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konyvtarakbas, s eziltal a konyvtdr forgalma, mar az elmult év forgal-
mdval szemben is 30%0-0s emelkedést mutat.

Nagy 6rommel litjuk e modern kultirintézményiink fejlodését s
azt az alapos munkit, mellyel a legnemzetibb tudomany eszkoézét, a
konyvet szeretik és megbecsiilik. Dr. K. S.

Aktudlis kérdések irodalma. Fovdrosi Konyuvtdr. 39. és 40. sz.

A Fovérosi Konyvtdr a nagy s sokakat érdekld aktualis kérdések-
rol mar jo ideje kitiind bibliografidkat bocsat az érdeklddék rendelke-
zésére. E sorozat legtijabb szdmai a Lakbérleti jog-gal kapcsolatos és a
Békerevizié kérdését érintd s a Fovarosi Konyvtirban talilhaté muvek,
cikkek jegyzékét adjak. A 39-ik szami s a Lakbérleti jogrol szélo jegy-
zék csak az uUjabb gyarapoddsbol kivalasztott miveket kozli, mig a
régibb irodalom cimszoi dolgaban az Ertesits megfelels szakjira utal.
igy is 88 cimet sorol fel. A 4o-ik sz. jegyzék a mindnydjunk szivéhez
nott Békerevizié kérdésre vonatkozo 93 cimmel szolgal az érdeklddoknek.

L K.

Balogh Jolin: 4 madocsai apdt «a kirdlyi kinyvek minidtora».
(Henszlmann-lapok. 5. szam.)

A magyar torténeti és mivészettorténeti kutatdsok egyik 4llandoan
napirenden levd kérdése a Corvina konyvtiranak rekonstruildsa és a
nagy kiralyunk 4ltal foglalkoztatott miivészek kilétének és munkdinak
megallapitdsa. A hosszabb-rovidebb ko6z6mbos idoket az érdeklodések
egy-egy ujabb fellobbandsa valtja fel, mely nagy lendiilettel viszi a nyitva
maradt kérdéseket a megoldds felé. Az utolso évek gazdag termése
boldog emlékezetti tudésunk, Fraknér Vilmos 6sztokélésének koszonhetd,
ki aggkoraban is oly csodalatos friss érdeklodéssel és meleg egyéniségének
minden szeretetével fordult vjra, utoljara e fontos és szép kérdés felé.

Az tjabban megjelent dolgozatok egyik legbecsesebb darabja,
BarocH Jolin tanulmanya, egy, a Corvina mtivészeire vonatkozo, régota
izgatd problémit fejt meg: ki volt a rejtélyes madocsai apat? kit
UriszLod kirdly 1495-iki szdmadds konyvei mint a kirdlyi konyvek
miniatordt emlitenek, Eddig annyit sikerilt megallapitani, hogy neve
Jénos Antal volt, de miikddési idejének kezdetét pontos adatokkal meg-
rogziteni nem 4llt médunkban. BaLogH Joldn 2 mildnoéi llami levéltirban
két oklevélre akadt, melyek 1487 okt. 8-ardl és 1490 jan, 12-16l
vannak keltezve és az apitot frater Johannes Antonius (illetdleg Joano



SZAKIRODALOM 335

Antonio) Carraneo de Mediolano néven emlitik s domonkosrendd
szerzetesnek mondjik, Ezen nagyfontossigi oklevelek minden szava
sulyos jelent6ségli. Megtudjuk belolik eldszor is az apit teljes nevét,
s ezenfelil értesiilink arrdl, hogy mildn6i szarmazisi volt. A Corvin-
kodexek mivészi diszérol szolé tanulminyomban volt alkalmam egy
kéziratcsoportnak, a périzsi Cassianushoz kapcsolodo kodexeknek,
melyeket teljes joggal tekinthetiink a madocsai apit munkdinak, tiszta
mildndi stiljére rdmutatni. Az apit milindi szdrmazdsa igazolja e meg-
figyelések ¢és megallapitdsok helyességét,

A domonkosrendi szerzetesi voltira vald hivatkozis bonyolultta
teszi a kérdést, de viszont egy eddig érthetetlen kérilményt meg is
magyardz. Mint tudjuk, a madocsai apitsig elébb bencés kolostor volt.
Ha most mégis egy domonkosrendli szerzetes kapta meg az apatsigot,
az BarocH Jolin igen taldld feltevése szerint nem lehet madsként,
mint hogy a mdr 1474-ben konvent nélkil sziik6lkddé apdtsigot a
domonkosrendnek adtdk 4t s a madocsai apatsig ebben az iddben mar
csak cim és jovedelem volt. Ezek szerint az apit nem lévén Madocsi-
hoz kétve, nem tartozkodott ott és igy joggal tekinthetd a budai mihely
legfontosabb és muvészeti szempontbol dontd jelentdségli tagjanak.

A kordbbi oklevél datuma: 1487 oktober. Az Erdédi Bakocz-féle
cimeres levél pedig, mely eloszor tinteti fel a CassiaNus-csoport
diszitési modorat: 1489 janudr. E modor lényegesen kiilonbozik attol,
amelyben a budai mihely kordbbi darabjai késziiltek és viligosan el-
arulja, hogy egy uj, jelentékeny muvésznek kellett a mithelybe belépnie.
Nem kételkedhetiink benne, hogy e milvész az alig egy éve elés 6r
emlitett Giovanni Antonio CaTTaNEO de Mediolano. Annal is inkabb, mert
e mutvész a kéziratok tanusiga szerint, mikodését Mirvis alatt kezdve
meg, munkissdgival atnyulik UrdszLo idejére is s az ijonnan felmeriit
adatok bizonyitd erejénél fogva ma mar teljes bizonyossiggal mond-
hatjuk ugyanezt a madocsai apatrdl is, kinek eddig csak UrAszid-kori
miikodésérol tudtunk.

A HEekLEr professzor szerencsés otlete folytan megsziletett Henszl-
mann-lapok konnyed és firge fiizetkéinek o6rommel koszonjik, hogy
BarocH Jolan értékes felfedezésérol oly hamar értestilhettiink. S dromiin-
ket csak az zavarja, hogy ilymodon orokre le kell mondanunk arrol az
illuziorol, hogy a budai miihely legjelentékenyebb tagja, a madocsai
apat — minden milanoi iskoldzottsdga dacira — esetleg magyar lehetett.

Dr. HorFMaNN EpITH.






