A MAGYAR BIBLIOGRAFIAIRAS ELSO KISERLETEL

CzvitTINGER emliti, hogy egy német munka tette figyelmessé
arra, hogy a magyar szellemi élet emlékei sem Osszegyiijtve, sem
ismertetve nincsenek. Egy német bibliografusnak, REMManNak mil-
vében ugyanis a kovetkez6 megjegyzést olvasta a magyarokrol:
«Ki tud nekem folviligositast adni a magyar irékrél és a magyar
irodalmi emlékekrol? Senki olyat nem ismerek, akit crre ajanl-
hatnék, nem is hiszem, hogy errél a targyrol valaha egyaltaliban
irtak; talin nem is irhattak, mert a magyaroknak mindenkor
olyan volt a természetitk, hogy tobbre becsulték a j6 lovat, vagy
a jo kardpengét, mint a jé konyvet».l Erre a szemrehinyisra
CzviTTINGER azzal felelt, hogy idézte NEOBURG német torténetird.
azon megallapitisit, mely szerint a magyarok a tudominyok min-
den 4gdnak miivelésére kivald képességgel rendelkeznek.2 De
felelet volt erre a Specimen is, amely Neosurc dllitdsanak tudo-
ményos igazoldsa kivant lenni.

A Specimen az els6 irodalomtérténeti kisérlet, mely a magyar
irék, tudésok és tudomanypirtolé uralkodok, fépapok és fourak
betlirendben elrendezett névsorit tartalmazza. Amennyire a ren-
delkezésére all6 forrisok megengedték, igyekszik mindeniitt élet-
rajzot is adni, ilyen adatok hijjdn azonban megelégszik a konyv-
cimek puszta folsorolasaval is. Tekintettel arra, hogy e mi a.
kiilfold szamara készilt, elég részletesen adja az eredetileg latin
vagy német nyelven megjelent miivek cimeit, s6t csaknem kivétel
nélkil latin nyelvre forditja a magyar munkik cimeit is. Biblio-
grafiailag értékesebb a fiiggelék, mely Biblioteca scriptorum qui

! Idézi Roraripes: Historiae Hungariae literariae lineamenta. Altona.
1745. 60. 1. és SuNNYEL Jozsef is: A magyar irodalomtbrténetirds toriénete.
Budapest, 1878. 5. L

? Specimen Hungariae literatae. Francofurti et Lipsiae. 1711. Praefatio-
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extant de rebus Hungaricis cimen bizonyos szempontok szerint
csoportositva, felsorolja a Magyarorszig torténetére vonatkozé
irodalmat; kiilén sz6l azon irékrél, akiknek miivei a magyarok
eredetérdl tartalmaznak adatokat, kilon emlékezik meg Magyar-
orszig hely- és hegyrajzi ir6irdl, a Magyarorszag politikai és
egyhazi torténetét targyalé miivekrdl, a magyar kirdlyok életét,
leszdrmazisat ismertetd irokrdl, s6t rovid osszefoglalisban azon
kéziratokat is ismerteti, amelyek kozelebbi vonatkozisban illanak
a magyar torténelemmel. Ez a Biblioteca ma is hasznilhaté Ossze-
allitas, mert az 1711 el6tti kilfoldi irodalom magyar vonatkoza-
sairél elég részletes tajékoztatist nyujt.

CzvitTINGER (Specimenje fogyatkozdsai mellett is! figyelemre-
mélté munka. Mddszere ellen a nala hasonlithatatlanul rendszere-
sebb és kritikusabb Rotaripes kifogisokat emelhetett ugyan,
melyeket utobb WaLLaszryY is magaéva tett, mindamellett a Specimen
targyaldsi médszere: az életrajzok lexikalis betlirendes egymis-
utinja, a gyakorlatban j6l bevalt minta maradt a kés6bbi id6k-
ben is. S
SpaNGAR Andrés jezsuita CzvITTINGER mintdjira szintén Ossze-
allitott egy betlirendes életrajzi gyljjteményt, azonban magyar
nyelven. ROTARIDES szerint?2 SpanGAr oOsszedllitisa Iényegileg
SzenTivANYI Marton egyik 0. n. katalogusinak?® torditisa. SpANGAR
— sajit szavait idézve — nemcsak CzvirTiNGER hidnyait kivinta
pétolni, banem elsGsorban magyar nyelvll ismertetést akart adni
a magyar irékr6l és tuddsokrol azok sziméra, «a’ kik Dedkul
nem tudnak». Ezért «CzviTTINGERt kOvetvén Magyarok Bibliotekdja
nevii konyvet szereztem, mellyben Magyar széval el6 adom amaz
irékat, a’ kik Magyarok voltak, avagy olly Nemzetbsl és Tarto-

! V. 6. RoTarmpEs: Hist. Hung. lit. lineamenta. 62—74. 11, fGleg Reim-
mann kifogdsaival foglalkozik. Tovabbd WarLaszky Pal: Conspectus reipub-
licae litterariae in Hungaria. Budae. 1808. 3—s. 1. Ujabban SzmwwvEr: id. mi
5—6. 1L

2 Hist. Hung. lit. lineamenta. 83—86. 1L

3 Megjelent: Curiosiora et selectiora variarum scientiarum miscellanea.
Tyrnaviae. 1702. IIL k. L r. Continuatio. Catalogus X—XIL p. 15—20.
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méinybdl szirmaztak, a’ kik a Magyar Korona alatt vannak.»!
SeaNGAR Magyar Bibliotekdja azonban, bir szerzOje annak cimét
mir Krémikdja cimlapjara is felvette, abban nem jelent meg, kéz-
irata pedig vagy elveszett, vagy lappang valahol2 s igy nem
donthetd el, hogy SpanGaAr osszedllitisa tényleg gy hasonlit-e
SzENTIVANYIEhOZ, mint tojds a tojashoz.3 Ez utobbi esetben SpanGar
Magyar Bibliotekdja valéban nem volna egyéb, mint SzENTIVANYIt
misol6 ¢értéktelen és hidnyos névjegyzék; valdsziniibbnek tartjuk
azonban, hogy SpaNGAR CzvITTINGERt utdnozva, nagyobb terje-
delmt életrajzgyiijteményt akart kiadni magyar nyelven. Erre
mutat «l. tuddsitis»-a is, melyben nyomatékosan felhivja a
«kegyes olvas6» figyelmét arra, hogy «meg nem fogja binni
olvasisat, mivel abban olly dolgok foglaltatnak, kiknek alkalmas
¢és illend6 helyek nem lehete a Krdnikdban». Mir pedig nem
hihetS, hogy ez az ©Onérzetes utalas néhiny lapnyi terjedelmi
ires névjegyzékre vonatkozott volna.

Ugyancsak kéziratban maradt az erdélyi szirmazisi SCHMEIZEL
Marton: «Biblioteca Hungarica sive de scriptoribus rerum Hun-
garicarum, Transilvanicarum, vicinarumque provinciarum commen-
tatio litterario-critica» cimii mive is, melyen szerz8je (meg-
halt 1747 jul. 30.)4 még halila napjan is dolgozott. RoTariDES
nagy elismeréssel nyilatkozik a kéziratr6l,5 mely nem csupin a
konyvcimek felsorolasabol allott, hanem azok értékérol is tijé-
koztatott. RoTaRIDEs ezenkiviil megemliti az Erdélyre vonatkozé
Notitia Principatus Transsylvaniae-t is, mely nyolc fejezetre
osztva targyalja az Erdélyrdl sz6l6 irodalmat.6 Ugy latszik, ez a
kézirat valamelyik németorszagi konyvtarban Oriztetik. Mindezen
miiveknek jellege inkibb irodalomtérténeti volt, bar szdmos fel-

T Magyar Krénika etc. Kassa. 1738. s—6. 1L

2 SzinnyEl J.: id. md 6. L.

3 RoTarIDES szerint. Hist. Hung. lit. lineamenta. 93. L

4 SziNNYEL: Magyar irok. XII. 457—s8.

5 Hist. Hung. lit. lin. 193. L

6 Hist. Hung. lit. lin. 192. 1. AGNETHLER szerint (Index Bibliothecae. p.
32) a kézirat cime: Notitia principatus Transilvaniae geographice, historice
et politice adornata. b
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hasznalhaté bibliografiai adatot is tartalmazhattak, amit a SchMEIZEL-
féle konyvtir nyomtatisban megjelent katalogusinak gazdag anya-
gabol kovetkeztetiink.

A Scumerzer-konyvtar 1748 aprilis 29-én eladisra kerilvén
Halleban, erre az"alkalomra jelent meg nyomtatisban a Biblioteca
Schmeizeliana, mely az elhalt tulajdonos konyvtiranak jegyzékét
a konyvek alakja (folio, 4°, octav és 12°) szerint csoportositva,
de betlirend és a tartalomra vald tekintet nélkil adja.l E kényv-
tirban nagy szdmmal volt képviselve a Magyarorszigra és Erdélyre
vonatkozé latin- és németnyelvll irodalom, melyet utébb (1751)
a szintén erdélyi AeNerHLEr Mihidly Gottlieb2 kiilon is kiadott:
Index Bibliotecae res Hungariae Transilvaniae vicinarumque provin-
ciarum tllustrantis, quam Martinus Schmeizel etc. instruxit (Halae,
Hittler. 1751. 8° 51 lap) cimen. Ez az Index a Magyarorszigra
és Erdélyre vonatkozé hazai és kiilfoldi latin- és németnyelvil
irodalmat tartalmazza, alak szerint valé csoportositisban; azonban
nem elégszik meg a nyomtatott miivek felsorolasival, hanem a
kéziratokra is tekintettel van. ScemerzeL munkédssiginak kézirati
emlékei dgysz6lvan teljes szimmal szerepelnek AGNETHLER Ossze-
allitisdban. Az Index, bir bOtartalmu bibliografiai osszeillitas,
hasznalhatésagat tekintve kisebb értékll a CzviTriNGERr-féle Biblio-
teca scriptorumndl.

CzvITTINGER, illetleg SeaNGAR utdnzédja volt Bop Péter is
kinek Magyar Athénds-a3 a magyarorszigi és erdélyi irék betii-
rendes életrajzat tartalmazza és pedig cimének megfeleléen: ma-
gyar nyelven. A mil gondolata bizonyira akkor tdmadt benne,
mid6n grof BerHien Kata konyvtdrir6l ismert jegyzékeit elké-
szitette és ez alkalommal a kényvtir értékes és gazdag anyagit
megismerte. Gr6f BeTHLEN Kata konyvtdrdban rendkivil sok volt
voltaz Q. n. hungaricum; az 1747-ikikatalogus adatai szerint 11 oly

1 Bibliotheca Schmeizeliana, sive index librorum viri illustris Martini
Schmeizelii. Halae. 1748. 8¢ 144. L

2 SziNNYEI: Magyar irdk. 1. 8o—82.

3 «Nyomtattatott 1766-dik esztendBben.» Nagyszeben. 80 26. sztl. és
360.1. A nyomatas helyére 1. Scuesagus: Ruinae Pannonicae. ed. Eder. p. 272.
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magyar mil volt benne, mely ma mar csak egy példinyban isme-
retes, négynek a cimét pedig csak e katalogus alapjan ismerjiik.
E konyvtar gondozisa adhatott a szintén konyvgyiijté! Bop Péter-
nek Osztont a Magyar Athénds megirisira, melynek betlirendes
rendszere s a kényv végén olvashaté csoportositis megegyezik a
kataloguséval.2

A Magyar Athénds bibliografiai jelentSsége tehit abban all,
hogy a régi magyar irodalom azéta elveszett néhiny termékének
(Avrvinczy Péter: Felelet, BAnd Janos verse, Focarast Ferenc: Kis
keresgtyén-e, GAiszEcst Istvin: Keresgtyén igaz tudomdny-a stb.)
cimét szdimunkra fenntartotta. Konyvészeti leirasai részletesck ¢s
ott, ahol autopsia alapjin ir, megbizhatok is. Az egyes szerzok-
hoz vagy konyvekhez flizott megjegyzései azonban kritikdval
haszniland6k. Bop f8leg a magyarorszigi protestins irodalom
miiveldire van tekintettel. A katholikus irékrél és azok munkas-
sagarol viszont alig vesz tudomast. (Temesvari PELBART-rél pl
csak annyit jegyez meg, hogy «irt holmi deik kdnyveket» s azok
koztl néhany hidnyos cimet kdzol). Ugyanezt az elfogultsigot
veti killonben SpanGAr szemére is RoTaripEs.3

A felsorolt bibliografiai kisérleteket altalaban véve szerény
adatkészlet jellemzi. E tekintetben csupan Bop Péter tekintheto
kivételnek és pedig azért, mert bibliografiai adatainak 6sszeallita-
siban egy jelentékeny maginkdnyvtir anyagira timaszkodhatott.
Rendszeres bibliografiai munkissag konyvtarak nélkiil nem kép-
zelheto el; a magyar bibliografia fellendiilése tehat attol fiiggott,
mennyiben tud, vagy mennyiben lehetséges bekapcsolodnia a
konyvtarak életébe.

A XVIIL szizad mésodik fele a magyar koz- és magin-
konyvtirak megalakuldsanak kora, amikor ugyszélvin divatossi
lett a kinyvtdralapitds, melyben az egyhazi és viligi nagyok

! Kényvtdra katalogusit 1. Magyar Kényvszemle 1884. 56 —s8. Il

2 LukmNicH I.—KoBLos Z.: Gr. Bethlen Kata kényveinek katalogusa,
Erd. Mazeum. 1907. 29—48. 1L

3 Hist. Hung. lit. lin. 84—85. 1l. SzinnyEL: id. tan, 9g—1o. Il Bod kéz-
iratairdl u. o. 11. 1.
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jartak eldl jo példaval. E korszakbdl valé gréf Terekr Simuel
marosvasarhelyi, grof Tevexi [6zsefnek utébb a Magyar Tudo-
manyos Akadémia birtokdba jutott konyvtdra, biré BRUCKENTHAL
Simuel, gr6f Rapay Gedeon, a gréf Apponviak nagyapponyi, a
grof IunksnAzvak  dubnici, gréf BarrhyAny Ignic erdélyi piispok
gyulafehérvari konyvtira, amely magiban foglalta grof Micazz
Krist6f vaci plispdk nagyértékli konyvtarat is, tovabba grof Reviczky
Kiroly, grof Sztcminyt Ferenc, grof Esteruizy Karoly, Krmé
Gyorgy pécsi piispok, Paracmicn Adém kalocsai érsek konyv-
tirai stb,, nem emlitve a budapesti egyetemi konyvtarat, amely a
nagyszombati egyetemnek és konyvtirnak Budira valé koltoz-
tetése (1777) utdn kirdlyi (allami) jelleget nyervén, legelso.
dllami kozgytijteményiinknek tekinthetd.!

A jezsuitarend feloszlatisa, II. Jozsef koriban pedig a legtobb
szerzetesrend eltorlése, illetleg ennek kovetkezményeként az
egyes kolostorokban felhalmozott nagy konyvtdri anyagnak for-
galomba hozatala? kétségkiviil kedvezett a konyvgyiijtés szenve-
délyének és a konyvtaralapitdsi torekvéseknek. Oriasi tomeg konyv
keriilt forgalomba Magyarorszigon ép dgy, mint a kiilféldon,
aminek kovetkeztében nemcsak szimtalan elfelejtett, vagy isme-
retlen konyv valt ismeretessé, hanem a hazai kényvkereskedelem
fellenditlésének s ezzel a rendszeres kdnyvgyijtésnek feltételei is
adva voltak. A kinyvkereskedések egyel6re a nyomdavéllalatok
fuggelékei voltak ugyan, épen tgy, mint a multban, azonban
feltiné nagy a koényvkészlet gyarapodisa, tovabba az tizleti val-
lalkoz6 szellem meger6sddése is, amit a konyvkereskedések és a
nyomdavéllalatok szimanak megnovekedése bizonyit. Attél kezdve,
hogy LANDERER Jinos Mihaly pozsonyi nyomdasz 1754-ben kiadta
konyvtarjegyzékét, melyben nyelv szerint csoportositva bettirend-
ben adta az egyes konyvek cimeit, feltiintetve az egyes miivek
arat is, de viszont mellézve a nyomtatisi év megjelolését, a
kényvdrjegyzékek a kdnyvpiac dllandé tartozékai lettek. A LANDERER-

1 V. 6. GuLvis Pal: A konyv sorsa Magyarorszigon. Magyar Kényv-
szemle. 1924. 13. s kdv. 1L
2 GurvAs P4l: id. tan. M. Kdnyvszemle. 1924. 13—24. 1L
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cég, amely a szdzad utolsé harmadiban Kassin és Pesten is nyi-
tott konyvkereskedést nyomdéaval kapcsolatban, 1777, 1780, 1787,
1796, 1804-ben stb. mir négy-otives konyvjegyzékeket hozott
forgalomba. LanxpDERER mellett 1780-t61 kezdve a WENGAND
és Kopr pesti, utébb Budin és Kassin is tizlettel biré konyv-
kereskedocég (1787), ugyanezen idStdjban tovabbid a pesti és
debreceni szentgydrgynapi visirok alkalméival a LETTNER-cég is
adott ki jegyzékeket, amelyek a nyomtatdsi évek pontos feltiinte-
tése kovetkeztében értékes bibliografiai adatokat tartalmaznak;
mindenesetre kir, hogy a cég elsdsorban a kiilf6ldi irodalom ter-
jesztését tartotta szemelGtt, épugy, mint Kropstock Ernd (1780),
a STAREL-KILIAN (1790), a StrommEiER (1790), a LEYRER Jbzsef
(1800) s a Dieporp-féle (1796) pesti, illetdleg budai konyvkeres-
kedo cégek.

A konyvterjesztés, illetSleg a konyvolvasis elterjedésének
elGsegitésére kivaldan alkalmasak voltak a kinyvkdlcsonzé komyv-
kereskedések, min8 GLEIXNER Janos vallalkozdsa (1787—1800),
aki 3000 kotetbdl 4ll6 konyvtardbol kényvenként fizetendS 1 kraj-
car, vagy egy hoénapra fizetend6 30 krajcir Aataliny ellenében
adott koleson. E konyvkereskedés egyébként régi konyvek vételé-
vel és eladasival is foglalkozott; a véllalkozas azonban nem jart
sikerrel s a 3404 darabra megnétt koényvgyijtemény 1800-ban
vasirra kertilt. Moséczy Instrroris Gabor pesti konyvkoté egy-
idejileg «magyar olvas6 kabinet»-et rendezett be «Pesthen, a
méltosigos Urminyi urasig hizanil, az Evangyelikusok templo-
minak ellenében-altal;» 1796-ban megjelent jegyzéke a XVIIL szi-
zad masodik felének sok magyarnyelvli irodalmi termékét tar-
talmazza, a nyomtatisi hely és id6, nemkilénben a kényv ara
feltiintetésével. Hasonl6é kisérlet volt PrunpTner Matyisé Sop-
ronban (1794).

A magyarorszigi konyvkereskedésnek a kozpontja a XVIIL
szazad masodik felében Pozsomy volt. Foldrajzi fekvése és poli-
tikai jelentOsége egyarint kedvezd hatdssal volt arra, hogy az Osi
koronizé virosban a konyvkereskedelem és konyvnyomdaszat fol-
lendiiljon. A pozsonyi kényvkereskedelem azonban iltaliban véve
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német jellegli volt. Benepict Mihily (kényvkereskedése a Hosszi-
utciban volt) 1775-ben megjelent nagy katalogusiban (8° 248. 1.),
ScawalGer Andras (1795, 1798), DorL Alajos (1784, 1786, 1787,
1788), Lowe Antal (1773, 1778, 1785, 1786, 1788, 1791), LiPPERT
Kiroly Gottlieb (1799), a Korassky ¢és WEBER-cég (1787, 8°
240. 1) igen hasznalhaté konyvjegyzékeiben magyar irodalom
vagy egyaltalin nem fordul el8, vagy csak mellékesen. E cégek
killonben is kilfdldi német kiadévillalatok wgynokei voltak, akik
ennek kovetkeztében els6sorban a németill olvasé kozonség igé-
nyeire voltak tekintettel. A XVIIL szizad végén azonban mir e
tekintetben is mutatkozott javulis. WeBEr Simon Péter, akinek
egy ideig Komaromban is volt kényvnyomdéja, az orszigos vasa-
rok alkalméval pedig Pesten is nyitott konyvesboltot a Hatvani-
kapu vidékén, ismételten kiadott kényvjegyzékében (1793, 1797)
elsGsorban a magyar irodalom termékeirdl adott szimot. Jegyzé-
keiben a fosilyt nyomdijiban megjelent irodalmi ujdonsigaira
helyezte, de helyet adott a korabban napviligot latott miiveknek
is. Jelent8s kisérlet volt 1798-ban Fisskurt LANDERER Mihaly
Visdri konyvtdra, melynek kibocsitisit a kovetkezOképen indo-
kolta: «Mi Magyarok vagyunk: ugyan azért, okoskodjon bar ki-is
masképpen, szabad vele, én abban az erds hiedelemben maradok,
hogy hazinkfiaival 2’ Magyar konyveket leg-hasznosabban fogjuk
Nemzeti sajat nyelviinkdn kozleni, és ez altal a° Magyar Litera-
turit inkibb fel-segéllenin. A jegyzék annyiban érdekes ujitas,
amennyiben a kiadé nemcsak részletes bibliografiai leirast ad az
irodalmi ujdonsigokrdl, hanem azok tartalmit s irodalom- vagy
szaktorténeti jelent@ségét is behatéan ismerteti, tigy hogy ennek

kovetkeztében az olvasékozonség eldzetes tajékozddast szerez-

hetett a megjelent ujdonsigok tartalmarél.

Az egri nyomda konyviegyzéke (1782), tovibba a HocumeisTER
Mirton nagyszebeni nyomdasz és konyvkeresked8tdl kiadott (1790.
8° 202. 1), de tobbnyire a kilfoldi német irodalmi termékeket
tartalmazé pagy katalogus mellett figyelmet érdemelnek a kolozs-
vdri reformatus kollégium nyomdéjanak jegyzékei, melyek 1781-t6l
kezdve eleinte latin cimmel (1781, 1782), utébb azonban mar
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ketts (latin-magyar) cimmel jelentek meg (1786, 1797). A cim-
lap szerint «a’ dedk, ’sid6, goroég és magyar konyvek laistroma»
«emagiban foglalja @’ kolosviri réformitum kolégyom konyv-
nyomtaté Haziban kijott és a fel-jegyzett arrok szerént el-adando
konyveket, ugy szintén azokat is, mellyek kiilonboz6 hellyeken
nyomtattatvin, azon konyv-nyomtaté héaznil eladds végett talal-
tatnak.»

A hazai konyvnyomdészat és kényvkereskedelem torténeté-
ben kiilonleges hely illeti meg a nagyszombati, illetéleg budai
kirdlyi egyetemi nyomddt, mely 1784-ben még Budin és Nagy-
szombatban, utébb azonban csupin csak Budin miikédstt konyv-
kereskedéssel kapcsolatosan. A nyomda a XVIIL szdzad utols6
tizedeitol kezdve rendszeresen adott ki kényvjegyzékeket, melyek
azonban csak a nyomda sajit termékeit foglaltdk magukban. Uji-
tis a jegyzékekben, hogy a nyomda kiilén fiizetekben szdmol be
a megjelent tankinyvek-r6l (1784, 1798), melyek a magyar, német,
tét, horvat, illyr ¢és olih iskolik igényeit voltak hivatva kielé-
giteni s azért a nemzetiségek nyelvén késziiltek. A nyomda 1799-ben
adta ki eloszor Catalogus generalis-at, mely a nyomdinak még
konyvkereskedGi forgalomban lév8 termékeit foglalja pontos és
felhasznalhat6 jegyzékbe, miiltal szdmos olyan nyomtatvanyra hivta
fel a figyelmet, melyek emléke idSGkozben feledésbe meriilt.

A konyvszerzés, illetGleg a konyvgyijtés lehetdségét s ezzel
kapcsolatosan a magyar bibliografiai torekvések megerdsddését
a magyar konyvkereskedésnek és kényvnyomdaszatnak a XVIIL
szdzad masodik feleben tortént fellendiilése kétségkiviil elSsegitette:
Nagy mértékben jarult azonban a konyv irint valé érdekl6dés
felkeltés¢hez egyes konyvidraknak, vagy gyijteményeknek a kényv-
piacon valé megjelenése. Igy 1766-ban Bécsben gréf EsternAzy
Miklés konyvtira kertilt nyilvinos arverés alad.l E konyvtirban
jelentékeny mértékben volt ugyan képviselve a magyarorszigi
nem-magyar irodalom, f6leg a XVIIL. szdzadbél, egészben véve

! Bibliotheca Exc. D. B. M. Nic. Com. Esterhasy, horis consuetis pro
auctione publicabitur Viennae Austriae die... Febr. 1766. In dem Hochgr.
Esterhasischen Haus auf der Mélker-Pastey. 8°, 126 sztl, lap.
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azonban a kilfsldi (latin, német, francia) irodalom szabta meg a
konyvtar jellegét. Hasonlithatatlanul értékesebb a KoLLAr-féle nagy
gyiijtemény,1 amely 1783 szeptember 29-ikén keriilt kalapics ald
Bécsben. A KorrAr-féle konyvtar — GyurikKOvITS szerint — «szép
és ritka konyvekkel bdvelkedett..., kivalt 2 Magyarok dolgairél
sz016 konyvekre és irdsokra nézve». A kényvtar igen becses BEiL
Matyés-kéziratokat is tartalmazott, amelyek az emlitett aukcion
II. Jézser rendeletébdl a bécsi udvari konyvtar szaméra vasaroltat-
tak meg, habir helyiik Gyurikovits szerint tulajdonképena Magyar
Nemzeti Mizeum konyvtiriban volna.2 1784-ben Lipcsében BEL
Karoly Andras tobb ezer kotetbdl allé konyvtarat adtak el nyilvanos
arverésen ;3 e konyvtirban a Magyarorszigra vonatkozé irodalom
ardnylag csekély volt, a Bir Matyas-féle kéziratok (folsoroldsuk
az 565—569. lapon) nagy szdmanal fogva azonban nagyobb érdek-
16désre tarthatott szdmot a magyar gyiijtok részérdl is. A RApay-
konyvtir nagybecsti BEL-kéziratainak egy része, ha nem tévedek,
ebbdl a gyiijteménybdl szarmazik. Kisebb jelentéségtli volt RuprEcHT
Theofil modori, kés6bb bazini ev. lelkésznek 1785 janudr 21-ikén
Bazinban 4rverés ald bocsatott kényvtira,4 amely tulnyomé rész-
ben kiilfoldi theologiai miiveket tartalmazott. Nagy fontossigi
volt a budapesti Egyetemi Kionyvtdr azon elhatirozasa, amellyel
1784 junius 4-ikén a kényvtdr mésod- vagy tdbbespéldanyaibdl
egy 1189 tételszambol allé gytijteményt bocsatott nyilvanos drverés
utjan forgalomba.5 A katalégus a kdnyveket alak szerint csoporto-
sitja s a felosztason beliil a szerz8k betlirendes névsorit adja, a

1 Catalogus praestantissimorum librorum, necnon rarissimorum manu-
scriptorum Bibliothecae Kollarianae. Wien. Kurzbeck. 1783. 8° 290 I

2 Gyurikovits Gyorgy : Keresztényi Kollar Addmnak élete. Tudoményos
Gytjemény. 1823. X. k. 20—21. 1. — Haan L.: Bél Mityss. Budapest.
1879 s59. L.

2 Catalogus librorum Car. Andr. Belii, a die XIX. mensis Januarii in
collegio rubro auctionis lege divendendorum. Lipsiae. 8°. 570 1.

4 Bibliotheca litteratissimi viri Theophili Ruprecht etc. Posonii, 1784.
8,116 szil. L

5 Catalogus librorum, qui in Bibliotheca Universitatis Pestiensis publicae
auctioni exponentur, 4. Junii et sequentibus diebus 1787 ante et post meridiem
horis consvetis. Pestini. M. Landerer. 8°. 146 1.
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konyv cimének, nyomtatisi helyének és idejének megjelolésével.
To6bb alkalommal értékmegillapité megjegyzéseket is ad irodalmi
utaldsokkal (pl. Fol. 237. 244. 256. 257. sz. a.) s e tekintetben
amodern konyvkatalégusok egyik el6futirja. A jegyzékben rendkiviil
sok magyar nyelvll és magyar vonatkozisi konyv taldlhato,
egyrészitk mar akkor is bibliografiai ritkasig volt. 1791-ben GAnGczy
Antal nagyvaradi kanonok kényvtdra keriilt eladds ala.l GAN6czy
az 1790—91-iki pozsonyi orsziggylilés alkalmaval Pozsonyban
halt el; kdnyvtdra egy részét magdval vitte Pozsonyba, ahol
azokat tényleg el is adtak, kényvtirinak Nagyviradon maradt
z6mét azonban a nagyviradi kiptalan szerezte meg.

A XVIIL szizad masodik felében eladdsra bocsitott konyv-
tirak koziil magyar szempontbdl kétségkivill Cornipes Diniel
konyvtara volt a legnagyobb jelentdségii. A terjedelmes konyvjegy-
z¢k?2 az akkori szokisnak megfelelden megtartja ugyan az alak
szerint val6 csoportositdst, azonban azt csupin az egyes tudomany-
szakokon beliil alkalmazza, mint alcsoportositist; a katalogus
ennek kovetkeztében lehetOvé teszi a konnyl attekintést mindazok
szimara, akik csak egyes tudomanyszakok irint érdeklddnek.
CornDEs konyvtira egyébként a hungaricik rendkivil gazdag
gyiijteménye volt, kézirati anyaga foleg Erdély torténetére nézve
volt nagyjelent8ségli. Konyvtara, melyet a magyar irodalom és
tudomanyossig nagy szerencséjére grof TELEKT Jozsef (1738—1796)
szerzett meg, utébb a Magyar Tudoméinyos Akadémia konyv-
tiriba keriilt. A XVIIL szizad végén nyilvanos arverés ald bocsi-
tott konyvtirak koziil megemlithetjiik még a StusLaniz-féle 294
cimbdl 4ll6 gyiijteményt,3 mely talnyomé részben wjabb id6bol
szarmazé idegen nyelvii miiveket tartalmazott, tovabba gr6f Reviczky
Kiroly nagy koényvtirit,4 amely a gorog és latin klasszikusok

! Catalogus variorum librorum, qui licitando vendentur die..... 1791.
(Ugyanaz németil a cimlap elsd részében.) 8°. 134 1
2 Clarissimi Danielis Cornides..... Bibliotheca Hungarica etc. Pestini.

1792. 89 281 L

3 Catalogus librorum Bibliothecae Stublanizianae etc. 8°. 20. L

4 Bibliotheca Graeca et Latina etc. Periergus Deltophilus. Berolini 1794.
8°. XXIIIL + 390 + 13 sztl L
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meglepGen teljes gyiijteményét tartalmazta, s 1790-ben 500 font
sterling évjiradék fejében egy angol lord birtokaba jutott;l s
végiil TRNRA Vencel pesti egyetemi tanirnak 1790-ben elirverezett
igen becses szakkdnyvtarat. 2

E felsorolis hiinyos ugyan, de annak igazolasira mégis
elegendd, hogy a XVIIL szdzad masodik fele jogosan tekinthets
a magyar kinyvkultira és konyvkultusy egyik virdgzdsi kordnak.
A konyvtiralapitis divatja, a konyvnek kereskedelmi arucikké vald
atalakulisa és ezzel kapcsolatosan a kényvkereskedelem megerdso-
dése, sziikségszeriien eldidézték a bibliotekologia és a bibliografia
gyakorlati és elméleti muivelését, 1798-t6] kezdve Screpius Lajos
pesti egyetemi tanir a KiLiAx-testvérek kozremiikodésével foly6-
iratszerli kiadvdnyokban3 rendszeresen ismertette az irodalmi djdon-
sigokat az Osterreichischer Merkur (megindult 1793-ban mint
hetenként megjelend konyvcimjegyzék) mintdjira s ezzel az id6-
szaki konyvészeti szemlével a konyv irdnt val6 érdekl6dés mélyitésé-
hez hathatésan hozzijarult. Szinte természetes tehat, hogy a szézad
végén a fellendalt magyar kényvkultira eredményeinek valamelyes.
osszefoglaldsa iddszeriivé valt. A koribbi munkalatok hiinyosaknak
bizonyultak s még Horanvi Eleknek monumentalis életrajzi
lexikona is4 hézagosnak bizonyult, bir e mii elédeiné]l hasonlit-
hatatlanul gazdagabb volt, ugy az ir6k életrajzi adatai, mint kényvé-
szeti vonatkozédsai tekintetében. HorANYI mér 1792-ben kiadta
a Memoria p6tlisiul a Nova Memorid-t,5 az elobbivel teljesen
azonos irdnyelvek szerint, a halad6é id8 kévetelményeinek azonban
mir ez az egyébként érdemes mi sem felelt meg. Nem csupin
nyelve miatt, melyet a magyar nyelvnek a tudoményos kézéletben
valé el6torése hattérbe szoritott, hanem rendszerénél fogva, mely
alkalmas lehetett egy életrajzi gytijtemény felépitésére, a szorosabb

! Guryds Pil: id. tan. Magyar Konyvszemle. 1924. 57. 1.

2 Catalogus librorum et actorum medicorum Wenceslai Trnka etc.
Pestini, M. Tratiner. 1796. 8°. X.4- 110 L

3 Allgemeines Verzeichnis der inlindischen Biicher etc. Pest, Kilian. 1798.

¢ Memoria Hungarorum etc. Viennae. 1. k. 1775. 8°. 741., IL k. 1776,
8°. 719, 111, k. Posonii, 1777. 8°.696 1. és Index.

5 Nova memoria Hungarorum etc. Pestini. Trattner. I—IL k.

Magyar Konyvszemle. 1925. [-—IV. fiizet. 2
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értelemben vett bibliografia igényeit azonban mar nem tudta kielé-
giteni. SANDOR Istvané az érdem, hogy az immar fejlett konyvkul-
tira igényeinek figyelembe vételével a korabbi adatgyiijtd irodalom
gazdag anyagit helyes bibliografiai érzékkal feldolgozta és rend-
szerbe foglata.l A konyvcimeket nem a szerz6k szerint, hanem
szoros kronoldgiai sorrendben és ezen beliil nyomdahelyek szerint |
csoportositotta. Ezt a rendszert utébb Szaé Kiroly is étvette.
Irodalmunk fejlédésérdl adatszerll dsszefoglalé képet tulajdonképen
SANDOR Istvin Magyar Konyveshiza adott el0sz6r. Mlvét mar az
egykortak is egy tiizetesebben kidolgozandé magyar bibliografia
alapjdaul tekintették? s ezen a megallapitison ma sincs okunk
valtoztatni.

LukiNicH IMRE.

! Magyar Konyveshdz, avagy a’ magyar konyveknek kinyomtatisok
ideje szerént valé rovid emlitésok. Gyorott. Streibig Jézsef betlivel. 1803,
-8°. 285 L

2 V. 6. SziNNYED J.: Az elsé magyar bibliographus. Budapest. Akadémia.
1901, 20—21. 1l






