198 SZAKIRODALOM

mozog az elottiink fekvo alkalmi kiadvény is, jéllehet épen alegnehezebb
idokben kertilt ki a sajto alol. GuLyas PAL.

Kriicken, Oskar von u. Imre Parlagi. Das geistige Ungarn.
Biographisches Lexikon. Wien u, Leipzig. E. n. Wilhelm Braumiiller.
8-r. 2 két. VII, 640; 2, 753 1

JAsznicr Sandor, aki Oskar v. Kriicken alnév alatt egyike a magyar
szépirodalom legfiradhatatlanabb német ismertetéinek, e munkdjaval,
mely az 1918 februdr havaban keltezett eldsz6 tantisiga szerint a reank
nézve oly végzetessé vilt vilighaboru utolso esztendejében, kozvetlentl
a gyaszos Osszeroppands eldtt latott napviligot, nagy szolgalatot tett a
magyarorszagi kultirdnak. Miive, mely vagy otezer tudds, ird, illam-
férfiu, mivész s egyéb kozéleti szereplé rovidre fogott életrajzat s fon-
tosabb miiveinek jegyzékét tartalmazza, régi hianyt pétol. Hiszen a
magyar nyelvben jdratlan kilféldinek az idegennyelvid lexikalis muvek-
ben igen toredékesen helyet talald adatokon kivil, ma is a Bach-korszak-
beli Wurzsacu-féle lexikon volt az egyetlen informatora, amelyet az
adatok bosége ¢és megbizhatosiga tekintetében KROCKEN mive ugyan
tvolrdl sem ér el, de amelyet az utolsd hatvan esztendére nézve bo-
ségesen kiegészit. SOt bizonyos tekintetben a magyar kutatonak is segit-
ségére van, mert hiszen mivének kéziratit az eldszd tanusdga szerint
1916 kozepén zirta le s igy a paratlan Szinnver-féle Magyar irok elso
koteteitol is egy negyedszazad valasztja el, gy hogy sok oly életrajzot
talilhatunk meg benne, amely SzinwvEr munkalataban még nem fog-
lalhatott helyet. Addig tehit, mig a Magyar irék pdtsorozata meg nem
jelenik s erre, sajnos, a mai 4ldatlan viszonyok kozt igen kevés kilitds
van, jobb hijdn a KrUcken-ParLaci-féle munkdra vagyunk utalva, amely
természetesen csak igen kis mértékben potolhatja a Magyar iré-kat
egyrészt, mivel céljanak megfelelden teljességre egyaltalin nem torekszik
s masrészt, mivel a tirgyalt irékra nézve semminemi irodalmat sem
" sorol fel. Sot a forrdsmelldzésben a szerzd annyira megy — s ezt mdr
komoly hibidnak kell betudnunk —, hogy még az el6szoban sem emliti
meg azokat a munkdkat, amelyekbdl dolgozott, igy a Magyar iré-kat
sem, amelyet pedig — gyakran még tévedéseiben is — alaposan kiaknd-
zott. Sokat meritett tovibba Révai nagy lexikond-bol is, melynek egyes
cikkelyeire a német kontdsben is konnyen rdismeriink s e cikkeket
nem mindig egészitette ki a kézirat lezdratdsanak iddpontjiig. Igy pl.
Arpisy Antal nila még mindig egyetemi magintandr.
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A nyomtatott forrdsok mellett szerzd valdszintleg kéziratos 6nélet-
rajzokat is felhasznalt s ez uton tobb szdz eddig teljesen ismeretlen
¢letrajzzal gyarapitotta tuddsunkat. Lexikografiai szempontbol ezek miiveé-
nek legértékesebb alkatrészei. Csak az a kir, hogy ezeket az onélet-
rajzokat nem mindig hasznalta fol a kell kritikaval. Nem egy tulértekeld
méltatds valdszintleg ilyen autobiografiai forrasbol fakadt. A méltatasok
egyébként is a mil legkevésbbé sikeriilt részei s bitran elmaradhattak
volna. Szerzd sokkal helyesebben jirt volna el, ha — a lexikonok ter-
mészetének megfelelden — a tények tdrgyilagos regisztrildsira szorit-
kozik s az ekként megtakaritott helyet az egyes irokra vonatkozo fonto-
sabb irodalmi utaldsokra forditja.

Hogy az ilyen, az adatok ezreit magdba zdré munkdlat nem lehet
hibatlan, ez szinte onként értetddik. A munka természetével jaro hibik
minden kategéridjara idézhetnénk pelddkat. Igy nem kimélték meg
szerzOt a sajtohiba gonosz mandjinak incselkedései sem. Ez csinilt pl.
KemENy Simon Balkon c. kotetébél Ballon-t, Gompos-né MikLOssy Ilona-
bél Gonpos-nét, Gyoneyos: Chariclig-jabol (sub voce REpEr Kornél)
Charichid-t (kétszer is) s ez torzitotta el SeBESTYEN Gyula Adalékok a
kozépkori énckmondok torténetéher c. értekezés cimében az énekmondokat
énekmondakkd, aminek tragikomikus kovetkezménye ez a cimforditas:
Beitr. qur Geschichte der Sangessagen des Mittelalters.

" Ugyancsak nem kerillte el szerzé a lexikografusok egy masik
gyakori hibdjat sem skét cimszo alatt is folvette ugvanazt a személyisé-
get. Igy: Scuwarz Gusztdv és SzAszy-Scuwakz Gusztdv, Suppan Vilmos
és SzuppiN Vilmos ugyanaz a személy. RajNer Ferencnek pedig igazsag
szerint Raj Ferenc alatt kellene szerepelnie. Aspay Asztrik Sandor
vezetékneve viszont szerzonk tolla alatt Aspav-AszTrr-ra torzult el stb.
Arra is van példa, hogy a kdnyvcimet a szerzé az eldtte fekvé forras-
ban a cimet megeléz6 mondatrésszel cimmé rintja egybe. Igy lett
Kupora Karoly Kinyvtdrtan c. mivebol a nem létezd Az elsé magyar
konyvtdrian c. munka. Nem mindennapi téjékozatlansiagra vall PoLGAR
Ivin életrajzinak ez a kitétele: «Bekanntere Werke: Adatgyijtés a
M. Tud. Akadémia nagy szdtdra részére,» amin tudvalevben a szétar-
bizottsdg részére kicéduldzott, feldolgozatlan, nyers anyag, nem pedig

" nyomtatisban megjelent munkélat értendd. Hogy mér a kézirat lezd-

rasdnak idépontja eldtt elhalt irék is sokszor ¢él6k gyanant szerepelnek,
arra is bdségesen akad példa. Ime néhiny az 4 betiibdl: Apim Gerzson
(+ 1906 aug. 17); ALacuY Dezsd (1 1904 szept. 28); Ausricu Karoly
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(+ 1911 jan.); ALExANDER Béla (+ 1916 jan. 15) stb. Hogy a targyalt
szerz6k «ismertebb» munkai sordbol néha a kilfold elétt legismertebb
munkak maradtak ki, arra j6 példa a Riepr Frigyesnek szentelt cikk,
melyben épen angol nyelvi irodalom térténetét s a Kultur der Gegenwart
szamdra irt német Osszefoglaldsit nem taldljuk.

Mindez természetesen semmit sem von le a derék munka értéké-
bol, mely érték a trianoni «békes folytin egy 0j, a szerzo iltal elére
nem latott elemmel boviilt: e két kotet sziirke adatai minden csillogo
frazisnal ékesszolobban, mert megddnthetetlen tényekkel bizonyitjdk egy-
felol a magyarsag kulturalis folényét, masfeldl azt az igazsigot, hogy a
magyar impérium alatt élt idegen nemzetiségek és fajok haboritatlanul
kifejthették barmely téren a maguk szellemi képességeit s e nemzeti-
ségek fiai maguknak akdr itthon, akdr a nagyviligban olyan poziciot
teremthettek meg, amindt minden egyéni ratermettségiik dacara sem
érhettek volna el, ha nem keriiltek volna ki abbdl a nyugateurdpai
kultGrkornyezetbol, amelyet a magyarsag a Karpatoktol az Adridig ter-
jedd foldrajzi egység keretében megteremtett s ezer éven at halalt
megvetd hosiességgel fenntartott. GuLyAs PAr.

Griinstein Leo Dr.: Minnelieder aus Osterreich. — Wien,
1921. E. Holzel & Co. 8-r. 153 1. 16 szines melléklet. Ara?

E kotetke ngy tartalménil, mint kiillitisindl fogva megérdemli
figyelmiinket. A miivészettorténet mezejérol elényosen ismert szerzd
koltoi hajlamainak tett eleget, amikor a régi, kozépfelnémet nyelvi
szerelmi lira egyik csoportjabdl kivalasztott kolteményeket, kotott forma-
ban étilltetett mai német nyelvre. Az osztrik teriilet volt a kozépkori
«Minnesang» hazaja s igy az errdl a vidékrol szarmazd énekek gyiij-
teménye lényegében a német lira fejlddésének a legérdekesebb részét
tarja az olvasé elé. A Kkivalogatott koltemények atiltetésének elveit
maga a szerzé jeloli meg kozelebbrol az eldszoban, mondvan, hogy
igyekezett az eredeti sz6veget minél inkabb tiszteletben tartani és épen
ezért sem filologiai pontossigy, de szolggi; sem a ma kedvelt modon
teljesen szabad forditist nem adott; hanem, hogy célja volt e kettd
kozott 1évo azon aranyes kozéptton haladni, amelyen a XI—XIII-ik
szdzad poézisének tilkdrképét, nem pedig annak legmodernebb parafrazisat
adhatja. A filologus kivdnsiginak meg azzal tesz eleget, hogy a kiadott
énekek kozépfelnémet eredeti szovegét is kozli pontos forrasutalassal
egyiitt, mig a fiiggelékben a vonatkozd irodalom kényvészetét adja.




