SZAKIRODALOM 253

utdnjarasanak, agiticidjanak koszonheti s bamulatos munkaerejét a mai
nehéz viszonyok kozt piratlan 4ldozatkészséggel, teljesen oOnzetleniit
szentelte ennek a nagy munkénak, kétségkivil szivesen vesz minden olyan
megjegyzést, mely a katalogus tokéletesbiilésére vezet.

Mivére VoOrosvARY jogos biiszkeséggel tekinthet s kétségtelen,
hogy a rendkivilli gyakorlati érzékkel egybeallitott jegyzék nagyban fogja
fokozni a maris szép forgalmu kényvtir hasznalatat, Gurvis PAr.

D’Ancona, Paolo: La miniatura fiorentina (Secoli XI—XV1).
Firenze, MCMXIV. Leo S. Olschki (Tipogr. Giuntina). 2-r. Két
kotet 300 példinyban: VIII, 109, 7 1, 109 tibla és egy szines
cimkép; 8, 941, 1 L

Paolo d’Ancona egyik legszorgalmasabb s legtdjékozottabb kuta-
t0ja a firenzei miniatura festészet torténetének, mely sokaig talin leg-
elhanyagoltabb 4ga volt az olasz mitorténetnek. Az eldmunkalatok
sorabol d’Ancona méltin emeli ki Gaetano MiLanest dolgozatait, de
egyuttal ramutat legfobb hibdjara, a stilkritikai szempont teljes mello-
zésére, pedig a legtobb esetben épen ez az egyetlen eszkoz, mellyel
a muvek szerzdségére vildgossagot derithetiink. Maga d’AncoNa béven
élt ezzel az eszkozzel jelen munkdjiban s ha megallapitisait részben
talin meg is dontik a késobbi kutatdk — maga d’Ancowa is sok eset-
ben csak masodkézbol, kozvetlen autopszia nélkil dolgozott — mive,
mint a legelsé teljességre torekvd Osszefoglalas a firenzei miniatura
kérdésének egyik legfontosabb forrdsmive, valosagos leltira marad.

Pazar tipogrifidval kidllitott miive két kotetre oszlik, az elsében
pragmatikusan feldclgozza az iltala rendkiviil szorgalommal egybehor-
dott anyagot és sikerilt fénynyomatokban kozo6l sziznal t6bb hasonmast,
E kotet élén egy szinnyomatt hasonmast talalunk, mely azonban épen nem
valik az olasz sokszorositd technika elényére. Ily pontatlanul kidolgo-~
zott hdromszinnyomist legfeljebb kalendarjumokban virna az ember s
nem egy ily driga diszmunkdban. Az eredeti szinhatdsit nemcsak hogy
nem adja vissza tokéletesen, hanem egyenesen meghamisitja. — A madso-
dik s az elsénél joval terjedelmesebb kétet idorendben, illetve muvé-
szek szerint csoportositva adja a d’Ancona dltal ismert firenzei kodexek
diszének tobbé-kevésbbé részletes leirasit, nem egyszer masodkézbol
meritve adatait. A leird rész 1717 sorszdm alatt ugyanannyi kéziratrol
tajékoztat. A nagy szam dacara a lajstrom korintsem teljes, igy pl a
thorni Korvin-kodex, vagy a M. N. Muzeumban 1évé Nacvrucser
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Orbén-féle psaltérium nem szerepel benne, hogy csak két, e folybirat-
ban béven leirt s igy kozismert darabot emlitsiink.

A firenzei minatura-festészet kezdete meglehetésen homailyos.
A XI—XIL szdzadban a miipar ez 4ga még teljesen a régi bizinci s
amas tradiciok béklydiba volt verve s lokalis jellemvonisok a hagyo-
mény sulya alatt még nem tudtak kifejlédni. Az ezen korabeli kodexek
festészeti szempontbol kilondsen jellegzetes helyi vondsokat még nem
tiintetnek fel s csakis azokra nézve dllapithatjuk meg minden kétséget
kizirolag a készités helyét, amelyek keletkezési koriilményeit ismerjik.
Robert Davipsonn ezt tobb Firenzében készilt XI. és XIL szazadbeli
kéziratra kimutatta. A legrégibb sorukban az a Psalferium, melyet a
‘marturi Szent Mihily templom apétja, Jinos készittetett a XI. szdzad
vége felé. E kodex legsikeriiltebb miniaturdi féleg a gazdag ornamen-
tikdban keresendok, mig az alakok kifejezéstelenek, merevek és egészen
konvenciondlisak. Stilisztikai szempontbdl rokon vele a Laurenziana
egy Psalteriuma, melyet MAria Lujza etruriai kiralyné adominyozott
1806-ban a kényvtdrnak, Sokkal kétségesebb annak a Syemfirdsnak a
firenzei eredete, mellyel d’ANcoNa megnyitja publikdcidinak sorat. Az,
hogy ez a XI. szdzad kozepérol vald kézirat mir régota a Laurenziana
tulajdona, épen nem bizonyit a firenzei eredet mellett, mert mint maga
’Ancona is beismeri, tobb Rémaban és Minchenben 6rzott egykori,

. de épen nem kétségteleniil firenzei szarmazasi kézirattal rokon stilisz-

tikai vondsokat mutat fel. Ugyanilyen gyenge ldbon 4ll a katalogus
4. €s 5. szama alatt felsorolt két, jelenleg firenzei tulajdonban 1évo kéz-
irat firenzei szdrmazdsa a XII. szdzad elejérol.

Csupan a XIIL szdzad termésébol lehetett néhiny kéziratot némi
valdszintséggel Firenzébe lokalizalni, Az antik reminiscencidk a képes
dbrazolasokban rendkivill szorvanyosak, a diszitésben pedig maris
jelentkeznek azok a groteszk elemek, melyeket drolerie-knek szokds
nevezni s amelyek a XIV, szdzad muvészetére annyira jellegzetesek.
E korszak mivészeire, akik szinte kizdrolag a szerzetesek soraibol
keriiltek ki, az is jellemzd, hogy rendkivil szerették az egész kis-
méretli dbrdzoldsokat, aminek a jelenetek tulzstifoltsaga és az alakok egé-
szen konvencionalis kivitele a kdvetkezménye.

Igazi virdgzdsra azonban a firenzei miniatura-festészet csakis a
XIV. szdzad masodik felében jutott. Az elsd évtizedekben csakis a mult
szizad hibrid mivészete tengddott. Bizonyos viltozatossig azonban
mar ezekben az évtizedekben is tapasztathatd, mivel a Biblia s egyéb
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szent szovegek mellett mar irodalmi jellegti miavek illusztrildsaval is
foglalkoztak. Jobbara kis allegorikus alakok és a szerzdé vagy fordito
mellképei szerepelnek a kodexekben. Az arcképek nem portraitszertiek
s az dbrazoltak kényvvel kezitkben, korabeli doktori ruhaba oltdztetve
jelennek meg. A lapszéli diszek vorés, zold és kék szinben pompdznak
s 2 lap hdrom vagy mind a négy peremére kiterjednek. Készitoik nevét
egyaltalin nem ismerjilk, csoportositisukat d’ANcoNa az dbrizolds
finomsaga ¢s targykore szerint kisérlette meg. Az egyhazi tartalmi
konyvek egyik legnépesebb csoportja (119—122. sz.) a firenzei Santa
Maria Nuova kolostorbdl keritit a Museo di San Marcoba. Keletkezé-
siik a XIV. szdzad els¢ felére tehetd, készitdjitk valdszintileg sienai
szirmazasl. Korilbelil ugyanerre a korszakra esik a Laurenziana egyik.
bencés Breviarium-a (32. sz.), egylk Antiphonale-ja (52. sz.) és egyik
Missale-ja (95. sz.). Mindhirom a korszak legjobb termékei kozé tar-
tozik s kiilondsen a legutébb emlitett valik ki diszitésének gazdagsigi-
val. Kilonos figyelmet érdemel Zucchero Bexcivennt Esposizione del
Pater Noster c. miivének a firenzei Biblioteca Nazionaléban Orzott
kézirata (112. sz.), mely a XIV. szazad egyik legjobb terméke s
talin a legelsdk egyike, melyek diszitésében francia hatds is kimu-
tathato.

A kodexek egy masik csoportja népies jellegével tiinik ki, Ezek-
nek kezdetleges miivészei foleg vilagossigra, kénnyen érthetdségre
torekszenek. Kedvelt tirgyak e korszak Firenzében legnépszertibb
szentje, MARGIT szliz és vértanu élete, tovdbbd a népies legendagyiij-
temények és Passionalék. Négy ilyen konyvecske van még ma is a
firenzei konyvtirakban. Ugyanebbe a népies csoportba tartozik, bar
egészen mas targykort dolgoz fel a Biblioteca Riccardiana élénken
szinezett, de gyongén megrajzolt képecskékkel diszes libro delle gabelle
fiorentiné-je (117. sz.). Mivészi és historiai szempontbdl kilondsen
becses a Laurenzianinak «terménykereskedd» (Biadaiolo) néven em-
legetett kézirata: Domenico Lenzi Specchio umano c. mive (42. sz.).
Az ebben a kényvben talilhatd nagyobbszabisti jelenetek hu képet
nyujtanak a XIV. szézadbeli Firenze mindennapi életébdl. Foleg az
épitészeti rész s a hittér kivitele nagyszabasti, mig az emberi alakok
abrazolasa ardnytalan, szogletes, de az arcok igen élénken és hiven tik-
rozik vissza a személyek lelkiillapotat,

A kilonbozé irinyok hatdsa alatt 4llo firenzei iskola csakis a
XI1V. szizad vége felé olt hatirozott jelleget a Santa Maria degli An—
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gioli rendhazaban virigzott mihely termékein. Ez iskola termékeit egész
a legutdbbi évekig Lorenzo szerzetes miveinek szoktdk tekinteni, de
a dolgozatok gondos megvizsgildsa arrol gyozte meg d’Ancona-t, hogy
csakis egy kis részik kerilt ki az 6 ecsetébdl, mig a tobbség a munka-
tarsak és tanitvinyok egész sora kozt oszlik meg. A jeles kamaldoli
szerzetes, mint O. SIREN 1905-ben kimutatta, elsé mivészi nevelését
Siendban nyerte s 1391-ben, alig 20 éves koraban tette le a szerzetesi
fogadalmat. Lorenzo elsdsorban festd volt s miniaturdiban is erbsen
megérzik a nagy muvészetnek 2 nyoma. A Santa Maria degli Angioli
rendhazdbol fennmaradt kodexek ma mind a Laurenziandban vannak.
A csoport legrégibb tagja (129. sz.) 1370—1371 kozt készilt s vild-
gosan t6bb kéz munkaja. Ugyancsak legalabb hdrom kéz dolgozott
azon az 1409-bdl datilt Diurnum dominicaléi-n, melyet Lorenzo-nak
tulajdonit a hagyomdny (130. sz.). Okiratok tanisaga szerint Lorenzo
1412—1413-ig a firenzel Santa Maria Nuova templom részére minialt
néhiny Antiphonali-t. Ezek a nagyméretii énekeskonyvek ma a Museo
del Bargelloban vannak s ugyancsak kollektiv munka termékei, melyek-
ben nehezen lehet pontosan megdllapitani LorENzo részét, D’Ancoxa a
katalogusdban 145. sz. alatt szereplé kézirat hét miniaturdjat s a 146. sz.
egész diszitését tulajdonitja neki.

Meglehetésen részletesen foglalkozik szerzé a DanTE Diving Com-
medig-jat illusztrild firenzei kodexekkel, bir maga is beismeri, hogy
mivészi szempontbdl egyikik sem bir nagyobb jelentsséggel. Fejtege-
téseit batran mellézhetjik,

A firenzel miniatura, ellentétben a festészettel, még a XV. szazad
folyaman is sokédig a régi nyomokon halad. A renaissance szabadabb
fuvalma sokdig nem tudott behatolni a régi hagyomdnyok borténébe

zart minjatura-miivészetbe. Néhdny ritka kivételt nem tekintve, a minia-

tura csupan a klastromokban virdgzott s szinte kizarélag az Egyhaz
dicsditésére irdnyult. Valtozds ezekben az éallapotokban csakis a szdzad
hatodik évtizedében tapasztathatd. A zirdai munka e tdmege jorészt
névtelen, csupan egyik-madsik kotet tulajdonithatd a bejegyzések, vagy
okmdnyok alapjin névszerint is ismeretes miivészeknek. Igy pl. a Lau-
renziana egy négykotetes Lectionarium-at illitélag BArToLoMMEO és Glo-
VANNI DI ANTONIO testvérek minidltak (224—227. sz.). Irodalmi kéz-
iratok illusztralasa ebben a korban is igen szérvanyos; a fordulat ezen
a téren is csupian a szdzad mésodik felében illott be.

E masodik félszizadot, mely joggal a firenzei miniatura arany-
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kordnak nevezhetd, szerzé a firenzei kézirat kereskedelemre vonatkozo
adatok Gsszegezésével vezeti be,

A kéziratkereskedést a XV. szizad koézepében a papxrkcreskedék
bonyolitottak le, akik a kozvetitok szerepét toltotték be a kéziratok
eloallitoi és kedveldi kozott, A papirkereskedok boltja volt az irok és
irodalomkedveldk talalkozdhelye. Valamennyi kozt a legtekintélyesebb
VEspasiano pa Bisticer (1421—1498) iizlete volt, akit Voret méltan
nevez az elsé modern szabasi konyvkereskeddnek. Vele élltak dssze-
kottetésben a kor legkivilobb amatérjei, az urbinoi, ferrarai, pesaroi
hercegek, a MEbici-ek stb. Féleg a Mebicr csaldd foglalkoztatta erdsen
VEspasiaNo-t. Az idésebb Cosimo, majd fiai Piero és Giovanni a
fényesen minialt kéziratok egész sorat szerezték meg tole. A konyv-
gyijtés szenvedélye azonban Lorenzo il Magnifico alatt érte el a
deleldjét, aki foleg GHERARDO és ATTAVANTE miiveiért rajongott. Egy
mésik firenzei csalid, amely a bibliofilidra sokat 4ldozott, a SASSETTI
csalad. Foleg Francesco Sasserti, a Mebpicr-ek kereskedelmi tigynoke
dldozott sokat erre a koltséges szenvedélyre. A tulajdonaban 1évo
kodexek szdmat 67-re becsiilik s beszerzési koltségik egy kései unoka
feljegyzése szerint meghaladta a 8oo frtot. Hazdnkbdl Viriz Janos,
Haszxos Gyorgy ¢s Janus Paxnonius tartoztak VEspasiano rendes iizlet-
felei soraba. MATvas kirdlynak &sszekottetése VEspasiano-val némileg

‘kétséges, mert az tugyes kéziratkereskedd igyfeleit dicsditd életrajz-
gvijteményében neki nem szentel egy fejezetet s ha kénytelen itt-ott
mellékesen megemliteni a nevét, ezt hatirozottan hivés modorban
teszi. HEvesy Andornak azt a kovetkeztetését, hogy MArvas kirdlynak
talan Francesco Sasserti volt a kozvetitdje, d’Axcona elveti, mert az
a néhdny Korvin-kodex kolofonjiban eldforduld kifejezés: «Franciscus
Sassetus Thomae filius florentinus civis facundum curavits, melyre HEVESY
foltevését épiti, tobb oly Sasserti~féle kéziratban is elofordul, mely
SasseTTI sajat hasznalatdra készilt s épen nincs kizdrva, hogy a SAssETTI-r2
vonatkoz6 adatokat tartalmazé Korvin-kodexek a kereskedd halila utin
keriiltek a kirdlyi gyijteménybe.

D’AncoNa ezutdn rovid dttekintést nyujt azokrél a kéziratokrol,
amelyek kétségkivill, vagy nagy valoszintséggel Vispasiano boltjibol
keriiltek a konyvkedvelok gyiijteményeibe. Majd ratér a kivalobb
miniatorok jellemzésére. Mindenekeldtt Zanobi di Benedetto Strozz-
val foglalkozik, akinek miiveit sokdig a nagy Fra ANcELico-nak tulaj-
donitottdk. A kérdést MiLANEs! tisztazta 1878-ban. Kezét a San Marco
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kolostor 19 kodexében ismerhetjitk fel (75-—175. sz.), melyeken 1446—
1453-ig dolgozott Cosimo de Mebici rendeletére. Kivitelik igazat ad
Vasarr-nak, aki Strozzi-ban Fra ANGELICO tanitvdnyit latja. Fomdvei a
San Marco muzeumban 1évé Graduale (758, 759. sz.) s a Biblioteca
Nazionaléban 8rzott Missale (776. sz.).

A San Marco részére készilt karkonyvek készitésében az oklevél-
tari adatok Filipppo di Matteo Torerii-t emlitik Strozzi munkatirsa
gyanint, Ugyanez a ToreLLi diszitette 1466-ban a Laurenziana egyik
Evangliariumdt, melynek diszitési modja alapjdn d’Ancona ugyancsak
ToreLL1-nek tulajdonit tobb més kéziratot (778-—784. sz.), koztik
néhiny olyat (779, 781. sz.), melynek szerz6jét mar MiLanEs: is helye-
sen allapitotta meg. Fia, Giacomo TORELLI szintén minialassal foglal-
kozott s talin téle valo, mint mir Rownpowr illitotta, a San Marco
muzeum egyik Gradualéi-ja (1051. sz.).

Sokkal kivalobb mivész volt Francesco d’Antonio DEL CHERICO,
akivel a miniatura a nagy festészethez kozeledett, A Santa Maria del
Fiore részére Strozzr tarsasigiban minialt nagyméreti liturgikus kony-
vekben (802-—805. sz.), melyek 1463 és 1471 kozt késziiltek, mar tel-
jesen kibontakozik muvészete, melyben d’Ancowa két irdnyzatot kiilon-
boztet meg. A tradicio altal megallapitott schémik szerint konstrualt
jeleneteknél a technikai kivitel gondossiga és az arcok égi kifejezése
tinik fel, mig olyan jelenetek abrazoldsinal, ahol a mivész szabadjira
ereszthette képzeletét, sokkal sommdsabb és szabadabb a technikai
kidolgozas. Osszesen 57 kodex diszitése tulajdonithaté neki (785—
841. sz.), de persze nem a maga egészében, hanem jobbdra csak a figu-
ralis részben. Az 57 kézirat soriban 5 Korvin-kodexxel talilkozunk ;
ezek a modenai Biblioteca Estense ORriGENEs-e (814. sz.) és STraBO-ja
(815. sz.), a bécsi Hofbibliothek RecioMonTaNus-a (839. sz.) és a két
wolfenbiitteli Korvin-kodex (340, 341. sz.).

A firenzei miniatura cstcspontjit a GHERARDO és MONTE testvérpar
képviseli. GHERARDO a renaissanceban nem ritka sokoldali tehetségek
egyik képviseldje. Jeles muzsikus, jo latinista, derék festd és kiilondsen
nagyrabecsilt mozaik-miivész volt. Mint minidtort bajos egész bizton-
siggal jellemezni, mivel nagyrészt MonTe-val kézosen dolgozott. Annyi
kétségtelen, hogy MonTE sokkal termékenyebb volt e téren, mint
GuErarpo, aki meglehetdsen ifjan halt el 1497-ben. D’Ancona harom
lajstromban prébilta egybeallitani egyrészt azokat a kéziratokat, melye-
ket a két testvér egyike vagy mdsika, vagy mindkettd kozésen minidlt
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1497-lg, masrészt azokat a kodexeket, melyek diszitése MONTE mun-
kija, de GHERARDO esetleges kozremiikddésével s végiil azokat, melyek
1497 utdn késziiltek s igy csakis MonTE szdmldjira irhatok. D’Ancona
azonban maga .is oly kevéssé épit e megillapitisokra, hogy a két ma-
vész munkéjanak csakis ko6zos jellemzésére mert vallalkozni. Miveik
erds flamand hatas alatt dllanak, de az idegenbdl itvett elemek szamos
firenzei motivummal vannak Osszeolvasztva, ami teljesen eredeti Ossz-
hatasra vezet. Kompozicioik erdsen képszertiek s dramaisag dolgaban
csakis BOTICELLI szdrnyalta tdl oket. A testvérpirnak d’Ancona 39 ko-
dexet tulajdonit (1392—1430. sz.); ezek sordbol négy vald a Korvini-
bol, 4. m.: a Laurenziana Psalterium-a (1393. sz.), mely a testvérpir
egyik fomive, a MoreaN-gyiljtemény Dypimus-a (1423. sz.), a pragai
Szent Tamis (1429. sz.) és a bécsi Szent JEromos (1420. sz.). . ,

ATTAVANTE DEGLI ATTAVANTI-t (1452—1517.?) szerzonk joval
kevesebbre becsiili, mint altalaban szokds. Igazsigtalannak tartja azok
felfogasdt, akik még ma is benne litjtk a XV. szdzad végi firenzei
miniatura legkivalobb képviseldjét. Szerinte az a legnagyobb fogyatko-
zdsa, hogy nem tudott szabadulni néhany diszitd sablontol, melyet valo-
sagos egyhangusiggal ismétel meg folytonosan kompozicidiban, E kom-
-poziciok mind azonos elemekbél tevodnek Ossze, alakjai igen konven-
cionalisak és élettelenek. GuERARDO-val és MoxTE-val ellentétben, akik
kozben festészettel is foglalkoztak, ATTAVANTE szinte kizdrolag a minia-
-turdra szoritkozott: miveiben hidba keressik a nagy festészet valamely
reflexét, valamelyes illuziokeltésre valé torekvést, az alakok lélektani
elmélyitését, amit pedig a miniatura kis miivészete nem egyszer tilzott
mértékben valdsitott meg. Egyetlen miniatornak sincs dllandobb és vila-
gosabb jellemzd sajitsdga, mint neki; akdr a szinezésben, mely dltald-
ban nyers és kevéssé harmonikus, akir a ruhareddzetben, mely modo-
ros és hatdrozatlan, vagy a fejekben, melyek husszine lagymatag és
hideg, szakalla és hajzata fehérrel kevert szurke, szemdoldoke accent cir-
conflexe modjara gorbiilt, szeme fehérje pedig vakitd fehér. E hianyok
€les ellentétben allanak a diszitmények nagyszerdségével és elegancidjd-
val, melyek, birmennyiszer is megismétli oket, nem sziinnek meg a
dekorativ izlés valdsigos kis remekmiivel lenni. Ez a kritika azt mu-
tatja, hogy d’ANcoNA a miniatura igaz lényegének megitélésében hamis
nyomon jar. A kéziratok kifestése nem nagy mivészet, hanem ipar-
mivészet s még a képes jelenetektdl is elsdsorban dekorativ hatist,
-nem pedig képszeri benyomast virunk. Igy tehit ArravantE egyik leg-

Magyar Konyvszemle, 1917. III—IV. filzet, 18
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tokéletesebb képviseldje annak az irdnynak, melyet a modern konyv
diszitése és illusztralisa terén a mai iparmutvészet kiizdott ki maginak.
Ki volt ATTAVANTE mestere, erre nézve megoszlanak a vélemények.
Vasarr szerint Don BARTOLOMMEO DELLA GATTA, MILANESI szerint pedig
Francesco pEL Cuerico. Egyik nem valoszinl, legaldbb mivészete
egyikkel sem rokon. REINACH nagyobb valosziniiséggel VEroccHIO-ban
keresi mesterét, akinek mitermében ismerkedhetett meg LEONARDO DA
Vinci-vel ; d’ANcona viszont Domenico GHIRLANDAIO miivészetével valo
kapcsolatara utal. Rendkiviil termékenységet fejtett ki: d’Ancona 169
mivét sorolja fel (1321—1598. sz.) s ebbdl 27 kétségtelentil MATYAs
kiraly rendeletére késziilt, aki kitiind forma érzékével nagyrabecsiilte a
diszitd miivészet e nagy mesterét. MATYAs szdmara készilt muivei kozal
foleg a bruxellesi Bibliothéque royale Missaléi-ja (1574. sz.), a Natikin
Missalé-ja (1571, sz.) s a velencei Biblioteca Nazionale Marcianus
CapELLA-ja (1573. sz.) vélik ki,

ATTAVANTE modorival rokon a firenzei Fra EustacHio munkas-
saga, aki 1555-ben halt el. D’Axcona 9 munkéjat ismeri (1601—1609 sz.).
Végiil: Giovanni és Francesco Boccarbino, az apa ésfili tevékenységét
méltatja (1610—1682. sz.), akiknek termékeny munkassigaval bezirul a
nagy firenzei mesterek sora. Szerzénk szerint nem lehetetlen, hogy az
id. Boccarbmo MaTyAis kirdlyunknak is dolgozott, bir egyetlen kétségtelen
Korvin-kodex sem tulajdonithaté neki. De d’Axcona valoszintinek tartja,
hogy a Laurenzianaban 1évo tébb Boccarbino diszitette kézirat kozil egyik-
misik szintén eredetileg MATvAs kirdly rendeletére késziilt. Sajnos, ez a
feltevés nagyon is problematikus értékil. Ep igy az szerzénk ama véle-
ménye, hogy a Mebici-ck birtokdban volt Arravante-kodexek nagy
része szintén eredetileg a Korvina szimdra készilt. Ez csakis a Lauren-
ziandban 1évé arra a hirom vagy négy kodexre ill minden kétséget
kizar6an, melyek kolofonja kifejezetten mondja, hogy MArvis rendele~
tére késziltek.

D’Ancona ezenkivill bovebben ismertet tobb alakos dbrazoldsokkal
is diszitett kéziratot, koztilk nem egy mivészeti szempontbdl jelentos.
alkotdst, melyek szerzésége merdben ismeretlen s ezzel kapcsolatban
felsorolja azoknak a firenzei miniatoroknak a neveit, akikrél fennmarad-
tak ugyan levéltari adatok, de akiknek miiveit mindméig nem sikerult
felkutatni. A két lista egymassal kapcsolatba hozatala meddé munka
volna, amitél d’AxcoNa méltin tartdzkodott. Végiil a Firenzében késziilt
kodexek egy igen tekintélyes, bir mivészileg kevésbbé jelentds cso-
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portjit azok a kéziratok teszik, melyek fédiszitd motivuma a csiga-
vonal.

A 109 fénynyomati képestibla tilnyomo része figurdlis jelene-
teket dbrizol s igen kevés tér maradt a pusztin diszité elemek reprodu-
kaldsara, melyekre d’Ancona altaliban kevés stlyt helyez. 3.

Pitroff Pal: 4 gyori sajté tirténete (1728—1850). GyOr szab.
kir. viros kiaddsa, 1915. (Nitsmann Jézset [Streibig utéda] konyv-
sajtéja.) 8-r. 150 L 6 k.

Szerzd miive cimében kettos értelemben haszndlja a esajto» szot,
egyfelol a gy6ri konyvnyomtatds multjit vézolja keletkezése évétdl,
1728-t0la mult szdzad derekdig, masfeldl a gyéri idészaki irodalom tér-
ténetéhez nyujt adalékokat. Mindehhez az adatokat egyfeldl a varosi és
az orszagos levéltir, misrésst Kovics Pal irdi hagyatéka szolgiltatta,
-ahonnan szerzé bdségesen, de azért kelld diszkrécioval merltett.

A gyé6ri konyvnyomtatds megalapitdsa az 1726-ban gyori pspokké
kinevezett Snzenporr Fillép Lajos nevéhez fiizddik, akinek egyik leg-
elsé ténykedése az volt, hogy StrEBIG JOzsef Antalnak, az 1725 koril
Szombathelyt megtelepedett s ott csak tengddé nyomddsznak kieszkdzélte
a Gyordtt valo megtelepedés jogat. III. KAroLy helyt adott a-kérelem-
nek s folhatalmazta StremBiG-et, hogy Gyodrodtt is létesithessen konyv-
nyomtatomihelyt s egyuttal cimtiras latin és német naptirak kiaddsira
is foliogositotta. Ez engedély alapjan valoszinileg 1728-ban koltozott
it SremiG Szombathelyb8l Gydrre; elsd ismeretes gydri nyomtatvanya
egy 1730-bol vald Sthematismus. Nyomddjinak masodik terméke, a Rituale
Jaurinense 1731-ben litott napviligot. Az Oreg STREBIG mér 1737-ben
atadja fidnak, Gergely Jdnosnak az iizletet. Ez utObbinak szinte fél-
szdzados mikodése Orokos perpatvarkodds kozt telt el. Szerzé meg-
lehetdsen hosszasan ismerteti a pereket, melyek féleg a kalendiriumok
kinyomatdsinak privilégiuma koril forognak. Az ifjabb StrEBIG-nEk
2 pozsonyi Seaiser Ferenccel és Lanperer Mihdllyal, a soproni SiEss
Gergely Jinossal és a budai Lanperer Lipot Ferenccel voltak rd nézve
viltozdan szerencsés kimenetelii pérei. Az ifjabb StTRERIG 1737 Ota
dllandoan kinyomatta Schreibkalenderét, mely még ma is ¢l Gydrott;
latin naptdrairl 1739 6ta van tudomdsunk s az utolsd évfolyam
1787-ben jelent meg beldle. PrrroFr bovebben ismerteti a latin naptir
beosztisat és tudomdnyos anyagit, majd ittér STrEmiG-€k magyar nap-
tira, A hazi és 4l 4 kalenddrium tiizetes ismertetésére, -melynek leg-
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