HELTAI GASPAR UJ TESTAMENTOM FORDITASAROL.

Heurar Gaspar Uj Testamentoma, mely Kolozsvarott 1562-ben
jelent meg, nem tartozik a ritkdbb régi nyomtatvinyok kozé.
Tobb példanyt ismer mir Szasé Kiroly is, de a RMKTir I. kéte-
tének elkészillte 6ta is elSkeriilt még egynéhiny az ismeretlenség
homalyabol. Igy, hogy csak egy parat emlitsek, az Akadémia
konyvtarinak is van egy példinya és Toporeszku Gyuldnak, a
jeles konyvgytjtonek kett, melyek Szasé Kiroly nagy miivében
nincsenek megemlitve.

A Toporeszku Gyula tulajdoniban levé példinyok nagyon
csonkak. Az egyik, teljesebb példiny kiegészitése és atfestetése
alkalméaval megbizott festOmiivésze, Axantisz Viktor, aki a kiegé-
szitést a M. Nemz. Muzeum egyik példanya utin végezte, arra
az észleletre jutott, hogy a két példiny kozott eltérések vannak
s igy egyiknek a misikrol valé kiegészitése nem mindeniitt Jehet-
séges. Toporeszku példinyabol Arantisz-nil a kovetkezs levelek -
voltak: A 4, 5, B 2—7, C 3—8, i 2, Rr 3—6, Vv 3—jg.

Toporeszku tr ezt az észleletet kozolte velem s készséggel
rendelkezésemre bocsatotta példinyait, amiért e helyttt is
koszonetemet fejezem ki. Az O teljesebb példinya megvan az A
ivt6l a Vv ivig, (kozbe azonban sok levél hidnyzik), a csonkibb
példanya a Kk ivt6] a Qq 4-ig. E kettSnek szovegében a meg-
felel6 helyeken szintén vannak eltérések.

Hevrat Uj Testamentominak eddigi tudomésunk szerint csak
egy kiaddsa volt, amelynek cimlapjan a megjelenési év M. D. LXIL
mig a kolofonban »COLOSVAROT. — 1.5.6.1.« keltezés olvas-
hat6. A Toporeszku tulajdonaban levé toredékben pedig, melyet
Torpy Ferenc hatirozott meg, a ToLpy sajatkezii irisiban kovet-
kez8 bejegyzés olvashaté: «Toredéke Heltai Gaspar Uj Testa-
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mentomanak. Kolosvdr, 1560.»1 Minthogy e toredék szovege
eltér a teljesebb példiny szovegétSl, folmeril a kérdés, hogy
vajjon nem két kilonbozd kiadis létezésére mutat-e a szovegel-
térés, mely kiadisok kozil az egyik 1560-ban, a misik 1562-ben
jelent volna meg.

A Mduzeum konyvtaraban is két példinyban van meg. Ezek
koziil az egyik teljesebb, (hidnyzik az ajinl6levé]l) a masik cson-
kabb. A csonkibb példinybdl hiinyzik a cimlap, ajanlas, kozben
tobb levél s a végén a Tt 3 laptol végig. Egymds kozott e két
példiny szintén kilonboz8, nemesak a sorbeosztisban, hanem sok
helyiitt a szdévegben is. A muzeumi csonka példiny azonban mas
szempontb6l is fontos a kérdés megoldasira. Az el8zék leveleken
ugyanis bejegyzések vannak, amelyck egy része a széban levé

. Uj testamentom forditdsra vonatkozik, mésik része pedig Magyar-
orszagon élt és mikodott reformatorok egy névsorit tartalmazza.
Az Uj Testamentom kiaddsira vonatkozé szdveg a kovetkezd:

«NB. Ezen Uj Testamentomot adta-ki Heltai Gispar, mellyrsl Lasd
Bop Péternek a’ Szent Biblidrdl irt Historidjat, Lev. 138—141.

Meg-lehet pedig jegyezni €’ kovetkezendSket:

1. Ez Versekre szaggatva nintsen, hanem tsak Részekre.

2. Luk. 9:43. igy forditja: Két két czubitoc se legyen.

3. A’ nagy Betlik, mellyek kezdik a’ Szent Irok konyveit, épen azok, a”
mellyek vagynak Heltainak mds munkdiban is. péld. ok. a° Magyarok Chro-
nikdjdban, a’ Magyar VerbScziben ’s a t.

4. Az sz betfi, mellyel iratik itt ezen szo, RESZ, a’ Magyar Verb&cziben
is azon formiju. S6t —

5. A’ koényvek végi utan vald tzifra Jegy is ugyanaz, a ,melly vagyon 2’
Melius Péter Herbariumjinak El6l-jiré Beszéde utdn, melly ki jott a’ Heltai
Giasparné Miahelyében 1578. Esztendében.

6. Az Uj Testamentom végin utdl ez vagyon: Colosvdrot. 1561, a’ mint
lithatni 2’ Pesti Kirdlyi Universitds Bibliothecajaban. De NB. az ottan levb
Heltai Uj Testamentoma egész ugyan; még sincs benne 2’ Nadasdi Annihoz
valé Ajanlé Level; hanem mds rovid El6ljard Beszéd, Sz. J»?

1 Ceruzival irt bejegyzés, mely utin * alatt tintdval «Nb. ToLpr Ferenc
sajatkeziileg irt megjegyzésen.

2 Ez a példiny 1792-ben a «S. Pataki Anya-Oskoldnak» ajindékoztatott,
s innen — ugy ldatszik, mint eladott, vagy elcserélt mdisodpéldiny keriilt a M.
Nemz. Muzeum kényvtirdba. Minthogy tudjuk, hogy e példiny a mult szizad-
ban Sirospatakon volt, nem nehéz kitaldlnunk, hogy a bejegyzés Szomparui
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Minhogyt az AxanTisz dltal javitott iveknek a mizeumi teljesebb
példinnyal valé Osszcvetése negativ eredménnyel jart, az iveket
osszehasonlitottam a muzeumi csonkdbb példinnyal. Ez utébbival
valé egybevetés alkalmédval az Rr iven taliltam eltéréseket (a Vv
iv a muzeumi csonkibb példinyb6l hidnyzik). Hogy a kérdést
tisztdzzam, dtnéztem a muizeumi teljesebb példinyt, a melyb6l az
ajanlélevél hidnyzik, a mizeumi csonkabb példanyt, TopORESZKU
Gyula két csonka, a M. Tud. Akadémia egy csonka, a Séros-
pataki Ref. Féiskola egy csonka (hidnyzik az ajinlé levél), a buda-
pesti egyetemi konyvtir egy teljes példinyat s meghigyeléseimet
a kovetkezGkben 6sszegezem.

A megvizsgilt példinyok koziil cimlapja van a mizeumi
teljesebb, az egyetemi kdnyvtari és a sirospataki példanynak. Hason-
misszerl, kézzel festett cimlapja van az akadémiai példinynak,
egyszinii, tintival irott cimlapja van a muzeumi csonkibb példiny-
nak. A muzeumi, egyetemi kdnyvtiri és sirospataki példiny cim-
lapja a kovetkezo :1

A JESVS CHRISTVSNAC W] || *TESTAMEN- || toma Magyar
nyelv- || ¥re forditatot, & ré- || GI IGAZ ES SZENT || kdnyuekbdl: |
[Falevéldisz] || *Az egylgyl iimbor Keresztyéneknee vi- || gasz-
talisokra és épllésekre || *Cum Gratia & Privilegio &c || Colos-
varot || * MDLXIL ’

Az Akadémia példinyanak cimlapja:

A’ JESVS CHRISTVSNAC WJ || *TESTAMENTO- || ma
Magyar nyelwre || *forditatot, 4 régi || IGAZ ES SZENT || kény-
vekbol || [Falevéldisz] || ¥Az egytigyfi idmbor Keresztyéneknec || vi-
gasztalisokra és épilésekre || Cum Gratia & Privilegio &c || Colos-
varot || *M. D. LXIL :

Amint tehit litjuk, kétféle sorbeosztisd cimlap van, de
Janos pataki konyvtirnok kezét8l szdrmazik, aki a régi kényveket rendszerint
végig olvasta, a bennik eléforduld neveket s egyéb foliing dolgokat az eldzék-
lapra jegyezte — oromére s kdnnyebbségére némely egyhdztdrténelemmel fog-
lalkozé «kutatdink»-nak, akiknek igen sok esetben a vaskos kotetek 4tolvasisa
helyett csak az eldzéklapokat kellett megnéznidk, hogy aztin «félfedezéseikkel»

eldallhassanak.
L A *-os sorok vOrdssel, a tdbbiek feketével vannak nyomtatva.
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lehetséges az is, hogy az eltérés a cimlapot masol6 festé hibaja-
bol szarmazik.

Szasé Kiaroly [RMKTiér I. §1. sz.] szerint «Ajinlva NADAsDI
Anninak, MajLATH Istvin Ozvegyének, 1561.» SzoMBATHI szerint
is NADAsDI Anndhoz van intézve az ajanlé levél. Ez az ajinlis
nincs meg az iltalam megvizsgilt példinyok koziil egyben sem.
Ajanlolevél (nyomiatva) csak az egyetemi konyvtari példanyban
van és kézzel beirva megvan az akadémiai példinyban is. Az
egyetemi konyvtdr példanyanak ajinlisa a kovetkezd:

Heltai Gaspir & Co- || LOSVARI SZENTEGYHAZ- || nac Szolgdia, 2
hiw és Istennes olvasoknac, || Istennec Kegyelmességét és Békességét, 4 || szent
Léleknec bbséges aiandékival || egyetembe kévinya. — Az ajanlolevél végén
pedig:... Mellyet mi nagy munkidval Magyar || nyelwre forditattunc, és nem
keues kbltségel ¢ for- || mira ki nyomtattuc teneked, keresztyén egyfigyt || alvas-
sbnac, épiilésedre és gyarapodasodra. Jol isme- || riic 4 mi elménknec tompa
és révid voltat. Ha az || Wr Isten valakit nagyob aidndékal szeretet, senkire ||
nem irigykédiinc: Gremest tanodlunc, czac hogy ke- || resztyéni szeretetbdl
intsen és oktasson valaki Hasz- || nalni s” nem 4rtani akartunc, Miképpen inneg-
tovais || az Istennec engedelmébdl, 4 mi munkainc aszt || meg mutattydc. Az
Wrnac Lelke vezer- || eyen minnyaiunkat az Igasig- || nac vtdba: Amen.»

Evszam ez utdn az ajénlds utin nincsen. Az Akadémia pél-
danyaba kézzel lemasolt, az eldzdvel szészerint egyezd ajanlisnak
a sorbeosztdsa mis. Ez az eltérés bizonyira a misol6é hibijabol
szdrmazik.

De kiadta a NApaspr Anndnak sz6l6 ajinlist Bop Péter a
«A’ Szent Biblidnak Historidja» (Szeben, 1748) c. milivében. «Kihez
valé ajanlé Levelét Herramak» — irja Bop — «nem sajnillom
egészen ide irni: melly igy vagyon:

A’ TISZTELENDO NAGYSAGOS ASZSZONYNAK NADASDI ANNA-
NAK. A’ boldog Majldt Istvin Erdélyi Vajdinak s* @ . Ozvegyének kegyel-
mességet €s békességet. Nagysigos ASZSZONYOM, nem tertényedbdl vagyon
ez, hogy rendek vadnak az Emberek kdzdtt, és egyik feljebb-vald a’ masiknal ;
hanem az ISTENnek akaratja és rendelése.» — A végin pedig: «Szent Janos
Apostol és Jéronimus nagyobbak véltak én ndlamnal; azért az 6 munkdjokat
Isten-féld Asszonyi-allatoknak ajanlottdk. Te Nagysigodat az VR ISTEN meg
tartsa az egész Nemzettel egyetemben. Colosvirott az Vj Esztendben, 1561.

Te Nagysigodnak J6-akardja
Heltai Gaspér.»t

1 Bod: i. m. 138—141 1L,
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De nemcsak a cimlapon és az ajanlasban, hanem egyes

iveken a szovegben és

sorbeosztasban is

vannak eltérések,

melyekbol tanulsigos lesz néhanyat kozolniink ; az Osszehason-

litishoz a muzeumi teljesebb és csonkabb példanyt

tam fol.

MUZEUM, teljesebb példany :

TG ezokaért hallyitoc meg 4 mag
vetd- || rél valo példa beszedet . . .

. - . Miko- || ron kedig nyomorga-
tis auagy Vld6zés timad |} az Igeért,
legottan meg botrinkozic. A ki || kedig
4 tluissec kdzibe vette be a magot,
ez az,||a ki az Igét hillya, de ez
vilagi szorgalmatossag, || es a|| [D 2.]
es 4 kazdagsigoknac . . . [D 2 b.]

PAL, Jesus Christusnac | Apastola,
4 mi idvdzi- || 8 Istentinknec rende- ||
1ésébdl, és az Wr Jesus || Christusébol,
ki mi re-|| ménséglinc. Timothe- ||
usnac, a hitben valo||igaz fiamnac,
Keduet, || irgalmassagot és bekességet
kévinoc ag Is- || tenté] 4 mi Atyankeol,
¢€s 4 mi Wrunc Jesus || Cristust6l. [K k.]

Eszt ¢ paranczolatot aidnlom teng-
ked, fiam || Timotheus, Hogy 4 te
feldled valo iduendd || mondéssoc sze-
rént ezekben ama i vitgsségel || vi-
teszkbdgyel, meg Srizuén A biitet, és
4 16 lelki || ismeretet, mellyet hatra
vetuén nekic wvesy§ || delmet [Kk2]||
[Kk2b.} delmet szenuettenec, kic k§zii
vagyon Hime- || neus és Alexander, ki-
ket a Sathannac adtam, || hogy ta-
néllyanac és kiromlo beszédeket ne |
mondgyanac [Kk2b.]}

hasznal-

MUZEUM, csonkibb példany :

Th ezokaért hallydtoc meg 4 mag
vetd-||rdl valo példa beszedet . . .

. « . Miko- || ron kedig nyomorgatas
uagy Vldbzés timad || az Igeért, le-
gottan meg botrankozic. A ki [| kedig
4 thuissec kozibe vette be 2 magor,
ez az||a ki}] [D2.]

a ki az Igét|| hallya, de || ez vilagi ||
szorgalma- || tossdg*) és i kazdagsi-
goknac. [D2b.]

PAL, Jesus Cristusnac || Apastola,
4 mi fdudzi- || t8 Istenfinknec rende- ||
1és¢b6l, és az Wr Jesus || Christusébél,
ki mi re- || ménséglinc. Timothe- ||
usnac, i hitben valo ||igaz fiamnac
irom ¢ le- || uelet Keduet, irgalmassa-
got és bekességet ké- || udnoc tenghked
az Istentdl & mi Atyinktdl, és|[a mi
Wrunc Jesus Christustol. [Kk.]

Eszt ¢ paranczolatot aiinlom te-
neked, fiam || Timotheus, Hogy 4 te
feldled valo iduends || mondéssoc sze-
rént ezekben ama i6 vitgsségel || vi-
teszkbdgyel, meg Orizuén 2 hiittet, és
i6 lelki || ismeretet, mellyet hétra
vetuén negkic haid || vessést [Kka2.] ||
[Kk2b.] veszést szeuuettenec, kic kbzfil
vagyon Himene [{us és Alexander,
kiket 4 Sathannac adtam, ho-|| gy ta-
néllyanac ¢s kiromlo beszédeket ne
mond || gyanac.

*) Itt a szedd tévedett. a ki az Igét|| hillya, de| ez vildgi || szorgal-

ma- || tossig, a mely az el8z8 lap szovegének folytatisa, petit

kurziv

bettikkel a lap szélére keralt, mintha ez jegyzet volna.
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(Marginilis jegyzet hianyzik.)

. 34 hamis ngues || tudoméinnac
ellenk876 vetelkedésit, mellyet || mid6n
nekic fgérnénec, el 1éveledénec 4 hit ||
meldl. ..

Ez i Timotheusnac irt elsd leuel
idildettet Laodicedbdl|| . . . [Kk8b.]

PAL az Istennec akarat || tyabdl a
Jesus Christus- {| nac Apastola, az élet-
nec igéreti szerént, melly 2 [} Christus
Jesusban va- || gyon, Timotheusnac, ||
az ¢én szerelmes fiamnac || Kedw, Irgal-
massig &s || Békesség adasséc az Atya
Istentdl, és & mi W-|jrunc Christus
Jesustol. [LL]

Ezekrdl tégy emlekdzetet, Es az
Wr elbt bi|| zonsigot téuén kéried
Sket, hogy 4 beszéddel va-||lo tusa-
koddsokat ne LOuesséc, mellyekbdl
sem- || mi haszon ninczen, hanem czac
hogy azoc || bdntatnac meg ditala, 4
kic halgattydc. Ezen || Gigyekdzel, hogy
temagadot tekéletesnec mu- || fassad az
Istennec, olly munkdsnac, ki meg ne {|
szégyeniiltesséc, és a ki az igassdgnac
beszedét || igazan hasogassa. |113.)

A nagy hdzban kediglen nem czac
arany || és ezlist edénnyec vadnac, ha-
nem fa es f8ld e-| dényec is: és
nemellyec tisztességes dolgokra wva- ||
8¢, nemellyec kedig tisgteletlen dol-
gokra.

Eltiuosztasd kediglen az iffiusignac
gonosz || kéudnsdgit, Es kSuessed az
igassiagot, 4 hit- || tet, 4 szeretetet . . .
[Lisb.]

Mert ezec kozzfil valdc azoc, kic
bemaszkdl- || nac a4 hdy népe kdzibe, és

A margén a kdvetkezd megjegy-
zés All:

Haid ve- || szést) Az az || Eluesztet-
téc || dvdssege- || ket ete. [ez aprobb
betlikkel van nyomva, mint a széveg].

... 4 hamis negues || tudoméannac
ellenbe valo vettekedesit, mellyet || mi-
dén nekic eld mutatninac, ellenbe vald
vettekedesit, mellyet || midn nekic eld
mutatninac, el tévelednec 4||hit mel8l...

Ez a Timotheusnac irt elsd leuel
kfild§ttet Laodiced- || bol . . . [Kk8b.]

PAL az Istennec akarat- || tyabol 2
Jesus Christus- || nac Apastola, az élet-
nec || igéreui szerént, melly i {| Chris-
tus Jesusban va- || gyon, Timotheus-
nac, || az én szerelmes fiamnac || irom
esgt & levelet Kedw, || irgalmassig és
békesség legyen tenghed az || Atya Isten-
t6l, és 2 mi Wronc Christus Jesustol.
[LL]

Ezekrdl tégy emlekbzetet, és az Wr
elbt bi- || zonsigot téuén kéried Oket,
hogy a beszedel va- || lo tusakoddsokat
ne kévesséc, mellyekbsl sem- || mi
haszon ninczen, hanem czac hogy
azoc, || kic halgattydc, ay dltal meg
bdntatnac. Ezen ftgye- || kbzel, hogy
temagadot tekéletesnec bemutas- || sad
az Istennec, olly munkasnac, ki meg
ne szé- || gyenfiltesséc, és a ki az igas-
signac beszedét iga-}lzdn dszfogassa.
[L13.]

A nagy hazban kediglen nem czac
arany || és eziist edénnyec vadnac, ha-
nem fa es féld e- || denyec is: és ne-
mellyec tisztességes dolgokra va- ||
16c, nemellyec kedig sybmeremre. . . .

Eltduosztasd kediglen 4z iffiusignac
gonosz || kévansagit, Kovessed kedig az
igassagot, a hit- || ted, a szeretetet . . .
{L13b.]

Mert ezec koOzzdl valée azoc, kic
bemdszkdl- || nac & nemgetségec kbzibe,



file:////sad

HELTAI GASPAR U] TESTAMENTOM FORDITASAROL

207

fogua viszic az asz- || szonkakat, kic
béinekel vadnac terhelue . .. [Llgb]

Haldt adoc az én Istenemmec, min-
denha || meg emlekbzuén te feldled az
én imitsdgim- || ban, miért hogy hal-
lom 3 te szeretctedet és hit- || tedet
[Mm2b.]

. . mbuel hogy ollyan vagyoc,
tudni {] illic, egy meg vénbedet PAl...
[Mm3.]

Kbénybrgec kedig az én fiamért . . .
[Mm3.]

Az Isteni Kedw és Bekesség soka-
sodgyéc || ti nalatoc. [Mmyb.]

i Lélec altal kedig meg elevenitet-
t6t, Kinec 4l-{] tala, el ibuén, a lel-
keknec predicdlot, kic & t8m- || 18tz-
ben vadnac . ..

. . Noenac vdeiébe, mikoron 2
barka || készitetnéc, mellyben keues, az
az, nyélz lelkec || tartattac meg 4 viz-
ben, Mellyhdz i keresztség- || nec ha-
sonlatos példaia minket is megtart: ||
Nem az 4 mossogatds, mellyel i test-
nec szen- || nye el vétettic, hanem,
mellyel ¢ leszen, hogy i i6]|lelki
ismeret az Istennel tdrekddic . .. {Nnb.]

Nn2. Lapszim helyesen van szedve.

Annac ckaért lozdnoc legyetec, és
vigyd- || zatoc a; imdtkozdsra. [Nn2b.]
 Ezec a sgeppllc a th kbzenséges
lakodalmo- || tokban . . .

Execkrdl kedig prophetalt az Enoch
is, ki hetedic volt [Ppgb.]

A folsoroltakon kivill még

¢és fogua vészic az asz- || szonkdkat,
kic blinekel vadnac terhelve...[Ll4b.]

Haladt adoc az én Istenemnec, min-
denha || meg emlekdzuén te felbled az
én imatsagim- || ban miért hogy hal-
lom a te szeretetedet és hiit- || tedet ..
[Mma2b.]

. mivel hogy ollyan vagyoc,
tudni || illic, egy meg vénedet Pl . . .
[Mms3.]

Kénybrglc kedig az én fiamért . . .
[Mm3.]

Az Isteni kegw és békesség scckasod-
gyéc || 1 nalatoc. [Mmyb.)

|| & Lélec altal kedig meg eleveni-
tbttet, Kinec 4l- || tala, el ibuén, a
lelkeknec predicalot, kic 4 tdm- || 16tz-
ben vadnac . . .

. Noenac vdei¢be, mikoron a
barka || készitbtnéc, mellyben keugs, az
az, nydltz lel- || kec tartattac meg a
vizben, Mellyhdz a hason- || latos péi-
ddzattya, 3 Keresztség, minket is meg ||
tart: Nem az 4 mossogatis, mellyel
4 testnec || szennye el vétettic, hanem,
mellyel ¢ leszen, hogy|la i6 lelki
ismeret az Istennel térekedgyéc . .
[Nnb.]

Nnz lapszimozds hibdsan Mmo-
nek van szedve.

Annac okaért jozinoc legyetec, és
vigya- || zatoc hogy imdtkozaloc. [Nn2b]

Ezec 4 sgOppléc 4 th kbzenséges
lakodalmo- || tokban . . .

Ezezkr§l kedig prophetalt az Enoch is
ki || hetedic vélt [Ppyb.]

szimos mas eltérés is van: az

Oob lap titkrének alakja a két példanyban teljesen kilonbozd.
Az Oo2 lapon a sorvégzddések killonboz8k és tobb betiis-, az
Oos lapon tobb irisjel-killonbség van; az Oo6 lapon a mizeumi
teljesebb (A)-példanyndl: pro- || ballidtoc — a csonkibb (B)-pél-
danynal pro- || ballydtoc: a Pp lapon (utols6 sorban) A-pél-
danynil: iméc tengked, B-példanynil irnim tengked, Ppb. lapon
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marginalis jegyzetben az A-példinynal az At| tya Istennec, B-
példanynal az At-||tya Ikennec stb. stb,

Van még eltérés az Rr, Ss iven s bizonyara kés6bbi iveken is,
melyeket a megfelel8 lapok hidnya miatt mir nem vethettem egybe.

A muzeumi A-példiny azonos az egyetemi konyvtari, a
sdrospataki, az akadémiai és a Toporeszku-féle teljesebb példiny-
nyal. A muzeumi B-példiny egyezik a Toporeszku-féle csonkibb
példannyal.

E killonbségek mellett azonban ugyanazon iveken a legpon-
tosabb egyezést talaljuk. Van olyan iv, a melyen egy lapon van
valami eltérés, a tobbi lapok pedig még a sajtdhibdkat és betii-
toréseket is a legpontosabban megdrizték. Ha az egész nyomtatvi-
nyon végig, minden egyes iv eltérne a masik példanytol és pedig
pl. a sorbeosztisban minden lapon, gondolhatnink ujra szedetésre,
4] kiaddsra. Ha egy-két iven volna meg az eltérés, de tisztin
csak sorbeosztisban, foltételezhetndk azt, hogy az illeté6 1—2 iv
szedése szétesett s djra késziilt. — De itt az az eset, hogy az
A és B példinyoknak kiilonbozik a cimlapjuk, més az ajanlo-
leveliik, a szoveg, sorbeosztids néhany iven, ill. e néhiny ivnek
néhiny lapjan killonboz6. Egyébként az A és a B példinyok tul-
nyomoé részben sszevignak, congruensek. Tehidt nem azonos két
nyomtatviny az A és B félle Uj Testamentom. De vajjon két
kilon kiadas-e?

Arra, hogy egy munka més-méds szovegli cimlappal jelent
meg, példa a nagyszombati Agendarius. Liber continens ritus stb.
(1596), amely egy és ugyanazon évben két azonos lenyomatban,
de kiilonboz6 szovegli cimlappal jelent meg és Kairpr Gyorgy
Biblid-ja,melynek szintén van cimlapkiadasa.!Hogy egy és ugyanazon
munka kiilénbdz6 ajanlasokkal jelenjék meg, annak érdekes pél-
dajat emliti Ratn Gyorgy.? (M. Konyvsz. 1883. 273 1) Ismerteti
SzenTIvANYI Médrton: Négy rivid elsé kinyvetskek... a Hitben tdma-
dott versengésekril... [Nagyszombat, XVIIL szdzad 12r. 557. lap}
milvét s azt irja réla:

L RAtH Gy.: Adalékok MKSz. 1883. 271.=274. L.
20. 1 273. L
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«Egyike azon konyveknek, melyek szembeszokden tanusitjak, hogy mely
mértékben divott az id6ben a kiadasi koltséget fedezd partfogdknak, a konyvek
csekély kelete 4ltal igazolhaté hajhdszata. Elsé kiadiasa ugyanis 1702-ben
jelent meg Dosax Istvan csanadi paspoknek ajinlva, s még ugyanazon évben
a 4. rész kiilén lenyomatban is kdzzé tétetett BEnkovics Agosion véradi pis-
pokhoz sz6016 ajanlattal. A kovetkezd évben az ajanlo levelet ismét valtozds
érte s az BArkoczr Krisztina, KAroLvi Sindornéhoz szoloval cseréltetett {61,
mig az 4ltalam most el8sz6r felemlitett kiaddsban a fenmaradt példinyok elé
ismét uj, a nagyszombati akad. nyomda 4ltal egy fopaphoz intézett el6sz6 nyo-
matott . . .»

A XVIL szazadban pedig, kiilonésen a szdzad misodik felé-
ben nagyon gyakori eset volt, hogy a diszerticiék megjelentek
ajanlissal és ajanlas nélkil® vagy hogy a disszertacié egyes pél-
dinyai mis-mis nyomtatott ajanlassal jelentek meg, — mésnak
ajanlta a respondens, masnak a praeses,2 vagy hogy maga a res-
pondens két ajinlast készitett s egyes példinyokba az egyik, mas
példanyokba a masik ajanlist nyomatta bele;3 de az is el6fordult,
hogy egy toébb részbdl ll6 mi egyes részeit méis-méis embernek
ajanlottak.4 Hevrar Uj Testamentomanak példanyain azonban nem
csak a cimlapban és nem pusztin az ajanlisban van a kiilonbség,
hanem a szovegben is. Foltételezhetjitke, hogy két kiadis jelent
meg beldle, ujra szedéssel — ugyanabban az esztenddben ?

A Torpy-féle 1560-1 kiaddsnak nincs nyoma. HELTAI nem
emliti az 1562-1 kiadisban sehol, hogy mar koribban is megjelent
volna az Uj Testamentom az & nyomdijiban, pedig ha megjelent
volna, aligha hallgatnd el. De masfeldl a két kilonbszé példany
a vaskos kotetnek alig egy par ivén tér el egymis kozott, a
tobbi iveken, s6t az eltérést felmutaté iveknek a legtobb lapjan
is a legteljesebb megegyezést taldljuk. Sajtéhiba, nyomdapiszok,
betlitorés ugyanaz mind a két féle példanyban. Mir pedig ha
djabb kiadds volna valamelyik, a sorbeosztisban és hibakban
bizonyara az eltérés volna tébb s az egyezés kevesebb.

S éppen azért, mert eltérés az iveknek korilbeldl csak egy-
nyolcadrészén talilhaté, mig hétnyolcadrésze a legpontosabban
egyezik, nem lehet hinni két kilén kiadasban. Megtorténhetett

1 SzaBO-HELLEBRANDT : RMKTi4r. IIL. 1. 2677., 2861., 3481. sz.
2 U. o. 2790. sz. 3 U. o 3467. sz. 4+ U. 0. 2992. sz.
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régen is az, ami manapsig sem ritka eset, hogy egyes hasibok,
vagy ivek nyomés kozben szétestek, vagy egyik-masik ivbol keveset
nyomtak s ujra kellett szedni azokat, (v. 6. Szenczi MorLNAr Albert
zsoltirforditisinak 1612. oppenheimi kiaddsirol c. cikkemet.
MKSz. 1913. 13. L) s6t az sem lehetetlen, hogy az utolsé
ivekbOl két szedés késziilt, hogy a mi mielobb megjelen-
hessék, s minthogy a kényvnyomtaté Herrar Gaspar volt, aki a
kolozsvari biblidt negyedmagaval forditotta is, az vj szedésben —
nyilvin — bizonyos valtoztatisokat eszkdzolt. A piacra, a konyv-
irds ponyvijira mindenesetre egvidében keriilt mind a két féle
biblia. Az eltérés a szovegben lényegtelen. A kiillonbség csak
egyes kifejezésekben, egy-egy sz6 betoldasiban, vagy kihagyasa-
ban s a sorok beosztisiban van meg.

Ez az eset el6fordulhatott mis régi nyomtatvinyoknil is.
El6 is fordult, s a Nyelvtorténeti Szétdr gyijtoi talan nem min-
dég hibisak abban, ha az & idézetilk nem egyezik pontosan annak
a munkdnak egy misik példinya megfelel6 helyével, amelybdl az
idézetet kiirtak. Sajnos, a NySz. a Heurar-féle Uj Testamentom-
nak utolsé iveir6l, a hol éppen szdvegbeli eltérések vannak, mar
nem igen idéz, igy nem igazolhatok egy «botlasit» sem. De bele
kellett volna venni pl. a szepld szonal a kovetkez6 példat: «Ezec
A szeppléc A th kozenséges lakodalmo- || tokban» Ppgb [Muz. A pl,
amely adat a B példinyban igy van meg «Ezec a szbpploc a ti
kozenséges lakodalmo-||tokban. Ppgb. Ha az egyik példinybdl
kiirt adatot a mdasik példinnyal ellendrizn6k hibira bukkanink.
S micsoda szérnyli hibara talilnank, ha a mizeumi teljesebb pél-
dénnyal, melyben az Nnb lapon ez van: «Mellyhdz 2 keresztségnec
hasonlatos példaia minket is megtart», ellenOriznénk a mizeumi
csonkabb példanybol kiirt adatot: «Mellyhéz a hasonlatos példd-
zattya, & keresziség, minket is megtarty A Nyelutorténeti Sidtdr
hibairdl irott értekezések és miivek, az itt jelzett szempont figve-
lembe vetelével, régi magyar konyvek nem egy szedés-varidnsirol
fognak folvilagositast adni, s eddig nem ismert utakat fognak
megvildgitani.

TROCSANYT ZOLTAN.






