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Kivanatos volna, hogy LansoNn munkéjanak egy ujabb kiaddsaban
poétolnd e hidnyokat, melyek nem valnak kilonben nagyszabisti miive
eldnyére. ) )

A négy részben teljes munkdhoz betirendes mutat6 is készil, ami
nem szerepelt az eredeti programmban s gy latszik, az dltaldnos Ohaj
eredménye. GuLyAs PAv.

- Gnau, Hermann. Die Zensur unter Joseph II. Strassburg i. E.

u. Leipzig, 1911. Josef Singer, 8-r. XVI, 313 1. Ara 7 M.
Ausztridba az 4llamilag szervezett cenzurat V. KAroLy vitte be

1523. mdrcius 12-én kelt rendeletével, mely kizardlag a hitgjitas el-

nyomasara iranyult s melynek gyakorldsa az allami és rendi fonnhato-

sagokra bizatott. I. FERDINAND I559. november 13-iki rendelete az ellen-
Orzést a bécsi piispokre és az egyetem e célbdl kikuldott bizottsagara
ruhdzta, amit szerzé a kibontakozo ellenreformicié befolyisinak tud be.
II. Mixsa, aki rokonszenvezett a hitdjitok torekvéseivel, ismét meg-
szoritja az egyhaz befolyisit, amidon az egyetemnek csupan vélemény-
nyilvanitd jogot engedélyez, mig a dontést magdnak tartja fonn. Az &
tirelmesebb félfogdsa maradt érvényben egész addig az idépontig (1623.),
amikor a bécsi egyetem s vele egyiitt a konyvcenzura vezetése a
jezsuitdk kezébe keril. A helyzet csakis a XVIIL szazad negyvenes
éveiben valtozott meg, amikor is a politikai tartalmi koényveket a
kormény, a bolcseleti, vallistudomdnyi és torteneti miveket pedig a
jezsuita-kollégium biralta felil. Csakhamar (1748.), VAN SWIETEN hatdsa
alatt, mindinkabb kialakul az a folfogas, hogy a cenzura joga az illa-
mot illeti, amely azt szakemberek utjan gyakorolja s MAria TEREzIA ezenttl
csupan a theoldgiai mivek elbirdlasat utalja a kollégium hataskorébe,

Teljes diadalra van SwieTen f6lfogsa csupan a hatvanas évek
elején jutott, amikortdl kezdve a cenzurabizottsdg tisztira allami hiva-
tal, melyben persze még szdmos egyhazi férfi birt szavazattal. A cen-
zura szigoranak enyhitésére szolgdlt, hogy a korméany az olvasokat
képzettségi fok és vallds szerint osztdlyozta s amit pl. megengedett a
muveltnek vagy a nem katholikusnak, attél eltiltotta a miveletlent
vagy a katholikust. Az ilyen f6ltételesen engedélyezett konyveket csakis
utalvany ellenében volt szabad kiszolgaltatni a kereskedének, akar csak
manapsig a mérget. Késobb az engedélyezett konyvek harom fokozatat
killonboztették meg: az elsd csoport formuldja az eadmittitur», a miso-
diké a «permittitur» s a harmadike a «loleraturs».
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Igazin mélyrehatd valtozasokat okozott az osztrdk cenzura szerve-
zetében és irinyzatiban II. Jézser uralkodisa, aki az eddigi hagyomi-
nyokkal ellentétben 4llo politikdjdnak megfelelden alakitotta dt a cen-
zura milkddését, Gnau kdnyvében ez Ujszerti cenzurit béven targyalja
a bécsi beltigyminisztérium irattdriban orzott eredeti aktdk, tovabbi a
kor bd ropirat termése alapjin, melyekbdl sokszor szodszerint idéz.

II. Jozser e targyat illetd folfogasara alapveté egy 1781. februdrja-
ban kelt s az uralkodo aldirisdval ellitott akta, mely Grund-Regeln zur
Bestimmung einer ordentlichen kinftigen Biicher-Censur clmet visel. Esze-
rint JOzsEF csdszdr kevésbbé kdrhoztatta a tllsigos elnézést, mint a tal-
zott szigort, amely folfogdsinak nem annyira tudomanyos, mint poli-
tikai hattere volt. Az eddigi gyakorlathoz képest nagy haladis e terve-
zetben a liberdlizmus szempontjabdl az a folfogds, hogy kildnbséget
kell tenni a kilféldrol magantulajdonként és artként bejové konyvek
kozott. Az is jelentékeny haladis, hogy az eddig csupéan elismervény
ellenében kiadott tudoméanyos muvek a terjesztés e korlatozdsa alol fol-
szabadultak. Kevésbbé jelentékeny kéziratok eldzetes elbirdldsat az
orszigos hatoésigokra kivanja bizni s a szerzének joga van a ked-
vezdtlen dontéssel szemben a kormédnyhoz fdlebbezni. Fontos mivek-
hez az imprimaturt csakis a bécsi cenzurabizottsdg adhatja meg.
Ugyanez 4ll a szindarabokra is, mig a hirlapok és falragaszok impri-
maldsa az orszigos hatosigok tgykorébe tartozik. Ezen inkabb adminisz-
trativ elveknél fontosabbak azok a direktivék, amelyeket a mitivek tar-
talmi elbirdlasira nézve 4illitott fol a tervezet. Ezek szerint fSltétlenil
elvetenddk az erkolcstelenségek, tovabba azok a muvek, melyek rend-
szeresen timadjak és gunyoljak a katholikus vallist, avagy altalaban
a kereszténységet. Protestins 4ajtatossigi konyvek, minthogy a téritést
ugyis szigortan tiltjak a torvények, batran bocsathatok az illeto fele-
kezetbeli olvasdk rendelkezésére, de ott, ahol a lakossdg valldsa kevert,
pl. Magyarorszagon vagy Szilézidban, a visszaélések elkeriilése végett
ovatosan kell eljarni. Szigora cenzurinak vetenddk ald a kuruzslok,
jovenddmondok s egyéb vildgcsalok fiizetei, az egyhazi és német
jogot targyald konyvek, a kiilfoldi udvarokat és allamokat éré tima-

dasok, mig a hazai korményzat tisztességes hangt kritikdjat el kell

tirni. A cenzuratdl mentesitendok a jogi, orvosi, katonai s altaliban a
tudomanyos és miivészeti konyvek.

Ez alapelveken épul fol IL Jozser 1781 junius 11-én kiadott
cenzura-patense. A patens és az alapelvek kozt azonban tébb, kovet-
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kezményeiben jelentds eltérés észlelhetd, mely a reakcio befolyasinak
tulajdonithaté. Igy elesett az a paragrafus, amely a jogi, orvosi és hadi
miivek foltétlen cenzura mentességét mondja ki, el az, amelyben kisebb
hibanak ténik f6l a cenzura elnézése, mint tulsigos szigora stb.

Szerzd a kovetkezd fejezetben tobb érdekes eset kapcsin kimutatja,
hogy IL Jozser folviligositd torekvései meglehetdsen irdnyzatosak :
szivesen folhaszndlja a népet az egyhiz elleni kizdelmében, de kilon-
ben nem igen tiiri beleavatkozasit, vagy csak folviligositasat is az
allami iigyeket illetdleg.

Az egyhdzi reakcié fejének, Micazzr Krist6f bibornoknak a cenzu-
raval szemben tanusitott viselkedése egy egész fejezethez szolgaltat
anyagot. MicAzzr egyenest a csaszarhoz intézett Onérzetes beadvinyban
tiltakozott 1781 februarjiban az «alapelvek» ellen, mivel ezek nem
veszik figyelembe piispoki jogait. Jozser a beadvinyt ad akta tétette,
egy masik beadvanyara pedig, amelyben arra kérte, hogy a cenzura-
bizottsagba & nevezhesse ki az egyhédzi tagokat, csupan annyit engedett
meg, hogy a cenzurinal alkalmazott papok folottes egyhédzi hatosagukat
folvilagositani s folmeriilé kételyeknél tdle tanicsot kérni tartozzanak.
Micazzi ezek utin tobb esetben mis véleményen volt egyes ropirato-
kat illetdleg, mint a cenzura, de j6l megokolt, terjedelmes beadvinyait
az uralkodd csupin az esetek kis hdnyadiban méltatta tobb-kevesebb
figyelemre.

Miben nyilvinult IL Jozser cenzurdjinak «tirelmessége», ezt a
kérdést vizsgalja Gnau mive V-ik fejezetében. Szerinte Jozser valldsi
mivekben hive a tirelmességnek, de az indifferentizmustol teljesen
tavol all. Nagy elnézéssel van a protestans védelmi iratokkal szemben
s a katholikus viszonyok biraldsdndl szokatlanul éles hangot tir meg,
de azért tivolrdl sem bant el egyformin nem katholikus és katholikus
alattvaldival. Tobb érdekes példat hoz fol arra nézve, hogy ha nem is
biintetik meg tobbé a lakossigot, amiért akatholikus kényveket rejte-
get, viszont azt sem tirik el, hogy akatholikus alattvalék nem katho-
likus konyvek birtokdban maradjanak. Bizonyos engedékenységet lat
szerz6 abban, hogy az udvari kancelldria megkonnyiti a nem katholikus
lakossig konyvszikségletének a beszerzését, Igy 1781-ben elhatirozzak,
hogy az erdélyi és magyarorszdgi protestansok szdmara kiilfoldrdl
érkezd konyveket tobbé nem Bécsben, hanem az illetd «tartomanyok»-
ban birdljak felil az erre kirendelt egyhdzi személyek, a csehek sza-
mira pedig Bécsben egy csehiil tudd theoldgust alkalmaznak, A tiirel-
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messég jele, hogy 1783-ban, az eltiltott kényvek jegyzekének revizio-
jakor toriltettek beldle a XVI. és XVII, szézadi vita iratok, mivel azok
mar csak torténeti érdekkel birnak s hogy 1785-ben, amidén az uni-
tarins tanok mindjobban elharapddztak a protestins theoldgidban, a
csaszar kimondja, hogy e tanok csakis szépirodalmi formaban ildozen-
dok. Jellemzé a csdszar allasfoglalisa VoLTAIRE miveivel szemben,
melyek német forditdsinak terjesztését sajat kezdésére tiltotta be s
egyuttal kimondta, hogy mindazon idegen nyelvii mivek, melyek ere-
detiben csak megtiiretnek, forditisban forgalomba nem hozhatok.

A kovetkezd fejezet azokat az eseteket tdrgyalja, amelyekben a
babona elleni kiizdelem forgott széban s megéllapitja, hogy a jozefi-
nisztikus hivatalnokok sokszor tulléepték hatdskoriket s tisztén az egy-
haz beliigyeibe is beleavatkoztak. Szamos katholikus imakoényvet el-
vetettek s megtiltottik a kulfoldi szerkonyvek behozatalit, viszont a
pipa és a klérus ellen intézett személyes élii timadisok vagy torzképek
publikilasat is megakadalyoztak.

Igen érdekesek azok az adatok, melyeket Gyav konyve VII-ik
fejezetében gytjtott Ossze s amelyek a szerzoi, illetve kiadoi jogra
vonatkoznak. Az udvari kancelldria szerint a hazal szerz6knek az
orszdgban megjelent konyveit utinnyomni tilos s a tilalom megszegése
tetemes birsaggal sujtando, viszont kilféldi miivek utinnyomésdt —
pénziigyi szempontbél — megengedhetonek tartja. Jozser is elfogadja
ezt az dllispontot. Erdekesen szabalyozzak a kiilfoldi konyvek utdn-
nyomasit. E konyveket az utinnyomas szempontjabol hirom csoportba
osztjak. Admittitur-t kapnak azok a mivek, amelyek utinnyomadsa min-
den kétségen felil 4ll. A permittitur-ral ellitott konyveket csakis az
eredeti megjelenési hely, vagy pedig koltott hely megjelolésével szabad
utinnyomni. Végil foleratur megjeloléssel vannak ellitva azok a miivek,
amelyek viltozatlan utinnyomdsa tilos.

Sok fejtorést okozott annak eldontése is, vajjon szabad-e névte-
lenill, illetve alnéven kiadni a konyveket. II. Jozser ugy hatiroz, hogy
a cenzuranak nem szabad oly kéziratot imprimilnia, amelyen nincs ki-
téve a szerzd neve. CuoTek grof nem helyesli ezt a rideg allaspontot,
amely szerinte csakis a teljes sajtészabadsdg behozatalinil volna helyén.
Kényesebb targyaknal sokszor kivanatos, hogy a nagy nyilvinossig ne
tudja meg a szerzd nevét s azt javasolja, hogy ily esetekben a cenzo-
roknak jogukban dlljon f6lhatalmazni a szerzét neve elhallgatasara,
A csdszar, a kancelldridval szemben, CrorTeEk 4llaspontjahoz csatlako-

Magyar Konyvszemle. 19r13. 1. fiizet. 6
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zott, de azért megtdértént — igy pl. a Was ist der Papst c. rOpirat-
nal — hogy kifogisolta az anonimitds megengedéset, mert ez azt a
latszatot kelti, mintha a kormany iratta volna e munkit. A surlodasokat
azutdn ugy keriilték el, hogy az anonim és dlneves munkdkat hamis
helynévvel nyomattik ki.

Tetemes konnyebbséget okozott igy a kiadoknak, mint a cenzo-
roknak 1I. Jozser 1786-ban kelt elhatirozasa, amellyel megengedte,
hogy birdlatra a ma kefelevonatit kildje be a kiadd, de szigorian
meghagyija, hogy a nem engedelyezett mu szedése azonnal megsemmi-
sitendé s ha mégis forgalomba kerill, minden példany utin 5o frtnyi
birsig fizetendé. Van SwiETEN elbterjesztésére IL Jozser annyit modosit
e rendeletén, hogy a pénzbiintetés az orszdg hatirin kivil forgalomba
keriilo példanyokra nem terjed ki, de egyuttal testi biintetéssel sujtja
azokat a szerzoket, akik nem engedélyezett muveiket kiilfsldon ki-
nyomatjdk és forgalomba hozzak. Vax SwieTEN ez ellen is tébb izben
tiltakozott s végre elérte, hogy II. JozsEr visszavonta ezt az ugyancsak
kevéssé tirelmes hatarozatit. De jellemzd, hogy a csiszir csakhamar
megfeledkezik ezen 1787-iki végzésérdl s 1789-ben ismét siirgeti azon
kiadok és konyvkereskedok testi biintetését, akik az orszdg hatdrain
kivil terjesztik a nem engedélyezett konyveket! Végil annyira reak-
cionariussa lett IL Jozser, hogy 1790-ben egyenesen megtiltotta a
konyvekkel valo hazalist.

A tovabbiakban szerzd a szinhdzi cenzurdrdl, az iskolakonyvek felil-
biralisarol s egyéb specidlis esetekrél emlékezik meg, azutén a cenzori
hivatal személyi és fizetési viszonyit tirgyalja egy rendkiviil érdekes
1784. évi tgyirat alapjan. Ez irat egy-egy cenzor évi munkabirdsat
200 muben allapitja meg s egyelére kilenc cenzor alkalmazdsit kéri,
akik kéziil hatnak évi soo frt, egynek-egynek évi 400, illetve 300 frt
fizetés volna adandd, mig az utols6 cenzor fizetéstelen mindségben s a
jovo dijazas reményében litnd el hivatalat. Az elsé revizor és titkar fize-
tését 1000 frtban, a méisodik reviziorét 600 frtban, az irnokét 400 frt-
ban, a szolgdét 144 frtban kéri megallapitani. Az Osszes kiadds tehit
6644 frtot tenne ki, Ezzel szemben 1784-ben a tényleges kiadis
10.744 frt volt, amib¢l a legnagyobb o6sszegeket a legkevésbbe elfoglalt
tisztviselok tiszteletdijai emésztették fol.

Szerzd végsé itélete a II Jozser-korabeli cenzurardl a kovetkezok-
ben foglalhato Ossze: A folvilagosodas II. Jozser szijaban amitds, még
pedig 6namitds : azt hitte, hogy ujat alkot, pedig csak régi uralkodasi
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rendszereket ujitott f6l, Roma gyimkoddsit a renddri gyamkodéssal
cserélte fol. Bar sokszor enyhén kezelte a cenzura szabdlyait, ezek nin-
csenek minden, sokszor bantd ¢és bosszantd kicsinyesség nélkiil. 2.

Wolfstieg August. Bibliographie der freimaurerischen Lite-
ratur. IHerausgegeben im Auftrage des Vereines deutscher Frei-
maurer. 2 kotet. Burg B. M. 1911, 1912. A. Hopfer. Nagy 8-r.
X, 990; XVI, 1041 1 Ara 57 M.

A szabadkémiivességrol szol6 nagykiterjedésii irodalom bibliografiai
foldolgozasit a XVIII szizad kozepe Ota tobbszor megkisérlették. A leg-
jelesebb volt az eddigi kisérletek kozott, melyek szdmat az itt ismer-
tetendd munka 110-re teszi, Georg Buchard Kuross frankfurti orvos,
ismert német bibliofil (1787—1854.) 1844-ben megjelent miive, a
Bibliographie der Freimaurerei und der mit ihr in Verbindung gesetzien
gebeimen Gesellschaften, mely nagyrészt a sajat s jelenleg a higai német-
alfoldi nagypaholy tulajdondban 1évé szabadkdmives-kdnyvtarnak az
alapjan késziilt. Az ujabb kisérletek, melyek részben Kross munkdjinak
a kiegészitésére torekednek, mind eltdrpiilnek ez alapvetd munka mellett,
amelyet csakis WoLrsTieG jelen kétkotetes bibliografidja lesz képes a
hasznalatbol kiszoritani.

WovrrsTiEG e hatalmas munkdja, mely 44.000 cimet sorol fol,
csakis a német szabadkdmuvesek anyagi — mintegy 25.000 M-ra
rugé — tidmogatisa és erkolesi kozremikddése mellett volt megvald-
sithaté, A kivitel egy a szabadkomitivesek egyesiilete kebelébdl 1906-
ban kikiildott bizottsdg foladata volt, melynek August WoLFstiEG, a
porosz képvisel6hidz kdnyvtirdnak az igazgatoja allott az élén. A mun-
kaban WovrrstiEc koényvtdrosi szakiskolajanak tisztviselondi és tanit-
vanyai is résztvettek.

A munka csupin a németnyelvii szabadkdmiives-irodalomn4l térek-
szik teljességre s az idegennyelvii iratokbdl csupdn az 1756. eldtt meg-
jelenteket vette f6l vilogats nélkill, mig az utolsé mdsfélsziz esztendd
kiilfoldi szabadkOmiives-irodalmabol csakis a legfontosabb vagy a német
szabadkomiivességgel kapcsolatos miveket dolgoztik f6l. A cimfélvétel
lehetSleg az eredeti munkak alapjan tdrtént, ahol ez nem volt lehet-
séges, a bibliografia adalékszama elé egy o-t tettek. A munka a berlini
paholyok koényvtiraiban és a kénigliche Bibliothekban indult meg, azutin
a cimfolvételre szerzodott ot holgy tiz honapig utazgatott német kényv-
tarakban s 1910. oktdberében bs aratissal tért haza. A gyijtdtt cim-
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