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velenczei s az esztergomi brevidrium 1524-iki velenczei kiada-
sara vonatkozé szakaszokba tobb hiba estszott be. Igy nem tud
rola, hogy a missale kétféle kolofonnal nyomatott s a Weszprémi
és Knauz nyoman folsorolt példinyoknal a varidnsokat Ossze-
zavarja; ezenkiviil Szabd-Hellebrant egyéb példanyokrol is tud s
a czimlapon lathato szentképet is meghatarozza, a mi a schwarzaui,
czimlap-nélkiili példany leirasanal kiegészités gyvanant folemlit-
het6 lett volna.

Egyébként a munka, mely az emlitett ket kényvon kiviil
mas magyar vonatkozasut nem tartalmaz, a pontossig legmesz-
szebbmend kovetelményeinek is eleget tesz.

Beosztasa: 1. Altalanos miivek; 2. az egyhdzmegyék, illetve
a rendfénokségek betiirendjében csoport051tott szerkonyvek; 3. a
czimek betiirendes mutatéja; 4. jegyzék a nyomtatasi helyek
betiirendje szerint; 5. jegyzék a nyomtatas idérendjében; 6. a
nagy livre d’heures-0k képeinek tabldzatos atnézete.

A mi becses adalék a konyvészeti irodalomhoz s nélkiildz-
hetetlen segédkdényv a hturglkus irodalom XV—XVI. szazadbeli
termeékei szakszerii féldolgozasanal. 3

Bohatta, Hanns. Bibliographie der Livres d heures (Horae
B. M. V.), Officta, Hortuli Animae, Coronae B. M. V., Rosaria
und Cursus B. M. V. des XV. und XVI. Jahrhunderts. Wien,
1309. Gilhofer és Ranschburg (ny. Wilhelm Fischer). 8-r. 8, 771
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A rendkiviil nagy bibliografiai tevékenységet kifejté szerzd
e fiizetében a XV. és XVI. szdzadi, irodalmilag ismeretes ima-
konyv-félék jegyzékét allitja Ossze igen attekinthetd csoportosi-
tasban s a bdvebb leirdsukat tartalmazé miivekre valo utaldssal.
A jegyzékben az elsdé helyet az imakonyvek legnépszeriibb,
nyomdaszati szemponthol legértékesebb valfaja: a Livres d’heu-
res-Ok foglaljak el, melyeknek nem kevesebb, mint 1447 kiadasat
sorolja fol. E nagy szam sziikségessé tette a czimek attekint-
het6bb esoportositisat. Bohatta a Horariumokat két f6csoportba
sorolta : kiilon foglalja jegyzékbe a latin- és franczia nyelviieket,
még pedig liturgiai rendeltetésiik szerinti alesoportokba oszta-
1y0zva (a varosok, illetve szerzetesrendek betiirendjében) és kii-
lon az egyéb nyelvieket, a melyek szdma amazokéhoz képest
feltinden kevés. A tobbi imakonyvfajokat, mar a kiaddsok jo-
val kisebb szdma kovetkeztében is, csupan a megjelenés helye és
éve Dbetii-, illetve iddrendjében sorolja f6l, mindig a sor élére
allitva az évszam-, illetve helynélkiilieket.

Erdekes, hogy az Officium B. V. M. cz. 1makonyvbol 218-féle,
a Hortulus animae-bhol 100-féle, a Corona B. V. M.-bol 13- fele
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a Rosarium B. V. M.-b6] 48-féle és a Cursus B. V. M.-b6l 19-féle
kiadast ismer csupan. Ennek oka alighanem abban is rejlik, hogy
mig a Livres d’heures-6k mar régota foglalkoztatjak a biblofileket
és a bibliografusokat, addig a tobbi imakonyv-fajokkal joforman
semmit sem torddtek, jollehet illusztrativ és ornamentdlis szem-
pontbdl ezek sincsenek mivelédéstorténeti, s6t mivészi érték
hijan. A tajékozodast, kétes darabok meghatirozdsat igen meg-
konnyiti a fiizet végén talalhato tobb rendbeli mutato. Igy van
kiillén mutaté a konyvnyomtatdkrél és konyvkiadokrdl, a husvéti-
tablazatrol s végiil az egyes lapokon talalhatd sorok szamarol.
A sorszamot illetéleg a minimum oldalankint 12 sor, a maximum
pedig — mely csupan egyetlen Rosarium-kiadasnal fordul el —
oldalankint 53 sor. A koényvek legnagyobb része oldalankint
20—380 sornyi szoveget tartalmaz. Szerzd e mivével foleg az
amateurdknek, antiquariusoknak, de a konyvtdraknak is hasznos
segédkonyvet nyujtott. Q. P.

Friedrich M. Kircheisen. Bibliographie des Napoleonischen
Zeitalters. 1. kot. Berlin, 1908. E. S. Mittler u. Sohn. 8-r. XLVIII,
412 1. Ara 12 M 50

Szerz6, a ki a napoleoni kor torténetét késziil megirni, ezen
két kotetre tervezett munkajiban a nagyjelentdségii korszak gaz-
dag irodalmanak kritikai, tehat valogatott bibliografidjat adja. Tiz
éven at napi 8 o6rai munkaval 70.000 konyv és folyoiratbeli ér-
tekezés czimét gyiijtdtte Ossze, a melyek kiaddsarol azonban,
tekintve, hogy legalabb 10 kvart-kotetet toltenének meg, le kel-
lett mondania s gondos meérlegelés utan 8000 czimet valasztott
ki s rendezett el szisztematikusan az itt szoban forgdé munkaja-
ban. «Habe ich dennoch den richtigen Blick fiir die Bedeutung
eines aufzunehmenden Werkes nicht besessen — irja — ist mir
dieser oder jener Artikel nicht bekannt geworden, oder habe ich
gar Biicher genannt, die mir nicht vorgelegen haben und die
keinen Platz in dieser Bibliographie finden sollten, dann bitte ich
um Nachsicht.»

Ismerve a foladat nagysagdt, ezt a bocsanatot ugy hiszem:
mindenki szivesen megadja a szerz6nek s igy mi se vessziik
tdle zokon, hogy forrasai kozil a Magyar KonyvkereskedSk
Evkényve kimaradt s hogy a magyar torténetet Osszefoglalo
muvek koziil sem Acsidyét, sem a Szildgvi Sdandor-féle nagy
véallalatot nem emliti. Ellenben dicsérettel emeljiik ki, hogy abban:
a néhany magyar kdnyvczimben, a melyet idéz, nyelviink nincs
gy kerékbe torve, a mint ezt kiilfsldi bibliografidknal rende-
sen tapasztaljuk. :

Stlyosabb beszamitas ald esik nemzeti szempontbdl, hogy





