KET CORVIN-KEZIRAT.
(Két melléklettel és harom szovegképpel.)

Varst ELEMERTOL.

A Magyar Tudomanyos Akadémia 190b-ben palyazatot
hirdetett a Corvina torténetének megirasara. Ez annyit jelent,
hogy az Akadémia befejezeltnek tekintette a Matyas konyvtarat
illet6 kutatasokat, s elérkezettnek latta az id6t, a mikor a magyar
nemzet multjanak ezt a sajatsdgos és nevezetes jelenségét kimeritd
monografidban le lehet targyalni.

A Corvinaval a kilfoldi tudés-vilag szinte Matyas ideje
ota foglalkozik. Mar alapitdsa idején akkora hire volt, a min6t — a
kéztudomanyossag szempontjatél — meg nem érdemelt, s alapitdja
haldla utan, mikor rovid id6 alatt szétbomlott, valosagos legen-
dakat koltottek rola. A tudosok gyarlé masolataiban keresték
egyik-masik régi ir6 legjobb szovegét, okori ir6k elveszettnek
hitt munkait kutattak kotetei kozott, Festust, Livius hianyzo deca-
sait, persze hidaban. Kés6bb a kéziratokat pazar kiallitasuk miatt
keresték s mint a mitivészi ipar remekéivel foglalkoztak veliik.
Az érdeklédés ma sem csOkkent s alig van év, hogy itt, vagy
ott ne frndnak valamit a nagy Hunmyadi Matyis konyvtararol
illetve, annak maradvanyairol.

Hazankban jo késén kezdenek a Corvina irdnt érdekidni.
Tuadomanyos szempontbol a XVIIL szdzad vége elétt nem foglal-
koznak vele, legfGképen azért nem, mert teljesen hianyzott az
anyag, miutan a nagy kirdly konyveib6l sajat hondban csak itt-ott
lappangott egy-egy igen szerény darab. Még a kik irnak is rola,
csak a kiilfoldi tudositasokat kovetik. Onalloan és behatéan elszir
Horvdt Istvan tanulményozza a Corvina kérdését Osszeallitva
a valédi és allitélagos Corvin-kodekszeknek a maga koraban
igen teljesnek mondhaté jegyzékét. Sajnos, mint a csodas szor-

Magyar Konyvszemle, 1908, 1. fiizet. 1




2 : Két Corvin-kézirat

galmu tudés munkainak legnagyobb része, ezek a jegyzetei is
kiadatlanok maradtak s igy hatasuk sem volt. Epp igy kiadat-
lanok maradtak Horvdt legbuzgobb kovetsjének, Rdmer Florisnak
a Corvinat illet6 becses jegyzetei is, pedig 6 mar kevés hijan
100 kétségtelen s koriilbeliil ugyanannyi kétséges darabjarol alli-
tott Ossze — javarészben kozvetlen észleletein alapulé’ — jegy-
zéket. Mellette s utana a legkivalobb kutatok: Frakndi Vilmos,
Abel Jens és Csontosi Jdnos, a kik feljartdk a Nyugat minden
nagyobb konyvtarat, keresve az egykor nagy gazdagsigu tudds
kényvtar szétszort maradvanyait.

E tudésok faradozasai igen sok érdekes és becses aprod
adatot s tobb, elgbb nem ismert Corvin-kéziratot hoztak nap-
viligra. Azonban egyikiik sem tudott olvan adatok birtokaba
jutni, melyek képessé tették volna arra, hogy a konyvtar torté-
netét illetd fontos kérdések kozil bar csak egyre is meg tudjon
felelni. Valamennvi eddig napfényre jutott adat sem tud megbiz-
hato felvilagositast adni arrél, hogy me cedlbdl, micsoda eszko-
20kkel, mins elvek szerimt gyUjtotte Ossze konyvtarat Matyés
kiraly; mi volt gyiijteményében, hiny darabbsl dllott az, mennyi
maradt beldle, hol vannak a meglevd darabjai? Jol megnézve az
eredményeket, konstatalnunk kell, hogy az utols6 30 év alatt
alig haladt valamit el6re a kérdés a megfejtés felé; minddssze
az ismert, vagy helyesebben az irodalmilag ismertetett kéziratok
szama novekedett meg; ez sem valami nagyon.

Tanulsagos Osszevetni az egyes kutatok altal ismert Corvin-
kédekszek szamat, hogy vilagosan lassuk, min6 lassan haladunk
elére a Corvina megismerésében. 1840-ben Budik 59-et (koztiik
48 valésagosat), ugyanakkor Horvdt Istvan koriilbeliil 80-at, 1848-
ban Vogel 100-at (fele kétséges), 1878-ban Rdmer 94 biztosat,
Fischer csak 62 biztosat, de emellett 53 valészinit, Csontoss
1881-ben 107-et, 1895-ben 145-6t ismer. Megjegyzendd, hogy az
utobbi szam téves, mert — hogy egyebet ne emlitsink — a
Magyar Nemzeti Muzeumnak nem 15 — mint Csontost sza-
mitja — hanem csak 11 Corvinkédeksze van; ezekbdl is egy a
legijabb szerzemények kozé tarlozik.

Bizony ez elég szegényes eredmény, kivalt ha tekintetbe vesz-
sziik, hogy kozvetlen szomszédsagunkban Bécsben olyan konyvtar
van, melyet egykor Maxmilidn csaszar Matyas kiraly konyvia-
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ranak maradvanyaibdl alapitott. Az okot konnyti megtalalni, ha
atnézzilk a Corvinarol megjelent kozleményeinket: a Fkutatdsok
nem voltak rendszeresek. A tett »felfedezések« részben abhol
allottak, hogy a régiek, foként Denis és Horvdt Istvan feledésbe
ment feljegvzései alapjan elSkeresték a Corvinaba tartozoknak
vélt kéziratokat, a kozismert kriteriumok (kotés és czimer) alapjan
hiteles, vagy kétséges voltukat megallapitottdk, aztan jol-rosszul
leirtak Gket; részben pedig a véletlen vetett felszinre egy-egy
azel6tt ismeretlen darabot.

Mit érnek, ha a teljességet nézzilk, a Corvina torténetének
elémunkalatai, azt legjobban mutatja az a tény, hogy egy része
a Denis és Horvdt Istvan ismerte biztos Corvin-kéziratoknak még
mai napig is puszta czimével szerepel irodalmunkban s pon-
tosan, konyvészetileg leirva még sehol sincs.

Ilyen korilmények kozott a Corvina torténetének megira-
saba belefogni legalabb is kétes értéki vallalkozas. Minden véletlen
felfedezés —- a melyekre pedig mindaddig, a mig az eurdpai
nagy konyvtarak rendszeres és megbizhaté atvizsgdlasa meg nem
torténik, teljes joggal szamithatunk — teljesen megvaltoztathatja
Matyas konyvtararol taplalt nézeteinket. Elég ha dr. Schinherr
Gyula nagyfontossagu felfedezésére a magyar gloszszas Corvin-
kodekszre ramutatunk. '

Felesleges lenne t6bb érvet felhoznunk amaz allitasunk mel-
lett, hogy az Akadémia dltal a Corvina tériénetének megirdsdra
ketiieott pdlydeat korai wvolt. Az eredmény, helyesebben a teljes
eredménytelenség is erre mutat. Nem lehet eléggé méltanyol-
nunk, hogy a M. Tud. Akadémia a Corvina {igyének tisztazasat
kezébe vette; nemzeti kotelesség egykori fényes kultirank ezen
legszebb emlékének a teljes felderitése. Azonban erds és jogo-
sult kétségeink vannak arra nézve, elérjiilk-e ilyen mddon a
kitizott czélt? Ugy véljilkk, hogy az elsé és fofeladat lett volna
a kutatasok folytatdasa, még pedig az eddigieknél rendszereseb-
ben és tobb munkaersvel. Azutdn, ha mindazoknak a konyv-
taraknak, a melyekbe Corvin-kéziratok juthattak a leggondo-
sabb atbuvaroldasa megtortént, meg kellett volna iratni a Cor-
vina kimerit§ konyvészetét. Ha ez meglortént s ha a kiadott
konyvészet alapjan a kilfold is hozzaszothatott a kérdéshez,
kiegészithette s megrostalhatta anvagunkat, akkor, de csakis akkor
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4 . Két Corvin-kézirat

kellett volna megkeresni, akar palvazat utjan, akar mdasként azt
azt embert, a ki hivatott felderiteni s megirni legnagyobb kiralyunk
legszebb és legmaradandobb emlékd alkotasa torténetét.

Am ha nem igy tortént a dolog, ha visszajarol fogtak is
hozz4, az nem akadaly, s6t ellenkezdleg, egyenesen ok arra, hogy
folytassuk a Corvinat illeté kutatasokat, a melyek harom évti-
zeddel ezeldit éppen a Magyar Konyvszemle hasabjain indultak
meg, Minden megismertetett Corvin-kédeksz egy lépéssel visz
benniinket eldre s megkdnnyiti azoknak a munkajat, a kik egykor
a rendszeres ¢s végleges kutatas munkajat fogjak végezni.

A Corvinanak az ismertetéséhez 6hajtok magam is valamics-
kével jarulni, a mikor az alabbiakban két igen becses kéziratat
széban és képben bemutatom. Egyik sem tartozik a teljesen
ismeretlenek kozé; az elsér6l Denis emlékezett meg roviden majd
masfélszdz évvel ezeltt, a masikat néhany év el6tt — persze
nem magyar szemponthol — egy német folysiratban ismertették.
Magyar szakember azonban nem érdemesitette Gket figvelemre,
holott mindkett6 uj, eddig nem ismert adatokat nyujt a Matyvas
konyvtiranak megismeréseéhez. Az egyik a messze Franczia-
orszaghdl jutott a Corvinaba, olyan foldr6l, a honnan eddig
egyetlen Corvin-kéziratot se szarmaztattunk. Ki hitte volna, hogy
a nagy kirdly szamara nem csak Italia és az osztrdk tartoma-
nvok, még a gallok orszaganak minidtorai is dolgoztak? —
A masik kézirat talan még érdekesebb utra iranyit. Ezt — ha min-
den valészinfiség nem csal — kiralyi elgdeit6l orokolte M4tyds, a kik
kozt Zsigmond oly csaladbol eredt, a melyben a konyvek iranti
szeretet valosdggal apardl fiura szallt. Adataink vannak ra, hogy
éppen Zsigmond nagy kedveldje volt a szép kodekszeknek, s
bizonyosan nem rajta mult, hogy Matyas kiraly tronraléptekor
nem talalt Eurépa egyik leggazdagabb konyvgyiijteményére a budai
kiralyi palotdban.

Mindkét kézirat a bécsi udvari konyvtarban 6riztetik, a hol
mas iranyu kutatasaim kozben jutottak kezembe. A Magyar Nem-
zeti Mizeum konyvtaranak igazgatésaga kérésemre fényképfelvéte-
leket készittetett roluk; ezeknek Kkisebbitett reprodukezidit, bar
csak halvany fogalmat adnak az eredetirdl, a Magvar Konyvszemle
szerkesztisége volt szives megesinaltatni.
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Mdtyds kwrdly antifondléja.

Ennek a kodeksznek els6 nevezetessége, hogy bar a legszebb
Corvin-kéziratok koziil valo s kozel masfél szaz év 6ta emlegetik
az irodalomban, pontosabb leirasat még senki sem adta. El§szor
Demnis ismertette igen roviden,! azt allitva réla, hogy mindjart
Matyas haldla utan Bécsbe keriilt Cuspinianus vagy Brassicanus
atjan. Az utana kovetkezdk mind az 6 szavait kivonatoljak; egy
sincs, a ki megvizsgalta volna. A magyar irodalomban csak
annyiban szerepel, hogy benne van a Csonfosi 1881-iki jegyzé-
kében,? szintén Denss utan. Hogy a Corvina irdnt érdeklddo
kutatok miért mell6zték, nem lehet megérteni; mellette sok
kevésbbé érdekes és semmi ujat nem nyujté Corvin-kéziratot
leirtak; ezt hallgatassal meli6zték. E hianyt akarjuk most pétolni
az Antifonale tiizetes leirasaval. ‘

Czime nem volt; a melyet most visel, azt Denis adta neki,
tartalma utan: Antiphonae, quae in missae sacrificio diebus domi-
nicis dicuntur. Ez a czim azonban nem felel meg a tartalomnak,
miutdn nemcsak vasarnapi, hanem egyéb {nnepekre valé anti-
fondk is vannak a kotetben. Szama 1769. (Theol. 18.), mely szam
alatt czime a bécsi udvari konyvtar kéziratainak lajstromaban
(I. kot. 288. 1) is megtalalhato. Nagy ivrétt, 201 levelet tartal-
mazé kotet, a melynek ma is hatalmas lapszélei vannak, daczara
hogy mar nincs eredeti kotésében s a masodik bekdtésnél ujra
koriilvagtak. Mai egyszeréi barna borkotését a XVIIL szdzadban
nyerte; ezen a kétfejii sas és az udvari konyvtar szokott jelbetiii
lathatok:

E. A B C V.
17 G. L. B. V. 8. B. 55

(Ex Augusta Bibliotheca Caesarea Vindobonensis. Gerardus
Liber Baro Van Svieten Bibliothecarius. 1755.)

' Michael Denis, Codices manuscripti theologici latini bibliotheca
Palatine Vindobonensis. Vol. I. pars 3. nr. 827.
2 Magyar Konyvszemle, VI. évf. 154. lap.
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A kézirat nagy g6t minuszkulakkal van irva, oly mddon,
hogy minden szidvegsora egv-egy Gregorianus hangjegysorral
valtakozik. Ha irasa nem mutatna, a kezd6lapjara festett magvar
és napolyi czimerek bizonyitandk, hogy készitése a XV. szdzad
végst harmadara, kozelebbr6l az 1477—1490 kozotti évekre esik.
Rendkiviill gazdagon van minidlva, mintan nem kevesebb mint
negyvenhat atlag 15 [] cm. nagysagu képes kezdGbeti, egy rend-
kiviil fényes diszlap és rengeteg kisebb, arabeszkes initiale disziti.
Pompéjat tekintve e kodeksz a Corvina eddig ismert legfényesebb
darabjaival mérkézhetik, ezzel azonban nem akarjuk azt mondani,
hogy miivészi szemponibdl is a legels6k kozé tartozik.

A nagy kezd6ket batran ¢nallo illusztraczioknak nevezhetndk,
miuntdn rajtuk a betii csak arra szolgal, hogy keretet képezzen
egy-egy a szoveghez ill6 kép koriil

Kodeksziink nem a diszlappal kezdédik. Ezt megel6zi két
teljesen azonos irasu levél, a melyek koziil az elsé (1* lap) minden
nagy initiale nélkil igy kezdddik: Hic cantores solempniter inci-
piunt subscriptum: Kyrie leison (igy!). Quo incepto sacerdos
cum ministris rediens facit eonfessionem debitam in loco consveto
et ascendit postmodum ad altare. Erre a vorOsbetiis czimre a
nagyszombafra rendelt antifonak kovetkeznek, a megfeleld hang-
egyvekkel. Az oldalt négy kisebb, egyenként kb. 4 (] cm. nagysagu
kezddbetii disziti (harom K és egy C), a melyek stilusukra nézve
a kotet Osszes tobbi kezdébetiiitl eliitnek és csak a 7* lapon
lev6 nagy initiaiéval egyeznek -meg. E- betiik tiszta rakott arany-
alapra vannak festve, testiikk stilizalt viragbol és lombbol van
szerkesztve, s els6 pillantasra lathato, hogy készit6jik a felso-
italiai minidtorok iskolajabol valo.

Mar az 1> és a kovetkezG lapok kisebb kezdGbetiii merében
mas, Kozép- és Nvugat-Eurépaban divott izlés termékei. Ezeknél
az alap kivétel nélkiil bibor vagy kék, mindig ellentétes szinben
festett betiivel. Ugy az alap, mint a betii szarai damaszkolva
vannak; a kék fehérrel, a bibor aranynyal. A damaszkolas helyére
néha aranynval rajzolt virdgokat, arczokat vagy alakokat alkal-
mazott a fest§, a kinek formakészlete, Gtletessége kiapadhatat-
lannak latszik.

A 3* 1. a diszlap. (1. 1. melléklet) Ezt a bels és felsé oldalon
keskenyebb, kiviil és alul mintegy négy ujjnyi széles, remekiil festett



1. melléklet a Magyar Kanyvszemle 1908. évf. 6. lapjahoz.
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Miatyas kiraly antifonaléjanak 8a lapja.
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keret foglalja be, a melyen beliil hatalmas (225 X 20 cm.), a bekeritett
résznek nagyobb részét elfoglalo kép van. A kép a szdvegnek meg-
feleléen (Resurrexi et adhuc tecum sum) az Udvozits feltamadasat
abrazolja elég naiv modon. Messzenyul6 tajékon, melynek hatteré-
ben kanyargo folyé mellett épiilt tornyos varos latszik, legeldl a
kokoporsobol imént kilépett Krisztus all, egyetlen virds palastba
Oltozve, aldasra emelt jobbal, balkezében lobogds keresztet tartva.
Mogétte a viragos mezén all a kékoporso, hozzatamasztott fede-
lével, e koriil négy katona iil; ketts alszik, egy éppen ébredsben
van, a negyedik pedig csodalkozast kifejez0 mozdulattal tekint a
sebhelyes Istenfiara. Hatrabb, a kiterjedt tajképbe illesztve, kisebb
jelenetek foglalnak helyet: Krisztus és Péter talalkozasa a fel-
tamadas utdn, odébb, a varosbél kanyargé tton, a harom szent
asszony fehérbe o6ltozott alakja; jobbrol a (olgota, mint magas
sziklacstes, tetején a harom keresztfa, koziilok a kozépso iires, a
hegy labanal Krisztus mint kertész, a mint Maria Magdolnaval meg-
ismerteti magat. Az egész f6lé deriilten ragvogd kék égbolt bordl.

A kép kiilondsen szineivel hat, a melyek idébbek, csillo-
gébbak mar nem lehetnének; e mellett a kifogastalan perspek-
tivgju tajkép vesztegeti meg a szemlél6t, vigy hogy a rajzbeli igen
nagy gvarlésagok alig tiinnek fel. Ott, a hol a miniator apréd
alakokkal dolgozik, kevés Kkifogast tehetiink ellene; az el6té
nagyobbaranyu alakjainal azonban cserbenhagyja miivészete: a
koporso csodalatosan el van rajzolva, az emberi alakok mozdulatai
tigyetlenek, arczaik semmitmondok, Uresek.

A keret minden tekintetben felette all a képnek, akar a
kompozicziot, akar a kivitelt tekintjiik. Alapja kords-koril vildagos
sziirke, & melyen az aranynyal dusan meghintett szindis lombozat
kitinen érvénvesiil. A keretet a sarkakra alkalmazott harom
nagyobb és egy kisebb medaillon négy részre tagolja. A fels§
keskeny lécznek gerinczét szarufédk modjara allitolt 4dgesonkos
arany fatorzsekb6l alkotja meg a miivész, s az igy keletkezett
haromszigeket részben a 10rzsekbsl eredd stilizalt lombozattal,
részben kozbeillesztett emberi s allati alakokkal tolti ki. A masik
harom rész vazat rendkivill dusan kiképzett stilizalt, de ter-
mészetes virdgszalakkal is megrakott kuszé lombozat alkotja,

tigyesen kozbesz6tt humoros alakokkal, lepkékkel, madarakkal, .

egyszoval igazi franczia droleriekkel megrakva. Az aprocska alakok
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kozt tiikols vadaszt latunk kopojaval, alabb koronas sziizet, a ki
felé hofehér egyszarvu dof, gyikokkal jatszo oroszlant (kérbe fog-
lalva), majmokat, fegyverbe 0&lt6z6tt medvét s vaddisznoét, lantot
s harfat pengetd angyalokat stb. az alsé lécz a legtarkabb; ezen
egyfeldl viaskodo katonak apré alakjai, masfel6l hanczizé ndalakok,
akiknek meztelenségét még fiigefalevél sem takarja, teszik élén-
kebbé a tarka lomb- s virdgfonadékot. A széldiszitmény kozepén
a lombozatbdl kékruhas, kiterjesztett szarnyu angyal emelkedik ki,
kinyujtott kezeivel egy-egy, a mellette kanyargé agakra tamasztott
kerekalju pajzsot tartva. Az egyik pajzson Matyas kirdly kifogds-
talandl festett czimere, a masikon Beatrix kiralynéé lathato,
jelezve a fényes kézirat hajdani birtokosainak kilétét.

A sarkokra helyezett medaillonokban Gnalle apré képek fog-
lalnak helyet. A bal fels6 sarokban levén a Jonast elnveld czet-
halnak a tengerbsl kiemelkedé feje lathaté; a masik sarkon
levében a hattérbe!i varos kapuit viszi egy panczélos, goérbe-
szablyas vitéz, Alal balrol Lazar feltamasztasa, jobbrdl {gyesen
megfestett pardnyi intériearben talan Tamds historiagjabol vett
jelenet lathato.

Az elsé nagy kezddbetii a 7¢ lapon van (1. kép). A hatalmas
(18 XX 18 cm.) initiale arany alapra van helyezve; maga a betii (I}
a bal félen all, reneszansz izlésfi oszlop alakjaban; a beldle
kiagazé diszitinények a hozza csatlakozo képet foglaljak be. Ez
messze elnyulo derfis tajékot abrazol, a melynek elGterében befelé
kanyarodo osvényen eldre 1épkedd csoport lathaté; csupa hosszi
kontosti, komoly abrazatu, szakallas férfi, a kiket cstcsos fovegeik
zsidokul jelolnek meg. Az el6l haladonak févegén vékony abroncsi
korona, kezében pedig keskeny mondatszalag a zsoltar kezdd-
szavaival INTRODVXIT NOS DOMINVS (t. i. in terram fluentem
lac et mel ...) Nem nehéz kitalalni, hogy a csoporttal az Egip-
tombol menekiilt s 1ij hazajukba érkezd zsidok vezéreit ohajtotta a
miivész bemutatni. Fejiik felett a kék égh6l bibor angyalfejek altal
kornyezve az Atyaisten alakja emelkedik ki, baljaban orszdgalmaval,
jobbjat aldasra emelve. Hogy az Iras lac et mel szavail is meg-
orokitse a fest6, az elotérbe méhkast, a hatul emelkedd erdds
hegy oldalara pedig kecskéit fejo pasztort helvezett.

A képecske a maga koranak legjobb termékei koziil valo.
Némi modorossagtdl eltekintve, a miivész remeket alkotott; alak-
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jainak aranyai kifogastalanok, az arczok KkifejezGek, jellegzetesek,
a ruhdk redézete lagy és nemes, a technika kifogastalan, ugy
hogy a készit6t, a ki nyilvdn a sziénai iskola tanitvanya, a leg-
jelesebb miniatorok kozé kell soroznunk.

1. kép. I kezddbetit Matyas kiraly antifonaléja 72 lapjarcl.

Sajnos, ett6l a miivészt6l ez egynél tobb initiale nincs az
Antifonaléban, épp tugy, mint a hogy a Corvina eddig ismert
darabjainak egyikében sem talalkozunk alkotdsaival. Kéziratunk
tobbi képei egytél-egyik ugyanazon miniatortél valok, a ki a
diszlapot festette. Ezek a képek igy kovetkeznek:

10* 1. Nagy A betii, az e napi zsoltar kezd@szavahoz: Aqua
sapientiae potavit cos... Hozza a miivész illusztraczioul forrast
rajzol, korotte tiz alakkal, kik kozott oltozetiikrd]l felismerhet6k:
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a papa, bibornok, fejedelem, nemes, a tudds, a polgar, két foid-
mfives; valamennyien a forrasbdl isznak. A kiraly arany lidiomos
kék paldstot wvisel. A kép hatterében hullé zapor fatyolan at
tornyos varos latszik; a zapor az eldtérbeli csoport feje felett
lebegé felh6b6l hull, a mely a magassagban tronolé Atyaisten
zsamolyaul is szolgal.

A miniator, a kit a diszlap képének elrajzolt alakjai nem
a legkedvezhb szinben tintettek fel, itt sokkal kifogastalanabbul
dolgozott. Alakjainak rajza jo; valamennyi iigyesen van jelle-
mezve, valosaggal egyéni arczokkal. Miivésziink nem idealizal,
mint a 7* lap initidléjanak italiai mestere: 6, mint altalan a
francziak és németalfoldiek, verista, a ki a papat s a polgart
megnyult, sovany, szinte visszataszité arczczal festi meg. Szinei
tundokl6k, technikaja bamulatos; a zdporesd, vagy az alakokat
visszatilkroz6 forras megérzékitésében paratlan iigyességet tanusit.

14* L A zsoltar Venite, benedicti patris mer szavaihoz
késziilt kép Uj oldalrol, mint a csoportositds nagy mesterét
mutatja be miivésziinket. Balrél magas, egész az égig érd toronyba
vonul fel az {idvoziilteknek csupa meztelen alakokbdl allé tomege;
Jjobbrél kopar sziklan az ordogok az elkdrhozottakat dolgozzak
meg a kinzdsok minden nemével.

17> 1. Mozgalmas kép igen sok alakkal: az izraelitakat
0ldoz6 egiptomiaknak a rozsaszinnel festelt Vords-tengerbe
fulladasa.

228 1. Az elgbbi jelenet folytatdasa. Az elsiilyedt egiptomiak-
b6l mar csak a sisakok hegyei s a landzsak csucsai latszanak;
a parton nehany zsidé térdel a felh6kbél kilatsz6 Urnak halat
adva. Sem a kompoziczio, sem a kivitel nem kifogastalan; messze
mogotte marad az el6bbi képnek.

26* 1. A tobbinél joval kisebb kezd§ E a zsoltar ezen
szavaihoz: Eduzxit Dominus populum suum; a betiiben levo
képen az angyaloktsl kornyezett Krisztus kézenfogva vezeti
sz. Péterl, utdnuk nagy sokasag tolong.

30" L. Quasimodo geniti imfantes kezdetli zsoltdrhoz nagy
kezdé Q, a melynek farka fél liliomban végzédik. A Dbetiiben
templom belseje latszik, kereszteld-kuttal, a mely eldtt csecsemd
fekszik; mogotte félkérben papa, bibornok, kirdly és mdas alakok
allanak.
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33> 1. Misericordia Domini plena est terra kezdethez nagy
gotikus (8, a melynek fels§ gémbélyli vonala szivarvanyt utanoz;
belefoglalva a fold lathaté, mint kiterjedt madartaviati tajkép;
el6l Krisztus nagy alakja all, aldasra terjesztett kezekkel s ugyan-
azon kifejezéstelen arczczal, a melylyel a diszlap nagy képén
abrazoltatik.

37" 1. A Jubilate Deo ommis terra kezdetti LXV. zsoltarhoz
szolgalé kép: mélyen nyulo tajék balfelén nyitott épiilet, gy ez,
mint a jobboldali mezd telve imadkoz6 alakokkal; kézépen oszlop
tetejére helyezett oltar felett a tiaras Atyaisten tronol.

41* 1. A XCVIL zsoltarhoz Cantate Domino canticum movum
késziilt kép két részre oszlik; egyik fele tajék, benne a halottakat
tamaszto €s bénakat gyogyité Jézus, a masik félben templom
belseje, hangjegyes karkényvbdl énekls csapattal. A kép a kevésbbé
sikeriiltek kozé tartozik.

45 1. Eredeti felfogasrol tanuskodé kép a zsoltdrok ezen
helyéhez : Vocem jucunditatis annunciate. Téjrészlet, melynek
egyik sarkaban a pokol kapuja lathats, a mint azt Krisztus
keresztjével térdeli; a t6bbi részen a legkiillonb6z6bb szétszortan
4ll6 alakok, valamennyien olyan helyzetben, mintha hirdetnének
valamit. Egy hegyes siivegli zsidé harsonat fij, egy pasztor elSre
nyujtott karokkal kialtoz, egy tanar a sz6székbél beszél, sth.

50* 1. E lapon kivételesen nem a zsoltar szavaihoz (Exau-
divit de templo suo vocem meam. XVIL zsolt 7. vers), hanem a
czimhez: »In letaniis maioribus introitus« alkalmazza a minidtor
a képet. A betitben zarda-udvart latunk, nyitott boltives folyoso-
val és oldalt all6 egyhazzal; a folyosérél kdrmenet kanyarodik
ki s tart a templom felé. El6l két pap a szentséghdzat viszi
vallan, utdnuk diakonusok kozott a plispk jon, végil a nép.
Mozgalmas, szépen megfestett kép; valésagos miivelddéstorténeti
forras.

54* 1. Az Ur mennybemenetele innepére ill6 antifondk
kezdtképe nem is abrazolhat mast, mint Krisztus visszatérését a
mennyekbe. A kép kozepét maga a szikla foglalja el; a korotte
térdel6 alakok igen figyesen megfestett csoportja mellett szinte
bosszantoan hat a szokott modoru &brazolds, a mely a hegy
folott lebegd felh6b6l csupan Krisztus urunk két mezitelen labat
engedi kilégni.
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58* 1. A XXVL zsoltar 7. verséhez: Exaudi vocem meam,
qua clamave ad te David kiralyt festi meg a miniator, sajat koranak
viseletében, a mint diszes szobaban térdelve szivét ajdnlja fel az
elotte allo Jézusnak. Jol sikeriilt kép.

64> 1. A plinkdsdi szertartashoz tartozé antifonak élén a
tiizes nyelvek leszallasat latjuk. Ugves elrendezésti kép, a melyeknek
értékét azonban az arczok torz volta nagyon leszallitja.

69° 1. Cibavit eos ex adipe frumenti kezdetd zsoltarvershez
szolgalé nagy C, a melyben azonban nem a psalmus szavaira
vonatkozo, hanem a piinkdsdkor tartatni szokott tinnepi kérmenetet
abrazolé nagy mivelddéstorténeti értékkel biré kép talal helyet.
(2.kép) A szintér templom vagy zarda udvara, a melyen félkérben
a menet halad. El6] harom zenész megy, egy harsonds, egy lantos
és egy sipos, a ki félkezével dobot ver; utdnuk négy diakonus
altal emelt mennyezet alatt szentséget vivé piispok halad; ezt
kiillonféle oltozetti férfiak kovetik, keziikkben hosszu nyeld gyertya-
tartokra tiizott égé gyertyakkal. Jobbrol favazas, goblénekkel
boritott paholybol kiraly és kiralyné udvari népiikkel egvetemben
nézik a menetet. ,

72 1. Erdekes kép a zsoltar eme szavaihoz: Accipite jucun-
ditatem gloriae wvestrae. Alul falvezte kertben embercsoport:
csdszar, kirdly, egvhaziak, vilagiak, n6k vegyesen; felettiik fel-
h6kdn lebeg a »mennyorszag« mint bekeritett varos, a melynek
kozepén az Ur trénol, kapuja el6tt pedig sz. Péter all a kul-
csokkal.

76* 1. A zsoltarnak Repletur os meum laude tua szavaihoz
ismét David kiralyt festi le a mfivész. Szép tajékon vizivezte
kastély all, tornyanak ablakabol hajlik ki a kiraly, konyorgésre
kulesolt kezekkel tekintetét az égen lebegl atyaistenre emelve.
E jelenettel merd ellentétben a palota udvaran harom diszes
Oltozetli nd beszélget. A képen az épitészeti részletek kevésbbé,
az alakok ellenben igen jol sikeriiltek.

79° 1. A zsoltar kezddsorahoz: Caritas Dei diffusa est in
cordibus vestris Melchisedek aldozatat kapjuk illusztraczié gyanant.

862 1. A piinkosd utani elsé vasarnaphoz tartozo zsoltdr elé
(Domime tn tua misericordia speravs) Ujhol a zsoltarszerzd kiraly
képe jarul. A kiralyi oltozetii David az elStérben imddkozik; a-
hattérben hatalmas tornyos varos.




Varja Elemértél 13

96" 1. Urnapjéra (in festo Sacratissimi Corporis Christi) a mar
egyszer felhasznalt LXXX. zsolt. 17. verse: Cibavit eos ex adipe
[rumenti szolgaltat anyagot a képhez. Mint fentebb lattuk,
el6szbrre nem a zsoltar szavait haszndlja fel a mfivész; most
ezeket érzekiti meg, a mikor méhesekkel kornyezett kertet tar
elénk, két asztalnal lakomazo alakokkal (férfiak, nok, gyermekek);

2. kép. C kezdGbetii Matyas kiraly antifonaléja 69% lapjan.

az égh6l egyfel6l manna hull, masfelél valami fehér csomok
potyognak, a melyeket egy asszony talba fog fel. Igen szépen
festett képecske.

95* 1. A zsoltar kezdete: Laetus est Dominus protector meus.
A kép sziklas tajékot abrazol; egyik felén varkapu latszik, a
melyb6l panczélos lovasok nagy csapata ozonlik ki; a masik
oldalon hegyesics emelkedik, oldalan nyitott sz4ja barlang, zsu-
folva panczélos vitézekkel; a nyilas el6tt két vitéz beszélget.
Mi Osszefiiggésben all itt a szoveg s a kép, nem tudom.
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99 1. Az el6bbihez igen hasonlé kép a zsoltar ezen szavai
mellett: Respice in me et miserere mes. Csinos tajkép, balrol
nagy varkastélylyal, kozépen kanvargé folyé mentén wmesszire
huzodé uttal. A var kapujan lovag-csapat léplet ki; el6ttik az
uton hdrom gyalog fegyveres beszélget.

103 1. A kép itt sem fiigg dssze a szbveggel, a mely igy kez-
dédik: Dominus dlluminatio mea et salus mea. A D betiiben fényes
kiralyi termet latunk, ennek kozepén Gszhaju kiralyt tronon iilve,
korotte udvari népet, panczélos testéroket, legel6l pedig egy-egy
asztalnal iilve jobbrol pénzvaitét, balrol ékszerészt. Sikerillt kép.

107* 1. Exaudi Domine vocem meam. Hozza illusztracziéul
David kiraly (ezuital negyedszer) a mint kirdlyi termében térdre-
borulva imddkozik. A kevésbbé jo képek koziil valo.

111> 1. A zsoltarhoz: Dominus fortitudo plebis suae sza-
badban fesziilet el6tt imadkozé csoportot fest a miniator.

115" 1. A XLVL zsoltar kezddsora: Ommnes gentes plaudite
a kovetkez§ képpel van diszilve: nyilt tdjékon az elStér-
ben nagy tomeg ember all, benne papa, kiraly, egyhaziak, vila-
giak, nok, valamennyien felfelé nyujtott karokkal fapsolnak, fejik
felett, a felhékben a tiaras Atyaisten lathato, palossal és orszag-
almaval. A csoportozat kiliinden sikeriilt.

119° L. Kezdete: Suscepimus Deus misericordiam tuam.
A képen el6l kerek oszlopesarnokban liliomszalat tarté néi alak:
Misericordia all; hatul magas sziklacstucson levé templom ajta-
janal az Afyaisten.

123 1. David kiraly képe 6tddszor is, ezen szavakhoz: Ecce
Deus adjuvat me et Dominus susceptor est animae meae. Temp-
lomban térdels &szhaju férfialak, a mint meztelen csecsemd képé-
ben abrazolt lelkét Istennek felajanlja. Sokszor ismételt, rendesen
az els6 zsoltar kezdetéhez alkalmazott kép, igen szép kivitelben.

127" 1. A zsoltarhoz: Dum clamarem ad Dominum exau-
divit vocem meam alig ill6, de egyébként igen érdekes kép. Nyitott
oszlopesarnokban, a melvnek messze terjedd remek tajék szolgal
hatteriil, hosszu szakallu férfi térdelve imadkozik, szemeit a felhdk
kozt latszo Atyahoz emelve. Mellette teritett asztal all, Erdekes
miivelddéstorténeti adat, mi volt az el6kelé ember étkez6 aszta-
lanak a felszerelése. Az asztalt finom fehér damaszt-abrosz
boritja; van rajla egy ontal két siilt maddarral, egy négyszigletl
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ontanyér, hasonlé anyagbdl késziilt sotarté, kés, két zsemlye és
két asztalkendd. Az asztal mellett o6nhiitSben két fedeles arany-
kancso, egy négyszdgletti székecskén pedig dvegkanna és diveg-
pohdr, nagy ritkasdgok még ebben a korban. A kotet legszebb
képei kozé tartozik.

132 . A piinkosd utdni XI. vasarnapra rendelt antifona
kezdete igy hangzik: Deus in loco samcto suo, Deus, qui inha-
bitare fecit unanimes in domo™ ... A hozza tartoz6é kezdkép
fallal Ovezett varos belsejét abrdzolja, melybe részint a falon at
létraval, részint a kapukon keresztiil panczélos vitézek tornek be.
El6] egy csaszar és egy kiraly (koronaikrol felismerhetdk) egymas
vallara tett kezekkel allanak. A kép a gyarlébbak kozil valo;
rajta az emberi alakok, mint akar a szdz évvel régibb minialt
képeken, mégegyszer akkorak, mint az épiiletek. Sajatsagos jelenség
kodeksziink festdjénél, a ki helyenként koranak legmodernebbjei
kozé tartozénak mutatja magat.

136" 1. A kép semmi vonatkozashan sincs a zsoltdr sza-
vaival: Deus in adjutorium mewm intende . . . Az el6térben varos
latszik, melynek kapujan lovag-csapat robog ki; a hattér fele
kanvargo uton egy panczélos vitéz holiteste fekszik, vére pirosra
festi a foldet, mellette gorbe szablya hever; hatrabb egy hegy
tovében all6 fan felakasztott panczélos log, messze a tavolban
lovascsapat vagtat.

141> 1. Az antifona kezdete: Respice Domine in testamentum
tuwm et animas pauperum tuorum... A képen téglabél épiilt
hatalmas torony, harom nyitott kapuval. A teteje omladozo félben
van; benne tronolé kiraly latszik, a kihez mindenik kapuban egy-
egy emberi alak imadkozik.

145" 1. Protector moster aspice Deus... A hozza tartozo kép
felsd, nagyobbik felét felhtkon lebegd arany-falu kastély foglalja
el, téres udvaran a tronolé Atyaistennel; a kirakott udvar minden
kélapjan egy-egy dragaké vagy gyongy fekszik. Szélrél két angyal
lathato, az egyik irotablat tart, a masik hossza til6padra (nyilvan
az {dvozilend6k részére) parnakat rak. Alal madartaviatbol
tekintett tajék latszik.

149* 1. Az antifona kezdete: Inclina Domine aurem tuam
ad me. A képen balrél varkastély latszik, jobbrél térdeplén imad-
koz6 uralkodo, a ki szemeit a felh6kbol kitekints Ur felé forditja.
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1532 1. Miserere mei Domine, quoniam ad te clamavi...
A kép targya nehezen hozhaté a zsoltarral kapcsolatba. Zoldels
domb tetején két térdeld panczélos vitéz a mennybdl kitekints
(ligyetleniil abrazolt) Atyaistenhez fordulva imadkozik; a domb
felé kéi oldalrél lovas-csapat s elszértan gyalogosok kozeled-
nek, Ez utobbiak kozt éppen az el6térben egy {¢orok vitéz
1athato, hosszu kontdsben, turbannal és ergsen gorbilt szaplya-
val. (3. kép).

158* 1. Az antifona eme szavaihoz: Justus es Domine et
rectum tudicium fac cum servo tuo e lapon igen kiilonds kép
jarul, a mely azonban mint festmény a jobbak kozé tartozik.
Fényes termet abrazol a miivész, a melynek egyvik falanal oltar
all, két balvanynyal (mezitelen férfi és fekvd bika ércz-szobra);
az oltar lépcs6jénél kulonds (bizonyosan keletiesnek gondoit)
Oltozetti katona gorbe szablyajaval egy letepert s mar tdbb sebbél
vérz6 turbanos alakra sujt le. Hatul fegyveres testér all, mint a
jelenet kozdmbds szemléldje.

1612 1. Exultate Deo adjutort mostro... Tajkép, az el6tér-
ben trombitdlé s énekls zsidokkal, a kik cstcsos fovegeikrol
megismerhetik.

165° 1. Itt is igen kiillonds és megmagyarazhatatlan képet
talalunk a zsoltaros eme szavai mellett: Letetur os querentium
Dominum. A képen téglabol rakott kemencze tetején zold tur-
béanos, lila kintést sz férfi felcsapo langok kozott kinlédik: alal
két hohér a kemenczét fiiti; kordttik kiraly udvari népével
egyltt.

168* Venite, adoremus Deum. E szavaknak megfelel a kép,
a mely Mozest abrazolja, ‘a mint a koréje sereglé zsidoknak a
felhdkbdl kitekint§ Urat mutatja. Igen szép képecske.

176* . Da pacem Domine sustinentibus te... A hozzd
tartozo képen fallal koriilkeritett kéttornyos got templom udvara-
ban négy palastos alak (kett6n csuesos zsidé-siiveg) hajlongva
(zsido modra) imadkozik.

180* 1. A zsoltarhoz (Salus populi ego sum, dicit Dominins)
ill6 kép: hegy tetején Mozes Istentdl a kotablakat veszi at; a
hegy labandl két férfi és két né imadkozik.

1842 1. A piinkdsd utdni huszadik vasarnap antifonaja igy
kezdddik: Omnia quae fecisti mobis Domine in wvero judicio
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fecisti. A mnagy O, illetve a belefoglalt kép a kozépkori felfogas
szerinti mindenséget abrazolja. A kor hdarom részre oszlik: fels§
szelete az égboltozat, az alsé tenger, a kozéps6 harant tojasdad
rész a fold, a melyet tajkép jelképez. Ez az egész kovecses talajon
all, mellette balrél cséphadaréval fegyverzelt panczélos vitéz,
jobbrol imddkoz6 néi alak, alatta fehér lepelbe burkolt, deszkara

3. kép. Miniatura Matyas kiraly antifonaléja 1532 lapjardl.

fektetett halott, mdgiile nagy &ll6 o¢ra emelkedik ki. Mindezt
csillagokkal behintett (masodik) égbolt kerondzza, a melybél két
nyilvessz6 nyulik ki; ezek mellett IRA DEI — MUTATIO POPULI
feliras. '

188" 1. Az el6bbihez hasonloan igen sajatsagos képpel
illusztrdlja a zsoltdrosoktol vett eme szavakat: In wvoluntate tua
Domine wuniversa sunt posita. Tajkép jobb alsoé sarkaban a
foldet jelenté gomb egy szeletén Krisztus all, kezeiben virgacsok-

Magyar Konyvszemle, 1908, I, fiizet. 2
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kal; a kép masik felén varral koszoruzott sziklaorom alatt papa,
kiraly, pap, koldus és por imadkoznak.

193® 1. A zsoltarbol vett kezd@sorokhoz: &8¢ imiquitates
observaveris Domame. .. itt is sajatsagos képet helyez a miniator.
Tajkép hegyekkel; balrol varos fala latszik, elétte kanyargé folvo,
melynek egyik Orvényéb6l mezitelen néi alak emelkedik ki; az
elgtérben térdeld kiralyi alak imadkozik. E képen kiilonds tgyes-
ségel van a viz sodra megérzékitve.

197> 1. kezdete: Dicit Dominus: ego cogito cogitationes
pacts. A D-ben tronon {ilé §sz szakalu papat latunk, el6tte tarka
terit6jti asztalon konyv; egyik keze ezen nyugszik, a masikra,
amelylyel a trén karjan konyokol, fejét hajtja. Az asztalra allitva
egyfeldl fehér liliom-szal, masfel6l pallos. Ez a kotet utolsé képe.

A 201 1. fels6 harmadaban végzdik a szbveg ezen szavak-
kal: Dominica XXIIIL post Penthecosten officium resummatir
de Domimica praeterita scilicet Dicit dominus ego cogito cogita-
ctones pacis: et ceterq. Zaroszavak nincsenek. A kovetkezd
oldal iires.

Koédeksziink vizsgdlata — a mint azt fentebb mdr emlitet-
tik —— hamar meggy6z arrél, hogy minidlasin két mfiveész dolgsw-
zott. Az elsGnek, a kitél csak egy nagy és harom kis kezddbelu
szarmazik, italiai volta minden kétségen felil all. A masik
miniator, a koétet tulajdonképeni mestere, modorardl szintén fel-
ismerhetd; diszitményei, kiillsnosen a kezdélap keretében meg-
nyvilatkozé izlése és technikaja épp ugy Francziaorszigra mutat-
nak, mint a képein viseletben, fegyverzetben, épitészeti részletekben
mutatkozé sajatossagok.

A franczia mfivésznek kilétét megallapitani nincsen médunk-
ban; képein névbetii, vagy jel sehol sincs. Azt nem nehéz konsta-
talni, hogy nem elsSrendti miivész s Jehan Foucquet hazajaban
csak a kiting mesteremberek k6zé szamithato. Viszont lehetetlen
nagy technikai képzettségét el nem ismerni s ezt, ebben a kor-
ban még majdnem annyira beesiilték, mint a mfivészi kvalitdsokat.
Jo tajképfests; a messzeséget igen ligyesen dbrazolja, természeti
tineményeket, fényhatasokat kitinSen ad vissza, viszont gyenge
az épitészeti részletek megrajzolasaban; ezeket rendszerint elna-
gyolja. Sokszor vét a perspektiva torvényei ellen, »elrajzol«
ellenben egyszer-masszor a helyiségek belsejét meglepGen jol festi
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meg. Emberi alakjai néha igen rosszak, néha ellenben kifu, as-
talanok; csoportositani igen {igyesen tud, nagy embertdmeget
kitinGen abrazol s paranyi téren rengeteg alakot bir elhelyezni.

Azon koriilmény, hogy szamos gyonge kép mellett kitiinGeket
is készit s néhol egyes részleteket valosaggal elnagyol, arra enged
kovetkeztetni, hogy a miniator gyors, meghatarozott idére rendelt
munkat végzett. Még igy is tetemes ideig dolgozhatott az Anti-
fonalén. Feltéve — a mi nem valészinti — hogy a kis kezddbetii-
ket nem ¢ festette, a negyvenit kép és a diszlap megfestése bizo-
nyosan eltartott legalabb fél évig. Ennyi id6 alatt belefaradhatott
ugyanazon kotet diszitésébe; ennek megfeleléen a kotet vége felg
szaporodik az elsietett illuszlracziok szama.

A két, kiilénboz6 nemzetbhdl eredt, eltérd iranyd mftivésznek
egy kodekszben valé egyilittes munkalkoddsa eleintén arra a gondo-
latra vezetett, hogy ezt a kéziratot Matyds udvaraban minial-
tak, a hol Eurépa minden részébdl valé masolok és kinyvfestk
megfordulhattak. Ezt a véleményt azonban az Antifonale gondo-
sabb atnézése megdontstte. Nem lehet feltenni, hogy Matyas
kiraly, ha itthon készittet valaminé egyhdzi szerkonyvet, azt ne
a hazai egyhdzak (elsGsorban az esztergomi) ritusa szerint allit-
tassa Ossze. Mar pedig kodeksziink nem a magyarorszagi, hanem
a franczia szokasnak megfelelden van szerkesztve. Mindjart kez-
dete elarulja ezt; benne nem karacsonynyal vagy januar elejével
veszik kezdetiiket a szertartasok, hanem francziaorszagi szokas
szerint nagyszombattal, illetve (ha a diszlaptél szamitjuk
a kezdetet) husvéttal. Arra, hogy a kézirat nem hazankban
késziilt, erés bizonyiték még az is, hogy benne a czimlapon levé
czimeren kivill Matyasra vagy Beatrixra vonatkozé semmiféle
képet, jelvényt, utalast nem lehet talalni.

Daczéra annak, hogy ilyképen az Antifonale kiilf6ldi eredete
minden kétségen felill all, még sem sorozhatjuk a diszes kodekszet
azok kozé, a melyek egyszertien vésdrlas ttjan keriiltek Matyas
kiraly birtokdba. A diszlap aljan levd ketiGs czimer ugy bele
van illesztve a keretbe, hogy utélagos befestésérél szé sem lehet.
Bizonyos tehdt, hogy a fényes kézirat Matyas részére késziilt.

Onkényteleniil is felmerill itt a kérdés, miként, minG
alkalombél juthatott Matyas a tavol Francziaorszagban keésziilt
draga kotethez. Sajnos, nagy kiralyunk diplomacziai Osszekotteté-

Pid
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seit még nem ismerjik annyira, hogy erre a kérdésre biztos
valaszt adhassunk. Ha szabad feltevést megkoczkaztatni, ugy
koédeksziink késziiltét az 1487. évre tehetjilk, a mikor Matyas
III. Frigyes csaszar ellen Eurépa-szerte szGvetségeseket keresve,
XI. Lajos franczia kiralylyal is érintkezésbe lépett.

Koévete, a ki a mondott év elején nagyfényti kisérettel
utazott el Paris felé, Pruisz Janos varadi piispok volt a kit
nemcsak mint a diszes kodekszek nagy kedveldjét, hanem mint
tigyes masolot és miniatort is ismeriink. A piispok Matyas és Beatrix
részérdl nagyszerti ajandékokat mnydjtott at az uralkodénak,
a melyeknek értékét Bomfinius! huszonitezer aramyra becsili
Gyonyort térok paripak, dragakdves arany edények, felszerszamo-
zott erdélyi lovak, aranyhimzésti dragakoves lotakarékkal voltak
a kiraly ajandékai, mig a kiralyné vont aranyfonalbél szétt disz-
ruhat, perzsa oOltozeteket, kosontytiket és arany szobai késziile-
tet 2 kiildott. Elképzelhetd, hogy ezt a kiralyi ajandékot a franczia
uralkod6 viszonozta. Nagyon valdszinti, hogy a Matyasnak kiildott
ajandéktargyak kozott konyvek is voltak; hiszen Matyas konyv-
kedvelése ez id6ben mar koézismert dolog volt,arrél Pruisz Janos
is bizonyosan tett emlitést XI. Lajos el6tt s illébb ajandékkal
alig lehetett volna a magyar kiralynak kedveskedni. Ha feltevé-
siink helyes, akkor konnyii megérteni, miként van az, hogy a
diszes kéziratban egyediil a kettds czimer vonatkozik Matyasra
és Beatrixra, s killonben — eltéréleg a szokastél — semmiféle
embléma, arczkép, jelvény nem mutat rajuk, mint megrendeldkre,
s hogy a képeken el6fordulo fejedelmi alakok mind franczia
kirdlyi emblémakat, liliomos palastokat, sth. viselnek.

Még csak azt kell megemliteniink, hogy miutan kédeksziink
az egész évre szolé innepi antifonaléknak csak felét tartalmazza,
valészinfi, miszerint eredetileg még egy kotet tartozott hozza.

1 Decas IV. lit. VII., az 1744-~iki kiadas szerint az 500. oldalon.
= Aureum cubiculi apparatum.
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Plolemaeus Quadripartituma Hale magyardzataival.

A Dbécsi udvari konyvtar nyugati kéziratainak ismeretes
jegyzékében ! a 2271. sz alatt a kovetkezd czimet taldljuk:

2271. [Philos. 11.] m. XIV. 422. f. ¢c. in. col. et fig. min.
Haly Aberudiam Heben Rodan,® Comentarius in Claudii Ptole-
maer Quadripartitum (rergafifhoc obvraby uadyuerizry). Ex
Arabica lingua in hispanicam jussu regis Castelliae Alfonsi
opera. Aegidii de Tebaldis in latinam translatus.

Ki gondolta volna, hogy ez a keveset mondé czim a leg-
érdekesebb Corvin-kédekszek egyikét rejti el a kutatok eldl?
A czim utin magyar szakembernek aligha jutott volna eszébe
a kéziratot megnézni; felfedezését tehat vagy az udvari kdnyvtar
rendszeres atkutatdsa, vagy a szerencsés véletlen eszkozolhette.
Az el6bbi madig varat magara; a véletlen kedvez6bb volt. A kéz-
iratnak pazar diszti Corvin-izlésti k6tése magara vonta egy magyar
kutatd, az iparmiivészetiink felviragoztatasaban nagy érdemeket szer-
zett néhai Rdth Gyorgy figyelmét, a ki els6 pillantasra meglatta, hogy
Matyas konyvtarabol valé darabbal van dolga. Sajnos, felfedezé-
séb6l a magyar irodalomnak édes kevés haszna volt, miatan azt
Rdth Gyorgy csak szobelileg kozolle az érdeklddokkel, a kéziratot
azonban sehol sem ismertette. Azéta 1900-ban egy német folyo-
iratban kiilfoldi ember foglalkozott rividen a kézirattal 3 Gsmertetése
azonban a magyar szakférflak korében egyaltalain nem keltett
viszhangot. E mulasztast ohajtom jovatenni, a midén kdzvetlen
szemlélet alapjan bemutatom az érdekes kédekszet.

A széles ivrétti kotet 422 erds hartyalapbol all; kéthasa-
bosan, élestorésti g6t minuszkulaval van irva, mdr az iras mutatja,
hogy a kédeksz Matyds koranal joval régibb; a gazdag miniatura

! Tabulae Codicium manuscriptorum praeter graecos et orinetales in
bibliotheca Palatina Vindobonensi asservatorum. Vol. IL. 43. 1.

* Helyesen Ali ibn Ridwdn, Ab-I-Hasan. L. K. k. Hofbibliothek.
Katalog der Miniaturen-Astellung; Wien, 1902. 23. 1.

s Hermann H. J. Eine unbeachtete Wenzelhandsehrift in der Wiener
Hofbibliothek. Mittheilungen des Institats fiir osterr. Geschitsvorschung, XXL
kot. 162. és kov. L.
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pedig hamar révezet a pontos kormeghatirozasra is, mert
elarulja, ki részére késziillt a kézirat. Bar a czimlap (1. 2. mel-
lékletet) czimerei részben at vannak festve, a diszitmények izlé-
séb6l s a kereteken alkalmazott jelképekbdl, foleg egy tobb-
szor eldfordulé s félmeztelen fiirdésnét (Badefrau) dbrazolé
alakbol rogton felismeri a szakérts, hogy tulajdonkép Ven-
czel cseh kiralynak, a XIV. szazad egyik legkivalobb koényvked-
velgjének miidarabjaval van dolga. A czimlapot tarkaszinti gaz-
dag, lombdiszitmény futja koril, egyik 4ga a két hasabot
valasztja el, rajta czimerek és alakok vannak elhelyezve. Felso
részén egykor a Luxenburgi haz czimere allott, ezt késsbb atfes-
tették. Balrdl is jobbrél is egy-egy talpig szérés »vadember«
pajzsot és lobogdt emel, az elsének pajzsan ma a magyar poélvak,
lobogdjan a Hunyadiak hollgja lathaté; mi volt ezek alatt, nem
tudom; a masik pajzsan, zaszlajan, egyforman a cseh oroszlant
viseli. A kiils6 lapszél diszitményén ezenkivill csupan derekdra
kotott kendGvel fedve fiirdGsné jelenik meg, a jellemz§ lombeso-
moval és dézsaval; ugyanez, de mar ingben az also széldiszit-
mény jobbfelén is szerepel; a hol a masik félen Venczel kiraly-
lyal egyutt fordul els, a mint a nagv gotikus W betil alakd
kaloddba zart uralkodét kiszabaditani késziil.?

Feltiin6, hogy bar a festett disz a legkisebb részletig készen
van, a lap mégis befejezetlen maradt: hidnyzik a munka czime,
a melyhez a mdsold az els6 hasab élén harom iires sort hagyott.
Ez iires sorok alatt van a szoveget kezdd nagy S betii, Venczel
kiraly alakjaval diszitve. Az egész laprél kiilonben minden leirasnal
jobb fogalmat ad a mellékelt (kisebbitett) hasonmais.

A 22 lap masodik hasabjan végz6dik a munka elfszava.
Utdna ismét czimnek szant hdarom {ires sor s erre kezdobeti
kovetkezik, asztal el6tt @16 tudés (Ptolemaeus) képével. A sziveg
kezdete: Verba, que dixit sapientissimus Ptolomeus . . . .

A 6° lapon ujabb kezdete és initiale kovetkezik; itt nagy
R-ben konyvbél olvaso tudost latunk. A tovabbi részben egysze-
riibb s kisebb kezddk, tébbnyire tarka kacskaringokkal diszitett

* Venczel kiraly hires fiirddsnéjérél béven és érdekesen irt Julius von
Schlosser: Die Bilderhandschriften Konigs Wenzel I., Jahrbuch der kunst-
historischen Sammlungen des Kaiserhauses. XIV. kot.
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2. melléklet a Magyar Kinyvszemle 1908, éf, 29, lapjahoz.
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kék és arany szin{i betlik diszitik a kotetet. Alakos, nagy initiale
mar csak kett§ van; a 128° lapon nagy P, kényvet tarté Gszszakalu
egvhazi férfiu alakjaval és hasonlé D a 355* lapon. Helyenként
egy-egy kezdd helye iiresen maradt.

A koédeksz Venczel kiraly egyszeriibb kotetei koziil valo;
pazar diszitésti hires biblidjaval Gssze sem hasonlithaté. Befeje-
zetlen volta arra mutat, hogy a kiraly élete vége felé minialtdk s a
megrendelé elhunyt, még miel6tt a kotet teljesen elkésziilt volna.

A mint mar jeleztiik, kédeksziink a XV. szazadban Matyas
kiraly birtokaba jutott, a ki czimlapjara sajat cziinerét festette s
a kéziratot igen diszesen bekdttette,

Miel6tt annak vizsgalataba bocsatkoznank, hogyan keriilt a
Ptolemaeus Matyas birtokaba, fel kell emliteniink, hogy nem ez az
egyedili kézirat, a mely a mfivészetkedvel6 cseh kiralytél jutott
a Corvindba. Az a fényes kézirat, a melyet legatébb dr. Schonlierr
Gyula agnoszkdalt, mint a Corvindhoz tartozé darabot s muta-
tott be a Magyar Konyvszemlében, egvkor szintén Venczelé volt.

Schinherr véleménye szerint két modon juthattak Venczel
kiraly kéziratai a Corvinaba. Lehet, hogy egyik-masik a tulaj-
donos halala utén elkallodott kétetet Matyvas vétel utjan szerezte,
de lehet, hogy azok kiralyi elGdeitdl, Venczel testvére, Zsigmond
magyar kiraly atjan szallottak rea. Az elsé feltevést az tamogatja,
hogy mindkét kéziratba Matyasnak Csehorszdg oroszlanjat is tar-
talmaz6 czimere van belefestve, a mi arra mutat, hogy ezeket
nem Csehorszag meghodditasa el6tt, hanem vagy éppen akkor,
vagy pedig még késGbb szerezte meg Matyas kirdly. Ez az érv
azonban nem dént6; semmi okunk nines felvenni, hogy az ifju
Matyas mindjart tronraléptekor rafestette czimerét a budai (vagy
mas) kiralyi palotdban esetleg talalt konyvekre, ellenkezéleg, hihe-
tébb, vagy konyvtira megalapitdsara s rendezésére csak késébb
keriilt a sor. Viszont valoszint, hogy a mikor budai kiralyi
lakasat elfoglalta, itt egyéb hasznalati targyak kozt kdnyveket is
1alalt,! koztiik Venczelt6l szarmazdkat is.

1 Feltiing, hogy Matyas nehany régi, nem talsigosan fényes kodekszet
min6 becshen fartott. A Corvina ismert maradvdnyai kozt kiilondsen két
ilven kotet vonja magira a figyelmel pazarul diszitett borkotése révén.
Az egyik az erlangeni biblia, egy elég egyszerd kiallitdsi, minddssze néhiny
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Venczel diszes kinyvei valamikor a budai kiralyi palota ékes-
ségét képezték, azonbanMatyasra mar nem sok szallhatott belélik.
Mikor a eseh kirdly 1419-ben elhalt, fivére Zsigmond kapta meg
ingésagait, koztilk a konyveit is. Zsigmondnal a kényvek j6 helyen
voltak; 6 maga is nagy baratja és gyiijtdje volt a szép kédekszeknek,
partfogéja az iroknak. Konyvtarat bizonyosan kedvelt székhelyén,
Budan tartotta, ide kellett sziikségképen keriilni a fivérétsl oro-
kolt koteteknek is. Pragaban alig id6zott Zsigmond valami keveset;
Csehorszag nem nagy szeretettel viseltetett iranta. 1437-ben beko-
vetkezett halala utdn konyvei leanyara, Erzsébetre s ez altal
vejére, Albert kiralyra szallottak. Nem lehet feltenni, hogy ez
utobbi elvitette volna Budarél ipa konyvtarat, mar csak azért
sem, mert rovid uralkodasa alatt legtdbb idejét Magyarorszagon
toltotte. Halala utan Ozvegye futva menekiilt el kiralyi szék-
helyérél, elvive magaval mindent, a mit lehetett. Ekkor veszett
el reank nézve a Venczel-féle konyvek legnagyobb része. Biztos
adat van ra, hogy az Ozvegy kiralynétél a szent korondval s az
uralkodoéhéz sokféle kincsével a kodekszeket is IIL. Frigyes 2saszar
az utésziilott Laszlo valésagos gyamja (a névleges Albert osztrak
herczeg lett volna) kaparintotta kezébe. Ezzel aztan végleg meg-
pecsétel6dott a becses konyvek sorsa. Az ifju kiralyfi nagykordsagra
jutva ugyan kovetelte (mas egyéb holmijaval egyiitt) a konyveket
nagybatyjan, de kevés eredménynyel; egyet-mast visszakapott,a leg-
nagyobb rész odaveszettt. Még a mi megkeriilt, az is Béesbe vandorolt,
hogy a kiraly haldla utdn ismét nagvbatyja kezébe jusson.t

A Venczeitsl eredd két Corvin-kédeksz a bizonysaga, hogy
Erzsébet kiralyné nem tudott mindent elvinni; Zsigmond Kkiraly
hagyatékabdl a kés6i utodra is jutott valami.

szerény kezdébetiit tarlalmazd, kora XIV. szdzadi hértyakézirat, a melynek
paratlan szépségii kotését Matyds kiraly dombornyomdst képmasa disziti;
a masik az itt leirt Venczel-féle kézirat, a mely egyediil kidllitisa révén alig
érdemelhette ki azt a pazar és mas Corvin-kotetekét feliilmuld kotést, a melybe
Matyas oltoztette. E két kézirat ily médon valo megbecsiilésénél valdsziniileg
a kegyelet is szerepet jatszott.

' L. az itt roviden elmondottakra nézve Chmel munkajat, Materialen
zur Osterr. Geschichte, II. k. 95—99. 1., Schiosser fentebb idézett dolgozatat
és Th. Gottlieb nagyérdekd konyvét: Biichersammlung Kaiser Maximilians I.
Lipese, 1900.) '
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Matyas ugyan a kéziratokba befestette czimerét, mint a hogy
idegen helyrdl szerzett koteteibe ma is beragasztja exlibrisét az
amatlr, de egyébként nem igyekezett eltiintetni a régi tulajdonos
emlékét; képmasok, emblémak hirdettek, ki volt els6 gazdija a
remek kéziratoknak. Valamennyit atkottette-e, vagy csak az itt
bemutatott darabot latta el fényes, Uj tablakkal, nem tudjuk; a
Cassanatense-kodeksz mar djkori kétésben van, nem is sejteti,
min6 lehetett egykori kontose. A Ptolemaeus-kézirat kotése arrol
tesz tanusdgot, hogy Matyds kiilonds becsben tartotta. Kotése
valésagos mtiremek, kétségen Kkivill a legszebbek kozé tartozik a
Corvin-kotések kozott. Leirdsat s hasonmaésat a bécsi udvari
konyvtar kotés-kiallitasarol e folyoirat 1905. éviolyamaban kozzétett
dolgozatomban talalja az olvaso.

Messze vezetne targyamtol, ha a Ptolemaeus-kodeksz kapesan
a Corvin-kétésekkel altalaban foglalkoznék; ezuttal csak arra
akarok ramutatni, hogy ugy ennek, mint a hozza hasonlé elren-
dezést stuttgarti Sz. Agoston-kédeksz bekotésének a Corvin-
konyvkotostilus  eredete megallapitasanal igen fontos szerepe
van. A {obbe Corvin-kotés sajatos jellege daczara is erds
rokonsagot mutat egyfel6l a XV, szazadi felsd-italiai, masfel6l a
XIV—XV. szazadbdl valé perzsa tablak ornamentikajaval. E ket-
t6hoz hasonlét azonban az egykoru kotések kozt sehol sem tala-
lunk. Ennek az ornamentikanak az analogiait itthoni emlékeken
kell keresniink s erds a hitem, hogy meg is fogjuk taldlni. A mi
ebben az italiai diszitménynvel rokon, az csak arra bizonysag,
hogy Ugy a magyar mint a fels6-olaszorszagi diszité-izlés Kkeleti
forrasokbol is meritett. A mi pedig benne egészen keleties, az Usi
tulajdona a magyarsagnak; az a keleti tordl Matyas el6tt tobb
mint félezer évvel szakadt el

Azonban ahoz, hogy ez a fontos kérdés tisztazhato legyen, els6
sorban arra van sziikség, hogy a Corvina legjellemzdbb k6tései kifogas-
talan hasonmasokban kozrebocsattassanak s ily médon ne csak biblio-
grafusoknak, hanem a mfivészet és mfipar torténetével foglalkozo
szakembereknek is alkalmuk nyiljék a kérdéssel valo foglalkozasra.

A Magyar Tudomanyos Akadémiatol varjuk, hogy ilyen részlet-
kérdések tisztazasat eldsegitse s ezekre modot nyunjtson. A mig erre
nem vallalkozik, addig a Corvina torténetére hirdetett palyadzatai
bizony kevés eredménynyel fognak jarni.






