EGY ISMERETLEN VITREZ-KODEX.

— A vatikdni Palatina kionyvtar hazai vonatkozisai. —
Zsix J. Aporrrér.

Huzamosabb id&t toltottem Roémaban levéltari kutatdssal,
moédomban volt t6bb nevezetesebb kdonyvtdrt is a hazai vonat-
kozas szempontjabol atnézni, minthogy Romdban a konyv- és
levéltarak nyitasi, illetdleg hasznalati ideje az egyedfil ldvos
moédon a gyakérlati igények teljes méltanylasaval : eqymdst kiegé-
szft6 alapon van egyetemesen megéllapitva.

Konyvtari kutatdsaim eredményét e folyéiratban o6hajtanam
kozzétenni. Tavol dllok attol, hogy azoknak az érték tekintetében
rendkiviili becset tulajdonitsak, de mivel kétségteleniil alkalmasak
arra, hogy kozépkori kulturankrol, kiilondsen pedig konyvtdrviszo-
nvainkrol alkotott ismereteinket kibévitsék, tagitsak, illetéleg helyes-
bitsék, kozzéteteliket maga ez az egy szempont is eléggé indokolja.
— Egy masik nem kevésbbé jelentékeny szempont pedig a kovet-
kez6: a ki az Orokvaros konyvtdri méreteit ismeri, az tudni
fogja, hogy itt tugyszolvan a legkisebb kézirattar katalogusa is
legalabb egy-egy hetét foglalja le az kutaténak; ebbdl a szem-
pontbol nézve a dolgot hatarozott szolgilatot teljesitek jegyzeteim
kozzétételével mindazoknak, kik Romaban a jovében akarnak
konyvtari kutatdst végezni, minthogy minden konyvtdr hazi kata-
logusdbol éber figyelemmel és igaz lelkiismeretességgel jegyeztem
ki az ¢sszes hazai vonatkozasokat; a mi altal a katalogusok
atnézésének nem csekély idejét és nem éppen kellemes munkajat
egyszersmindenkorra és mindenki részére megtakaritottam.

Egy lényeges koriilményre hivom még fel bibliografusaink
figvelmét: a katalogus leglelkiismeretesebb atbuvarlasa és kijegy-
zése még nem jelenti azt, hogy az illet6 konyvtar hazai vonat-
kozdsai tdrgyilag is kimeritve volndnak. Ugyanis egy-egy kozép-
kori kodex hazai provenienczidjat sokszor pl. a benne levd czimer-




08 Egy ismeretlen Vitéz-kodex

r6]l ismerjilk és allapitjuk meg, Mar pedizg — mindig a rémai
allapotokat tartva szem el6tt — a jelenleg hasznalatos katalogu-
sok ilyesmire nem tartalmaznak semmiféle felvilagositast; mert a
XVIIL. szazad végén vagy a XIX. szdzad elején késziiltek, a
midén még tudvalevileg a bibliografiai leiras nem terjedt ki ily
altalaban véve ugyan jaralékos jellegi, de sokszor lényeges szere-
pet 6lt6 koriilményeknek a feltiintetésére; s6t mi tébb, az a
kiilonben nagybecsti, 1886-ban megindult nyomtatott gytjtemény,
melynek czélja 0j revisié alapjan modern katalogust adni a vati-
kani konyvtarnak kincseirgl, ez sem szabatos abban a tekintet-
ben, mert a — példaul felvett — czimert nemcsak nem irja le,
hanem a legtobb esetben: »picturis illustratus« altalanos kijelen-
téssel jelzi. Ily koriilmények kozott megbecsiilhetetlen szolgalatot
tenne miivelddéstorténetiink iigyének az, ki e kdnyvtarak anyagat
— természetesen precziz és részletes kozépkori heraldikas ismere-

tekkel felfegyverkezve, — egyenként nézné at.
Ennyit tartottam sziikségesnek altalanossagban el6rebocsa-
tani. Jelenleg — mint a kdzlemény czime is jelzi, — a Pala-

tina kOnyvtar magyar vonatkozasu jegyzékét kozlom s befejezésiil
részletes ismertetést nyujtok a konyvtar legbecsesebb hungari-
kumardl: Vitéz Janos egy eddig ismeretlen kodexérol; melynek
értéket kivdldan emeli az o kirilmény, hogy ez az egyetlen
kodex. mit magynevii tulajdonosa, a hires Galeottoval emenddlt.

* * *

A >Bibliotheca Palatina« nem a papak alkotasa, bar hata-
rozottan katolikus egyhazi eredetii. Felerészben ugyanis a heidel-
bergi Szent-Lélekhez czimzett templom gydjteményébdl, masik
felében pedig a kozépkori pfalzi valasztofejedelem konyvtarabol
van alkotva. Egyesittetett pedig a heidelberyi protestins egyetem
javara; a mely alkalommal nverte maig divoe: Palatina nevét,
De nemsokdig maradt a protestdnsok tulajdona, mert Tilly a
harminczéves haboru folyaman (1622) Heidelberget elfoglalvan
Miksa bajor valasztéfejedelem parancsara az egész konyvtart
{3b27 kozépkori kodexxel) 1623-ban Romaba vitette s XV. Gergely
papanak ajandékozta ;! ki azt a vatikani konyvtarban Onalléan

* L. Wilken: Geschichte der Bildung, Beraubung und Vernichtung
der alten heidelbergischen Biichersammliungen. Heidelberg 1817.
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kezeltette. A konyvtar kiils6 torténete azenban még nem ér itt
véget. A napoleoni harezok és elnyomatas idején ugyanis a
vatikani kényvtar és levéltar mas részeivel egyetemben a Pala-
tina Bibliotheca is Parisba keriil, honnan a koaliczié végleges
gy6zelme utan 1815 ben visszaszallittatott Roméba. Megel6zéleg
azonban az §skori protestans rész a Napoleon leverésében szin-
tén jeles A¥szt vett protestans Poroszorszdg kozbenjardsara a
heidelbergi egyetemnek visszaadatott. Ennyit a Palatina kuilsi
viszontagsagairol.2

A Pualatinat,! bar igen sok kodexe a VII—X. szazadokbdl
szarmazik, még sem ezek teszik becsessé, hanem a konstanczi
és bazeli zsinatok el6készitését, lefolyasat, részletesen targyalo
egvkoru kézirati kotetei, kézirati osztalyin kiviil van két részbél
(latin és német alosztalybdl) &ll6 nyomtatott konyvosztilya is,
mely a konyvsajtéo gyvermekkoraban, kiilondsen pedig a német-
orszagi vallasi reformdczié idején megjelent Gsszes nyomtatva-
nyokat ritka teljességben konzervalta.

Kézirati osztdlyanak magyar vonatkozasai megtartva az
eredeti, hdzi katalogusban levé sorszamokat, a kovetkezok:

368. szdm. Chart. in 4.° saec. XV. fol. 354.
a 248. oldalon: »Epistola turci ad summum pontificem.«

a 249. »Johannis de Capistrano speculum clericorume« sive
ssermo  ad clerum . . . . anno domini M° CCCCe
XXXIX.«

a 278. > »Nicolai papa V.bulla ad invocandum auxilium contra

hostem nominis Christi turchionen ferocissimume« data
Romae II. Kal. oct. anno septimo.

a 282. »Calisti pape bulla contra Torchos« (sic!) data Romae
id mai anno primo.
a 283. > »Johannis de Hunigad, comitis perpetui Wistervensis,

epistola ad dom. Franciscum Schluk, canonicum
ratisponensem, de bello contra Turcas anno 1456.

a 283. » Johannis card. s. Angeli ap. sedis legati, epistola ad
dom. Ladislaum de Gara regum Galliae (!!) palatinum
de indulgentiis concessis iis qui crucem receparint
>ad bellum contra Torchose« anno 1456.

a 283 > Adnotationes de bello contra Turcas anno 1456. lingua
partim latina partim germanica.

' 1. Wilken : Geschichte der Bildung, Beraubung und Vernichtung der
alten heidelbergischen Biichersammlungen. Heidelberg 1817.

Magyar Konyvszemle. 1907, III. fiizet. 14
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Egy ismeretlen Vitéz-kodex

szdm. Chart. in 4° sasc. XV. fol. 312.
a 130. oldalon: »Johannis de Capistrano tractatus de cupiditate.»

szdm. Chart. in 8° saec. XV. fol. 354.
a 191. oldalon: »Alberti regis« epistola ad Eugenium pp. IV. data
Viennae d. 4. Mai.

szdm. Membr. in fol. saec. XIIL fol. 121.
a 105. oldalon: Fr. Juliani ord. praedicatorum in Hungaria ad Peru-
sinum episcopum Ap. Sed. legatum epistola de
historia et moribus Tartarorum.

szdm. Chart. in 8.° saec. XV. f. 338.
a 159. oldalon: Copia litterarum fris Joh. de Capisirano destinatarum
ad omnes Barones nobiles et famosos Bohemiae, qui
Pragam debent convenire pro aliqua dieta celebranda.
secunda feria post octavam paschae 1452,

szdm. Membr. in 8 saec. XIV. fol. 96.
az 1. oldalon: Ungari sermones de tempore, de sanctis ad religiosos.
etc. praemissa tabula imperfecta.

szdm. Chart. in 4° saec. XV. f. 47.
az 1. oldalon: »>Fr. Johannis de Capistrano Passio domini nostri

Thesu Cristi edita et praedicata in Zvratisania anno
d. MCCCCLIIL «

szdm. Chart. in 8° saec. XV. f. 223.
a 130. oldalon: Leonelli Esthensis acta ad Sigismundum Ces. Aug. IIII.
idus septembr. in Fontis porticu dum Ferrariam Roma.
divertisset.

szdm. Chart. in 4° saec. XV. fol. 329.
a 155. oldalon: sLyber visionum Elysabeth ancille dei.« Incipit:
»Fuit in diebus eugenii pape in finibus treverensis dioc.«

szdm. Membr. in fol. saec. XV. f. 55.
az 1. oldalon: Regestrum omnium privilegiorum ord. hierosolymitani
hospitalis b. M. Teutonicorum.

szdm. Chart. in 4° XV. fol. 305.
a 6. oldalon: Sigismundi Romanorum et Caroli francorum regis epis-
tolae mutuae a. 1413.

szam. Membr. in fol. saec. XV. f. 96.
a 89. oldalon: Caroli de Malatestis »informatio ad seren. Regem Rom.
et Hungarie pro tranquillitate sce. Romane ecclesie
et ipsius vera reintegratione et reformatione a. 1411.

szdm. Chart. in 4° saec, XV. f. 426.
a 126. oldalon: Magistri Ludovici de Ast »arenga facta coram dno
Alberto duce Austrie in regem Romanorum electo.«




632.

673.

701.

719.

775.

857.

871.

'884.

886.

953.

965.

Zsak J. Adolftol 211

szdm. Membr. in fol. saec. XV. f. 323.
Plagula chartacea manu saec. XV. continens epistolium
Nicolai »de Myndelhayme nuntians ingressum exer-
citus regis Polomiae in territorium regni Hungariae
in calce codicis.

szam. Chart. in 4° saec. XV. f. 206.

a 165. oldalon: Taxae solutae ab ecclesiis cathedralibus a mensa dec.

a. 1422

szdm. Chart. in 4° saec. XV. 412.
Liber formularum contractuum etiam Sigismundi
imperatoris.

szdm. Chart. in 4° saec. XV. f. 184.

a 84. oldalon: »Epistola quedam contra Sigismundum regem rom.
edita clauculo et per quemdam se non nominare
volentem insinuata.« Ine. »Dictat iuris naturalis
equitas.

szdm. Chart. in 8. saec. XVL f. 363.
Collectio formularum cancellariae imperialis inscripta
inter alias etiam Sigismundi imp.
szdm. Membr. in 4° anno 1300. f. 84.
a 70. oldalon: Sequentiae :de sancta Elysabeth« cum notis musicis
szdm. Membr. in fol. saec. XIV. et XV. f. 33.

a 30. oldalon: »de miraculis sce Chunegundis virginis et imperatricis«
descripta sub anno dni M°CCCXLVIIL. feria tertia
ante ascensionem domini.

a 33 o> Antiphonae »de sca Kinegunde Imperatrices cum
notis musicis.

szdm. Chart. in 4° saec. XV. f. 257.

a 166. oldalon: »Eneae Silvii poetae epistola ad »Sigismundum ducem

Austriae.« Inc. »Efflagitasti modeste.«
szdm, Membr. et Chart. in 8° et 4° sgec. IX—XV. f. 167.

a 106. oldaion: »De sca Elyzabeth.« Inc.: »Cum beata elyzabeth de
erumpnis et laboribus hujus mundi ad eternitatis
gloriam transitura esset.<

a 113. - » »De quodam miraculo sce Elyzabeth. »Inc.: »Quam-
quam nonnisi ab intus.<

szam. Chart. in £ saec. XV.
a 39. oldalon: Litterae Mathiae regis ad imperatorem Fredericum.
szdm. Membr. fol. saec. XIII
»De facto Ungarie magne a frre. Riccardo ord. predi-
catorum tempore Gregorii IX.«

1445, szdm. Chart. fol. saec. XIV.

Litterae Sigismundi imperatoris.
‘ 14 *
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1711. szdm. Membr. in. 8°. saec XV. cum picturis illustratus.
Marci Manilii: Astronomicon. (Vitéz Kodex.)

1787. szdm. Membr. in 8° saec. XV. cum picturis illustratus.
Dictionarium triumlinguarum (lat. germ. et bohem.)
Ladislai (V.) regis Hungariae,

1920. szam. Chart. in fol. saec. XVI
Bibliothecae Fuggeranae indices.

* % %

E sorozatbhdl, mint jeleztem csupan az 1711 szdmmal jelzett
Vitéz-kodexet vettem behatobb vizsgalat ala. Megindultan fogtam
kezeimbe e kényvet s forgattam lapjait, mely egykoron : 6todfélszaz
év eltt annak a férfiunak fordult meg — mint a benne siirin
eléforduloé sajatkezti jegyzetei bizonyitjak, — gyakran a kezében,
akinek kozépkori kulturank vilaghirti és vezetd fejlettségét koszon-

Vitéz Janos egvkori értékes konyvtaranak bibliografiai
rekonstrukeziojat Fraknoi Vilmosnak koszonhetjilk. Erre vonat-
kozo fejtegetései e folyoirat 1878. 1879. és 1881-ik évfolya-
maiban jelentek meg. Ezekb6l tudjuk, hogy Vitdz nagyvaradi
és esztergomi konyvtarat a konyvek koézmonddsos fatuma a szél-
rozsa minden irdnyaban: Salzburg, Paris, Miinchen, Zigrdb és
Szent-Antal felé szorta szét. Ezekhez j6 most Roma, illetSleg
Heidelberg. De hogy a mi Vitéz kotetiinknek nem Heidelberg
volt a kozvetlen allomasa azutdan, hogy eredeti tulajdonositol
elkeriilt, ezt kétségtelenné teszik a kotés belsd lapjan levd kiilon-
b6z6 idobel és kézt6l szdrmazéd egymdstol eliité konyvtari szamok.
Jelenleg -— valamint a heidelbergi konyvtarban is, — mint tud-
juk az 1711, szamot viseli; ezel6tt valahol 1177, még el6bb
pedig, talan ismét mas helyen 1135. szamot viselt: végil van
ezeken kivill még egy beiras, mely legrégibbnek tiinik fel s mely
szerint %" volt hajdan a konyvtari szama. Akarmelyiket is
tekintstik e szamuk kozill: mindegyck tekimtélyes; a mely Kkoril-
mény arra a feltevésre jogosit, hogy kodexiink mindenkoron
elsérang konyvtarban foglalt helyet.

A kodex alakja rendes oktav; nem egykoru, fehér disztelen
pergament lapba van kotve. A bekOtési tablak mindegyikén
két-két fehér zsinorfoszlany lathato, melyek egvkor a konyv
atkotésére szolgaltak. Belseje 89 igen finom, aranyszegélyli s
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djabb id6ben levelenként arabs foly0 szammal czeruzaval jelzett
héartyalapb6l all; ezenkiviil el6l s hatul egy-egy iires papirlapot
talalunk, melyeket a bekotés alkalmaval nyert. Az 1. és 89,
szammal jelzett pergamen levelek teljesen {iiresek; csak az utobbi
van, ép ugy mint a tobbi (2—88), fekete tintaval megvonalazva
és pedig huszondt vizszintes és a két végén 3—3 cmnyi margo6t
hagyva 2—2 fiiggbleges vonallal. A szGveg a 22 oldalon kezd§dik
s 88" oldalon végzddik. Az utolsé oldalon (88°) esak 17 sor van
beirva. Az utolsé beirt sor alatti harmadik vonalon maiuscula
jellegli gordg betiikkel s arany tentaval a sor kozepén e szd
lathato beirva: Tehog, Az ez alatti két sorban pedig Vitéznek kovet-
kez6 — vords tintaval irt, — bejegyzése olvashato: | legi et
emendavi ci Mgro Galeotto 1469.| Jo. Ar. Strg. | Még lejebb,
— a 2b-ik sorban — wugyancsak Vitdz kezétdl szarmazoé, de
ezuttal fekete tentaval irt ez a bejegyzés fordul elé: Johann.
Archiepisc. Strigomiensis. Vitéz nevének e kétszeri sajatkezfi
bejegyzése és pedig ugyanazon az oldalon mindenkinek fel fog
ttnni! Oka és magyarazata pedig nagyon egyszert. Ugyanis Vitéz
kétszer emenddlta a kényvet, Elészér bizonyara a konyvarusto
valo megérk¥ése napjan, vagy az erre kovetkez6 napok vala-
melyikén, amidén is inkabb kivancsisagh6l nézte meg az j
kényvet s a hevenydszett lapozgatas kozben talalt hibakat fekete
tintdval javitotta ki a margén s egyuttal, hogy az ekkor tarsa-
dalmi betegséget képezd konyvelidegenitést§l biztositsa magat, az
utélsé lapra feljesen Kkiirta nevét is; mig a szovegnek tudomdnyos
ds krittkai atnézését késébbre hagyta. Ez, mint lattuk, 1469
folyaman tortént Galeotto kozremiikddésével; amidén is vords
tentaval jelezle a lapszéleken az el6fordulo széveghibak korrek-
tivamat s végiil megorokitette a konyv végén alkalmazott jegyzettel
a Galeottoval valo emendalast. S taldn ép arra valé tekintettel,
hogy neve és dlldasa mar egyszer teljesen ki volt irva a koényv-
ben, a mésodszori emendaldsnal, mint lattuk, ezzel a roviditéssel
él: Jo. Ar. Stry.

A konyv a jobb editiokhoz tartozik; amire, mint tndjuk,
Vitéz kivdlé gondot és nagy sulyt helyezett mindig. Valamint
szigori pontossiggal és példas lelkiismeretességgel teljesifette a
szovegkritika, az emenddlas nem egyszer 1élekolé hatdsi munkdjat.
Az els§ bejegyzés konyviinkben a 17-ik levéllapon fordul el6;
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ezért mondtuk méltan, hogy a munka a jobb kiaddsok koziil
valo. E laptol kezdve ugyszolvan minden lapon talalkozunk Vitéz
vorostintaju emendaczioival, sot itt-ott az elsé futdlagos atnézés
fekete tentaval jelzett nyomaira is bukkanunk. A szokasos sziveg-
kritikai megjegyzéseken kiviil igen stiriien mas jellemzd bejegy-
zéseire — ezek is vOr0s tentdval irvak — is akadunk Vitéznek:
ezek hol a jobb, hol pedig a bal margén el6fordulé wverbum
dirigensck, tartalomtdjékoztatok, melyek a kényv hasznalhatosa-
gat fokoztak,

A kodex természetesen diszitve van. De azonnal kimond-
juk, hogy nem a leggazdagabb kiallitasi a Vitdz-kodex. S6t
hatarozottan egyszertinek nevezhetd. Az els6 szdveglapon eldfor-
dulé diszen kiviil ugyanis az egész konyvben egyéb diszités
nines, hacsak annak nem vessziikk a 212 40 b4 és 73 lapo-
kon kezd6do, konvviejezetek elsé betfiinek: M—J—O és S-nek
sablonos iniczidlés diszét és azt, hogy az e Dbetfikkel kezdddo
els6 mondat Osszes betfii majuszkula alakban fordulnak el s fel-
valtva élénk zold, arany, kék és vords tentaval irvak., A nagyobb
aranyu diszitéssel ellatott els szoveglap (2*) kellemes benyomaést
tesz a szemlél6re tigyes koloritjaval, bar a rajz, mely a szdveget
harom oldalrol atfogja: koztnséges arabeszk. A szinek: arany,
kék, voros, zold és viola. Az alsé lapszéldiszitmény a kozépen
lent voros és kék szinnel festett koszorut alkot\ melyben Vitéz
jol ismert, vizszintes vonal altal két mezére osztott czimerpaizsa
foglal helyet, a felsé arany mezében viros oroszlan lépeget, az alsé
kék mezében pedig aranyos liliom s két ugyancsak aranyos
csillag lathat6. Ha még azt jelzem. hogy az e lapon -eléforduld
iniczidle betii, C diszitése a fentebb jelzettekével egyjellegt,
s hogy ugyancsak itt is mint a tobbi fejezetek elején az
els6 mondat betiii majuszkula alakuak és valtakozé szinli ten-
taval irattak — ugy e kodex diszitésének ismertetését befe-
jeztem,

Még a konyv czimérdl, felosztasarél és tartalmarcl kell
roviden megemlékezniink.

Czime tulajdonképpen nines is. Az, melyen a katalogushan
szerepel, onkényesen: a tartalom alapjan lett adva s jobb hia-
nyaban mi is elfogadjuk. Mint érintettik, o¢ kényvre oszlik:
mindegyik szamos alfejezettel.




Es pedig:
Az 1. konyv a 22_20b oldalig

a IL
a I
a IV.
az V.
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»

>

>
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a 21a—40b »

a 41a—54b »

a H4b—-73b » s végil
a 73b—88> s terjed.

Az egyes konyveknek sincs kiilén czimok csak az alabbi
alfejezeteknek. Ezek a kovetkezok:
a 4b oldalon: De origine mundi.

a 6b

DO Lo MmN NS s DD 8N NN o
Do
~1
il

a b2a
a d2b
a Dia
a 66b

Quare terra sit rotunda ?

De Ariete.

De aeternitate mundi.

De Paralellis circulis.

De Magnitudine et latitudire mundi et signorum.
De orizonte.

De Zodiaco et lacteo circulo.

Quae signa duplitia sint et bifomia ?

> » sint adversa, nocturna aut diurna ?
> » »> foecunda ?

» » » currentia aut recta?

» » » sedentia ant iacentia ?

> » > debilia ?

De mensura trigonum et quadratorum.

De signis exagonis.

De coniuncetis signis et que sexto loco sint.

De contrariis signis.

Sub cujus dei tutela queque signa sint?

Que membra humana cuique signo sint attributa.

Signorum commertia: auditus, visus, amores, odia.

De mensura temporum et signorum.

De ascensionibus et descensionibus. .

Cuius signi quisque annus aut mensis aut dies aut
hora sit.

Quot annos tribuat unumquodque signum ?

Quot annos queque loca tribuant ?

Que sint triplicata signa et quas habeant vires ?

De partibus terrae distributis ad signa.

A most felsorolt alfejezetek czimeib6l mindenki biztos
kovetkeztetést vonhat a munka tartalmara és tudomdnyos jelle-
gére. Astronomicon vagyis csillagaszattannak a szo teljes értel-
mében tehdt nem nevezhetjik el e konyvet, hanem inkdbb a
csillagjoslas tananak. — Nem iitkdzhetiink meg azon, hogy Vitéz
konyvtardban egy csillagjoslas mdédjait targyalé konyvre akadunk:
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bizonyara volt ott t6bb ilyen is. Hisz 6 is koranak volt gyermeke;
annak a kornak, melvnek legnagyobb emberei, legkimagaslobb
szellemi alakjai sem menekiilhettek a csillagjoslas és aranycsina-
las titkainak vonzé és btvds varazsatol. A mi pedig Vitée
magat illeti, méas oldalrdl is tudjuk, hogy 6 eldszeretettel foglal-
kozott csillagjoslassal és rendiiletlentil hitt az égi testeknek a
foldi emberek sorsara valé behatasa- és befolyasaban. Galeotto
mondja ugyanis rola ismert miivében: »a csillagjoslatban igen
jartas vala, az erre vonatkozé naptari jegyzeteket sziinet nélkiil
maganal viselte és a csillagok megkérdezése nélkiil soha semmit
sem tesz vala.«!

1 Idézve: Frakndi V.: Vitéz Janos kényvtara. M. Konyvszemle. 1878. 6. L.






