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hogy semmiféle dremelésnek nincs helye, hanem jog szerint még
162/5%/0-08 csokkenésnek kellene besllania.

A kinyvek 4remelkedésének egy mdsik okdra, a tulterme-
lésre nézve T'riibner osztja Biicher nézetét, csak elbidézése magya-
rdzatiban térnek el egymdstdl. T'riibner természetesen a szerzd-
ket okolja vele, a kik a kiadék valdsdgos rémei. Tdlprodukeziérél
panaszkodunk és jogosan, holott a kiadék tobb mint 5/s-4t a
beérkezett kéziratoknak koszonettel visszautasitjdk s a mit elfogad-
nak, az is sokszor inkdbb az iré neve, udvariassigi kényszer,
vagy egyéb mellékkoriilmények kovetkeztében 14t napvildgot.
Biicher viszont az »eszmékben gazdag« kiadék és »szerkesztdk«
tilkapdsaiban latja a baj legf6bb forrdsit, a kik nyakra fére
dobjdk piaczra sokszor visiri tikolményaikat s ezzel nem ritkdn
ténkre teszik 1—1 hasonld tdrgyd, igazdn tudoményos dolgozat
jovdjét. Elismeri azonban 6 is, hogy némileg a szerzék is ludasak
a dologban, a mikor 2—3 ives apré-cseprd speczidlis tanulméinyai-
kat kiilon »kdnyvek« alakjiban hozzak forgalomba, holott azok-
nak csupin folyéiratokban vagy gytijtelékes sorozatokban volna
helyitk. De hogy ez utébbi esetben a kiadék mintegy a tudomény
martyrjainak volninak tekintenddk, a mint ezt T'riibner szeretné
foltiintetni, az ellen Biicher erélyesen tiltakozik. Hiszen az ilyen
speczidlis dolgozatokért a szerz6k tibbnyire nem kapnak dijazdst,
s6t gyakran a nyomtatds koltségeit is fodozik, a mi csak a kiad-
vany ecladdsabédl téril vissza, jobbdra csekély toredékben.

Ime a f6bb pontok melyekben T'riibner ellenfelét tamadni
igyekszik : hogy nem sok szerencsével, az gy hiszem eléggé kivildg-
lott fejtegetéseink sordn. Csupdn egyetlen pontban adhatunk
igazat a strassburgi kiaddnak. Bticher tényleg igen hevesen beszél,
s6t néha bizonyos nyerseség is vegyiil szavdba, a mi »emlékiratit«
inkdbb »vitairattd« avatja. De hdt a temperamentumos irétdl ezt
nem vehetjiik zokon: az Igazsig végre sem finnyds szalonholgy,
hogy okvetlen frakkban és fehér glacé keztytivel kizeledjiink
hozz4. Dr. Gulyds Pdl.

Mittheilungen des Osterr. Vereins fiir Bibliothekswesen.

Ez a kitiinG szakfolydirat mdr nyolczadik évfolyamédba
lépett s mi dszintén beismerjiik, hogy mulasztist kovettiink el,
midén oly hosszd.idén 4t nem hivtuk fel rd a figyelmet. Mert
eltekintve az+egész vallalatnak magas szinvonaldtél, mir maga az
a kortilmény, hogy az osztrdk konyvtdrakkal kapesolatos térténeti
kérdések nem egyszer szoros vonatkozdsokat mutatnak magyar-
orszdgi dolgokkal, dgyszolvan kotelességiinkké teszi, hogy kozle-
ményeit figyelemmel kisérjiik. Az id6hoz nem kotott flizetekben
megjelend folydiratot a pezsgd életet él§ osztrdk konyvtari szak-
egylet adjaki. Az els6 két évfolyamot (1897—1898) Dr. Donabaum
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Jézsef egyediil a harmadikat (1899) Dr. Weisz Agoston tdrsasd-
giban szerkesztette. Az utébbi volt a 4 6. évfolyamok (1900—
1902) kizdrélagos szerkesztéje, mig a 7. éviolyam szerkesztésében
Dr. Crijwell G. A.val osztozott. Jelenleg Criiwell az egyediili
szerkesztd.

A hét évfolyam tartalmdnak ismertetése igen messzire
vezetne, még ha csupdn a legkimagaslébb dolgozatok folemlitésére
szoritkozndnk is. Legyen elég dltaldnossdagban jelezniink, hogy a
folydirat épen ugy gondot fordit a gyakorlati érdekti kinyvtdri
kérdések szakszerd tdrgyaldsdra, mint a mily elSszeretettel fog-
lalkozik a konyvészet kirébe vdgé vagy bibliografiai alapon valé
megolddsra vird torténeti tdrgyakkal. Az utébbi irdnyra vonat-
kozélag csak Weilen nagybecsti dolgozatdra utalunk, mely a béesi
udvarnal 1629-t6l 1740-ig szinre keriilt szinpadi termékek gondos
bibliografiai feldolgozdsdt {artalmazza. A magyar tdrgyd dolgo-
zatok kozott folemlitjiik az 1901. évfolyambdl Récsey Viktorét,
a pannonhalmi kionyvtirban 4ltala folfedezett s dllitélag a Korvin-
konyvtarbol eredé dsnyomtatvanyrél, melyre nézve a Korvina-
kérdéssel foglalkozd szakembereink még mindig nem mondtak
véleményt. Mondanunk sem kell, hogy az osztrdk s kiilonosen a
bécsi kinyvtari élet a folydiratbél elevenen tiikrozédik vissza.
A folyéiratok szemléjében a VIII. évfolyam 1. fiizetétsl kezdve
rendesen ismertetni fogjuk tartalmit. Eldfizetési dra 4 korona.
Az egylet tagjai illetmény fejében kapjdk. —d.

FOLYOIRATOK SZEMLEJE.
L

HAZAI FOLYOIRATOK.

A Budapesti Szemle 330. szdma (1904 jianius) Gyalui Farkas-
nak » A magyar kényvtarak jovéjérél« czimi dolgozatat
kozli.

A Grafikai Szemle XIV. évfolyamdnak 4. és 5-ik fiizeteiben
(1904 4prilis—msjus) a kozépkori kényvnyomtatokrél
sz6l6 s Ldszlo Dezsé altal francziabol forditott dolgozat olvashats. —
A 4, szdm egy kisebb kozleménye a vatikdni kényvnyomda
rovid toérténetét mondja el.

Az Irodalomtorténeti Kézlemények XIV. dvfolyamdnak 2.
fiizete a kovetkezé tartalommal jelent meg: Br. Radvdnszky Béla,
Radvanszky J4nos versei. (L. kozlemény.) — Csdszdr Elemér, A deskos
iskola. (Befejez6 kozlemény.) — Lodsz Istvdn, Adatok Kemény
Zsigmond »Zord idé« cz. regényének forrasaihoz. (Masodik kozle-
mény.) — Dézsi Lajos, Mikes forditasairsl. — A dattar: Balkdnyi






