SZAKIRODALOM.

Dr. Gyalui Farkas. Kilfoldi Eozkonyvtdrakril. Tanul-
mdny Németorszdg, Svdjce, Francziaorszdg, Anglia, Hollandia.
Belgium és  Ausziria nevezetesebb Lizkényvtdrairdl. 1. kotet.
8 tdblaval és 7 Lkonyvkezelési eredeti nyomtatviny-mintdval.
Kolozsvar, 1900. XVI + 123 1

Hirom év el6tti konyvtirtani tanulmdnyutrdl sz616 besza-
molénak elsd része ez a kitet. Megjelenésekor a napilapok egy
része majdnem szokatlan élénkséggel hivta fel rd a figyelmet,
hangsulyozva kiilonosen wttor mivoltit. S valéban nem is igen
ismeriink olyan miivet, a mely a nevezetesebb konyvtirak rend-
szeres, Osszehasonlité ismertetését tiizte volna ki feladatdul, habdr
mésrészrél nem szabad elhallgatnunk, hogy tobb nevezetes német,
franczia, angol u. n. bibliothekonomiai kézikonyv egyes fejezetei-
ben igen nagy anyag van feldolgozva a kiilonbozd kinyvtdrak
rendszereit, kezelését, berendezését illetdleg.

Gyalui dr. ebben a kitetben tizendt konyvtart mutat be,
u. m. Németorszaghdél a miincheni kir. udvari és dllami és az
ottani egyetemi, a strassburgi csiszdari egyetemi, a kolni virosi,
a bonni kir. egyetemi, a frankfurti vdrosi, a lipcsei kir. egyetemi,
a hallei egyetemi, a berlini kirdlyi és az ottani egyetemi és a
drezdai kir. nyilvidnos konyvtdrakat, Svijezbol a ziirichi vArosi
és a muzeumegyleti konyvtdrvakat, Luzern kanton konyvtdrat és
a bazeli nyilv. egyetemi konyvtart. Elgszavdban filsorolja azokat
a kiilfoldi konyvtdrakat is, a melvekrdl miivének egy késGbbi
kotetében szandékozik szélani.

A feladat, a mit Gyalui maga elé tiizott, épenséggel nem
nevezhet§ konnyiinek. Kionyvtirak jellemz§ vondsainak folisme-
réséhez, s az Osszehasonlitdsokbdl eredd tanulsdgok levondsdhor
igen gyakorlott szem és tdjékozottsdg sziitkséges —  kiilonssen,
ba egy révid utazds alkalmaval olyan sok nagy gyfijteményrol
akarunk mindenre kiterjeszkedd képet nyujtani. mint Gyalui
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szoban forgé munkdjidban, a hol az egyes gylijtemények torté-
netét, anyagit s az intézetek jelen 4llapotait Osszefoglalé ismer-
tetés a czél. Nem is csoddlkozhatunk hogy nem sikeriilt olyan
miivet nyujtania, a milyenre ambiczidja és lelkesedése sarkalta.
Ha egy vagy két szempontbdl vette volna vizsgdlat ald anyagit,
kétség nélkiil hasznosabb, eredményesebb munkas végez. Mi azt
hittiik, hogy szépirodalmi iré létére kiilonGsen arra fog torekedns,
hogy a kinyvtirak életét, elsé sorban hasznilatit eleven képek-
ben bemutassa. Ez igen szép feladat lett volna s egyiltaliban
nem vont volna le %emmlt a villalat tudomdnyos Jdlefrebol Meg-
ismertet ugyan szerz§ a haszndlati feltételekkel, azonban a szer-
zett impressziok nem hangoltdk élénkébb rajzokra s inkdbb a
konyvtarak torténeti és bibliotékonomiai ismertetésére torekedett.
Ertékes dolgot miivelt igy is és szakemberek igen sokszor fogjak
felhasznédlni Lonyvet a mikor egyik masik konyvtar allapotairdl
tdjékozédniok kell. De barmily iigyességgel 4llitotta is Ossze
szerz6 az egyes kinyvtdrak torténetére vonatkozé adatokat, ezek
a vazlatok mégis csak vazlatok maradnak. Epen ezért tudo-
ményos kutatdsokndl mindenki igen hdlis lesz a Gyalui 4ltal
igen helyesen minden konyvtdr ismertetése utin kozolt biblio-
grafiai adatokért a melyek a szakemberre nézve fontos kimerits
forrasmiivekre utalnak. Mindezzel nem a szerzd torekvéseinek
értékét akarjuk kisebbiteni. Csupin annak a hangsulyozisa
czélunk, hogy egy kis kotetben tizenot konyvtdrrdl szak-
emberekre nézve kielégit§ torténeti ismertetést adni lehetet-
lenség.

Hasonléképen 4all . dolog a konyvtirak anyagat illetéleg.
Hogy is lehet kivinni, hogy képet nyujthasson valaki egy rovid
utazds utdn oly sok t,yu]temenyne]\ akkora anyagirdl? Ehhez
alapos kutatdsokra van sziikség, a mire Gyaluinak akkor jol
tudjuk gondolnia sem lehetett. S mégis majdnem tilzott buzgalom-
mal némely konyvtirak ismertetésénél ezt is megkisérli, a mi
ismét hozzdjdrul ahhoz, hogy kinyve egyenetlenné, tervezetében
és konczepczidban bizonytalannd vilik. A kéziratok konyvtari
kezelését Gyalui egydtaliban nem tette tanulmdny tdrgydva.
Ugyszintén arra se terjeszkedhetett ki, hogy az egyes gytijte-
mények anyagdt a magyar irodalom szempontjabél megvizsgilja.
Pedig ezt a feladatot els§ sorban magyar tudésoknak kell meg-
oldani, a minthogy lelkesité példiik erre nézve nem is hidnyoznak.
Haldsan vesszitk azonban a hallei magyar konyvtar allapotairél
57616 tudositast.

Végezve most mér azoknak a feladatoknak felsorolasaval,
a melyeket Gryaluinak nem lehetett vagy programmjihdl klfolyolao"
nem is kellett megoldani, ismerjiilk el, hogy nagy anyagit a
nehézségek mellett is alapjdban véve igen iigyesen és sok tekin-
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tethen tanulsigosan rendezte el és dolgozta fel. Azok, a miket
az egyes konyvtirak épitkezéseir6l, berendezésérél, kezelésérsl
elmond, a magyarorszigi konyvtariigy jelen dlldsiban igen nagy
haszonnal olvashaték. Helyesen ismeri f6l és hangsilyozza a
konyvtarak kulturtorténeti jelentGségét, rdmutat az itthon meg-
oldandé kérdések egész sordra, a hasznilat kérdéseiben mindig
a legliberalisabb szempontoknak lelkes hirdetdje, dgy hogy kony-
vétél tagadhatatlanul sok irdnyban kedvezé hatdsokat lehet vérni.
Elgszavdban egy kissé nagyon is nagy vondsokban vdzolni
torekszik a konyvtariigy magyarorszdgi fejlédését. Ugyancsak az
elgszéban latjuk, hogy a Korvin-kddexnek a Korvina széval valé
mar ismételten megrétt értelmetlen jelzése még mindig kisért
konyvtar: szakirék mitiveiben is. 82t -—

Firtinger Kdroly. Otven esztendt o magyarorszdgi konyv-
nyomtatds kozel multjdbol. Kiadja a kinyvnyomddszok szakkire.
Budapest, 1900. 8-adr. 220 L

A magyar konyvnyomtatéi kar egyik legérdemesebb tagja,
¢ a nyomddszati szakirodalom terén is mér régéta igen j6 mevii
szerzé nagyszdmi kisebb dolgozat utdn terjedelmes konyvvel
ajindékozta meg nyomdiszattorténetiink mindinkabb fejléds iro-
dalmat. Szorgalmas tanulmédnyok és gondos kutatdsok alapjdn
konyvet irt a magyarorszdgi nyomddszat egyik legnevezetesebb
idgszakarol, arrdl t. 1. a melyik a szizad eleji irodalmi fellendii-
1ést6l egészen a szabadsdgharcz bukdsdig terjed. Hogy kell§
miivel6déstorténeti hdtteret festhessen meg, valéban elismerésre
mélté tdjékozoddst szerzett torténeti irodalmunk révén hazdnk
politikai, irodalmi és gazdasdgi viszonyairél. Ebben a keretben
azutan nagy gonddal helyezte el a nyomddszati viszonyokrdl évek
soran 4t firadhatatlan lelkiismeretességgel Gsszegyfijtott adatait.
Ezek az adatok kiterjeszkednek a nyomdaszati technika legaprébb
részleteire, tovibbd a pyomddszok személyi és tdrsadalmi viszo-
nyaira, széval a kérdésnek épen azokra az oldalaira, a melyeknek
megvildgitisihoz tokéletes szakismeretek s a szakma emberel kozott
messze 4gazé Osszekottetések szitkségesek. Firtinger Kdroly mind-
két tekintetben alkalmas volt a feladat megolddsira. A nyomd4-
szati technika kérdéseinek fejtegetésében a métier alapos isme-
réjeként mutatja be magit, a személyi adatok felkutatdsiban
pedig azt hiszem senki sem mutathatott volna fel oly szép
eredményeket, mint §, a ki hosszd idék 6ta a legnagyobb éber-
séggel meginterwievolt mindenkit, a kinek hirtokdban valamelyes
adatot sejtett. Ezek mellett természetesen alaposan ismeri az
eddigi kutatasok eredményeit is. Igy jott létre konyve, mely
ugyan nem pragmatikus torténete a szizad els6 fele magyar
nyomddszatdnak, azonban az érdekes ismert és ismeretlen adatok
nagy tomegének igen stilszerit elbeszélés keretében valé elhelye-






