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Utolsé sz6 a nyelvemléktan iigyében.

A consilium mutare in melius elvét kivetve nekem is megjitt a job-
bik eszem s ezennel elallok minden tovabhi vitatol. A szives olvasd bizonydra
csodalkozni fog, hogy honnét ittt belém egyszerre ez a békiilékeny hang s
miért teszem le épen most a tollat, mikor ellenfelem egyenesen felhiv a tovabbi
vitara. Igen egyszeril a magyardzat: véletleniil elkezdtem szdmolni. A Magvar
Konyvszemlében, a Magyar Nemzeti Mizeum kényvtirdnak hivataloskozlonyében,
Iét egész lapon ismertette dr. Bartha Jozsef Latvan lapnvi nyelvemléktanomat;
én azt hivén, hogy szolgilatot teszek vele a Kényvszemle olvasékozonségének,
ha dr. Bartha Jozsef silyosabb tévedéseit helyreigazitom, négy ¢s fél lapon
feleltem ismertetésére, mire § most megjegyzéseit »lehetd roviden, de mégis
az iigy fontossdgdhoz mért keretben« ujabb négy oldalon mondja el. Mint-
hogy azonban mar Béles Akiba megmondotta (fogjuk ra, hogy & volt!), bogy
konnyebb egy sornyi képtelenséget ¢llitani, mint azt tiz sorban megezdfolni,
nekem, ha én dr. Bartha Jézselnek ujbol valaszolni akartam volna, elészor
is idézetekben le kellett volna ujra nyomtatnom egész czikkét, minthogy
eyyetlen sordt nem hagyhattam volna szé nélkill, s igv csak maga az idé-
zet négy oldal lett volna: a czafolat, mint Boles Akiba kiszamitotta, minimum
tizszerannyi, ez mar Osszesen negyenndgy oldal s igy az én hatvanlapnyi
nyelvemléktani értekezésem iigye a Konyvszemlének eddig kerek Latvan lapjat
foglalta volna le.

Krés meggy6z6désem, hogy most azzal teszem a legnagyobb szolgalatot
a Konvvszemle szives olvasdinak, ha mar egyszer végérvényesen elhallgatol:
mindenféle nyelvemléktannal s szohoz engedek e folyoirat hasabjain olyanokat
is, kiket e hely gy tudoményos szakjukndl, mint egyéb érdemeiknél fogva
méltan megillet. De miel6tt ezt tenném, engedje meg e folyoirat mélyen tisztelt
szerkesztGje, hogy neki ezennel nyilvanos koszonetemet fejezzem ki azért a join-
dulatért és kitiintets érdeklddésért, melylyel értekezésemet kezdettdl (ogva kisérte
s b. lapjaban taldn kelleténél is nagyobb terjedelemben szévatenni engedte.

Most még csak a t. birdlohoz lenne néhiny szavam. O felszolitott,
hogy bizonyitsam be igéretem szerint, hol talalok ismertetésében »rossz-
akaralot és egyebet«, s egyuttal megr6, hogy »kar volt elfeledni a szerzének,
hogv tudomdnyos kérdésben bizonyitas nélkil a »>wmegvadolds« legalabb is
nem helyén valé.« Mar engedelmet ‘kérek, de én eldsszor 1s nem tartom
tudomdnyos kérdésnek, hogy X Gr Y-rol rosszakarattal ir-e vagy sem, mdsod-
szor pedig én az illet§ helyen azt mondottam, hogy most nem akarom &t
megvddolni, de ha kivanja, nem vadolok, de bizonyitok. Oldalakra terjedd
bizonyitékaimat e helyen a fonnebb emlitett okokbdl kbzre nem adhatom, de
ha a t. hiralé kivancsi rajuk, magdn uton szivesen rendelkezésére bocsatom
Sket, akar kozzé is teheti valahol. Ha pedig azt hinné, hogy a Magyar Konyv-
szemle olvasdinak tiirelmére valé hivatkozas nem egyéb kibuvonal, kijelentem,
hogy az egyes kérdések megvitatasat az illeté szakfolydiratokban kivansigara
hajlandé vagyok folytatni; a t. birdlo iranti elismerésemnek azonban még e folyo-
irat hasdbjain is kifejezést szeretnék adni, mert mostani valaszaban is nem
kozonséges tudomdnyos eredménveket mutatott ki. A tébbek kozott felfedezte,
hogy Budenz, bar Leveset értett a paleografidhoz, eurdpai magaslatra emelte
a magyar nyelvtudomdnyt ¢s bizonyosan tobhet értett az 0Osszehasonlits
magyar-ugor nyelvészethez, mint én »paleografuskodd nvelvészke«. Aztin fel-
fedezte . . . De hagyjuk! lgéretem ellenére ujra »tudomanyos« kérdések fejtege-
tésébe akartam bocsatkozni, de most mar leteszem a lantot. Csupdn egy
kérésem van még a t. biraldhoz. Ha igazan nem érez irantam semmiféle
rosszakaratot, hanem épen az ellenkezdjét, ugy nagyon kérem annak a szent
joakaratnak a mevében, hogy ezentll ne ismertessen engem sehol, mert ilyen
forman a nevem csakhamar nem ismeretessé, de hirheditte lesz.

Hubert Emil.






