SZAKIRODALOM.

A budai konyvtir szakszerinti ezimjegyzéke. Kozponti

szakkonyvtdr. 1. kitet. Az 1896. év végdig. Budapesten. Kiadja -

a Budai Konyvtar-Egyesiilet. 1898. XV + 236 1. 8-r.

Annak az e helyen is t6bbszér méltanyolt rendszeres tevé-
kenységnek, a melyet a Budai Konyvtar-Egyesiilet intézéi évek
ota kifejtenek, ujabb bizonysdga az a szép kotet, mely u. n.
kdzponti szakkOnyvtaruknak czimjegyzéket foglalja magéaban.
Teljesen jogosult biiszkeséggel bocesatjak kozre s a munka befeje-
zésén érzett Oromilk menti azt a kissé magas hangot, a mely-
lyel intézményiitkre a kozonség figyelmét folhivjak. »Hazafiak
Jelkesedése és dldozatkészsége emelte ezt az intézményt. KEs
talan az egyedil all6 eset, hogy a magyar tarsadalom ily roha-
mosan felviragz6 és maradando becsti kézmiivelddési alkotasnak
adott életet. Szinte csodaljuk ez intézményt keletkezésében, fejlé-
désében és duzzadé torekvéseiben.« Ime a bevezetés elsG sorai.
Mint mondtuk a hang talan kissé magas, 1évén egy 10,000 kitetes
konyvtarrol sz6. De ha meggondoljuk, hogy ezt a kotetszamot
nem is egészen 10 év alatt érték el, kizarélag tarsadalmi tevé-
kenység utjan, nem csodalkozunk, ha annak tolla, a ki ezt a
derék munkat szinrél szinre latta, s6t annak részese is volt, egy
kissé elmamorosodik, midén ily nevezetes beszimolas alkalmabol
kell megnyilatkoznia.

A konyvtar torténetére vonatkozd adatok egy része e folys-
iratban az évkonyvek ismertetése kapesan mar kozolve volt.
Csak egy par nevezetesebb és jellemzdbb kimutatast igtatunk
most ide. Mindenekel6tt érdekes tudni, hogy 1897. deczember
31-én a konvvallomany a kovetkez6képen oszlott meg:

Szakkonyvtar 5061 mi 6175 drbban és 632 apré nyomtatvany
Hirlaposztaly 533 > 58 >

Népkonyvtar 1651 » 2718 >

Tibbes példanyok 346 mt 408 drabban.

Osszesen 10,518 drb nyomtatvany.
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Hasonloképen az egyesiilet pezsgi életére mutatnak azok a
szamok, melyek az évenként a konyviarra és annak fentartdsara
forditott Osszegekrél szamolnak be, a mint kovetkeznek: 1892:
720 frt 17 kr; 1893: 581 frt 47 kr; 1894: 888 frt 38 kr; 1895:
989 frt 39 kr; 1896: 930 frt 25 kr; 1897: 1125 frt 4 kr.

A konyvtar szakok szerint valé berendezése és kalalégiza-
lasa Jurdnyi Gyizs elévilhetetlen érdeme, a ki a bevezetésben
részletesen ismerteti az elveket, a melyek alapjan ezt a fontos miive-
letet végrehajtotta. Gondolkozo fire vall a 11 szakcsoport megél-
lapitasa, a minthogy a népkonyvtar 8 csoportjat is annak idején
igen helyes érzékkel korvonalozta. A szakkonyviar rendszerének
lényegére vonatkozéan a kdvetkezéket olvashatjuk az emlitett beveze-
tésben: »Az egész szakosztalyozashan harom nagy csoport fedezhetd
fel; az els6 (A—Fbig) az emberi ész &ltal alkotott, elvont tudomany-
szakok (humaniora), a masodik (Fc—I-ig) a természettudomanyi
szakok (realia), melyeknek dstorvényeit az ember az id6k folyaman
folismerte, rendszerbe foglalta és szolgalatara lenyligozte (?), és a
harmadik (K—L.) az encziklopédikus miivek.« A 11 foszakon
beliil 38 alszak van megkiilénboztetve nagyobbrészt igen czélsze-
rien. Mindezek részletes ismertetésére ki nem terjeszkedhetiink,
azonban hasonlé jellegii konyviarak rendezésénél igen ajanlhatjuk
a Budai Konyvtar szakrendszerének tanulmanyozasat. Mér a
beékelési szamozasi rendszer alkalmazasat nem merndk olyan
hatarozottan ajanlani, habar Juranyi Gv6zd nagy lelkesedéssel
fejtegeti elonyeit. Nézetiink szerint ujonnan rendezendd konyvtdr-
ndl legezélszeritbb alkalmas szakkatalogus mellett a beérkezés
szerint val6 sorszamozds az u. n. raktarrendszer alapjan. Ez
nem zarja ki a legrészletez6bb szakkatalogust sem s a mellelt
a konyvek elhelyezésénél, leltarozasanal, hasznalatanal rendkiviili
kényelmet biztosit. Erzi ezt minden olyan konvviar, a mely az
elhelyezésnél is bizonvos szakrendszereket kovetett s az u. n.
beékelési szamozasi rendszerrel igen sok nehézségnek, bonvoda-
lomnak nyitott utat. Igaz ugyan, hogy ezek a bajok kiilondsen
nagvkonyvtaraknal mutatkoznak, de hat melyik kis k('jnyvtar nem
almodozik arrol, hogy egvkor nagygya lesz.

A budai konyvtar kényvanyaganak vizsgalata szorosan nem
tartozik ide, csupan mellesleg emlitjik meg, hogy a magyar szép-
irodalom  feltiinG hézagosan van képviselve a kényvtarban. Egy
némely konyvnek rossz osztalyozasan konnyl lesz segiteni. Pl
mit keresnek Hunfalvy Pal tanulmanyai a kizarolag szépirodalmi
jellegii Da. Magyar irodalom czimfi szakban, mikor mas alkalmas
szakokban nincs hidny ?

Emlitsitk még fol. hogy Kitiing név- és rendszomutaté is
van a katal6gushoz csatolva, a mi nagyon megkdnnyiti hasznalatat.
Egvatalaban ez a katalogus is azt mutatja, hogy a Budai Kényv-
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tar Egyesiiletben tiszta fogalmak és helyes elvek uralkodnak a
konyvtarak rendeltetését, hasznalatat és hatasait illetéleg. —r.

Magyar Nyomddiszok Evkﬁny\je. Kiadja a konyvnyom-
ddszok szakkore. Szerkeszti Tichy Akos. 1899. Tizennegyedik
évfolyam. Budapest. 8-ad rét. 106 1.

A nyomdaszok évkonyve, a zsebkonyv format elhagyva, ugy
latszik, a tekintélyesebb diszmii kiils6 hatéasai felé torekszik. Minden-
esetre csak helyeselhet§ torekvés. A nyomdaszok évkonyvének
lehetdleg szép konyvnek kell lenni, habar a gyakorlati szempon-
tok a régi format indokoltabba tették. Tartalma az idén is nagyobb-
részt annak a derék gardanak kozleményeibdl kerillt ki, a mely
az utobbi években ugy a Grafikai Szemle hasabain, mint az év-
konyvekben dicséretes buzgalommal szolgalja a hazai kdnyv-
nyomiatas iigyét. Flirtinger Karoly a szabadsagharcz két nyomdasz
vértandjarél kozol meleg sorokat a félszazados évfordulo alkal-
mabol. Radnaei Mihaly a Pallas Nagy Lexikonat ismerteti igen
behatéan, kiilléngsen a nyomdaszati szempontokra figyelve. Szakszer(
nyomddszat-technikai czikkek (felberger Mihalyé a négyzetpontok-
r6l, Fuchs Zsigmondé a gépmester adminisztrativ. mikodésérol,
Pavlovszky Alajosé az akczidencziak szinezésérdl. Szép dolgozat
tovabba a Simonovits Kornélé, mely a konyvnyomtatast mint
mitivészetet méltatja. Az évkonyv kegyeletes nekrologban emlé-
kezik meg Waldow Sandor németorszagi kivald nyomdaszati szak-
irorél s gondosan #sszeallitott jegyzéket kozol a mult évi szak-
bibliografiarol. (—r.)

Friedrich Ahn. 1. Bibliographische Seltenheiten der Truber-
literatur, Gracz, 1894; 2. Die slovenischen Erstlingsdrucke der
Stadt Laibach (1575 —1580). Gracz, 1896.

Két kis fiizet fekszik eldttiink; mind a kett§ a szlovén
protestans irodalom nyomtatott termékeivel foglalkozik. Kiilonds
sors érte az osztrak protestans szlovéneket. A XVI. szdzad vége
felé Karintiaban, Stiriaban, Krajnaban megindult ellenreformaczio
a legkegyetlenebb eszkozokhoz folyamodott, hogy kiirtsa a fold-
szinérdl az »eretnek« tanokat. Stiriaban 1572-t6l, Krajnaban
1596-161 vannak jezsuilak, a kik torik-szakad modra akarjak
gyOzelemre juttatni a katholicizmus erdsen megtépdesett zaszlajat.
E kiizdelmében a katholikus papsag s elssorban a jezsuita-rend
fofigyelmét a szlovén nyelven megjelent protestians konyvekre
forditotta. 1581-t61 fogva egészen a XVII-ik szazad végéig valo-
sagos irtohaborit folytatnak e konyvek ellen, s ha lehet, tome-
gesen Osszegyljive, ha igy nem, hat akkor egyenként elégetik a
varosok piaczain. Ily szomoru adatok a konyv-vandalizmusra a
kovetkezok: 1581-ben 2000 szlovén Luther-bibliat éget el az






