A SANCT-GALLENI KONFERENCZIA.
Frotrparaxy Liszréror.

L

A jelen év Gszén nagyérdekii, palaeografust, diplomatikust és
konyvtarnokot egyarant kozelrdl érdekld tanacskozas folyt le a
sanct-galleni kanton kies f6varosaban, melynek targyaldsait és
megallapoddsait ismertetni, a jelen sorok feladata.

A konferenczia targya és czélja ismeretes azon dolgozatokbdl,
melyeket Elrle Ferencz, a vatikani konyvtar nagyérdemi prefektusa,
a »Centralblatt fir Bibliothekswesen«, a »Revue des Bibliothéquesz«,
a »Bibliothéque de I'Ecole des chartes< és a »Rivista delle bib-
lioteche« lapjain tett kozzé, és a melynek tartalmat hazai biblio-
graphiai szaklapunk, a »Magyar Kényvszemle« is béven ismertette.!

P. Ehrle mar évek el6tt megiizente a harczot a régi kéziratok
és oklevelek legnagyobb ellenségének: a szétmallasnak, melyet
valamely vegyi folyamat idéz el6. III—IV. szazadi legbecsesebb
kéziratok finom hartyaja a rairt szoveg tintdjanak hatasa alatt
lassan-lassan tonkre megy, az ismeretlen vegyi Osszetételli tinta
sava marolag hat a rendkiviil finom pergamenre; el@szor az iras-
vonasok helyén torik at a hartya, utébb egész darabok hullanak
ki beldle, végiil lassan bar, de biztosan szétmallik az egész lap.
Kiils6 koriilmények, nedvesség, reagencziak hasznalata, rosszul kiké-
szitett pergamen siettetik a megsemmisiilés proczesszusat, melynek
késobbi hartya-kéziratok, papyrusra, papirra irt darabok épp ugy
ki vannak téve, mint a korabbiak, kiiléndésen bizonyos korban
hasznalt tintdknal, melyek marélag hatnak az ir6 anyagra.

A tudos kezdeményezd, kinek keze alatt a vatikani konyv-

t M. Konyvszemle, 1898. érf. 113. 1.
Magyar Konyvszemle, 1893. 1V, fiizet. 21
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tar mérhetetlen irodalmi és torténelmi beecsti kincsei vannak, a
tudomany irant érzett felelgssége teljes tudatdban kezdte meg
kisérleteit e kozos kincsek megmentésére. Kisérleteit hosszasan
irta le emlitett dolgozataiban; ezekbol csak kettst emlitek fol,
melyek koziil az elsé a pergamen, a masodik a papir megmentésére
a legalkalmasabbnak latszott.

Az elsé mod a beteg pergamennek formolos gelatinnal valo
bevonasa, mely egy még nyilvanossia nem tett eljaras szerint igen
faraszt6, hosszadalmas és koéltséges manipulaczidval —torténik.
A masodik mod sokkal egyszeriibb: a beteg papirosnak finom
selyem gazeszOvettel valé bevonasa, mely az olvashatésagot nem
akadalyozza és tovabbi romlasnak elejét veszi.

Ezen eljarasi modokat ohajtotta Flrle szakemberek itélete
ala vetni, meghallgatni tapasztalataikat, esetleges mas mentési €és
konzervalasi kisérleteket megvitatas targyava tenni s ha lehetséges,
a legjobbnak bizonyulo eljarasban egységesen megallapodni s azt a
konferenczian egybegyiilt szakférfiak tekintélyével kovetésre ajanlani.

Ez volt czélja a Sanct-Gallenben egybegyfilt nemzetkdzi érte-
kezletnek, melynek megallapitott czime: Conférence internationale
pour la conservation et la restauration des anciens manuscrits.

Az értekezlet, t0bbszords elhalasztds utan, f. évi szeptember
ho 30-ikan nyilt meg a kantoni kormaényépiilet egy tanacskozd
termében.

Az elsé iilésen Ehrle beszamolt az értekezlet Osszehivasa
koriil kifejtett mukodésérsl. Megtudtuk ebbél, hogy a meghivasok
nagyrészt maganiton, kozvetlen egyes szakférfiakhoz vagy kony-
tarakhoz intéztettek, melyeknek részvétele az iigy érdekében kiva-
natos volt. Diplomacziai uton csak oly &llamokndl tortént a meg-
hivas, hol ez sziikségesnek mutatkozott. Csak europar allamokba
ment meghivé, Portugalia és Spanyolorszag, a tavolsagra és ez
utobbinak bels6 visszonyaira valé tekintettel, nem hivatott meg.
Déania, Oroszorszag és Svédorszag a meghivast koszonettel vissza-
utasitottak, tugyszintén a kiilon meghivott cambridgei egyetemi
konyvtar, mig a British Museum konyvtara a képviseltetésben
akadalyozva volt.

Ellenben képviselve voltak a kovetkezo allamok: Angolorszag,
Baden, Bajororszig, Belgium, Francziaorszag, Hollandia. Magyar-
orszag, Poroszorszag (3 képviselovel), Svajez (4 képviseldvel),
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Szaszorszag, Vatikan, Wirttemberg. Ausztria képviselbje, Zeissberg
udv. tandcsos, bar be volt jelentve, nem jelent meg. Hazankbol,
Wiassics Gyula vallas- és kozoktatdstigyi miniszter ur megbizasa
alapjan, a jelen sorok irdja volt ott, ki a mizeumok és kényvtarak
orsz. fofeliigyelGségének képviseletében vett részt a konferenczian.
Igy tehat 12 allamnak 17 képviselGje tandcskozott egyiitt, koztilk,
mint a jegyz6konyvben kozzétett névsor mutatja, a szaktudomany
legelst képviseldi. : .

Ehrle jelentése utdn megalakult az értekezlet tiszti kara.
A diszelnoki széket a nagy Mommsen Tivadar foglalta el. mig
igyvive elnokké de Viies, a leydeni egyetemi konyvtar igazgatéja
lett. Az értekezlet jegyzoi tisztét Omont, a parisi Bibliothéque
Nationale fokonyvtarnoka, ki Delisle képviseletében jelent meg, és
Escher, a ziirichi varosi konyvtar konyvtarnoka toltotték be.

A Mommsen elndklete alatt folyt tandcskozasokat Hhirle
vezette be a targy megjelolésével, melylyel az értekeziet hivatva
lesz foglalkozni. E szerint 1. tenta altal rontott pergamenlapok,
2. palimpsestek és 3. papirkéziratok romlasdnak meggatlasara
czélzo torekvéseket ismertetett, gazdag anyagon mutatva be tgy
a romlds killonb6z6 nemét, mint a vatikani konyvtar torekvéseit
a tovabbi romlds okainak elharitasara.

Mérhetetlen értékii tudomanyos kincs volt az, a mit Ehrle

‘e czélbdl Romabdl magaval hozott.

A TIL. szazadi Vergilius-kddex lapjain, Dio Cassius, Sallustios,
Fronto legelsd kodexein, V—VI. szazadi palimpsesteken tette szem-
lélhetdve a lassan de hiztosan haladé megsemmisiilés proczeszusat
és a modot, melylyel ezt a Vatikdnban megakadalyozni toérekesznek.

A gelatinnal valé faradsagos kezelés altalanos bamulatot
keltett. A szétméall6 hartyanak minden repedését, minden hézagat
iivegszeriileg atlatszo gelatinhdrtya tolti ki, ezen kiviil az egész
pergamenlap gelatinnal van bevonva, mely azt kiilsé behatdsok-
tél megvédi. Kgy-egy hibas pergamenlap ilyetén preparaldsahoz
sokszor hetek munkaja sziikséges.

A konferenczia tagjai, a mig egyrészt teljes elismeréssel adéz-
tak FEhrle faradsagot nem ismer$ torekvéseinek, melyekkel a tudo-
many e kdzos kincseit az elpusztulastol megavni igyekszik, mas-
részt azonban nem nyomhattak el aggalyaikat e restauralasi mod-

nak nagyobb méretekben leendd kivetése ellen, és ez aggalyokban
21*
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maga Ehrle is osztozott. Az a rendkivilli figyelem, a mi annak
keresztiilviteléhez szitkséges, a koltség és az id6. a mit az igényel,
hozzaérté személyzet hidnva, ugvszélvan lehetetlenné teszik e
restauraldsi moédnak nagyobb meértékben leends alkalmazasat: az
killonben altalanos elterjedésre alig is szamithat, mert igen ritka
az oly nagybecsii kézirat, mely e faradsagos proczedurat megeér-
demelné. A gelatinnal valé kezelés ellen még az a kifogas is fel-
felmerillt, hogy ez altal a kéziratnak eltiinnek egyes oly sajatsagai.
melyek a kutatora, kivalt a filologusra nézve esetleg fontosak
lehetnek. Igy a pergamen szine altalaban megvaltozik, a tenta
killomb6z6 szine egyOntetli sotétebbé valik, kisebb rasurak, javi-
tasok eltiinnek. Bar ezek apro, lénvegtelen momentumoknak lat-
szanak, de lehetnek esetek, mikor azok a kézirat létrejottének
koriilményeit deritik fol.

Ehhez jarul még az a korillmény, hogy a formolos gelatin-
nal valé kezelés eredményeire nézve még nem rendelkeziink
hosszu évek tapasztalataival, és még nem vagyunk teljesen bizo-
nyosak abban. hogy az elmallasnak lassan-lassan pusztité folyamat
e kezelés végleg megakasztja-e.

Ez az oka, hogy az értekezlet tagjai sem Ulésben sem iilé-
sen kivil, felelgsségok tudataban, nem mertek hatarozottan allast
foglalni a vatikani kisérletek mellett, hanem a kérdésnek tovabbi
tanulmanyozasat és a kisérletek folytatdsat javallottak.

Ehrle kisérleteihez teljesen hasonlok a leydeni kdnyvtar
igazatéja altal bemutatott javitasok, melyeknél szintén a gelatin-
nal valo bevonds viszi a f8szerepet. Ezzel szemben Posse Otto
drezdai allami levéltarnok a drezdai katonai chemiai laboratorium-
ban rovid idovel ezelott megkezdett kisérletekrdl tett eldzetes
jelentést. A kisérletek czélja az volt. hogy a romlasnak indulo
hartya vagy papir valami szerrel impregnaltassék oly czélbol,
hogy az impregnalds nemcsak a kezdd6dd romlds folyamat
allitsa meg, hanem biztositékot nyujtson a jovendé romlas ellen
is. A kisérletezés jelenleg a kezdet stadiuméban van, eredményei-
r6l itélni még nem lehet. Impregnalasra a zapon nevi{i szerrel tet-
tek kisérletet: a zaponhoz azonban még egy igen robbanékony
szer (nitroglycerin) is jarul, mi a kisérletezést szerfoltt veszé-
lyessé és annak nagyobb meértékben valo alkalmazasat ugyszélvan
lehetetlenné teszi. A nitroglycerinnel kevert zapon allitélag el-
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veszti ugyan robbané tulajdonsdgat, de a kisérletek még nem
haladtak annyira, hogy rolok hatarozott véleményt lehessen al-
kotni. Ha sikeriilne oly impregnal¢ szert feltalalni, mely az ere-
deti darab tulajdonsagain semmit sem valtoztat s annak jelenlegi
allapotat ugyszolvan fixirozva, a tovabbi romlasnak utjat allja:
ez volna kétségtelentil a legalkalmasabb, a legkevesebb faradsag-
gal és koltséggel jaro restauralasi mod, mely gy hartyara mint
papirra egyforman alkalmas.

Lippmann, a berlini kir. metszet-gyiijtemény igazgatoja addig
is, mig valamely teljesen megbizhaté vegyi eljarasban torténik
megallapodds, mechanikus konzervalasi modokat ajanl ott, hol az
illetd darab elpusztulasanak veszélye kozel van. llven mod pl. az,
ha a romlé lapot atlatszé gelatin-lemezek kozé zarjuk légmentesen,
mi altal legalabb egyelére a tovabbi romlasnak utjat alljuk s a
lemezek atlalszosaganal fogva a darab hasznalatat is biztositjuk.
Ez az eljards egyes lapokndl, mint az oklevelek (La nines rajtuk
pecsét), metszetek, rajzok, kiilondsen alkalmas.

A targyalasok folyaman t6bb izben felmerilt és végre alta-
lanos elfogadasra talalt az az ohajtas, hogy legelsé teend$, mi-
el6tt barmily konzervalasi modszert alkalmaznank, nagybecs(i kéz-
iratoknak, melvek a tudomany kozos kincsei és a tudomanyos
kutatasnak maradandé targyai, a technika legfejlettebb eszkozeivel
torténendd lefényképezése, hogy azoknak mai allapota a jovendd
id6k szamara fixiroztassék. Felmeriill tovabba az is, hogy tekintve
e miivelet koltséges voltat, nemkilénben hogy a restauraldsi mii-
veleteknek kivalé gonddal, szakavatottsaggal kell torténnick. mi
csakis oly modon képzelhets, hogy azokat egy helyen, a legjobb
eszkozOkkel berendezett laboratoriumban, erre a czélra kiképzett
személyzet hajtja végre: kivanatos, hogy valamely semleges terii-
leten (pl. a Vatikanban), hol ily els6 rangi tudoményos anyag
béven all rendelkezésre, nemzetkézi tamogatdassal egy kozponti
javito és fényképezé miihely létesiiljon; mert egy konyvtartol vagy
allamtol sem lehet kévetelni, hogy oly nagvértékd darabot, mely
az 0 lulajdonaban van ugyan, de a mely a tudomanynak kincse,
csupan a maga aldozatkészségével mentsen meg a jovends sza-
mara. Ezen kozponti helyre killdené azutin minden allam, mely
annak fenntartdsahoz hozzajarul, a maga romlasnak indulé értékes
kéziratait, {ényképezés és restauralas czéljabol.
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E targyak megvitatasara az értekezlet harom dlést tartott.

A tanacskozas eredménye a kovetkezd hatarozatokban fog-
lalhato Ossze:

1. Az értekezlet ohajat fejezi ki, hogy azon legrégibb és a
tudomanyra nézve legériékesebb kéziratok jegyzéke, melyek min-
den latszat szerint a biztos elpusztulas dtjan vannak, Aallittassék
Ussze és hogy e jegyzékbe foglalt kéziratok, mostani allapotuknak
megorokitése czéljabol, fényképeztessenek le.

2. E czél megvalésitasara az értekezlet egy dllandé bizott-
sagot nevez ki, melynek tagjai: Ehile, a vatikani konyvtar prae-
fectusa, de Vries, a leydeni konyviar igazgatdéja és Zangemeister,
a heidelbergi konyvtar igazgatéja. A bizottsag jogositva van magat
megfelelé szamig kiegésziteni. Feladatai pedig ezek:

a) az elsé pontban emlitett kéziratok jegyzékét Gsszeallitani
és azok lefényképezietését elémozditani:

b) az eddig felmeriilt konzervalasi modokat tanulménvozni
és az alkalmasnak bizonyulokat kovetésre ajanlani:

¢) az értekezlet elé terjesustett konzervalasi modokat nyom-
tatasban miel6bb kozzétenni:

d) a felsorolt czélok érdekében konyvtarnokokkal és tech-
nikus szakért6kkel érintkezésbe lépni;

e) odahatni, hogy a tudomany érdekében a mondott czélokra
szilkséges anyagi eszkozoket egyes allamok rendelkezésre bocsassak.

3. Az értekezlet azt ohajtja, hogy a kéziratok romlasanak
lassi menetére valé tekintettel, mindaddig, mig a bizottsag pozitiv
eredményekkel nem all elé, a minek az 1899. év Gszéig kell meg-
torténnie, azok konzervalasa érdekében csak oly eszkdzdket alkal-
mazzanak, a melyek az egyes specialis esetekben a viszonylag
legnagyobb biztonsagot nyujtjak. de egv jovendd jobb eljarasnak
nem alljak utjat.

E hatarozatok meghozatala és egyéb formasagok elvégzése
utan a konferenczia oktéber h6é 1-én d. u. D orakor véget ért.
Oktober 2-an, az értekezlet utohangjaként, az Ehrle altal Sanct-(zal-
lenbe hozott végtelen értékii kéziratok az ottani Stifts-Bibliothek
termében 0Osszefliggé sorozatban voltak tanulmdanyozhaték, mely
korilmény az értekezlet szamos tagjat visszatartotta az elutazastol.

A tanacskozas lefolvasanak részletes ismertetésére kozoljik




Fejérpataky Laszlotol. 827

a konferenczia jegyzokonyvének forditasat, a részveviknek szét-
kiildott hiteles jegyz6konyv német-franczia szovege alapjan.

1I.

A régi kéziratok wmegdvdsa és tatarozdse czéljabsl 1898 szeptember
30-ikdtdl oktober 1-éig Samct-Gallenben tartott nemzetkiozi értekezlet
Jegyzdkonyve.

1. ULES.
1898 szept. 30-dn, pénteken d. u. 2'/s orakor
Sanct-Gallen kanton korménytanacsdnak tléstermében.

Jelen vannal: P. Ehrle Rémabol: Zangemeister tandr Hei-
delberghél; Dr. v. Laubmann Minchenb6l; P. Van den Gheyn
Briisszelbdl; Nicholson Oxfordbol; Omont Parishél; Dr. de Vries
Leidenbdl; Mommsen tanar Berlinb6l; Dr. Wilmanns Berlinb6l;
Dr. Lippmann Beriinbél; Dr. Posse Drezdabol: Dr. Fiéh Sanct-Gal-
lenb6l; Dr. C. Chr. Bernoulli Bazelbél; Dr. Joh. Bernoulli Bernb6l;
Dr. Escher Ziirichbol: Dr. Fejérpataky Budapestrdl: Prof. Wintterlin
Stuttgartbol.

Tovabba E. Chatelain Parish6l, mint vendég.

I P. Ehrle Ferencz, a romai vatikani kényvtar prefektusa meg-
nyitja az ilést, idvozli a jelenléviket, koszonetet mond Sanct-Gallen
kanton korm#dnytanacsanak a helyiség atengedéséért, s ismerteti
a szempontokat, melyeket a szentszék és a vatikani konyvtar e
tanacskozas egybehivdsanal szemmel tartott.

A vatikani allamtitkari hivatal a meghivékat diplomdcziai
uton kildte szét az egyes kormanyokhoz, kivéleles eselekben
(mint Anglia és Svajez) a vatikani konyvtar irt az egyes konyv-
tarakhoz (igy a londoni British Museum-éhoz, az oxfordi és
cambridgei konyviarakhoz és a sanct-galleni kdptalani kényvtarhoz.)
vagy magan egyesiiletekhez (a svajezi konyvtarosok egyesiiletéhez.)

A felhivasnak engedve, a kovetkez§ kormdanyok képviseltet-
ték magukat: Ausztria, Baden, Bajororszdg, Belgium, Francziaor-
szag, Magyarorszag, Németalfld, Poroszorszag, Szdszorszag és
Wiirttemberg. Ezenkiviil az oxfordi és sanct-galleni kdnyvtar és a
svajezi konyvtdarosok egyestilete.
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Dania, Oroszorszag, Svédorszag és a cambridgei konyvtar
nem fogadta el a meghivast, a British Museum pedig akada-
lyozva volt a részvételben.

Az egyes allamok képviseldi:

Anglia: Nicholson, az oxfordi Bodleian library kényvtarnoka.

Baden: Zangemeister tanar, a heidelbergi egyet. kényvtar
konyvtarnoka.

Bajororszag: Dr. v. Laubmann, a miincheni udvari és allami
konyvtar igazgatdja.

Belgium: P. Van den (heyn. a briisszeli kir. kényvtar kéz-
irattari osztdlyanak ore.

Francziaorszag: Omont, a parisi nemzeti koényvtar kézirat-
tari osztalyanak segéddre, mint Delisle igazgato képviseldie.

Magyarorszag: Dr. Fejérpataky, a budapesti magyar nemz.
muzeum konyvtaranak igazgatddre.

Németalfold: Dr. de Vries. a leideni egyetemi k&nyviar
igazgaldja.

Poroszorszag: Mommsen tanar Berlinb6l. Dr. Wilmanns, a
berlini kir. konyvtar igazgatéja. Dr. Lippmann, a berlini kir. met-
szetgyiljlemény igazgatoja.

Svéjez: Dr. Fih, a sanct-galleni kaptalani konyvtar kényvtar-
noka. Dr. Bernoulli K. Kr., a bazeli egyetemi konyvtar konyvtar-
noka. Dr. Bernoulli Janos, a svéjezi orszagos kényvtar kényvtarnoka
Bernbdl.

Szaszorszag: Dr. Posse, a drezdai all. levéltar igazgatoja.

Vatikan: P. Ehrle, a romai vatikdni koényvtar prefektusa.

Wiirttemberg: Wintterlin tanar, a stuttgarti kir. konvvtar
kényvtarnoka.

II. Az egyes tisztségeket betsltik. Tiszteletbeli elnGknek meg-
valasztjak Mommsen tanar Berlinbél, s melléje tigyvivé elnoknek
Dr. de Vriest Leidenbél; titkdrok: Omont Parisbél és Escher
Zirichbél.

A targyalas, amennyiben sziikséges lenne, az illetd tagok
anyanyelvén folyik.

IIl. P. Ehrle eldado azt ajanlja, hogy a targyalas menetét a
bemutatandé és megvitatas ala keriilé anyag mivolta szerint
igy oszszak fel:

1. Pergamenkéziratok a tinta savatél szarmazé sériiléssel.
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2. Palimpsestek.

3. Papirkéziratok.

IV. P. Ehrle, utalassal a »Centralblatt fiir Bibliothekswesen,«
a »Revue des bibliothéques,« a »Bibliothéque de 1’Ecole des char-
les< és a »Rivista delle biblioteche<-ben megjelent értekezéseire
a tinta altal tortént atmarasoknak igen érdekes példait mutatja be
vatikani pergamen Kkéziratokon. Lippmann, de Vries. Nicholson
és Posse is bemutatnak néhanyat.

A vita, a melyben Ehrle, Van den Gheyn, Lippmann, Momm-
sen, Nicholson, Omont, Posse, de Vries, Wintterlin és Zangemeis-
ter vesznek részt, szabadon kiterjed a szoban forgé kérdés egész
teriiletére, de hatarozatokat egyelére nem hoznak.

A legfontosabb nyilatkozatok és inditvanyok, melyek az
eldado értekezésében nem foglaltatnak, a kovetkezok:

Dyr. Posse hosszasabban fejtegeti, hogy nem lenne-e helyén
valo egy nemzetkozi megallapodas, mely szerint az egyes allamok
bizonyos pénzosszeg fizetésére koteleznék magukat. E tokével
egy kozponti miihelyt lehetne [felallitani, melyet tudoményo-
san és technikailag egyarant képzett személyzet vezetne. Leg-
czélszertibb lenne talan a mostani vatikani mihelyt kdzponti
miihelylyé atalakitani. Ez intézet nagy eldnyOket biztositana ugy
a tudomanynak altalaban, mint a belga, franczia, magyar, osztrak
€s porosz intézeteknek, valamint a Monumenta Germaniae valla-
latnak is.

Zangemerster  kifejti, hogy: 1. kivanatos volna, ha a
kutatdas megallapithatnd, hogy nem tartalmaz-e a tinta még sok
szabad, maréhatasu savat, melyet esetleg semlegessé lehetne tenni.

2. Talarozas ala kerilld keéziratokat elsbb mindig le kell
fényképezni. Mai allapotukat a fényképen oOrdkre rigziteni kell,
hogy ezentiil is hasznalhatok legyenek. Killondsen unikumokat kell
feltétlentil lefényképezni.

Mommsen megjegyzi, hogy elGzetes lefényképezést csak
olyan esetekben tart szitkségesnek, mikor tudomanyos és allando
becsti kéziratokrol van szo, nem pedig relikviakrol.

Omont kifejti, hogy csak a legnagyobb oOvatossaggal szabad
kéziratokat restauralni és csakis oly esetekben, hol kozvetlen
veszély fenyeget. Czélszerii volna talan egy nemzetkozi bizotisagot
kiktildeni, a mely megallapitana az elézetesen lefényképezendd
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kéziratok jegyzékét, a hol természetesen lgy a konyvtarnokok, mint
a filologusok érdekei szemmel tartandok.

Wintterlin azt ajanlja, hogy a vegyészek tanacsat is igénybe
kell venni, mert 6k a sériilések okal. vagy az ezeknek meg-
akaddlyozasara szolgalo eszkozoket kifurkészhetnék.

Lippmann megiegyzi, hogy vegyi miveleteknél egy Kkisza-
mithatatlan tényez6 van s ez: az idd. Ezért a mechanikus meg-
ovo eljarasok alkalmazasanak a vegyészetivel szemben jelenleg
hatarozottan eldnyt kell adnunk. ~

D. u. b1/, 6rakor az ilés bezarul. Szombatra, okt. 1-ére
két ilést terveznek, déleldtire és délutanra. A délelotti ilés 9 ora-
kor kezdddik.

1. ULES
1898 okt. 1-én, szombaton d. e. 91, drakor.

Jelen van a konferenczia minden tagja.

Tiszteletbeli elnil : Mommsen.

Uyyvivi elnok : Dr. de Vries.

l. Az utolso ilés jegyzikonyvét felolvassak és jovahagyjak.

II. A tegnap megszakitott targyalast folytatjak.

Az elndk Osszegezi a tegnapi tandcskozas eredményét s
ennek tovabbi menetét az Omont altal fogalmazott kovetkez6 négy
pontra iranyitja: 1. Kivanatos a legrégibb, tatarozasra szoruld kéz-
iratoknak jegvzéke. 2. A legrégibb és legértékesebb kéziratok
lefényképezenddk, hogy mai allapotuk megorokithets legyen.
3. A Vatikanban vagy mashol hasznalt megovo modszerek alkal-
mazasa, de csakis veégromlasnak indult kéziratoknal. 4. Allando
bizottsag kikiildése, mely a kormanyokkal. koényvtarnokokkal és
vegyészekkel allandé Osszekottetésben alljon.

P. Elrle szerint azt a fokérdést kell megoldani, hogy: kell-e.

vagy szabad-e alkalmaznunk a maig ismert megovo eljarasok
barmelyikét is a széban forgd kéziratoknal?

Nicholson, utalassal Ehrle nyomtatott értekezésére, hossza-
sabban beszamol a Bodleian library-ben szerzett, a kéziratok
romlasatl és javitasat illeté tapasztalatairél. Tovabbi kutatasokat
tart kivanatosnak abbol a czélbdl, hogy vajjon a kéziratok kima-
rodasa tényleg allandéan elére halad-e, a mi szerinte kétséges,
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mert ez a klimatikus viszonyokkal van osszefiiggésben s a pusz-
tulas okozoi erejilket veszthetik.

A vita bezardsa utan a konferenczia a kovetkezd hataroza-
tokat hozza:

1. A konferenczia azon ohajanak ad kifejezést, hogy Ossze-
allitand6 azon legrégibb és legfontosabb kéziratok jegyzéke, melyek
minden kiillsé jel szerint biztos végromlasnak néznek elébe.

2. A konferenczia azon ohajanak ad kifejezést, hogy e jegyzék-
ben felsorolt kéziratokrol, jelen allapotuk feltiintetése czéljabol,
fenyképfelvétel eszkozlendé.

3. A konferenczia kinevez egy allando bizottsagot, mely hivatva
van a kormanyokkal, konyvtarakkal és vegyészekkel érintkezésben
allni, tanulmanyozni azon megdvé eljarasokat, melvek hasznal-
hatok s ajanlani azt, mely a czélnak legjobban megfelel.

4. A konferenczia azt ajanlja, hogy — mivel a kéziratok pusz-
tulasa csak lassan megy végbe — addig. mig a bizottsag pozitiv
eredményekkel be nem szamol, mindenesetre 1899 Gszével bezardlag,
csak olyan eszkozOket hasznaljunk, melyek az egyes esetekben
a legnagyobb viszonylagos biztossagot nyujtjak, s a melyek egy
esetleg késobb folfedezend§ jobb eljaras alkalmazdsat nem zar-
jak ki.

III. Hatarozatba megy, hogy a tanacskozasi jegyz6konyv végén
rovid foglalatban vazoljak a maig ismeretes megovasi eljarasokat.

IV. Az allando bizottsag tagsagi szamanak megallapitasat s a
tagok valasztasat a délutani ilésre halasztjak.

V. A bizottsagot folhivjak, hogy tanacskozasairol és Kisér-
leteir6l a f6bb szakfolyoiratokban idérdl idére szamot adjon.

VI. A délutani iilés targyai, az allando bizottsag megvalaszia-
san kivil: A papirkéziratokrol valo tanacskozas és hatarozathozatal
a tandcskozasi jegvzOkonyv kinyomatasa felsl.

111/, orakor az {ilés bezarul. 12 6raig bemutatja még P. Ehrle
a Vatikanbol magaval hozott egyébb anyagot, kilénosen sériilt
palimpsesteket. (Egyes részeket Virgil két képes kéziratabol, Dio
Cassius, Fronto, Sallustius, Strabo, Cicero de re publica, Codex
Marchalianus prophetarum-bol stb.)

Legkozelebbi iilés d. u. 2 6rakor.




332 A sanct-galleni konferenczia.

1. ULES
1898 okt. 1-én, szombaton d. w. 2!/, érakor.

Jelen vannak : az Gsszes tagok.

Tiszteletbeli elndk : Mommsen.

ﬁgyz:i@é’ elnok : Dr. de Vries.

. Az utols6 iilés jegyz6konyvét fololvassik és jovahagyjak.

II. A papirkéziratok romlasa elleni eljaras kérdése keriil tar-
gyalas ala.

A vita eredményeként kiilonosen két pont kozelebbi meg-
vizsgaldsa volna kivanatos:

a) oly eljaras feltalalasa, mely - a tintaban 1év§ savat sem-
legessé tenné, a tinta fekete szinének megvaltoztatdsa nélkiil.

b) azon rovarok mtiktdésének megvizsgalasa, melyek, dr. Posse
értesitése szerint, nemecsak hogy nem drtalmasak, hanem egye-
nesen hasznosak.

III. Hosszabb -vita utan az alland6 bizottsag tagjainak szamat
haromban allapitjaAk meg. Megvalasztottak Ehrlet, de Vriest és
Zangemeistert. A konferenczia jénak latja a bizottsagi tagok sza-
mat egyeldre korldtozni, olyan személyiségek tavolléte miatt, kiket
a tanacskozas targya nagvon kozelrdl érdekel, de abban kiilon-
féle okok mialt részt nem vehettek. A bizottsag azonban felha-
talmazast nyer tagjai szaméanak szilkséghez mért megnagyob-
bitasara is.

IV. Az allando bizottsag munkakorének megallapitdsa alkal-
mabol elhatarozzak a délel6tti ilés II. jegyzokonyvi pontja 3-ik
czikkelyének revizidjat. A czikkely uj fogalmazdsban igy hangzik:

3. A konferenczia kinevez egy allandé bizottsagot s a kivet-
kezd megbizassal latja el:

a) az 1. czikkelyben tervbe vett kéziratjegyzék elkészitése:

b) a 2. czikkelyben emlitett fényképfelvéielek megvalésitasa:

¢) az egyes megovo eljarasok tanulmanvozasa s a legjobb-
nak ajanlasa;

d) sajto atjan valé kozzététele azon megovo eljardsoknak,
melyek a tandcskozas folyaman szoba keriiltek:

ej e feladatok teljesitése végett érintkezésbe kell 1épni konyv-
tarosokkal és vegyészekkel.
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77 ki kell eszkozdini, hogy az egyes allamok pénzaldozatokat
is hozzanak a tudomany érdekében.

V. A titkari hivatalt megbizzak, hogy a tanacskozasi jegyz6-
konyvet sajté utjan tegye kozzé s juttassa a tagok kezéhez.

VI. Az iigyvive és a tiszteletbeli elndk, valamint Nicholson,
P. Ehrle végiil koszonetet mondanak Sanct-Gallen kanton korma-
nyanak, Dr. Fih kaptalani konyvtarnoknak, majd kilondsen P. Ehrle-
nek és a vatikani kormanynak, valamint a konferenczia tagjainak
(kiilsndsen Nicholson, Posse, Zangemeister, Lippmann és Omont-
nak), a tiszteletbeli elnoknek, a svajczi kdényvtarnokok egvletének
és a titkaroknak.

VII. A tanacskozas megszakad egy negyedorara, hogy a
jegyzdkonyvet megirhassak.

VI 43/, orakor folytatjak az flést. A jegyzékonyvet fel-
olvassik és jovahagyjak.

IX. A tiszteletbeli elnok koszonetet mond az iigyvivé elndknek,
sikert jésol a mostani konferenczia torekvéseinek s délutan b éra-
kor az filést bezarja. '

(A jegyzGkonyv az értekezlet hatarozataival végzddik, melye-
ket a kozlemény L részében mar ismertettiink.)

A konferenczia tagjai aldirasukkal hitelesitik a jegyz0konyvel:

A tiszteletbeli elntk: Th. Mommsen.
Az elnok: S.-G. de Vries.
A titkarok: H. Omont, Herm. Escher.

F. Ehrle, S. J. Dr. Otto Posse. N
Dr. Karl Zangemeister. Dr. Ad. Fah.

Dr. (. von Laubmann. Dr. C.-Chr. Bernoulli.

J. Van den Gheyn, S. J. Dr. Joh. Bernoulli.
Edward-W.-B. Nicholson. Dr. Fejérpataky.

Dr. A. Wilmanns. Dr. A. Wintterlin.

Dr. F. Lippmann. Emile Chatelain.

A masolat hiteléil: A titkarok: H. Omont Herm. Escher.





