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KERTBENY KAROLY KONYVESZETI TOREKVESEL

Agarr Lasostor.

— Els6 kozlemény, —

Sajat allitasa szerint Kertheny mar a 40-es évek elején,
midén Heckenast Gusztav pesti konyvkereskedésében alkalmazva
volt, altaldnos magyarorszdgi konyvészel létesitését tiizte ki élte
egyik f6czéljaul. Ebbeli elémunkalatai azonban huzamosb ideig
pihentek, mivel a konyvkeresked6i palyarol csakhamar a kato-
naira lépett at, s ezt is elhagyva a kiilfoldet jarta be. Id6kozben,
a 40-es évek kozepén, tartdzkodott ugyan Pesten is, de akkori-
ban aligha folylatla ez iranyu kutatasait. Csak a szabadsagharcz
utan, midén 1852— 1855-ig tobbnyire Pesten idozott, latott ismét
a munkdhoz, s6t egy ideig kizarolagosan kényvészettel foglalkozott.

18H4-ben mar kész tervvel is lépett fel. Az 1848 —185H3.
évek konyvészetét szdndékozta kiadni s azt évenkint évkonyv
alakjaban folytatni. Krre vonatkozo felhivasa (melyet nem isme-
riink) azonban nem taldlkozott a remélt visszhangra.

Kiilfoldrol érkezett ugvan 120 eléfizeté Német-, Angol-, Svéd-,
Franczia- és Olaszorszaghol, koztik Jinos szasz kiraly, Humboldt
Sdndor, Grimm Jakab, Gervinus, Betting Armin, Liszt Ferencz
sth., a konyvtarak kozill a British Museum, valamint a heidel-
bergi, berlini, erlangeni, gottingeni, greifswaldi, konigsbergi és
wolfenbiitteli egyetemek konyvtarai, de a hazabol alig jelentkezett
megrendeld. S5 ennélfogva a mii kiadasara nem mutatkozott lehet-
ség, daczara annak, hogy oly ferfiak, mint Urményi Jozsef,
Danielik  Jinos, grof Teleki Jozsef, baro Eitvos Jozsef, Hun-
falvy Pidl, baré Kemény Zsigmond, Toldy Ferencz, Ipolyi Arnold,
Lugossy Jozsef, Csengery Amtal és masok a legélénkebb érdek-
16déssel viseltettek iranta.

Sikeriilt azonban Kerbenynek Szdmwvald Gyulaban oly val-
lalkozét nyerni, a ki hajlando volt, megfelel6 szamu el6fizetdnek
jelentkezése esetére, nagyobb terjedelmi, az 1800—18b4. éveket
felolel6 magyarorszagi konyvészetet kiadni. Erre nézve 1855-ben
(Pesti Naplo, 87. sz.) kozos felhivast bocsatottak ki, mely a mi
tartalméara, berendezésére és feladatara nézve a kovetkezoket

mondta el:
Magyar Kényvszemle. 1898, IT. fiizet, 1
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Magyar kéonyvészet 1800—1854.

Jegyzéke minden bérmely nyelven akar Magyarorszigban nyo-
matott, akar kilfoldén megjelent, de tartalmuk, szerzéjiik, kiado-
joknal stb. fogva Magyarorszdgra vonatkozé konyveknek; tovabba
minden Magyarorszaghan kiadott napléknak, havi és heti iratoknak,
minden egyes évfolyam tartalminak részletes kimutatdsdval; végre
mindennemti zenemtivek-, miiczikkek- és térképeknek. Betiirendileg
ésszesllitva, a magyar és szldv czimeknek mellette 4116 német fordi-
tasdval, a nyomtatasi hely, kiadé, alak, lapszam, bolti ar pontos kije-
Iolésével, valamint a szerzék, forditék és egyes tudomdnyos szakok
négyszeres lajstromaval elldtva.

Tartalom : 1. Konyvek. 1. Magyar nyelven 12,000. 2. Magyar
és német nyelven 200. 3. Német nyelven 6000. 4. Latin nyelven
500. 5. T6t nyelven 200. 6. Illyr nyelven 100. 7. Szerb nyelven
700. 8. Lengyel nyelven 8. 9. Orosz nyelven 10. 10. Cseh nyelven
20. 11. Angol nyelven 100. 12. Svéd nyelven 3. 13. Din nyelven
2. 14. Holland nyelven 8. 15. Franczia nyelven 60. 16. Olasz nyel-
ven 20. 17. Spanyol nyelven 3. 18. Roman nyelven 2. 19. Uj gorog
nyelven 2. 20. Héber nyelven 40. — IL. Napldk, heti és havi iratok,
magyar, német, szlav, illyr és szerb nyelven; az egyes évi folyamok
tartalmanak pontos kijelolésével. — IIL. Zenemdivek. Valamint ma-
gyar kiaddsuak, ugy magyar zeneszerz6ktol kiilfoldén megjelent miivek,
p. Liszt, Szerdahelyi, Reményi, Kélertsl. — IV. Miczikkek. Képek,
arczképek stb. réz- vagy aczél-, k6- vagy fametszvényben. —
V. Térképek, tervrajzok, fld- és éggombok. — VI. Magyar szaklajstroma
az dsszes bibliografianak. — VIIL. Német szaklajstroma az Osszes
bibliographignak. — VIIL Altalinos szerzé-névsor A—Zs. — IX. Rész-
letes szerz8-névsor, még pedig: 1. Idegen szerzéké; 2. Magyarhoni
szerzéké; 3. A forditéké és kiadoké. Nyomtatdsi helyek statisz-
tikal tdblaja. — XI. A kiadék statisztikai tablija. — XII. Az iro-
dalmi termények statisztikai tablija, 1800—1855. — XIII. Kiaddk,
tudésok, konyvnyomddszok és intézetek névsorozata, kik kész meg-
elézéseikkel e nemzeti munka megjelenését lehetségessé tették. —
XIV. Irodalmunk tdil a hatdron 1—10. Utazasi emlékek. Irta
Kertbeny. Uj, javitott és bovitett lemyomat. — XV. Eléfizetk
névsora.

Egy pillantas e programmra, minden igaz hazafit és irodalom-
bardtot meggyézend affelgl, hogy itt oly munkérél van szé, minét
a magyar irodalom dltaldban nem bir, s az Osszes eurdpai is alig
ily részletekig terjedé tokéletességben! Elsé leend az a birodalom-
ban, mely egy egész orsziag irodalmi terményezését eddig még nem
létezett tokéletességgel, s egyszersmind a hozzaadott forditds altal
folviligositva hozandja. Remélhets, hogy e példat a tobbi orszigok
is kovetendik. Kiilonssen a magyar irodalomra mnézve ezen biblio-
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grafia a legsziilkségesebb munka, mert bibliografia nélkiili irodalom
olyan, mint kereskedési fiizlet az activik és passivak 4ttekintése
nélkiil; mint hdztartis a bevételek és kiaddsok foljegyzése nélkiil;
az ily irodalom birhat ugyan j6 konyvekkel, mert a ruha nem teszi
az embert, de terményzése csak esetleges marad, tudomanyos irdny-
zat, Osszefliggés s valésigos eldhaladds nélkiil, mert senki sem tudja,
hogy el6de mit tett mar eme vagy ama szakban. A mér jelenlevd-
nek ismerete hidnyibél munkdjit mindenki mindig eldlrsl elkezdi,
s ezen terv- és czélnékilli torekvés eredménye az, hogy egy tudom4-
nyos szakban sem haladunk elére, hanem tébbnyire, mint valamely
fiirészmalomban, korben forgunk magunk koril.

Eurépdnak minden t6bbi, nagyobb és kisebb irodalmai birnak
mar az dntudatos. tudominyos torekvés ezen nélkiilszhetlen tajékoz-
taté készletével, csak Magyarorszdgban hidnyzott eddig, fijdalom!
a szerves 1rodalom ezen elsé foltétele. Tettek ugyan mar derék
hazafiak, mint Hordnyi, Pray, Sdndor, Széchenyi és Eggenberger,
Heckenast és Magyar konyvarusok idénkint kisérleteket, hogy sajat-
képeni nemzeti kincseinkrsl, szellemi vivmanyainkrol leltdrt készit-
senek s azt tovdbb is folytassik; de kiilonboz6 okokndl fogva a
kisérleteknél feljebb nem birtak emelkedni, és igy egy hdromszdz
éves irodalmi termény rdank nézve majdnem egészen elveszett, még
csak a magyar nyomtatott konyvek felérél sincs biztos tudomasunk.

Hogy tehat unokdink is igy ne jarjanak, sziikséges, hogy mi
most, midén még alkalmunk van hozzd, egyesiilt erdvel jaruljunk
ahhoz, hogy minden irodalomnak ezen legkevéshbé nélkiilozhets
munkdjat sajét magunkéban is megalapitsuk s pontos lajstromot
vigyiink szellemi bevételeink s kiaddsaink folott. Ezzel nemzetiink-
nek, az emberiségnek, a torténelemnek, valamint dltaliban a tudo-
manynak, miivelddésnek és értelmiségnek tartozunk, senkise tekintse
tehat ezen vallalatot kiilon-kiilon konyvezimek puszta széraz jegyzé-
kének; f6tényezdje leend ez nemzeti évkonyveink, s ha éveken
keresztiil fog folytattathatni, legjobb s leghivebb tanubizonysiga leend
szellemi életiink- és torekvéseinknek.

De ily bibliografia gyakorlati bhaszna is messzire tilhaladja a
kozonséges konyvjegyzék sziik hatdrait, s nem sziikség azt szakférfiak,
mint kiadék, tuddésok és irodalombaritok elétt magyardzgatni; a vildg-
irodalomra nézve mégis, eddig elszigetelt nemzeti irodalmunk ezen
vallalat 4ltal lép elészor az altaldnos megismertetés s tokéletes
hozzaférhetés korébe, mi nem egy kiiltoldit foghat rabirni, hogy
Burépdnak eddig legismeretlenebb nyelvét és irodalmat kozelebbrsl
megismerje.

Tisztelet tehdat mindenkinek, ki mind szives részvétével magit
a munkat konnyiti, mind hozzajarulta dltal is, mint annak vevdje,
kiadasdt lehetségessé teszi s késSbbi fennallasédt is biztositja, mert
természetesen ilynemii munkiknak még nines annyira elegends kdzén-
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ségok Magyarorszaghan, hogy efféle vallalat csupin j6 reménység
fejében koczkaztathassék. Ezen évkonyv szerkesztoje, valamint kiadéja
is, a nemzeti becsiilet, a tudomany és polgarisodas érdekében, valamint
a birodalom minden nemzete egyenjogosultsigdinak loyalis felfogisa-
val a legnagyoblh készséggel hozzdk a legnagyobb 4ldozatokat, s
programmjoknak a leghuménusabb tudoméanyos kiterjedést adtak:
csakhogy hasonlé érdekeltséget kell feltenniink az e vallalatnal kiils-
nosen s legkozelebbrsl érdekelt kiadék, nyomdaszok, tudésok és iro-
dalombaratok részérsl is. Hogy pedig e részvét az egész vilag el6tt
bebizonyittassék s-a torténelem szdmdra fentartassék, annak idejében
magit s munkit mind az eléfizet6k, mind a dolgozétarsak névsora
diszitendi.

Felkérjiik tehat még egyszer siirgdsen a konyvkiads, nyomddsz
és tudds urakat, valamint az intézeteket is, killdjék be a »Magyar
Konyvészet szerkesztéségének« a kiaddsukban megjelent vagy élta-
luk szerzett és kiadott konyvek, ropiratok, naplok, zenemiivek. képek
sth. jegyzékét., pontosan kijelsltetvén benntk a nyomtatdsi hely, az
év- és lapszam, a rétalak s eladasi ar. kiilonos figyelemmel 1évén a
kisebb, konyvkereskedésben ¢l6 nem forduls, ép azért a figyelmet
gyakran elkeriilé ripiratokra, mint egyes tarsulatok évkinyvei. tinne-
pélyre alkalmazott iratok, almanachok stb.

A nagy 8-réti 30—35 ives kotet elSfizetési dra 2 frira
volt téve.

Az eléfizetési felhivasnak nem volt meg a vart eredménye
s ennélfogva a kotet meg sem jelent. Kerbeny azt allitja, hogy
akkor mar 9000 kényvezime volt. De ha még all is ez, még
akkor is nagyon, de nagyon hézagos volt volna a mfi. Valdszi-
ntibb azonban, hogy nagyon kevés anyag volt egyiitt, vagy hogy
az a kovetkezi években, utkozben elkallodott.

Mert csakhamar ez utan, még 1855-ben Bécsbe koltozott
s onnan 1859-ben kiilfoldre ment és teljes 16 évig tartézkodott
foleg Miinchenben, Genfben, Pdrisban, Briisszelben ¢és Berlinben.

Tavol a hazatldl, Genfben, az 1862. év tavaszan tért vissza
régi eszméjéhez, s azt most mar egész erélylyel igyekezett meg-
valdsitani. Legelsd dolga volt, a munka tervét megallapitani, s
ekkor a betiirendes elrendezést6]l eltérve szandékozott az anyagot
csoportositani, az egyes konyvezimeket nemcsak azok forditasa-
val, hanem irodalomtorténeti jegyzetekkel és tablazatos kimuta-
tasokkal ellatni, sz6val magasabb igényekkel felruhazni.

Ezek utan a mii terve, a nehany honappal utobb kinyoma-
tott német programm szerint, a kovetkezd volt:
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A magyar kionyvészet kézikdnyve.
1473 —1863.
Kilencz kotet harom osztilyban.

Els6 osztaly : Magyar nemzeti kimyvészet 1533—1862, vagyis:
Jegyzéke az 1533-t6]l 1862-ig magyar nyelven nyomtatisban meg-
jelent Osszes magyar konyveknek, valamint a magyar nyelvbdl lefor-
ditott s czen nyelv megtanuldsira kibocsitott miveknek. Magyar
szerkesztés ; szakok szerint beosztva, mellette levé német forditasaval
a konyvezimeknek, s a tulajdonnevek kiejtésével; tovabbd egyes
gyijteményes miivek rovid tartalomjegyzékével; szamos torténeti,
életrajzi s irodalmi jegyzetekkel; valamint a nyomtaté helyek, évsza-
mok, kiadék, alakok, lapszdmok és bolti drak lehetsleg teljes felem-
litésével. Minden osztaly végén tizféle utbaigazité targymutatéval,
id6 szerinti, statisztikal s egyéb dttekintési tablazatokkal.

L kétet: A wildgirodalom o magyarban, s a magyar a vildg-
wrodalomban, 1533 1862, Jegyzéke az ind, perzsa és arabs, torék;
a héber; a hellen, romai, byzanti és latin; a spanyol, olasz, franczia
és oldh; a német, angol, holland, svéd és dan; az orosz, cseh, len-
gyel, szerb és tét; a finn, vogul, osztjak és dakota; djgordg; czi-
gany stb. miivek magyar forditdssnak; valamint a magyarbél valé
forditisoknak, s az e mnyelv tanuldsdra szolgilé Osszes miiveknek.
(3000 szam.)

II. kotet: A magyar nemzeti irodalom, 1535—1863. A magyar
remekirck Osszkiaddsa; szépirodalmi gyiijteményes miivek; koltemé-
nyek, regények, beszélyek; dramai irodalom; a magyar torténelem,
foldleirds, néprajz, helyrajz, statisztika; lexikdlis mivek; életrajzok,
gyaszbeszédek ; irodalomtdrténetek; régészet; nyelvemlékek; magyar
nyelvészet; filozéfia; magyar jog- és dllamtudomany; politika, nyil-
vanos élet, kortsrténet; hazai és kiilfoldi utazdsok stb. (8000 szam.)

ITI. kotet: A magyar tudomdnyos és kizhaszni irodalom,
1536 —1863. Az eredeti szamtani, csillagdszati, geometriai és tech-
nologiai; a természettudomanyi és gyogydszati; a gazdasagi és fold-
mivelési; a minden felekezetbeli theologia; a nevelési s 4jtatossdgi;
az 4altaldnos torténelmi, fdldrajzi, statisztikai; a paedagogiai és
ifjusagi miivek; a kiilonféle egyletek, iskolak és intézetek egyleti
iratai, programmjai, alapszabdlyai és kimutatdsai; a kormdny hiva-
talos kiadvinyai s a nem-magyar jogisme. (6000 szdm.)

Masodik osztaly : Magyar kinyvészet idegen nyelven, 1473 1863,
vagyis: Jegyzéke az 1473-t6]1 1863-ig Magyarorszdagon beliil és kiviil
honi szerzoktsl szarmazo, vagy egyébként Magyarorszagra vonatkozo,
roman, szldv, german s egyéb nyelveken megjelent miveknek. Szer-
kesztés az eredeti nyelveken; szakok szerint beosztva; mellette levd
német forditisdval a szldv s egyéb, nem dltaldn érthets konyvezi-
meknek, s a tulajdonnevek német kiejtésével sth. (dgy mint fentebb).
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IV. kitet : Magyarorszdg romdn srodalma. Jegyzéke a magyar
korona terilletén szilletett vagy kiilf6ldi szerzékts]l magyar vonatko-
zasi latin s egyéb romdn nyelveken megjelent Osszes miiveknek.
(Mintegy 6000 szam.)

V. kotet: Magyarorszdg germdn wrodalma. Jegyzéke a magyar
korona teriiletén szilletett vagy kiilfoldi szerzktél magyar vonatko-
zasi német s egyéb german nyelveken megjelent Osszes miiveknek.
(Mintegy 8000 szdm.)

VI. kitet: Magyarorszdag szldv s eqyéb idegen nyelvic irodalma.
Jegyzéke a magyar korona teriiletén sziiletett vagy killfoldi szerzék-
t6] magyar vonatkozasu szlav, héber, gordg, finn stb. nyelveken meg-
jelent sszes miiveknek. (Mintegy 8000 szém.)

Harmadik osztily : Magyarorszdg livlapivodalmdnak reperto-
riuma €8 a mitdrgyak katalogusa : vagyis: Jegyzéke a Magyarorsza-
gon 1760-t6l 1862-ig gy magyar, mint idegen nyelven megjelent
dsszes politikai, tudomanyos és szépirodalmi napi, heti havi s egyéb
idészaki iratoknak, valamint a zenemfiveknek, térképeknek, arczké-
peknek s egyéb miilapoknak. Szerkesztés az eredeti nyelveken, az egyes
évfolyamok német tartalomjegyzékével; szimos magyardzé jegyzetek-
kel; tizféle targymutatéval, chronologiai és statisztikai dttekintési
tablazatokkal ; s a miitdrgyakndl a zeneszerzdk, festok, kiadok, ala-
kok, évszamok és drak megjelolésével.

VIL kitet: 4 wmagyarnyelvi iddszaki wratok repertoriuma.
Az OUsszes évfolyamok és kotetek fébb tartalma német nyelven.
(Mintegy 1000 szdm.)

VIIL. kotet: Az idegen nyelvii iddszaki iratok repertoriun.
Az Osszes évfolyamok és kotetek fobb tartalma német nyelven.
(Mintegy 1000 szam.)

IX. kotet: A zenemiivek, térképek, arczképek s eqyéb miitdrgyak
katalogusa, a melyek Magyarorszagon vagy kiilfoldon magyarorszdgi
vonatkozdssal megjelentek. (Mintegy 4000 szdm.)

>Ha — folytatja a korlevél — ez a nagyszerdi mi, a mely-
nek létrehozatalin a magyar koltemények forditéja, s egyéh miivek
szerzojeként elénybsen ismert szerkeszté 20 évig dolgozott, — a

magyar nemzetre nézve a legnagyobb és legkdzhasznibb értékkel bir,
ugy az nem kevésbbé féfontossagu és kivalé érdekességi adalék az
altalanos wvildgirodalomhoz,

A szerz6 els6 sorban nemzetiségi iranyzattal, honfitarsainak
kivanja négy szazad ota valo Osszes irodalmi termeékeik attekin-
tetét nyujtani. Habar magyarban szamos, részben kivalo irodalom-
torténeti monografia és kézikonyv létezik, azok meégis tGbbnyire
inkdbb csak a nemzeti koltészetet targyaljak, mig valoban teljes,
minden korokat és iranyokat feloleld konyuvcszet, modern érte-
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lemben, még hianyzik, barha igen figyelemremélto elémunkala-
{okra akadunk is imitt-amott.

Mindenekel6tt ugyan a Magyar Tud. Akadémia feladata volt
volna, hogy alapitdsa utan azonnal a nemzel szellemi vagyonardl
ily leltart készitsen; amde az akadémia, mely egyébként igen
tevékeny, csak a legujabb idében képes, békozé befolyasoktol
teljesen menten mozgolddni, s az ennek folytan felhalmozodott
feladatai oly sokfélék, hogy red is az egész nemzetet illet§ biztato
szo illik: »Nem volt, csak lesz!«

Masod sorban azt az iranyzatot kiveti a szerzd, hogy okos-
kodas helyett az annyira gazdag anyag egész hdségének kitarasa
altal a kiilfsld elélt bebizonyitsa, legszélesebb kdorokben azt a
meggy6zddést felkoltse, hogy a magyar nemecsak torténeti, nem-
zetiségi és politikai, hanem igen nagy szellemi létjoggal is bir.
Ha tekintetbe vessziik ezen rokon nélkil Eurépdban allé nemzet
csekély szamat, a puszta életért kiizdott ezredéves harczat, a szdz-
szoros akadalyokat, sot elnyomatasi szandékokat, a melyek dltal
fejlddése gatoltatott; ha fontoléra vesszilk, hogy azt, amivé valt,
egyedill onmaganak koszonheti, hogy soha semmiféle folkarolia-
tdsban nem részesiilt, hanem ellenkezéleg csak indifferentizmus-
sal vagy rendszeres iildozéssel talalkozott, — akkor minden mél-
tanyosan gondolkodé arra a megleps meggydz6désre kell hogy jus-
son, hogy ez a vitéz és szabadsagszeretd nemzet nemcsak hogy a
tébbi népek és népfajok mogétt nem all, hanem hogy azok néme-
lyikét tehetségével messze felilmulja, a melyek jobbara csak
mint gazdag rokonok nevetd orokdsei, biiszkélkedhetnek magasabb
kulturaval, mert nagy kulturnépek torzsrokonaiként azok ered-
ményeiben, mint kész dologban, minden sajat faradsag nélkiil
duskalhatnak.

Hogy szerzé ezen, magukbél az adatokbdl kitiiné bizonyi-
tast adhassa, az Osszes magvar és szlav konyvezimek forditdsat,
valamint a b6 magyarazo jegyzeteket német nyelven adja. S egész
vallalatat nem oly sziik kérre szoritotta, hogy az csupan a magyar
nyelvii konyvek bibliografidja legyen, hanem annak fogalmat igen
messzire Kkiterjesztvén, lassankint Magyarorszag Osszes népeinek
irodalmi termékeit, valamint a magyarokét idegen népeknél is
be fogja mutatni. Akkor aztan az eurdpai kozvélemény részre-
hajlatlanul itélhet a fol6tt, hogy ezek kozill a népek kozil melyi-
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ket illeti meg szellemileg is a hegemonia, miutan a magyar,
mar allami és politikai életében bizonysagat adta annak, hogy
honfitarsai kozt mindnydjuk szabadsaganak és joganak elohaiczosa.

Ezen nemzetiségi és nemzetkdzi iranyzat mellett e vallalat
azonban objektiv tudomanyos iranyzattal a vilagirodalom korébe
is lép. Az az elsO efféle kisérlet arra, hogy valamely idegen nép
Osszes szellemi élete a német s azaltal a vilagirodalomban kép-
viseltessék, olyforman, hogy mindenki ama nép szellemi életének
toriéneti fejlodésebe és miikodésébe, valamint annak az altalanos
kultara fejlédésére valo visszahatasidba teljes belekintést nyer,
szinttigy mint az tiveggel ellatott méhkasoknal azok sejtlakoinak
épitkezését és tevékenységeét tokéletesen megfigyelhetjik.

Ha mdr ez az iranyzat 6nmagaban az univerzdlis és igaz-
sagos német kutatoszellemnek nyujtott hodolat, egyszersmind
talan buzditdasul és példaul is szolgalhat arra. hogy ez egész
vilagirodalom a német irodalomban képviseltessék. A minta ezennel,
hozzavetoleg teljesen bemutattatik; immar csak a t6bbi, kivalt
kisebb nemzetiségek joakaratara és tudomanyos buzgalmara van
szitkség arra, hogy ezt a példat kovetve szintén teljes kony-
vészeteikkel 1épjenek a német tudomany vilagirodalmi itélgszéke elé.

Ez aztan a jelenkor Osszes kulturnépek szellemi nemzetkdzi
vamszovetségét képezné s a kilonbozé nemzetiségek kolesdnos
egyetértését konnyebb, nemesebb és meélyebb modon készitené
elé, mint politizalo partviszaly altal, mert kolesonosen akkor
vagyunk legméltanyosabbak és legigazsiagosabbak, ha a targyala-
sok Kkolesdnds tiszteleten alapszanak.

A nemzetiségi elv, a természetjogi fejlodési 6sz16n alapjan az
emberinek ezen emanczipaczidja annal diadalmasabban fog érvénye-
siilni, minél inkabb bebizonyitja jogosultsaganak szellemi gyokereét,
és tanusitja, hogy az ember bensé élete is, az érzelemnek és
kifejezésnek velesziiletett sajatsagai természetes utjan sokkal egész-
ségesebben és termékenyebben [ejlodik, mint az elvont eszmék
altalanos schemdjan alapulé mesterséges tton.

Igaz ugyan, hogy az ily kérdésekben a mennyiség korant-
- sem a dontd, csupan a minGség; de valamint egy florat nem
képeznek egyes diszpéldanyok, hanem csupén a jellemzé névénv-
fajok bizonyos mennyisége, a melyek mind, még a legjelentékte-
lenebbek is, az Gsszjelenség okainak és feltételeinek magyarazatat




Abafi Lajostol. 169

és bizonyitdsat nyujtjak, — ugy valamely nemzel szellemi virag-
jainak megitélésénél nem egyediil azon kivalo kolték jonnek
széba, a kik népiik szellemét a legeredetibb és legszebb modon
titkrozik vissza s a kikkel leginkabb az irodalomtirténet foglal-
kozik, minthogy jellemzésiikre t6bb szikséges, mint miveik czi-
mének egyszerii felemlitése.

Eygy egész memzet szellemi milkiodésének bizonyitasat maga-
ban foglalé irodalmi fogalom azonban sokkalta tagasabb, mint az,
melyet a szépirodalom adhat. Vannak népek, melyeknek kivalo
koltéi voltak és most is vannak, de a melyek mindazaltal nem
birnak irodalommal. Kolt6ileg hangolt egyed mindeniitt tamadhat,
koltoiellen kornvezetben legel6bb, épen az ellentétek iranti 6sz-
tonnél fogva. Az azonban, vajjon egy egész mdp gondolkozik-e,
szellemileg torekszik-e, s annak sziikségét érzi-e s a szellemi
igyekezet minden oldala irant érdeklddik-e, annak bizonyitasat
csupan csak szellemi tevékenységének teljes dttekintete nyujthatja.
Kiilonben is sziitkséges, hogy eldszir is teljes konyvészeti leltar
fekiidjon elottiink, hogy az egyes csoportok ecsetelését és kriti-
kajat ne sujtsa mindenekel6tt az a vad, hogy az egyetemes tért
nem ismerte.

Miel6tt ezt a programmot kibocsatotta volna Kertbeny, —
a ki jol tudta, hogy egvmaga, kiilf6ldén, minden magyar konyv-
tartol tavol, ezt a munkat nem gydzné — igyekezett a hazaban
megfelelé munkatarst megnverni. Ez tigyben kérdéssel régi isme-
rdséhez, Tettey Nindorhoz, a Rath-féle konyvkereskedés elsd
segédjeéhez fordult, a ki az eszmét lelkesen felkarolta s azonnal
ajanlkozott munkatarsnak, konyvészeti készletét Kertbenynek ren-
delkezésére bocsatotta, kilatasba helyezte, hogy G'yular Pdl ttjan
Szabo Kdroly potlasait a Sandor Istvan Koényveshdzahoz meg-
szerzi és megigérte, hogy a vallalatot mindenben tdmogatni s eld-
mozditani fogja.

Viszont megigérte Kertbeny, hogy ezen szolgdlmanyok meg-
jutalmazasaul Tettey nevét nemcsak a kibocsatandé programm-
ban, hanem a megjelenendd munka czimlapjan is meg fogja emli-
teni és kieszkozli, hogy a kiad6 6t anyagilag is részesiteni fogja.

Erre aztan Tettey sietve kiildte el kdnyvészeti feljegyzéseit
¢s a keze lgyében levd konyvjegvzékeket, s tugy latszik, ezek
képezték a munka alapjat azzal egyiitt, a mit Kertbeny régeb-
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ben Osszejegyzett. S ez jellemzi munkatervét: arrol nem is almo-
dozott, hogy a koényvczimeket magukrél a konyvekrdl jegyezze
vagy jegyeztesse le, hanem megelégedett azzal, ha azt valami
konyvjegyzékben jol-rosszul feljegyezve, vagy valami munkaban
még oly hézagosan idézve talalta, szamitvan arra, hogy majd
akad ember, a ki azt csupa hazafisaghol vagy fényes igéret fejé-
ben pétolni fogja.

Hogy csak 1862 april havaban fogott Kertbeny igazan a
munkahoz, arré]l tanuskodik Tetteyhez intézett majus 25-iki levele
(korabbi nincs), melyben dicsekszik, hogy egy honap alatt 3000
kényvezimet adjusztalt, azaz atnézett, németre leforditott és jegy-
zetekkel ellatott. Egyszersmind felkéri, killdje meg neki utdnvét
mellett Danielik masodik kotetét s a Széchenyi konyvtar 6 kotetes
jegyzékét; tovabba kiildje meg az &sszes magyar kiadok kiad-
vanyi jegyzékét. de év- s lapszamokkal potolva; igvekezzék akarmi
uton-modon megszerezni az akadémiai névtart: koldulja ki Toldy-
tol az Uj Magyar Muzeum mellett megjelent konyvészeti iveket;
irja ki a Pesti Naplébél az 1850 ota megjelent konyvészeti adato-
kat; végre kiildje meg a Biblographiai értesit6t (1840—42.), az
Irodalmi hirdetst (1842—48.), Muagyar Mihdly konyvészetét
(1848—Db7.), valamint Pfeifer Ndndor és Osterlamm Kdroly
irodalmi kozlonveit a legutobbi id6b6l. Az utéiratban azonban
azt mondja, hogy Tettey ez utobbi dolgokat ne kiildje, hanem
apritsa 2—2 példanyukat Gssze és ragaszsza fel az egyes czime-
ket kiilonkiilon czédulakra s irja hozza az el6bbi kiadasok évsza-
mat s a hianyz6 lapszamokat. Ezt a munkat egyeldre kiilon fogja
100 frankkal jutalmazni. Ugyanazt tehetné Tettey a kiadvanyi
jegyzékekkel is. :

Ekozben azonban megmondtak Tetteynek, hogy Kertbheny-
tol nem 100 frankot, de még 100 centimest sem fog kapni, és
hogy a OSviajezba utanvéttel nem lehet kiildeni, az utanvét
nélkiil kiildott konyvek utan pedig soha egy fillért sem fog latni.
Ez nagyon lelohasztotta lelkesedését és sem a pénzen beszer-
zend0 miveket meg nem kiilddtte, sem a jelzett jegyzékek fel-
ragasztasara nem vallalkozott; mindazaltal megkiildte a kiadvanyi
és konyvészeti jegvzékeket, s6t az A betd revizigjat és potlasat
is elvégezte. De midén Kertbeny julius 29-ikén a B betiit is bekiildte
s a kivant munkakat siirgette, Tettey mély hallgatasba burko-
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lodzott, és se nem dolgozott, se nem kiildstt semmit, de még
csak nem is valaszolt,

E miatt oktober 6-iki levelében szemrehanyast tesz neki Kert-
beny, s értesiti, hogy Schdffer Robert lipcsei kiadéval a munkara
nézve a szerzédést mdar megkotétte és hogy a kiado bizonyara
mar ajanlatokat is tett Tetteynek, miként gondolna 6t a mun-
kdban részeltetni.

»De most aztdn, kedves baratom, — tgymond — csak-
ugyan nem lehet mdar tréfilni; most mar nem lehet sz6 arrol,
hogy a katalogizalassal amigy mellékesen dilletanskodjunk, hanem
nagyszerii irodalmi vallalatrol van szo, a mely egész Eurdpa
figyelmét kell magara vonja, s a mely, ha {igyesen belemarkolunk,
sok pénzt, sok elismerést és sok elégtételt szerezhet.« Kdovessen
el Tettey mindent, a mit lehet, kiildje meg Sandor, Széchenyi és
Pray mfiveit, szerezze meg a Tudomanytir és a Tudomanyos
gylijteményt, Eggenberger jegyzékeit és mindenek eldtt, ne feled-
kezzék meg a Szabs Kiroly potlasairol; hiszen most mar feltét-
len hitelt nyithat neki, mivel Schiiffer az apparatust mindenesetre
megfizeti. Egyszersmind megkiildi a programmot, és felkéri Tetteyt,
hogy azt siirgésen fordilsa le magyarra, mert magyar nyelven is
ki akarja azt bocsatani. De Tettey csak hallgatott.

Erre aztan felfortyant Kertbenyben a harag, és november 13-iki
levelében (Lausannebol) erélyes szemrehanyasokkal illeti Tetteyt,
nemecsak azért, a mi neki elég baj, hogy nem miikddik kozre,
hanem hogy Schiffernek sem valaszolt, dacziara annak, hogy az
id6kdzben kinyomatott német programmban Tettey mint munka-
tars szerepel. Pedig raja, Kertbenyre nézve a munka, eltekintve
annak nemrzetiségi és tudomanyos jelentdségétdl, valésagos 1ét-
kérdéssé valt, mivel mar 300 tallérnyi eléleget kapott arra. Hiszen
6 a Schiffer ajanlatain kivill Tetteyt még kozvetlenill is akarta
részesiteni a honorariumban. Kéri tehdt hatdrozott nyilatkozatat.

Mit felelt erre Tettey, nem tudom; de annyi bizonyos, hogy
Schiffer iranti hallgatasat ez ugy értelmezte, mint bizalmatlan-
sdgot a vallalat irant, s ez megingatta szandékat és végil arra
birta, hogy a vallalattol végkép visszalépjen.

Err6l Kertbeny értesitett engem, a ki, miota Pozsonyba
Schwaiger Jozsethez (1858-ban), majd Pestre, Pfeifer Ferdinand
kényvkereskedésébe keriiltem (1861-ben), szintén faradoztam egy
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1800-t6l 1860-ig terjedd magyarorszagi konyvészet létesitésében, a
mellett Knanz Ndndor és Nayy Ivdn »Tudomanyos Ertekez«-
jében kozoltem az 1861/62. évek konyvészetét s irtam néhany
konyvészeti czikket is, minek folytan Arany Jdanos a >Koszorti«-ja
részére a foly6 konyvészeti rovat szerkesztését ram bizla.

Nagyobb konyvészeti munkam tervezésénél és kidolgozasa-
nal ugyanabba a hibaba estem, mint Kertbeny, azaz allasomnal
fogva épen tgy, mint neki, konyvtari buvarlatokra médom s idém
nem lévén, azt hittem, hogy a nyomtatasban meglevé konyvészeti
segédeszkOz0k hiiséges felhasznalasaval boldogulhatok, s6t egy
lépéssel tovabb is mentem, a mennyiben az egyetemi konyvtar
kézirati konyvjegyzékeit is kiirtam s erre nézve akkori kollegaim
nehanyat, pl. Litassy Jozsefet. Fiedler Frigyest, Vokwm Ferenczet,
Erhardt Emilt, Petrik Gézit stb. annyira tudtam az igy irant
lelkesiteni, hogy segédkezet nyujtottak, és néhany vasdrnapi dél-
el6ttot velem toltottek az egyetemi konyvtarban. Ez a segitség
azonban nem volt tartds, és csakhamar ismét a sajal magam
munkéssdgara valék szoritkozva, a miben annyiban mégis elé-
nydsebb volt a helyzetem a Kertbenyénél, hogy ha valami czim-
ben potolni kellett, konnyen megtehettem.

Az anyaggyijtést 1862 vége felé befejeztem, s az anyagot
rendeztem, nem gondolvdn semmiféle nemzetiségi, politikai vagy
tudomanyos irdnyzatokra, egyszeriien az ABC szerint rendezett
konyvészetet kivantam nyujtani. Azutan az A és B betiit mutat-
vanyul bekiildvén, a M. Tud. Akadémiat kinaltam meg a munka
kiadasdval, bar éreztem annak hianyos vollat, de ugy vélekedtem,
hogy a kimaradt czimeket majd potkoietekben lehet kiadni.
Az Akadémia, melynél senki szoszélasat és partfogasat nem kér-
tem és kerestem, ajanlatomat elutasitotta.

Idokozben megjelent a Kertbeny-Schdffer-féle programm,
melylyel munkéamat meghiusitva, legalabb is veszélyeztetve hittem.
Barataim azonban biztattak, hogy Kertbeny konyvészetébdl ugy
sem lesz semmi. Ez irdnt meggy6zddést szerzendd, a kiadohoz
fordultam (1863 januar 29-ikén) azzal a kérdéssel, hogy a hirdetett
munka mennyiben van és mikor jelenik meg elsé kotete.

Levelemet Schiiffer Parisba kiildte Kertbenynek, a ki erre
hozzam fordult. »Minthogy On — tgymond — a helyett, hogy
egyenesen velem lépett volna érintkezésbe konyvészeti miivem
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tigyében, el6bbi kiadémhoz fordult, az a latszatja van a dolognak,
mintha On szandékosan keriilné az egyenes utat, s abban a tit-
kos reményben lenne, hogy miivem amigy sem fog megjelenni,
az ()_né fog egyediil tért foglalni, a nélkiil, hogy sziiksége lenne
velem e tekintetben targyalasbha bocsatkozni.

De barmint legyen, a kozos ligy érdekében érdemesnek tar-
tanam, ha csak hozzavetOlegesen teljes és szakszeriien adjusztalt
1800—1860-ki Magyar Kionyvészet 1étezik, hogy az irant targyal-
jak, és vagy Ont ravegyem arra, hogy miivét ki ne bocsdssa,
vagy arra, hogy az enyimet magahoz valtsa, avagy hogy mi ket-
ten kozosen adjunk ki ily miivet, vagy pedig hogy mindegyikiink
a sajat mitvét oly alakban és modon tegye kozzé, hogy a masi-
kat ne paralizdlja, s6t inkabb az egyik a masikat kiegészitse.
Ha az On joakarata objektive az iigynek és nem személyes
érdeknek szolgal, nem kétlem, hogy az {igy nagy elényére valami
moédon meg fogunk egyezhetni.

En — ugy folytatja — 20 év ota gyGjtom az ebbeli anya-
got. Csak magyar nyelven eddig vagy 20,000 czimem van. Ennél-
fogva az els6 harom kitet mar mult évi junius haviban sajtokész s

_azokra nézve Schifferrel a szerz6dés megkdtve volt, a ki kéte-

tenkint 1000 frtot fizetett volna. Viszonyaim azonban oktéber
havaban oly fordulatot vettek, hogy lehet6vé valt Svéjezbol egé-
szen ide Pdrisba atkoltozkodnom, a hol idével taldn magam is
alapitok kiado vallalatot. Ennek kovetkeztében Schifferrel a szer-
z6dést felbontottam, a mar megkezdett nyomtatast besziintettem
és neki az els§ kotetért mar felvett tiszteletdijat visszafizettem.
Immar a munka itt Parisban az els6 czégek egyikénél franczia
jegyzetekkel is meg fog jelenni, még pedig az els6 koétet okvet-
leniil ezen a tavaszon. Erre a valtozasra fSleg a szerencsés koriil-
mény késztet vala, hogy egy erdélyi tudostél épen még kapu-
zaras elott 872 oly régi magyar czimet szerezhettem meg, a me-

lyek se Sandorban, se Széchenyiben, se semmiféle mas konyvé-

szeti munkaban megemlitve nincsenek. Ennélfogva azt hiszem,
hogy az 1473—1799-ki korszakra nézve Magyarorszdgon nem
sejtett teljességet értem el. Az 1840—1848., 1851—1861-ki kor-
szak tugyis tisztan allnak mindenki el6tt. Az 1800—1839-ki kor-
szak azonban még ma is almatlan éjjeleket okoz nekem, mert
barmi bévek is ebbeli adataim, ennek az iddszaknak a teljes
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voltaért mégsem mernék kezeskedni. Itt mutatkozik tehat az a
pont, a melyen koztink targyalasnak helye lenne s erre nézve
kérem, értesitsen miel6bb, mennyire telies az On munkaja épen
erre az id6re nézve.c

Hosszabb kitérés utan, melyben kifejti, hogy az Akadémianak
mar alapitdsa 6ta kotelessége volt volna kényvészetet kiadni stb.,
folytatja — nagy fiillentéssel.

»Erre a konyvészetre eddigelé koriilbeliil 6000 friot adtam
ki készpénzen; csak mult évi november ho ota 980 frtot kiild-
tem Magyarorszagra kiilonféle tudosoknak tiszteletdijul adaléko-
kért és potlasokért. Anyagi tekintetben sziiken vagyok ugyan, de
a mennyire médom engedi, mindég kész arra, hogy miivemet —
a nemzet érdekében és becsiiletére — lehetdleg teljessé tegyem.
Viszont azonban ép oly kész vagyok 20 évi torekvésem ered-
ményét masnak atengedni, s6t nevem megnevezésérdl is lemon-
dani, ha meggydzetem arrol, hogy ily lépés a nemzetnek, tehat
az tigynek tobb hasznara van, természetesen, ha kész koltségeim
megtérittetnek.

De nem hiszem, hogy oly kényvészet, mely csak 1800-tol
kezd6dik, tisztan magyarul s az Akadémia altal kiadatik, a nagy
kozonséget nem érdekld kozonséges katalogus niveauja folé emel-
kednék. Ha tehat tudomanyosan kidolgozott mivem irant illuziokat
nem taplalok, és Magyarorszagon csak 200 vevére, de kiilf6ldon
H —6000-re szamitok, gondolhaté, mennyire becsillom az Akadé-
mia ily kiaddsinak lehetd kelenddségét én, ki magam is tanult
konyvkereskedé vagyok s a magyar olvasé koézonséget ismerem
s akinek miivemre keilfoldon mar 2000 megrendeldm van!«

Ezen ujabb nagyzolas utdn imigy folytata: »Ezekbél lat-
hatja On, tisztelt Uram, hogy nalam nem arrél van szo, hogy
konkurrenczidnak elibe vagjak, mert én munkimmal sajtokész
vagyok, és rendelkezem annyir6l, hogy miivemet sziikség esetén .
sajat koltségemen is megjelentethessem . . . . Magyarorszagra
nem szamitok, keletre s a kiilféldre nézve mar fedezve vagyok.
On tehat mekem nem csinal konkurrencziat, de lehet, hogy én
csinalok  Onmek konkurrencziat: még inkabb azonban lehet, sét
tartani kell attél, hogy magara az iigy érdekére nézve egymaist
paralizaljuk. Ennélfogva sokkal okosabb, egyuttal hazafiasabb és
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talan f(izletileg is czélszertibb lenne, hogyha munkalkodasunk
értékesitésére kozos czélra egyesiilnénk« stb.

Ennek a levélnek se tartalma, se hangja nem volt inyemre.
Megtisztelé volt ugyan ram fiatal kezd6re nézve, hogy hozzam
fordult oly férfi, ki bizonyos hirnévnek oOrvendett és kit kevésbbé
Petéfi forditasai, mint inkabb Pet6fi ismertetése miatt becsiiltem;
de levelében foglalt nagyzasai igazolni latszottak Tetteynek inté-
sét, hogy Kertbeny engem is tgy fog kihasznalni s iires nagy
igéretekkel tartani, mint 6t. De kiillonben sem tartottam megen-
gedhetének, hogy munkam irant, addig mig az Akadémia nem
hatarozott, targyaldsokba bocsatkozzam. Mindezeknél fogva leg-
czélszertibbnek tartottam nem felelni.

Amde Kertbeny nem volt az az ember, aki, ha valakire ra
tette a kezét, azt oly konnyti szerrel tova bocsassa. Panaszt emelt
ellenem féndkémnél (marczius 28-ikan), a ki annak folyldn ravett
arra, hogy valaszoljak. Irtam tehat (april 4-ikén) s eldtte valo nap
megkiildtem Kertbenynek az »Orszage 77. szamat, melyben
kinyvészetemr6l szo volt. S erre, levelemet be nem varva, nyom-
ban (april 9-ikén) a kovetkezo ajanlatot tette nekem: »Feltéve, hogy
konyvészete, legalabb nagyobb részt nemesak az egyszerii czime-
ket, hanem helyet, évszamot, kiadét vagy nyomddszt, alakot és
kivalt lapszamot is tartalmaz, kész vagyok Onts] a kéziratot
1000 frtért megvenni, még pedig a kovetkezd feltételek alatt.

1. On az 1000 frtot készpénzben megkapja, mihelyt az
lizletre nézve tisztaban vagyunk s a kéziratot helybeli konyv-
kereskedonél attekintettem.

2. On tovabba negyedrészét kapja a honorariumnak, melyet
a konyvészet elsd 3 kotetéért a kiadotol kapok, vagy ha magam
adnam ki, a mutatkozé nyereségnek, ugy az elsé mint minden
tovabbi kiadas utan.

3. Szellemi szerzdi joga teljesen meg lesz 6va, a mennyiben
konyvészetem minden czimlapjan az ©n neve is mint munka-
tarsé szerepelni fog, még pedig jo tarsasdgban, mert tobbi munka-
tarsaim csupa jeles (hat) Akadémikus.

4. Ellenben kotelezi On magat, hogy kéziratat csak nekem
engedi at és becsiiletszavat adja, hogy annak haszndlatat mdasnak
meg nem engedi.

h. Egyszersmind kételezi magat, hogy miivemnek minden
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egyéb lehetd teljességét megszerzi; nevezetesen a mult szédzadok
konyveire nézve, a mennyiben Onnek a hianyzo vagy még kel-
loleg nem adjusztalt szamok jegyzékét megkiildeném.

Azt hiszem, ilyen ajanlatot Onnek az Akadémia nem fog
tenni. Ily modon nem veszit On semmit, sem a vallalat és nevé-
nek prioritasara és becsiiletére, sem az elérhet6 elismerésre
nézve; On csak nyerhet: nagyobb tisazteletdijt, folytonos részel-
teteést tovabbi kiadasoknal, ezek konnyebb lehetdségét, valamint
nemcsak magyar, hanem euro6pai elismerést is.

Ha On azonban ezt az ajanlatot el nem fogadhatna, vagyha
az Akadémia irant mar bizonyos kdotelezettségei lennének, bator-
kodom kérdezni, vajjon hajlando-e a kivetkezd munkat részemre,
tiszteletdi] mellett, teljesiteni?

Ide irom konyvészetem elsG kotete els6 osztdlydnak jegy-
z€két, t. i. a kovetkezd részeket: O-magyar népkonyvek idegen
nyelvekbdl forditva, 107 szam; finn irodalombol 4, térékbol 5,
tatarbol 1, vogulb6l 2 szam; héberb6l 36, arabsbél 5 szam;
indb6l b, keleti koltékbol 1, perzsabol 4, hellenbsl 82, byzanti 6,
uj-gorogb6l 3, 6rménybél 1, rémaibél 111, latinbél 6, egyhazi
atyakbol 20, Magyarorszag latin irodalmabél 117, latin-magyar
kiadasok 41, a kiilfold latin irodalmabél 320, spanyolb6l 16 és
olaszbol 87 szam.

A forditasok ezen els§ 22 része — mintegy 650 szam —
mar sajtokész és legkdzelebb a szerkesztés és nyomatas »préba-
jaként« kibocsatandé. De daczara 20 évi faradozasomnak — a mi
nem csoda 60,000 szamnal, a mennvit eddig Osszegyiijtottem —
ezen 650 szam kozil talan 200-nal van valami hiany, vagy a
kiadot, vagy a lapszamot illetsleg. On Pesten, ha a muzeumi,
akadémiai, egyetemi stb. konyvtarakat bejarja, jatszva potolhatja
ezeket a csekély hianyokat. En pedig, ha megfelels tiszteletdijt
kivdn, azt kész vagyok elézetesen bekiildeni. Az utébbi idében
Magyarorszagra 800 frton felill (elébb 980 frt volt!) kiildtem
tiszteletdi) fejében killonféle adatokért; megkérdezheti Thewrewk
Emil tandrtol, kinek revidedlasokért ujévkor 75 [rtot kiildtem.
E szerint biztosan fizetek, ha egyszer arra koteleztem magamat.«






