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Ignacz konyve. Egy részilkknek neve is feledéshe ment, munkdik-
nak jegyzékét pedig csak hosszas kutatasok altal lehetett Ossze-
allitani; viszont vannak olyanok is, kiknek szélagazo, nagy kiter-
jedésti munkassaga ugyancsak probara teszi a bibliografus éberségét
és tirelmét. Horvath Ignaczban megvolt mindketts. Félsorolja
mindenekelStt az egyes tanarok onalloan megjelent munkait, azutan
pontos jegyzékben az iddészaki sajtoban megjelenteket. Kiterjeszke-
dik azokra is, melyek kézirathan maradtak vagy pedig a sajtora
varnak. Szoval valésagos pontos repertériumot nyujt, melynek a
miivel6désiorténet-irdk, a szaktudosok s pedagogusok igen gyak-
ran fogjak hasznat venni. Hasznalatot nagyban megkonnyiti kénnyen
attekinthetdsége. Harom korszakba van osztva az egész anyag:
1. 1780—1849, II. 1850—1867, III. 1868—1895. S minden kor-
szakban a tandrok nevei vastagnyomissal betiirendben kovetkez-
nek egymas utdn, ugy hogy a kivant adatok megtaldlasa a leg-
kényelmesebben torténhelik meg. Egy altalanos névmutalo zarja
be a munkat, mely a bolcsészeti karnak mélté emlékkdnyve, a
magyar miivelddés és tudomanyossag torténetének hasznos segéd-
eszk6ze, a bibliografiai irodalomnak pedig ujabb gazdagodasa.
E—r.

A freisingeni nyelvemlékek. (Frisinské pamdtky jich
venik a vyenam v slovanskem pisemnictvi. Poddvd Dr. Vdclav
Vondrdk, s deviti tabulkdmi. V. Praze 1896.) 4-r. 82 1

A cseh akadémia igen nagy szolgalatot tetl a szlavisztikd-
nak azzal, hogy a freisingeni nyelvemlékeket kiadta. Mélté foly-
tatasa ez annak a vallalatnak, a melyben els§ gyandnt, ugyancsak
Vondrdk Wenczel bécsi cs. és kir. udvari konyvtartiszttél a
JGlagolita Clozuv' jelent meg. Vondrak Wenczel alapos ismer6je
mind az 6szlovén nyelvnek, mind pedig az 6szlovén irodalomnak.
Ennek az el6ttiink fekvé munkanak is minden egyes soran
meglatszik az a koriltekints, mély ismeret, a mely Vondrak
értekezéseit jellemzi.

Vondrak azzal kezdi konyvét, hogy elmondja, mikép buk-
kantak rd4 a harom freisingeni nyelvemlékre. 1803-ban talaltak
a nyelvemléket a freisingeni klastrom egy latin kodexében a
a mikor az volt a rendelet, hogy az &sszes bajor klastromi
kényvtarak atvizsgalandok. 1803-t6l van a harom emlék a miincheni
kiralyi levéltarban.

Azutdn a szerz6 leirja, mi tortént a kéziratok kiaddsara
vonatkozolag, majd ismerteti Kopitar-Dobrovsky e targyban
véghez vitt levelezését, s birdlolag ismerteli az Osszes nézeteket,
kiaddsokat, a melyek ide vonatkoznak. A 11-dik laptél aztan
halljuk magat a szerzét is; bizonyitja, hogy e nyelvemlékek, a
melyek a latin egyhaz legrégibb szlav termékei, a gorég egyhaz
oszlovén egyhazi irodalma alapjan keletkeztek. Bizonyitasdnak
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eredménye az, hogy »a freisingeni nyelvemlékek az egyhdzi oszlo-
vén alapon keletkeztek. s hogy egyhazi 6szlovén irodalom nélkiil
ma nem léteznének freisingeni nyelvemlékek.« Azutdn szol a
szerz6 az irorol, a korrol, a helyesirasrol, a nyelvrél, a melyben
a nyelvemlékek irvak, s e tekintetben a legkoriiltekintébb az 6sz-
szes eddigi vizsgalok kozt. Az H52. laptél a harom nvelvemléket
szorol szora s atirasban kozli. Ezt harom melléklet (pFilohy)
kéveti; az I-ben egy homiliat kézol, — allitélag Methéd tanitvanyaé,
Szent Kelemené, a mely a masodik freisingeni nvelvemlékkel fiigg
Ossze; a Il. mellékletben a »Neuer literarischer Anzeiger« 1807-diki
évfolyamabdl kozli azt a helyet, a hol el6szor volt tudatva a
tudomanyos vildggal a nyelvemlékek fGlfedezése; a IlI-dikban
Dobrovsky 1814-diki jelentését. A munkat pontos szémutaté zarja be,
a mely tulajdonkép a freisingeni nyelvemlékek szotara. Fzzel a
szomutatéval kénnyebb az emlékeket hasznialni. A munkdhoz mel-
lékelve van mind a haron freisingeni nyelvemlék facsimiléja, dssze-
sen kilencz lapon. M. J.

FOLYOIRATOK SZEMLEJE.

Az Egyetemes Philologiai Kozlény 1896. évi VIIL. fiizetében
Kont Ignacz a franczia filologiai irodalom ujabb termékeit ismertetve,
megemlékezik Maurice Pellissonnak Chamfort, a parisinemzeti
konyvtdar egykori ére életrajzat targyalo munkajarcl. — A IX.
fiizetben Vidri Rezs6 Sanctus Gregorius Nazianzenus-
nak a firenzei Laurentianakényvtarban 6rzott XI
szdzadi kodexét, illetdleg annak szovegeltéréseit ismerteti ; ugyanitt
Kont Ignicz fentebb emlitett czikksorozatéanak folytatdsdban ismerteti
a parisi nemzeti konyvtdr németkéziratainakkata-
logusat, melyet Gédéon Huet tett kozé. — A X. fiizetben Heinrich
Gusztav P. Bahlmann Jesuiten-Namen der nieder-rheini-
schen Ordensprovinz cz. munkdjat ismerteti; a Bahlmann éltal
targyalt anyagban tébb magyar vonatkozdsu darab is van, ezek
egyike, melyet Hildesheimban, 1689 szeptember 19-én adtak els, a
Hunyadi hazat dics8iti.

A Grafikai Szemle 1896. évi folyaménak bibliografiai vonat-
kozisu czikkei: Az 1. szdmban: Major Istvan, A kiényvnyomtatas
torténetébol. (Befejezése a 2. szdmban.) — A Vegyesek rovatiaban:
A mnévjegy torténete. A szerzéi jog Olaszorszagban. — A 3. szdmban :
Aes DMihaly, A boldogult czenzura idejébél. — Az 5. szdmban:
Firtinger Karoly, A kolozsvari nyomddszat tiorténete. (Folytatdsa a 6.
és 8. szamokban.) — A 7. szdmban a Vegyesek kozott: Kidllitas
az Akadémia konyvtaraban. Elzevier-kiaddsok eladasa. — A 8. szdm-
ban a Vegyesek kozott: Az Elzevierek betiianyaga. — A 9. szdm-
ban Faragd, Ezeréves irodalomtérténeti kiallitdsunk. (Folyt. a 10,






