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is van feljegyezve; a masodikban pedig az akkori egyhazi szer-
tartasok vannak eldirva. Kiilonosen becses reank nézve ez az
utdébbi.

Még azt sem tudni ki irta, kinek lett irva. Valdszinti azon-

ban, hogy Stock J. szepesi prépost parancsara késziilt, még pedig
azon czélbol, hogy a szepesi egyhazban az isteni tisztelet az
esztergomi szabalyok szerint rendeztessék. A leirdé nem lehetett
tisztaban sem a nyelvvel, a melyet hasznalt, sem magaval a
munkaval, a mit végezett. Egyes szavakat rossz helyre illeszt,
maskor nem a szokott értelemben hasznalja azokat s a mi a leg-
sajnalatosabb, munkaja hianyos, csonka. Pl. a meghaté nagyheti
szertartasokbol alig ad valamit, a nagypénteki ritusrol meg éppen
meg sem emlékezik. Hanem azért az értékét nehéz volna szamok-
ban felmérni, kivalt mikor igy a szerz6 szidmos jegyzetével meg-
vilagitva, kiegészitve, mas hasonlo szertartaskonyvekkel parhuzamba
hozva latjuk magunk el6tt, mert ez az egyeduli emlékiink, mely
a nagy kiterjedésti esztergomi egyhazmegye régi liturgiaja fel6l
megbizhato adatokkal szolgal.
Ennek az egészen szép munkdnak szép folytatasat kivanjuk :
a régi magyar egyhazi szertartas torténetét. Barmiként legyen
megirva ez — reméljik — a kozel jovében, egyik legnagyobb
dicsérete az leszen, ha elmondhatjuk fel6le, hogy Danko6 tudasa-
val, ismereteivel, pontossagaval van egybeallitva.

Kolldnyi Ferencs.

Bibliotheca Zrinyiana. Diée Bibliothek des Dichlers
Nikolaus Zrinyi. Ein Beitrag zur Zrinyi-Literatur. Mit
literar-historischer Einleitung. Mét dem Portrait des Dichters
nach E. Widemann, einem Facsimile und einer Stammiafel.
Wien, 1893. Verlag von S. Kende. 8r. XIX + 88 L

Husz esztend6vel ezel6tt tortént, hogy Szluha Laszlo fo-
lotte becses hirrel lepte meg a magyar irodalmat: Vottauban
raakadt Zrinyi konyvtara katalogusara, melyet a szigeti ban
sajat kezével irt, s annak nyoman az egész konyvtarra, mely
Zrinyi szellemének és tanultsaganak egyik ¢él6 bizonysdga volt.
Szluha a folfedezés hirével legelébb Toldy Laszlot 6rvendeztette meg
s vele e targyban levelezésbe lépett. A dolog természeténél fogva
meg kellett tudnia Toldy Ferencznek is, hogy a Zrinyi-konyvtar
a Daun grofok birtokaban maig megvan, hogy nemecsak nyomta-
tott, hanem kéziratos koteteket is oOrzott meg. Szluha Laszlo
ezenkdzben hiiségesen és nagy buzgalommal kutatta a becses
leletet s minden levele ujabb er6t kélesonzott ama langnak, mely
Toldynkat hevité, valamikor a magyar ész munkairdl, killénosen
most, mikor a Szigeti veszedelem irojanak szellemi kincses tara-
rol volt szo6.

Magyar Kényv-Szemle. 1892|93. 23
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A ki Toldynak nemes lelkességét ismerte, nem csodalkozik
rajta, hogy 6 maga akarta atvizsgalni az ottani konyvtarat. A ki
tudja, hogy 6t ebben betegsége és hirtelen bekdvetkezett halala
megakadalyozta, csak sajnalbatja, hogy az nem tértént meg. De
vele nem mult el a reménység, hogy Zrinyi Miklés kényvtara a
magyar tudomanyossag javara értékesithetové valik, bar arra még
igyen sem gondoltak, hogy azt rovid masfél tized mulva meg is
lehetett volna szerezni. Annal nagyobb szitkség volt erre, mert
Szluha rovid tudositdsaiban nem egy, véghetetleniil becses nyomra
akadhattak, melyen elindulva irodalmunk torténetének nem remélt
gazdagodasa kecsegtetett. Egypar kezirat forgott széban, mint:
A kozétkeknek fézésérél vald rovid jegyzés, mely magyar nyel-
ven irt szakdacskonyv volt; Az néhai tekinteles és ngos vitéz
Giarmati Balasi Bdlintnak és wemzetes Rimai Jdnosnak
Istenes Enekei, s tovabba Giarmati Balassa Bdlintnak Faita-
lan énekt, melyek Rimaé, de killonosen Balassi koltészetének
megismerésére, azonkivill XVI. szazadi lirank értékére {5lottébb
fontosak lettek volna.

Killonosen Balassi Fajtalan éneki izgattak Toldyt s azokat,
kiknek errdl altala tudomdasuk volt. Szluha ugyan utdnna jart s
hatarozottan megirta, hogy azok veszendébe mentek, de még
azonkivill is mennyi érdek fiiz6dott ehhez a konyvtarhoz! Mindez
azonban feledésbe ment Toldy halalakor, mint annyi sok egyéb,
melynek 6, a lelkes oreg, miként Kazinczyt egykor & nevezé,
volt letéteményese, 6rzéje és apoloja. Pedig a kérdés nem avult
el, s6t inkabb akkortajban lett valoban koztudomassa. Szluha Laszlo
878-ban meghalt, s Toldy Laszlé a Magyar Torténelmi Tdr-
sulatnak 1880. majusi ulésén megemlékezett rola s ill6 elisme-
réssel méltatta érdemeit, melyeket a Zrinvi-konyvtar folfedezése,
atbtivarlasa és leveleiben valé megismertetése altal szerzett. !
Mégis csodalatos és meg nem magyarazhato konnyelmiiséggel sik-
lottak el a Zrinyi-orokség folott, holott Szluha Daun Henrik grofnal
nem csupan Toldy Ferencz szamara készité el6 a hozzajutas utjat,
hanem egyben a magyar tudomanyossiag szamdara is. Azon az
uton azonban tiz esztendeig tudtunkkal senki sem jart.

A Torténelmi Téarsulat kikiildotte ugyvan valasztmanyanak egyik
tagjat, Csontosi Janost, hogy a becses folfedezést szakszertien meg-
vizsgalja, a ki 1881. szeptember havaban el is utazott Véttauba.
Mit vegzett, vagy végzett-e egyaltalan valamit, azt nem sikeriilt
megtudnom. Eredményt mostan sem tudott folmutatni, mert «kozbe
jott akadalyok miatt a kényvtarban néhany negyed éranal tovabb

! Szluha Laszl6 emlékezete és a Zrinyi-kényvtar. Irta és a M. Tort.
Tarsulat 1880. mdjus 7-iki vélasztmanyi iilésében fololvasta dr. Toldy Lészl.
Budapest, 1880. 8. r. 16. L.
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nem id6zhetett.» S azota senki nem a gondolt Zrinyi-konyvtar sor-
saval.

A vottaui kastély gytijteményei ezutan 6nkénytes arverés ald
keriiltek s velok a rank annyira fontos koényvtar is. Kit fog ma
mar érdekelni, mily korilmények kozott estink el mi ettél a
konyvtartol ? Roviden a Zrinyi-kényvtart Kende Zsigmond bécsi
antiquarius vasarolta meg, s miutan el6bb a Magyar Nemzeti
Muzeumnak, azutan b. Podmaniczky Gézanak hidban ajanlotta fol,
eladta a zagrabi orszagos konyvtarnak. Végil is megtortént,
hogy nem volt pénziink Zrinyi konyvtaranak megvasarlasara, vagy,
a mi még szomordbb volna, nem tudtuk mérlegelni annak reank
killonosen értékes voltat. Bizonyos, hogy a konyvtart magunktol
elvetvén, potolhatatlan veszteséget szenvedtiink, mely évrél-évre
mindig nagyobb lesz, s annal jobban sulyosodik rank, mennél
inkabb meg kell arrol gy6z6dniink, hogy reményiink is elveszett
annak visszaszerzésére. Mert egy nyilvanos gytjtemény, milyen
a zagrabi, nem mond le arrdl; s annal inkabb ragaszkodik hozza,
mert azzal politikai onérzetét is ndveli.

Mikor ebbdl az alkalombol a Zrinyi-konyvtar tigye az Aka-
démian is megfordult, Majldth Béla mar csupan mély sajnalatat
fejezhette ki, hogy torekvésiink sikertelen maradt, amaz aldozat-
készség daczara, melyet a kozoktatdsi miniszterium a konyvtar
megszerzésére megajanlott. * E kozben a napisajté is rendre tért,
a dolog folott, s a konyvtar {igye csak akkor keriilt ismét sz6nyegre,
mikor Kende Zsigmond a Zrinyi-konyvtarat ismertet6 leirasat ez
év folyaman Bécsben kiadta.

Kende katalogusanak megjelenése alkalmabol meg kellett rovi-
den emlékezniink a konyvtarnak ujabbkori torténetérdl. Régebbi
torténetét Toldy s Majlath nyoman a kovetkez6kben ismertetjik.

Zrinyi Miklosnak 1664-ben bekovetkezett halala utan konyv-
tarat Adam grof orokolte, ki félovaszmester volt, s 1691-ben
halt meg. Téle jutott leanya Daun Henrik grofné utJan a Daun-
csalad birtokaba. Zrinyi Adam grof unokaja Daun Miksa grof
szallitotta 4t a konyvtart Vottauba, miutin az mar elébb, Csak-
tornyarol Bécsbe vitetett. Valészinﬁ hogy ‘a konyvtar nem kerilt
ama Zrinyi-javak kozé, melyet a klralyl fiskus Zrinyi Péter dssze-
eskiivése és Adam grof halala utan lefoglalt. Ha a lefoglalt tar-

gvak kozé keriilt volna, alkalmasint nem a Daun grofok birtokaban

marad meg, hanem valamelyik béesi gytijteményben. A konyv-
tarat utoljara Daun Henrik grof rendezte, ki a varkastélyanak
egyik nedves helyiségében halomra rakott konyveket sajatkeziileg
szedte Ossze s allitotta {6l ama teremben, a hol Szluha kés6bb
raakadt.

! Akadémiai Erlesils, 1891. 400. 1.
23*
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Hogy ily vandorlas és hanyatds kozben a konyvtar anvaga
veszteségeket szenvedett, els6 pillanatra is valoszinii; sajnos,
hogy e valoszinfiség teljes bizonyossagga valik, ha a meglévo
konyveket a Zrinyi Miklos kezét6l szarmazo eredeti katalogussal
osszevetjik. E munkat a kiadé nem végezte el, midén a konyvtar
régi katalogusat publikalta. Azt ugyan megtette, hogy a meglévé
konyvanyag f6lsorolasaban hivatkozott az eredeti katalogus jelzéseire,
de nem jegvezte meg az eredeti katalogusban, hogy tényleg mely
munkak vesztek el

A konytar anyaga, a mint azt Kende katalogizalta, a kovet-
kez6. Els6 csoportba oly nyomtatvanvok tartoznak, melyek kétség-
telenfil Zrinyi Miklos grof tulajdonat tették. Ezek 249 folyé szam
alatt vannak folsorolva, s abban kulonboznek a tobbitél, hogy
bennuk téle valo bejegyzésekkel és a «Sors bona, nihil aliud» jel-

mondattal taldlkozunk. A masodik esoportot eredeti kéziratok teszik,
(14 kézirat); a harmadik csoportba valék néhai Zrinyi Adam grof
konyvei (29 db.). Rank természetesen az elsé két csoport fontos,
killonosen a kéziratokat magaban foglalo, mert ebben maradt meg
a csaktornyai konyvtar eredeti jegyzeke, a Szigeli veszedelem, a
Szakdcskonyv, és Zrinyi elegidja, mely Majlathnal és Kendénél is
ki van adva. Kende az eredeti katalogust egész terjedelmében
adta ki, fuggelékill az emlitett elegiaval egyiitt. Ez orzi ellen a
megmaradt gytijteményt, egyuttal ez ad kell6 képet a régi kényv-
tarrol.

A mit a stilrél és az iréhoz valo viszonvarol Buffon ota
példabeszedként mondanak, épp oly joggal, s6t meég talalobban el
lehet mondani a kényvtarrsl és tulajdonosarol. Természetesen olyan
konyvtarrol lehet esak sz, melyet tulajdonosa barmely czéira, de
maga gyijtott Ossze. Zrinyl miiveltségének altalanos jellegérdl
miivel utan konyvtara tesz legfényesebb tanusagot. Csupan a vélet-
lennek lehet tulajdonitani, hogy Zasse mivei hianyzanak beléle,
meég a Megszabaditott Jeruzsalem is, melvr6l pedig kétségteleniil
tudjuk, hogy olvasta, s6t eéposzahoz tanulmanyozta is. Azon-
ban ezt a kivételt nem szamiiva, az eredeti katalogus nyoman
visszaallithatjuk tanulmanyai korét, melyen bel6l latin és gorog
klasszikai, politikai, torténeti s f6ként hadaszati stadiumokat végezett.

Eredményiik irasaiban maradt rank. S mi e konyveknek
csiszolo, nemesitd és oktaté hatasukért nem tudunk eléggé hala-
sak lenni. Azok fejlesztették Zrinyiben a koltészetet és az irodalom
irant valé erdeket; azok palléroztak tehetségeit, beléliik meritette
tudasat. Mindezt nemzete és hazaja szamara értékesitette — konyvei-
ben és egész életével. Ujabb kutatiasok, mint Rénai Horvath Jendé,
Széchy Karolyé stb. nyiltan rea mutatnak ama megbecsiilhetetlen
eredmenvre me]vet Zrinyi a konyveivel folvtatott tarsalgasanak
koszon. Altaluk emelkedett ol szellemi képességeinek magaslatara,
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hogv nemcsak sajat hazajaban, de meég a kilfold el6tt is kivalo
legyen és diszt szerezzen nemzetének, melynek minden gondolatat
szentelé, melyet nagygya és szabadda akart tenni.

A Zrinyi-konyvtar katalogusanak kiadasaval az egész konyv-
tar tigye be van fejezve. A konyvtar Horvatorszagba keriilt,
katalogusa német nyelven jelent meg. de a mit bhel6le megtanul-
tunk, az még szorosabban flizi hozzank a kolt§ alakjat. Konyveit
elszalaszthattuk, de a XVII. szazad lelke, miként Zrinyit méltan
nevezték, a mienk maradt s az is fog maradni mindenkor.

Erdélyi Pdl.

A gyéri pilispoki papnevelSintézet konyvtaranak czim-
jegyzéke. Osszedllitotta dr. Zalka Ldszld, a gydéri piispoki
papneveldintézet tanulmdnyi feligyeldje és konyvidrnoka.
Gydr, 1893. 8r. VIII+950 1.

A magyarorszagi egyhazi konyvtarak kozott keletkezése
korara és nagysagara nézve egyarant tekintélyes helyet foglal el
a gyori puspoki papnevelSintézet konyvtara, melyet egyéb ritka-
sagok kozott a hires oriasi antiphonarium és egy corvin-codex
birtoka kivalo jelentSséggel ruhaz fel hazank bibliographusai elétt.

A Magyar Konyv-Szemle olvasoi mar tajékozva vannak e
konyvtar gazdagsaga fel6l abbol az ismertetéshdl, melyet Kisfaludy
Arpad Béla konyvtarnok, ez 1d6 szerint a budapesti egyetem
tanara, 1877-ben irt. s folyoiratunk 1884-ik évi folyamaban tett
kozzé. A Kisfaludy altal megkezdett rendezést azota Zalka Laszlo,
a papneveldintézet feliigvelGje és konyvtarnoka befejezte, s az
eredményrél 60 ivnyi vaskos kotetben szamolt be, mely ez év
folyaman latott napvilagot.

A kotet el6szavaban Zalka kimerit§ ismertetést ad a konyvtar
torténetér6l, melyrsl Kisfaludy idézeit kozleménye csak rovid vaz-
latot tartalmazott. Megtudjuk ez ismertetéshél, hogy a konyvtar
keletkezése a seminarium alapitasi évével, az 1688. évvel all
Osszefliiggésben, noha egy jelentékeny és becses részének, az
1872-ben bekebelezett székesegyhazi konyvtarnak eredete még
sokkal el6bbre, 1611-re nytlik vissza. A papneveldintézet épiiletét
1763. junius 28-an foldrengés rongalta meg, s IL Jozsef 1784-ben
az intézetet a pozsonyi kozponti papnevelSbe kebelezvén he, a
konyvtart is beolvasztotta az Ujonnan felallitott pozsonyi theologiai
konyviarba. Ez nagyban hatraltatta a konyvtar fejlédését, mely
csak 1790-ben nverte vissza Onallosagat. 1810-ben a franczidk
elfoglaltak Gyért, s a papneveldintézetet kaszarnydva valtoztattak.
Mikor az ellenség tavozasa utan Kiss Pal és Gondvicska Marton
a konyvek rendezéséhez lattak, az 1814-ben elkésziilt czimjegyzék
a sokat szenvedett konyvtar anyagat 3235 kotetben liintette fel.

A kovetkez6 korszak nagy sikerrel munkalkodott az eddigi






