VERESMARTI MIHALY KITEREST ONIGAZOLASANAK
EREDETI KEZIRATAROL.

JAkAB ELEERTOL.

E folyéirat ez évi I—II, fiizetében egyebek kozott e kéziratra
is figyelmeztettem szaktudosainkat és az olvasé kozonséget, kimu-
tatva, hogy az valéban a Vorosmarti eredeti kézirata. Eddigi tudasunk
szerint e XVII. szazadi jeles egyhazi irénak eredeti kéziratait leg-
nagyobb részben birja a beszterczebanyai puispoki kézirattar,' egy
miive van a pozsonyi kaptalani levéltarban,> egy a pannonhalmi
féapatsag levéltaraban,® a czikk targyat tevd miive most talalta-
tott f61 a m. t. Akadémia kézirattaraban;* tobbek hollétét nemrég
a tudos Ipolyi piispok még nem tudta kinyomozni ;3 de azt hiszem
kozleményem ujabb figyelmeztetés lesz arra, hogy a nevezetes
férfiunak Gsszes ismeretleniil rejlé kéziratainak holléte kinyomoz-
tassék s a lehetGségig ki is nyomassanak.

Ipolyi Arnold boldogult piispok kiadta Vorosmartinak terje-
delmesen s alaposan megirt életét," Megtérése historidjdt™ és
kovetkez6 miiveit: Inté és tandld Levél a Bdtaiakhoz® Tandcs-
kozds, Lessingt6l forditva, Rovid Felelet a Dresdai Meisner

lessius

! Régi Magyar Egyhdzi Irdk, 1. kot. elbsz6, XXII. 1
? U. o. L kbt. Veresmarti Elete 465. 1.

8 U. 0. 468. 1.

4 Magyoar Codex szak ivrétl 7. szama alait,

5 Régi Magyar Egyhdzi Irck 1. kot. 471. 1.

8 U. o. I kot. 1—501. 1.

" U. o. I kot. masodik része: 1—347. L

® U. o. II. kot. 1—192, 1, 193—316. 1,
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Boldizsdrnak a Tandcskozds ellen tdwmasziolt fogdsaira,’ 4
Hitfelél vald Tandcskozdsok Megszerzése,® Az Eretnekeknek
adott Hitnek Megtartdasdrdl,’® Az Istennek Adott Hitnek Meg-
tartdsdrdl,* Veresmarti Mihdly ot levele Palfi Mdtyds Pannon-
halmi Féapdthoz.®

Magam igazolasa végett meg kell jegyeznem, hogy én azért
irok Vorosmarti-t, mert eredetimben a szerz6 nevét kétszer irta
le igy, s én azt megvaltoztathatonak nem tartottam. Miért irta
Ipolyi puspok Veresmarti-nak? nem tudom. Nekem 6t kovetnem
nem lehetett.

A m. tud. Akadémia kéziratanak eredetisége bizonyitasdra
itt utolag még idézek lpolyi kiadvanyabol nehdny helyet.

Megtérése Historidjdnak szovege —— ugymond az elészo
XXI. lapjan — Veresmarti szép, erds, tisztan olvashato vonasaival
van negirva s eredeti leirasaban s6t bekotésében is maradt fenn.®

Inté és Tanitd Levél a Bdtaiakhoz czimii miive elején igy
ir: «A konyv szélén levé méltosagos és szavahiheté emberek jeles
mondasit el sem akartam hagyni, hogy a melyekre vannak elG-
hozva, ne lattassam azokat magamtol mondani: ugyanis azokat
én t6lem kicsoda akarta volna hinni? A kionyv kozepére sem
akartam irni, hogy vele az olvas6 elméjét ide-oda vonjam s a
konyvet noveljem, melyet minél kisebb helyre kivantam volna
szoritni».”

Az Akadémia kéziratanak szintily erds, tiszta és jol olvas-
haté az irasa, a hivatkozasok és bizonyitékok, ugy a forrasmtvek
az iv szélére vannak apré betiivel irva, ugy, a mint az altala
hasznalt kéziratot Ipolyi jellemzi. E két hasonlosag az Ipolyitol
hasznalt s az altalam most kozlendé Vorosmarti-féle eredeti kéz-
iratnak teljes egyezését minden kétségen kiviil helyezi.

' Régi Magyor Egyhdzi Irck, 11. kot. 316—334. 1.
2 U. o. II. kot. 3353565, 1.

II. kot 365—386. 1.

II. ko6t. 387—410. 1.

. IL kot 411—449. 1.

I. kot. elfsz6 XXI. 1.

IL kot 10. L

o«
(e
coo000




Jakab Elektél. i ’ 201

1I. ,
A M. Tud. Akadémia Codexének alkatrészei.

Az egész mii a debreczeni birohoz, eskiidtekhez és néphez
intézett Ajdnlolevél (Dedicatoria ad Debrecenienses), mely mellett
Megtérése Historidja czimii nyomtatott konyvét kiildotte meg.
Hogy ez nem inas miive volt, bizonyitja az, hogy e kifejezés: a
historia, historvidra, wmegtérésem historidja Otszor-hatszor elé-
fordul benne. A megkiildés indit6 okaul felhozza, hogy ott tanult,
jotéteményeikben részesiilt, tudomanyat ott szerezte, s azért tisz-
tességgel és becsiilettel viseltetik most is a varos és tanarai irant.
Erinti, hogy ott tanitottik neki azt, hogy vallasat mindenkinek
maganak kell megvilasztani, s hogy abban hatarozni kiki maga
illetékes, masra senki vallasat nem erészakolhatja.

Ezatdn attér a Calvin hit és papista vallas Osszebasonlita-
sara, védi magat, hogy 6 azért, hogy az utobbit latta jobbnak s
arra tért at, alabbi felekezeti atyjafiait nem béntotta meg, nekik
kart nem csindlt; szamos ir6tél hoz fel hittani érveket; hivatkozik
Intd és oktaté Levél s Tandeskozds czimii sajat nyomtatott
mtveire s ellenfelei, kiilonosen pedig Meisner ellen irt czafolataira,
a katholikus vallasnak a Calviné folotti elsGségét vitatja; de vila-
gosan kitiinik szavaibol, hogy szivében nincs semmi gyildlség
korabbi hitrokonai, a Calvinistak irant, s hogy az ajanlé levelének
czélja az, hogy Sket maga iranyaban kiengesztelje, s6t némi pro-
selytismusi irany is kivehets, f6leg végsé szavaibol; természetesen
az ilyesmi nagy kimélettel van irasaban érintve.

Jellemz6, hogy a keresztény szot protestins szokas szerint,
kovetkezetesen kereszlyén-nek irja.

' A nyomtatott és megkilldott konyvben is volt ajdnlo levél,
azért feltiing, miért kellett ide is azt irni? A felelet ra az, hogy
amaz altalanos iranyd és tartalmu volt; itt ellenben az ir6é az
egészet a debreczeniek érziletéhez s az & velok volt viszonyahoz
alkalmazta, mas és uj érvekkel kivant rajok hatni, hogy kitérését
kedvezGbb alakba tintesse fel. Figyelemre mélté benne az, hogy
Tandcskozds czimi, 1612. megjelent konyvének Homonnai Gyorgy-
hoz intézett ajdnld levelédt itt is beszétte azon czélbol, hogy kimu-
tassa, hogy 6 tobb izben csaknem konyorogve s konyek kozott
kérte korabbi hitfelekezete superintendensét s papjait, hogy aggo-
Magyar Kényv-Szemle 1891. 14
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dalmait sziintessék meg s tegyék lehetségessé kozottik maradha-
tasat; de azok kitértek kérései el6l, vagy ridegen visszautasi-
tottak, de 6t meggy6zni sajat igazsagukrol képesek nem voltak.

Az ajdnldlevél kelt 1643. Szent Benedek napjan.

Ezt koveti: <Az Olvasdnak»> czimi rész. Inté s Tanitd
levél czimt miivét — Ggymond — Suri Mihaly, Calvinista 616
predikator Patronusanak ajanlotta volt, de minthogy az e mostani
dologra is taldl, azt most is azon szokkal kozli itt, a mint akkor
irva volt.

Ezutan j6: «Hz dérdsnak alkalmatossdgdrdl is ugyanakkor
azt irtam valas. _

Szokas volt t. i. akkor az Ajdnldlevelen kivil, az Olvaso-
hoz is irni, annak a konyv irant rokonszenvét megnyerni, tovabba
iratasanak alkalmatossdga és oka irant felvilagositni, a miben a
konyv tartalmaval s kitizott czéljaval egvbekottetésben levé koriil-
ményekrsl adott a szerz6 felvilagositast s ez altal is az olvasok
joakaratat kivanta megnyerni. A masodik lapon levé e bezaro
mondat utdn: «Ezzel kevanom egességednek jo folyasat» — jobb-
fel6l az 6rszé volt kitordlve: Elsd ! alatta ez: Vordsmarti szin-
tén kétszer atvonva tentaval. Megint ez utan: Post haec oportebit
jam illa ponere: Ez drdsnak rendi. Alabb ismét: Virdsmarti.
Minthogy a szerz6 Megtérése Historidja e szokkal kezdGdik:
ELSO RESZ? ez is mutatja, hogy ezt, és nem valamely mas mivét
kiildotte ‘'meg debreczeni régi hitrokonainak.

I
Az akadémiai kézirat kozlésének egyhdztorténeti fontossaga.

E kéziratnak e szakfolyéiratban kiadatdsat sok koriilmény
indokolja.

Egyik az, hogy az Ipolyi pispok altal kiadott Veresmarts
Mihdly munkds czimi két kotetes egyhaztorténeti gytijteménynek

! Ipolyi kiaddsaban a Megtérésem Histdridja czimi mi, czime utin
ezzel kezd6dik : ELSO RESZ, Régi Magyar Egyhdei Irdk, 1 kot. Misodik
m( 1. lap.

2 Ipolyi Régi Magyar Egyhdzi Irck, 1. kot. Masodik munka 1. lap.
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ez kiegészitGje. A nagy emlékezetii plispok lelkiismeretesen kutatta
ez ir6 kiadatlan miiveit és kéziratait mindenfelé, ha ezt foltalalta
volna, bizonyara érommel csatolta volna masodik kotetéhez, mert
abban foglaltatnak azok a miivei, melyekre itt Vordsmarti tizen-
egy helyen hivatkozik. A ki ama koteteket birja s tanulményozza,
orommel fogadja a « Magyar Konyv-Szemle> e kozlését és olvasva
épiilni fog rajla s ismereteit gyarapitja vele.

Midsik ok az, hogy Vorosmarti itt sok dogmatikai kérdést
uj szempontbodl fejt ki, mas meg mas tekintélyek irdanyaival véd
és tamogat, vagy ostromol és dont meg ; érveinek egész bg tar-
hazat tiinteti fel, nyugodtan, targyilagosan vitatkozva s nagy mér-
séklettel, de egyszersmind onérzettel mondja ki sok helyen a
katholikus vallasnak Calvin tanai és vallasa feletti elsésége és
nagyobb igazsiaga iranti meggy6z6dését. Soha sem éles, senkit nem
bant, legfeljebb Meisner ellen és a kik 6t vallasa megvaltoztatdsaért
hitehagyottnak, pribéknek kialtjak, hasznal egy-két kiméletlen kife-
jezést, de sajat ellenvéleményeit ritka hatarozottsaggal allitja fel,
fejezi ki és védelmezi. Hivatkozasai korabbi miiveire, az Ipolyi
altal kozodltekre az olvasét arra utaljak, hogy azokat is olvassa
meg, de érzi, hogy az egyes vitatott hitezikkek fel6li nézetei itt
vannak teljes alapossaggal kifejtve és formulazva.

Megint mds érv a kézirat nyilvanossag elé hozisara annak
tisztan torténelmi része. Ipolyi plispok Veresmarti életében nem
tudta: hany évig s mit6l meddig tanult 6 Debreczenben ? Itt maga
vilagosan megmondja ; megnevezi a varos harom fGbirajat, a col-
legium tanarait; érdekesen irja le, hogyan kiildstték a debre-
czeniek papsagra s tanarsagra készulo jeles ifjaikat a német-
orszagi egyetemekre, a mib6l kovetkeztethets, hogy 6 nem jart
kulfoldon s tudomanyat csak a hazaban szerezte; megnevez ajanlo
leveleiben némely kalvinista f6urakat, a kik aldozataikkal segitet-
ték az egyhazat és iskolat az ifjak kilfoldi kiképeztetésében sth.

Utolsd érv, a mit megemliteni szitkségesnek tartok az aka-
démiai kézirati miinek szabatos, tomor és szép irdlya, erds logikai
alkata, szerz6jének nagy olvasottsagat, ers gondolkod6 tehetségét
és dialectikajat mutatja, a ki véleményét ugy képes eldadni és
védni, hogy az érdekel és meggy6z, s a kérdést egészen tisztaba
hozni képes. Az alig par ivnyi mi kora egvhazi kiizdelmeire élénk

14*
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vilagot vet, a fenforgo dogmatikai kulonbségek irant tajékoz s a
mozgatd ercket és iranyado férfiakat megismerteti.

Ennyit a kézirat ismertetéseiil altalaban. A kozlés alakjara
nézve azt latom a «Konyv-Szemle» rendeltetésével s a torténelmi
anyag nyelvi természetével egyezének, hogy az abban levd, XVII
szazadban hasznalt szok, szolamok. kifejezések akkori eredetijeik
szerint kozoltessenek, ugy, a mint a kéziratban vannak. Mostani
modon leirasukat, atalakitasukat nem tartom megengedhetének ;
mert ez mind nyelvi, mind torténelmi értékoktsl megfosztana . . .
Az oldaljegvzéseket alant, szamozva kozlom.

Es most atmegyek magara a Codex kozlésére.

IV.

«AZ TISZTELETES ES BOCZULETES FERFIAKNAK, A
DEBRECZENI BIRONAK ESKUTTIVEL es az egész varas népének,
szolgalattya ajanlasa utan, Istentfil minden lelki testi jokkal valo
biivolkodést kévan;

«Masok, masokra tekintetokbol ajanlyak masoknak, boczil-
letes Uraim, irasokat;' en pedig egyebek el6t erre kegyelmeteket
kivaltképpen harom okbol valasztam. 1. El6szor; mert iffiu koromba
tanulasomnak idejébe, harom fo Biro, ugymint Mészdros Gydirgy,
N.2 Gergely és Duskas Istvdn Uramék; és hasonloképen harom
tudos Iskola mesterek, ugymint, Czorba Istvdn, Debreczeni; Bekesi
Gyorgy és Taraczk Jdnos, hasonloképpen Debreczeni, idét, (kiket
mind tisztességnek okaert, és holtok utan is hozzajok valo biczi-
letemb6l emlitok) 1590. és a kivetkoz6 négy esztendokbe, a kegyel-
metek taplalasa mellett, azon kegvelmesek iskolajaba tanulgattam.
1. Masadszor ; mert ugyan ottan szorzottek akadékot is szivembe,
Vallasom igaz hit volta felsl; és vetdttek elmémbe fondamentomot
annak megvetesére, s a Catholikus, vagy Papista hitnek vetelére.

hitot, és attol idegenitétiek: de masfelgl ismég oly kozziilsk (mint
e kionyvnek az, czak ottan elein meg vagyon irva) mintegy nem
akarattydval, és mast czelekddtébe, annak ajanlasara ollyakat talalt

! Dedicatoria ad Debrecenienses.
* A Szent Miklos uczdjabol, gondolom hogy Sz8cz nevén vala.
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elénkbe mondani, hogy mellyek ellen, annak maskori vétkesitését
semminek tarthattam. 3. Harmadszor; mert egy haladatossaghol,
a régi taplalasért, ebbe, kegyelmetek eleibe akarom azt mutatni,
szép eziistit, és sar aranyat kegyelmetek kikre s mire kolcze.
Mert emlekezem red, hogy ot tanultomba, kegyelmetek kozzil talal-
koztak, kik iffiakat, Németorszagba, tanusagra, szép koltséggel
boczatottak. Azt tartom pedig, hogy azonnak tdbbekkel is czele-
kodesébe kegyelmetek azutan is nemczak hatrab nem allot, de s6t
még elébb is nyomakodot. Mit tanultak pedig azok, s magokkal
haza mit hosztak légyen, ez irdsbol kegyelmetek alkalmassan altal
lathattya.

«Velem emlitet j6 téteményét pedig Catholicussa vagy Papis-
tava létemért, kegyelmeteknek miert kellyen banni, nem lathatom,
mikor azzal elébbi Vallasom ellen semmit nem vétottem. Mert az,
akkor azt tanittya vala, (mint, oly kegyelmetek kozot, azt a ki
nem tudna, ninczen, azt tartom) hogy,! Hiti, s tidviossége dolgaba,
sehul senki nem tartozik masnak hinni, vagy magat abba masra
bizni, hanem mindennek (ebbél a vilagon a ki lehet, a legalab
valo embert is ki nem vévén s ki sem vehetvén) magdnak kell
azt megvizsgalni; s kinek kinek a min lelke megnyugszik, vilig
ellen is azt kel ebbe kévetni. En azért ha mar ezt czelekodtem,
véle kinek mit vétottem ?

«Itéletom ellen ismég, mellyek, e mostani Catholicus hitom
ellen, minden egyéb Vallasokat, és nevezet szerént, a Helvecziait
vagy Calvinistat megvetésre meéltonak talaltam, akar kik mint
mondhassanak, nem latom. Mert ezt, bar czak egyediil a felsl a
magamba valo szamvetesre czelekedtem volna is, miatta nem vét-
kesithetnének, mikor egyszer azt, egyebek kozot, nékem is proba
kitvem ala vetdtték; azon birova tettek, itelesen meghittek. Mostan
pedig, nem is ugy czelekddtek, hanem, visgalasomnak teljesb s
tokélletes voltaert, a mi gyiilekozetiinkhoz tartozo Predikatori rend-
nek a dolgot eleiben adtam. Kiknek erre Vallasok folyasa felet
czak ezt kell vala ugyan mondaniok: Jo atyamfia, miert akarsz
a miat mdsokat busitani, mikor magad tudod, hogy a Val-
ldsok megprobalasdra, s azok kizot vdlasztdsra neked is annyi
szabadsdgod, s igassdgod vagyon, wint szinte akar kiknek

! Frre lasd az Intd Levélnek 11., 12. és 13-dik tanusagit.
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mdsoknak. S6t, ha még csak egy botit nem dismerd paraszt
embert is mdashoz el nem igazithatunk, ég alal senkit ollyat,
sem egyet, sem tobbet (mint egész gyiilekizelet) nem vismervén,
a ki embereket ebben igazgatasaba megczalatkozhatatlan volna
hanem wmagara mutattyuk, hogy ¢ proballya wmeg a Valla-
sokat, mert ¢ helyditte senki sem iidvozil, sem newm Kdrhozik :
azért, kezen wveszesse; vagy nyér vagy veszt, dolgal ebben
masra ne bizza. Tagadhalatlan pedig, hogy ebbe te sok parazt
embernél job nem wolnal. Sokkal inkab ahoz neked azért
nagyob igassdgod vagyon. Ezért, mdsok utdn a miatl ne jdry,
ebbe mdsok szdjdval ne egyél, hanem wmagadiul nyulj hozzd,
és visqdld, itéld a Valldsokal, s a szerint, a mint azt isten
tudnod adta, a mint abba tégedet eszed, okossdgod, értelmed,
itéleted es lelkedismereti visel, meny dltal raytok, es azok
kozit o mely neked jobnak teczik, valaszd azt, es tarczad, kives-
sed, vallyad holtig; a miat tégedet senki nem vetkesithet. Mon-
dom hogy,

«Ezeknek, Vallasok foltaba, nékem czak ezt kel vala mon-
daniok. De nem ezt czelekedek,! hanem disputatioval ellenem tdma-
danak, ily véggel mindazaltal, hogy legutolso szavok ellenem ez
lén, hogy: Ellenem oly ercsségekkel nem élhetnek, melyeket én
feleletimmel mind semmivé nem tennék ; azért dmn elittem, &
miattok szabad akdregy s akdrmds Valldshoz czatollyam ma-
gomat, czak 6 nékiek hagyak békét. Azt it eszbe kel pedig
venni, hogy én it nem valami resz szerent valo vallasok czikkel
visgalasra szollottam vala, melyekrél valo disputacziobol czak a
magokba foglalt igassag tetczet volna ki, hanem oly kdzonséges
kerdéseket valogattam s adtam vala el6, mellyek tanusagabol, az
egesz Vallasok allapottyok, az az, igaz hit, vagy tévelyg6 Vallas
voltok azoknak, vilagossan kitetczenék. A keresztyén hitnek mély,
s titkos vallasinak is békét hattam,? mellyekbe valo igassag feldl
ember nem mondhattya, hogy azt érti, s lattya; holot azokba
méltosagos es szava hihets bizonsagtévék utdn, czak hiszomnek
vagyon helye; hanem oly dolgokat forgattam, mellyekbe, mi veliink

! Lasd ezt a nyolczadik Résznek vége felé §. Rajtok et saquent. Az
utczdn szoig.
% Erre lasd az Inté Levélnek 16., 19., 31., 41. Tanusdgat.
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egylit, még az irdshoz semmit nem tudé parasztsag is, czak eszébe
s okossagaba bontakozot az tellyességgel ne légyen, az igassagot
is altal lathattya; azt is eszébe veheti, hogy azokba valamely
Vallasoknak igassagok ninczen, igaz hit (valami kihagyottnak lat-
szik az eredetiben is) azok nem lehetnek.

«Vallasoknak tellyesb s tokélletesb megrostalasa mar ennél
mds valamely lehet e? Tudom a Szent Agostonnak s tébb nagy
embereknek megterése peldait; de magokat azok ebben egészen
czak magokra tamasztottak; En nem, hanem a dolgot feleim elei-
ben adtam. Es igaz,® hogy Szent Agoston a Manikeusokat intstte
a két Vallasnak, a Catholikusnak s Manikeusnak vele megros-
talasara; de azt is tilok elvalasa utan. En nem; hanem azt, még
koztok 1étombe, és veliik egy atyafisigban €ltombe czelekedtem.

«Noha pedig ezek illyenképpen lettek, mindazaltal minek-
utinna kosztimk minden dolog végbe ment volna; ottan hamar
ketten is talalkozanak, kik ismég irasokban deakul apostatdnak ®
(hittil szakattnak), magyarul pribéknek * nevezének. KésGbben
pedig még ollyan is lén, a ki eretneknek is * mere mondani. Valla-
sokkal pedig egyiitt ezek fel6] mar mit mondhatni, a mikor a
magok Vallasan kivillinek, minden kétség nélkiil tévelygeseknek s
. pokolban eytd tudoméanyoknak tartanak minden egyéb Vallasokat;
egyebképpen azok miatt masokkal, halalos gyiil6lséghdl ily tusa-
kodast iizniok miért kellene? Tudgyak azt is emellé, hogy: A4
mennyi 6, annyi értelem : A mennyi ember, annyi tandcz.’
Es bizony, a mint kiilonboznek ezek abrazattal s szollassal, ugy
annyira, hogy sok ezer ember kizit sem talalkoznak, a kik orcza-
val s szoval minden részbe hasonlok volnanak; ezek tanaczba s
ertelombe meg ugy killonboznek,” Mint egy el6 tet tal étek feldl,
harman négyen egyet alig mondanak: egyebekrél valo tetzésekben
is egymadstul ugy tavol esnek.® Melyb6l tudhatni, hogy a kiilon-

1 Ezt ldsd az Inté Levélnek 33-ik Tanusigaban.

? Sic Stephanus Velichinus post Theses a se confectus. Ez magyar
Calvinista pap volt. -

3 Igy valamely Ifinerarius nevi a kalauz utoljan in Appendiusr’iiI
parte §. 3. et partis 2. initio. Ez kassai kalvinista predikator volt. JoL92

* Meisner. ]
5 Quot Capite tot Sensus. Quot homines, tot Sententia. Terentius.

6 Tres mihi convire prope dissentire videntur, Poscentes vario rilultum
diversa palato. Horat. & sloxd *
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bozo Vallasuk kozit. emberekre ha kézonségekben bizzak a valasz-
tast; ollyak kozziilok igaz hit helyet. tévelygé Vallast is valaszt-
hatnak, es igy magokat pokolban eythetik. Ez ellen mindazaltal, a
Vallasok megvizsgalasara, s azok kozot valasztisra egész vilaggal,
a magok rendin valokat is nem czak rea szabadittyak, de meg
Istennek a felsl adot paranczolattyanak (az 6 mondasok szerént)?
erejével is, arra kotelezik ; mellyel Gket ertve tudva nem szeren-
czére vetik e, nem veszddelomre szerenczéltetik e? Es;

1. «Ez nem nagy dolog e, hogy, Ez egész vilag, azt maganak
nagy epessen s okossan lattatik czelekedni, hogy mit6l sullyosb
dolga s igyd, annal inkabb abba, vagy nyer, vagy veszt, misokra,
maganal a kiket eszosbeknek, okosbaknak, és mindegy, s mind mas
tudomanyba jobbaknak itél, magat azokra bizza. Ugyan is, ha még
eszes is megezalatkozik, szomds meghotlik; az esztelenen s vakon
hat mi nem torténhetik ? Bizony varasok, tartomanyok, orszagok,
vesztoket vagy megmaradasokat ennihanyra bizzak. Végezd tanacz-
bol bar sokan gviillyvenek is 6szve, ottiil, hattul varnak s fiiggenek
mindazok. S ezek, egesz e vildggal ellenben allo tanaczbol, az
tidvosség dolgaba, melly ellen, joszag, élet, tisztosség s akarmi
mas czak senki semmi, senkinek nem engedik, hogy masra vagy
masokra bizza magat; sem 6 reajok, sem egyebekre, hanem azt -
kevannyak, hogy még az is, a kinél egész e vilagba mar alab valot
nem gondolhatni, ebben a maga eszét kovesse.

«Okat pedig ennek a tanitasoknak azt adgyak, mert a tor-
vény szerént valo Tanitok is, a kikre ? némellyek igazittyak az
embereket, hogy lelkek s iidvisségek dolgaba magokat azokra
kellyen tamasztaniok, akar Conciliomba s akar Conciliom Kkiviil
legyenek is, ugyan mind czak emberek, és ezért, mint eggyiit ugy
masut is megeshetSk: igaz helyet hamisra mutathatok; kiki ma-
gaért tdvozill pedig, vagy magaért karhozik, nem mas 6 helyette.
Azért ugyan maganak kel ebbe kinek maga felgl végezni. De
illyen, nem szinte tokkel iitott emberek felsl, azt, hogy 4ital nem
latnak, ez mely oktalansag, kiczoda hihesse ? Mert, azért, ha maga
kiviil ember méasra nem bizhattva magat, mert & helyette mas
sem udvoziil, sem nem karhozik; hat a mikor joszagahoz, fejéhéz,

! Erre nézve lasd Inté Levélnek 11., 12., 13. Tanuségit.
? Ezek a Catholikusok.
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tisztossegéhez szollanak, akkor az 6 joszaga, feje, tisztossége helyet
masé vész e? De mindazaltal az ellen, mind azokba, ugyan ma-
sokra bizzik e dolgokat? Azért pedig mas térvény szerent valo
Tanitok, a hit dolgairol valo végezésekbe ha meg czalatkozhat-
nak; mert azok akar egyiit s akar masut, ugyan mind czak em-
berek; a folot, hogy ezen okon a Profetak az Apostolok irasyis
mind ketségessé s igy hejaba valokka tétetnek; azok tehat, akikre
6k a Vallasok megprobalasat bizzak, abba megezalatkozhatatlanok,
holot meg vilagi dolgokban is azokat, nem hogy Angyaloknak mon-
danak,! de abrazattyokon kiviil masbol, a bolezek még czak em-
berek kozzé sem szamlallyak. :

«Hzeket értvén mar, nem tudom az miczoda ember lészen, a
ki ezek dolgan nem czudalkozik, es abbol nem gondolkodik, ezeket
illyen oktalansagnak allatasara miczoda viheti? Ez czelekedteti
pedig véliik, mert egyszer magokba, Farahonal, és a Farizeusok-
nal barmab megatalkodassal red szannvak magokat, hogy mar
egyszer bevett Valldsokba minden akadékok ellen, es valamint s
valahogy lehessen is, de holtig ugyan megmaradnak. Mellyb&l mar,
ezt a bolondsagokat is, ezerszer agyuk is elejokbe, czak béhumjak
szomoket, hattal fordulnak, avagy ? egveb rosz mesterségekkel élnek
hozzank ellene; s a kik addig voltak, azutanis ugyan czak azok
lesznek. Azon is, ugyan it, nem kevesbé czudalkozhatik, hogy
ordog, embereket ennyire megbolondithat, hogy értve tudva s mint-
hogy szémlatomast igy mennek lelkek veszddelmére. Mert tudgyak
azt ezek. hogy igaz hit nélkil nem idvoézilhetni. Czak ebbél is
pedig, hogy Vallasok dket illyen bizontalansagba tartya; mikor az
ég alatt sem tud ollyat mutatni, a kihoz, a hit s idvosség dol-
gaba talalkozot kételkedésekbe, megezalatkozas félelme nélkiil,
merjenek folyamondni; tudhatnak, hogy az igaz hit nem lehet.
Ezzel mindazaltal semmit nem gondolvan, im ugyan Vallasokkal
maradnak.

«A torvény szerént valo Tanitok pedig it ha megczalatkoz-
hatnak, a kiknek tulajdon tisztok a hit dolgaira valo gondviselés,
e vilagnak abban igazgatasa ; a kiknél talaltatik mind vilagi, mennyei

! Erre lasd a Meisner hazugsdgit 25. pag.
? Azokat liasd az Imtd Levélnek 30-dik Tanusigaba, egészlen: és a
42-ikben §. 11., 10,
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minden holczeség; a kikr6l Christus Urunknak ez mondasa: 4
ki titeket halgat, engemet halgat’ Es: Mond meg az anya-
szentegyhdznak,® az az, az anvaszentegyhazban akkor lévé Gond-
viselének vagy Gondvisel6k gyiilekozetinek: és az Anyaszentegy-
hdzat ha nem halgattya, mint emberek ellen egyeb vetkerdl, ugy
a hit dolgaban valo igyenetlenkddésérsl megintésben is, mint egy
pogdnt es publicanust, ugy tarczad. Szent Pal is ezeket ® igas-
sdg oszlopdnak ¢és erds tdmaszdnak wmondgya. Vagy ezek ha
nem illyenek és az Apostol is igassag oszlopanak, s erés tama-
szanak, nem a torvény szerént valo Tanitokat, hanem azokon
kivill, az egész keresztvén gyiilekezetet mongya:* mikor a keresz-
tyén gyilekezetnek méltosaga, hiteles volta, igassagnak oszlopa s
erds tamasza léte vagy nem léte, egészben a Tanitokon fordul
meg; a Tanitoknak igassag oszlopa s erds tamasza létel nékil,
az egész gylilekézet azonnak oszlopa s erds tdmasza, mint, s hogy
lehet ? Azt mondom azert, hogy ezek ellen (mellyek masokrol nem
mondathatnak),® a torvény szerént valo Tanitok a hit dolga igaz-
gatasaba ha mégis megeczalatkozhatok lehetnek, nem lészen a ki
megczalatkozhatatlan légyen, és igy e vilagba bizonyos keresztyen
hit lehessen; hanem a mi lészen, az czak opinio, egy vakmerd s
bizontalan vélekedés lészen.

1. «Mas nagy ezek dolgaban az, hogy arra nem czak sza-
badsagadasok, de s6t, mint czak eléb mondam, Isten paranczolativa
erejével kotelezések utan is, ha kit ér vagy a magok feléje kozziil,
vagy azokon kivil valok valakik, az & Vallasok ellen mast kez-
denek valasztani : vagy magoknak azoknak neki tamadnak, és nem
kevessé vétkositik Gket; vagy azt ha nem czelekeszik is, annak
mindazaltal a Vallasnak vétkesitésétiil, a mellyet az ovéken kiviil
azok valasztottak, meg nem sziinnek, melly mind eggyet tészen.

! Lue. 10. v. 16. Matt. 18. v. 17.

? Feclesiae idest Praelato Ecclesiae, vel ut alij, Praelatorem Ecclesiae
Congregationi. Vide Bellarm. Lib. 8. de Verbo Dei. Cap. . initio. Et Lib. 1.
de Clericis, 4 Cap. 4. §. llus autem.

3 Frre lasd a Kalauzt. Lib. 7. Cap. 6. § 3. Et Lib. 8. Cap. 3. §. 2.

4 I. Timoth. 3. v. 15.

5 De his vide Bellarm. Lib. 2. De Conciliorum Authoritate. Cap. 2.
ibi Secunda Classis.

8 § Noha pedigh . . ..
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Melly szerént mar a Vallasok kozot valasztasra szabadsagot ezek

nem ugy adnak e, mint a féle madaraknak a ropiilésre, a mellyek-
nek czélnat vagy sinort kotnek labokra, s nem engedik, hogy annal
tovabb roptljenek, mint 6k akarjak. Vagy azoknak is, a mellyeket
sinoron nem szinte tartanak ugyan, mint az 6lyvoket, karolyokat,
solymokat, rarokat s egyebeket, de azért szabad ropiilésre ugy
bocsatanak, hogy a tanitds szerént a kialtasra is még vissza-
mennyenek. Mert ezek is szoval lattatnak szabadon hanni igy, s
embereket a Vallasok probalasan és azok kozol valasztason meg-
hinni; de azért, mikor vétkesitik azokat, kik az & Vallasokat
hamisnak itelik, s attul elallanak, vagy : kiviil valok, igaznak mast,
és nem azt itélik, s ahoz nem hodolnak, abbol megtetszik, hogy
mindenik féltil itélettyiik kormannyanak olly térogeteset kévannyak,
hogy a kik az el6t vélok egy Vallasban voltak, azutan is igaznak
azont itéllyék, s azt valaszak; a kik tiilok idegenek voltak is pedig,
azok is hasonloképpen, itélet s valaszias altal magokat az & sere-
gokben adgvak: és igyezeknek az a Vallasok kozol valé valasz-
tasra szabadsagadasok, nem valosdgos, hanem czalard, a mik,
czak szinnel, s tetzés szerent valo.

«Alkalmatossagba mar, e historianak emberek kezébe bocza-
tasara, az igaz, eleg lehet vala, hogy azt oly Catholicus nalam
alig lathatta, a ki annak masokkal is kozlését tillem nem kévanta
volna. Bizony maga magok felékjok koziil is annak tellyesben ele-
jokben adasat kevantak, ollyak, a kik abbol télem valami részt
hallottak. Valamely mas irasoczkdimnak is immar kézbe forgasa,
ezent lattalik vala kevanni. Ezek ellen mindazonaltal még ez
veszteséghe volna, s orokkélet is volna; hanem t6lik elvalaszta-
som utdn ! czak ottan hamar, ezek engemet egyebekkel is kezdé-
nek gyalazni s rosz nevezetekkel is illetni; s végre pedig oszian,
tiirésem szenvedésemmel gonoszul élvén, mint mondam, még eret-
neknek is merének mondani. Nem itélem azert, hogy azt mégis,
mellyet régen készen tartok mint valami vilagi kénczet, lada kes-
keny oldalai kozol tovab kellyen szorongatnom, vagy mint egy
madarat, kasbha rekesztve kelljen tartanom, hanem hogy roptiésre
szabadjaban hagyatvan, azt szarnyara kellyen boczatanom ;2 arnyék-
rol veréfényre kellydn hoznom. De;

1 Err6l lass majd az Olvasonak irt irdsban, §. Noha . .
?2 Ex umbra in Solem, Adwnj.
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«A gonossiagnak mivolta szerént, melly még az annal szeb-
ben, jobban, helyesben s okosban rendeltetteket is, mondottakat,
vagy czelekedteket rongyollya; én azt jol tudom, hogy ezek ellen is,
azt ezek ugyan megmondgyak, hogy, Eddig historiammal hol
voltam ?  dolgomhoz elébb azzal miert nem ldttam? annak
szom eleiben addsdt ennyire midrt halasztottam ? és leginkdb,
azoknak haldldt, a kik e dologba fék voltak, arra miert vdr-
tam ? mert ezekkel magamot, ebben igassdgban jdrdsom felol
nagy mélto gyanusdgba hoztam.

1. «De e hosszu haladékbol a mondottak f6lot az is tar-
tozik még, hogy a mivel 6k engemet olykor vétkesitottek, az hit fel6l
az én kérdés inditasomnak, es annak alhatatos siirgetesdmnek, egy-
atallyaba valo czellya, magokkal eggyiit nem Vallasoknak gyalazatossa
tevésdm, hanem mdas volt oka, mint *azt tovabbad megmondom.

2. «Azokbol pedig, a kik ezen dolgom forgatasaban, sinatainkba
jelen voltak, vagy egyebképpen is abba reszesiiltek, még elegen
¢lhetnek ; meg is jegyzem a konyv szélén. a kik fel6l kozzilok
mit tudhatok, bennok kik holtak meg, s kik hol élnek ?

3. «A megholt harom helyet, kik a dologha {6k voltak, a
magok kezek irasat adom el6.

4. «Semmit felolok, irasok kivil is, ollyat nem irok, a mely
mindenek el6tt igen igen lihetséges ne légyen.

5.2 «Elnek vala is akkor még ezek, mikor a kosztiink let
dolgaink fel§l ® eggyiit én ezeket irtam vala.

«De mivelhogy szinte oly nehezen szakadok vala el az
én elébbeni valldsomtul, melly nehezen vdlik el az lélek a
testiil: nem hirtelenkodém, és a magam tetzésén nem akarék
Jjarni: hanem a Calvinista Superattendensnek, es hozzd tarto
Predikdtoroknak wmegirdm az én bus lelkemnek nyughatat-
lansdgdt. Es bizonyos, s a magok vallds tétele szerént s, igassagos
modokal advdn eld, mellyek szerént én a kosztink valo beszé-
det kevannam : hat fundamentom kérdést tdwmaszték elejokbe,
mellyekben nékem nehézségem voll. Ldttam is, hogy ha azokkal jo

1 Ez 2. irasnak alkalmatossigarol szoltomba.

? Paragrapho: De e hosszu haladékbol; ad lineum undecimam per-
tinent haec, post verba: me légyen ubi asteriscus iste T viditur.

3 Az 1612. esztendébe nyomtatot Tandczkozas etc. eldtt levé Homonnai
Gyorgynek irot ajanlo levélbe.
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modgydval ki nem feytézheliink ; semmiképpen valldsunk igaz
kevesztyen hil nem lehet: és nagy sok esedezésokkel kértem
Oket, hogy azokkal valo kételkedésimbe, engemel wmegigazicza-
nak, lelki sebombdl meggyogyiczanak : megjelentven aztis, hogy
en nem vorsongd, es egymast szoval hanyo vetekedést vadd-
szok, hanem orvossdgot, atyafiui, es szilid igazitast, s oktatast
kevanok. Igérék, de igérettyckel soha meg nem tellyesiték Ugy
vagyon, hogy elvégre, leveleimbe valo sok wuntaidsom wuldn,
kezdének sinatokat tenni: de soha semmi nagyob ellenek nem
volt, mint, hogy azokba wvalo illetlen beszédeket wmegirtam,
és orczdjokra téritottem; nagy sok feddésokkelis rangdlvdn
driatlan fejemet, hogy azoknak wmegirdsdval szégyenitotiem és
kissebbitottem volna 6ket.

«Els6ben azért, mind az én velem valo sok viszalkodasok,
tetovazasok, fortélyozasok és kialtozasok, s mind a magok kozot
valo haborgasok utan, végre mas sinatra halasztak a dolgot. Annak-
utdnna mas sinatha, meg az elébbenihéz hasonlo magok viselése
elkésére, harmat, foéket rendelének kozzilok, kik en velem a dol-
got sinat nevével végbe vinnék. De, ezek is, szombe kelvén vélok,
a kosztink valo beszéd fel6l el6adot, és az eldl magoktul is javul-
lot, s helybe hagyot conditiokra vagy modorokra, meliyek minden
beszédbe valo czavargastul es czalardsagtul elfogvan egy igyenes
utba tartotta volna Gket, semmiképpen nem akaranak szallani;
azok nékil pedig ugyan czak magokhoz hasonloknak, az az,
hivsag és heaba valo beszediieknek talaltatanak. Harmadik sinatba
felosztottak kozottok az ellenvetéseket, és a Superattendens igé-
retet tén levelébe, hogy irasokba ugyan megfelelnek: de azért,
hogy beszédre tér mezejok lenne, még akkor sem az elgadot con-
ditiot es okok szerént. De ebben is, mutatasomra is, ugyan semmi
nem kele; hanem Elvégre, Negyedik sinatba a dolog velem végbe
vitelre (igy) rendeltetet Predikatoroknak egyikét, ki kozottok leg-
inkab akarja vala a dolgot, valasztottak ' Nagy Szombatba, (a
hova nem kiczin jelekb6l vet t6lik valo félelombdl bekoltoztem
vala,) hogy az ot valo Calvinista Gyilekezetst, az én példambol
vehetd botrankozas ellen, predikalvan, tanitand; Kinek bejiivetelit
megértvén, azon is mindjart rayta lévék, és mikor beszéddel siir-

! Suri Mihalyt, akkor Komjéti predikatort.
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getném, azt monda; hogy: Nem tudnak mit velem czelekddni,
mert soha oly erfs varrast nem tehetnek, mellyet én, hozza fog-
van a nagy éles kést, egyszersmind fel nem metczenék. (Ugyan is
nem erds varras, hanem nyallal valo ragaztas vala minden felele-
tek.) Tovab, czaknem konyvezében, sok keserves beszédokkel
szolvan neki, miért nem akarnanak velem, kételkedésbe levd, de
tiszta szivel jaro attyokfiaval jot tenni, igassagunkat megmutat-
van, ha volna? miért akarnanak szomlatomast, magoknak is
sten eit nagy szamadasaval, pokolra boczatni, ha latnak, hogy
joda indultam és eleit vehetnek? Monda: Mi jot tehetiink veled,
ha nam semmit sem akarsz hinni ? Melly oktalan feleleten sokat
czudalkozvan, mondék : Ollyan hejaba valo dolgoknak, a miné-
miiket még ez ideig mondotatok, ugvan s ki adhatna helyt? De
mindazaltal nam még sokat is nem vetdttem czak egyatallyaba
meg, hanem okat adtam, s irtam is, miért nem lehetnek semmi-
képpen igazak; s miért nem mutatyatok meg, hogy az én mon-
dasim inkabb erétlenek; a tigitek pedig erejébe maradnak ? S6t
inkdb magatok is hihetitok e igazaknak es megmaradhatoknak
lenni azokat, a mellyeket még eddig szollottatok? Es mikor ezt,
Istenre, s lelkiismeretire, ennyihanszor kenyszeritven untatnam,
hogy mondana meg, ha 6 hiheti e azokat igazaknak lenni? elvégre,
illyen tisztes valaszul boczata: Immar te mit gondolsz véle, ha -
mi szerdékkel megelégsziink is; a mi lelkink ha megnyugszik
rajta, te neked mi ellened benne ? te lassad. S ez lén legutolso
feleletek.

«Ezek immar bizony ollyak valdnak, hogy mellyekre, ha
merték volna, meg kellett volna szollalniok; de mostan, a mit én
tudok benne, azok ellen csak nem is motczantanak.

6. «Ha talam pedig akkor azok, egy vagy mas okbol, igaz-
sagok oltalmazataba megfogyatkoztak, a mostaniak mondgyanak
Jjobbakat azoknal, s megatalkodas nélkil, mostis az igaznak kesz
vagyok helt adni, melynél jobbat mit kel kévanni? Es igy ezek
ellen, it, és e dologba, az én hamissaggal jaro szandékomnak, még
czak arnyéka sem maradhat.

«De, hogy mar levelemet, bocsiiletes Uraim, végezzem ; 4 beke-
ségnek mneve minden jokndl édes és gyonyoriiséges, a habo-
rusagé viszont, izetlen ¢€s keserii. Bizony pedig, a mennyivel follyebb
valo a hithben levé békeség, s egyesség, és veszodelmesb az igye-
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netlenség, hogy sem a vilag szerént valo is (mert a folot, hogy
ez, nagy részént, leginkabb a keresztyenséghbe, amattul flig; ez,
vilag szerént valo karunkat is, vagy a nelkiil is kevés ideig tarto
életlink fogyasaval, amaz lelki hazunkat és orok életiink szépségé-
vel jar), annyival kivanatosbnak kel mindeneknél a hitbe valo
egyezésnek is, es arra vezet6 utnak s eszkoznek lenni. Illyenek
pedig a tudos embereknek, a kiilonb kiilonb Vallasoknak igaz vagy
hamis voltuk, kilonb killonb rendel s moddal mutogatasok, es,
mintegy azon egy eledelnek kiilonb kiilonb lével felad4asok ; mellyek-
hez tartozik A Colvénista Vallasbol a Catholicus hitre az én
megtérésemnek is historidja, melyb6l nagy nyilvan megtetezik,
a Catholicus hit ellen minden egyéb Vallasok oltalmazasaba (mert
ebbe mindazon egy uton jarnak), miképpen visellyék magokat azok-
nak f6f6 Prokator prédikatori s igy azok felol embereknek micsoda
itélettel kellyen lenniok. En pedig azt tartom, hogy nagy Szdmtalan
sokasaggal, kegvelmetekis ezt a hitbe 16v6 ily vég nélkil valo habor-
gast, nagy szive fajdalmaval érzi, konyvezd szommel nézi, es annak
egyszer kevannya veégét érni: melyre ezen Historidmat ¢s, mint
legels6 eszkozt, kegyelmetek jo szommel fogja latni. Azért im én
is azt kegyelmeteknek, mint régen eltetd, taplilo s tanusdgomba
gyamolito jo tet Uraimnak jo es haldado szivvel és lélekkel ajan-
lom s adom: Es egyszersmind azonoknak békeségbe, egességbe
s eggyességbe létoket is kévanom. Irtam Posonba, Szent Benedek
napjan 1643. esztendSben. Kegyelmeteknek fejenként szeretettel
szolgal
Vorosmarts Mihdly ;
Posoni Canonok s. a. t.

«Az Olvasonak.

«Ezeknek, a zablat nem szenvedhet§ nyelvék miat, én e
historianak kibocsatasara 1628. esztendében is magamat rea gon-
doltam vala, noha szandekomat meg félbe hattam. Es a kiilonboz6
Vallasok kézot az igaz hitnek kitalalasara segité eszkezekrsl valo
tanitassal; mellyet osztan az Int6 s Tanito Levélnek negyven
negyedik Tanusagaba foglaltam, azt a Suré s akkori Patronusd-
nak ajanlottam vala. Még mast is pedig annak a levélnek utollya
ide is szolgal:; azért en is azt most is im ide irom, azon e szokkal:

«Bzeknek mar ertesébdl es érdemek szerént megrostalasok
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s fontolasok utan, vezetesoknek kovetesébél, a hit dolgaiba miczoda
igassagra hogy hogy s mint jutottam légyen, megirvan, imazt én
Nagysagodnak ajanlom. Egyebek elol pedig ezzel én Nagysagodat
azért akaram megtalalni, mert Istennek szolgalni s kedveskodni
kévano szandékbol, azt tartom, de az egyszer megczalatasbol (6
atkozot eretnekség!) nem értelem szerént valobol, tudom, hogy
Nagysagod azoknak tudomanyokra valo tekintetibél (Rom. 10. vers. 2)
mast is, mint azel6t, nem kiczin kénczét kolti s magokat predi-
katorsagra szant iffiaknak tanittatasokra, es azoknak tartasokra
kik mar predikatori kontosbe magokat fodros gallérokkal kelletik;
kik kozot egy Pataki jo predikator is, Suri Mihdly, ki az én
prédikatorim kozot is, mint egyebekben, ugy az én igassag vizsga-
lasom és megtérésem dolgaban is, elokels s fonforgo vala. Akarom
azért, hogy Nagysagod az én megtérésem historidjdbol éreze s
lassa, hogy Appendit argentum non in panibus et laborem
non in Saturitale ; Ezistit és sok szép szaz aranyat Nagysagod
a nem kenyerre kolti és faradsagat a nem megelégodésre. Eat
pedig Nagysagod Posontol fogva Filekig valahol mi Calvinista
prédikatorok vannak, mindazoknak vallastételebdl ércze azon Surd
Mihdly altal, ugymint amazoknak ! az egykor arra valasztasanak
erejeb6l, képekbeéli altal. Mert ez sok rendbéli disputaczionk utan
azt els6be 2 nyilvan megvalvan, hogy oly erds varrast nem tehet-
nek, azaz, sem a magok Calvinista Vallis oltalmazasa, sem a
Romai hitnek rontasara, olly kéréseket s erdsségeket nem allat-
hatnak, mellyeket a nagy éles késsel én mind fel nem metczenék,
az az, helyes és megronthatatlan feleletekkel semmivé nem ten-
nék : legottan, konséges nével (évtelomre®) azt is jelenté, hogy
lattyak magok is, hogy Szérdék, az az heusagnak, gazsagnak es
hamissagnak loczpocza, s nem Isteni igassagnak jo falattya Val-
lasok; de a mibe mar egyszer ¢k akadtak, attul semmi okon elsza-
kadni nem akarnak. A nagy nyilvan valo, és czak nem kézzel
tapasztalhato s meg vallot, és igy nem ellenmondést varo, hanem
hozza havlott s két kezzel kapast erdomlé igassag ellen pedig
illyenekkel és ezekhez hasonlo tob ettil szarmazot beszédekkel s

* Erre lasd az o6todik Résznek utollyat § Hezek.. ..
? Lasd a nyolczadik Résznek vége felé §. Raytok . . ..
3 Ibidem §. Sequ. Az wutcedn . . .
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czelekedetokkel, illyen megatalkodot mint ez, kik torekddhetnek,
hanem quos Deus despexerit,* a kik Isten szome eldl elvettettek.
Es ha mit azokban, a mellyeket irtam, & fogna tagadni, vagy
killonben mondani, hogy Nagysagod czak addig ne akarja hinni,
mig irassal azt 6 nekem szomombe nem meri mondani, Nagvsa-
godat azon kérem. Kérem azon is, hogy az uri erkolezhoz illends
Kegyosség folot, a Keresatyenségbe léve Vallasok kozot, az igassag
érteséhez valo szeretetibdl, és Isten orszagaba valo igyekdzésébdl,
Nagysagod ez én Nagysagodnak nagy indulatbol és jo szandékbol
ajanlot kiczin munkamat vegye kedvesen; es id6t s iirességet
vévén arra maganak, mint lélekiidvisségébe jaro dolgot olvassa
meg is figyeimessen. Mellyel Nagysagodat az Ur Isten éltesse es
szent nevének tisztOssegére vezérellye az igassagnak ismeretire.

»Alkalmatossadgarol is ez irdsnak ugyan akkor ezt
irtam vala :

«Megtérésomtiil fogva ennyi ideig, ugymint tizénnyocz esz-
tendeig, a felsl halgatasba l6t6mbél, eléggé megtartozik, mely taval
jartam én attul, a mirsl az en predikatorim, magok lelkek ismé-
reti vadolasabol, oly igen rettegtek, hogy a Vallasok igassaga vis-
galasaval czak azert vagyok oly igen raytok, hogy az 6 Calvinista
tudomanyokat (kitetczvén tudniillik annak hamissdga) vildg eleibe
nevetésre s pokésre adgyam. Es a mitiil rettegtek, noha im fejokon
tolt, ama mondat szerént: Quod timel impius eveniel e, mind-
azaltal azt, nem az én feltet czélomnak, hanem a magok nyelves-
kedésoknek koszonnyék. Mert noha gonosz szindék az sem let
volna, mindazaltal a kiviil én dolgomba masra nézek vala, tudni-
illik I. hogy magamnak Vallasom igassaga kitalaldsa nagy kevan-
sagomba eleget tennék; Il hogy igassiga kerestombe annak ha
valahogy hamissaga kinyilatkozasa miat, tarsasagoknak ellene kel-
letnék mondanom, a mint im torténék is, az & ellenem valo katyo-
lodasoknak azzal eleit venném. Es az én részemrdl eleget is tévén
magamnak, (mert ugyan is, ennyi rendbéli sideig valo probalassal vak-
merdségnek vetketiil magamat még sem mentdttem e meg ?) hozzam
illendé értelemmel, én is batran mondom magamrol amazokat:

1 Eccl. 7. vers. 14,

Magyar Konyv-Szemle 1891. ' 15




218 Vorosmarti Mihaly kitérési onigazoldsinak eredeti kéziratabol.

Begquiem quaesivi el in haereditate Domini morabar. Sicin Sion
firmatus sum, et in Civitate Sanclificata similiter requievi, el
in Jerusalem polestas mea. Radicavi in populo honorificato
et in plenitudine sanctorum detentio mea.’ Es megnyugot lel-
kem szent Daviddal orvendetesen énekli: In Ecclesia magna
vota mea reddam in Conspectu timentium Dominum. Es;
Confitebor tibi Domine in Ecclesia magna ; in populo gravi
laudabo te.” De az & részekrdl azt a tanusagot adak, hogy : Contra
Sycophantorum morsum nullum est remedium. A patvarkodok
mardosasi ellen orvossag nem talaltathatik. Mert a szajokba vetot
erfs zablat is megmarak, és igy nyelviiket elsébe nyargalloba
boczatvan, tilek elvalasomnak hamis oka hirdetesekbel, és hogy
minden elejokbe adot kérdésokre, igaz, s elegendd feleleteket adtak
légyen, s egyebokkel kezdének ragalmazni. Melyre halgatisomat,
talan magamat vétkossé hagyasara magyarazvan, ama mondas
szerént: Que tacel, consentire videlur; osztan kezeket is emeli-
ték, és irasokba, kozziilok ki deakul apostatdnak, s ki magyarul
pribéknek kezde nevezni. Hitomnek és szomélyemnek gyalazattya-
val, nem itélem azért illendének, hogy ezekre mar tovab mar
halgassak. De kozép munkamban ismét megezokonom, és gondol-
kodom, ha kezdet dolgomba ugyan elémennyek e; forgatvan el6t-
tem,3 kikkel tészek fol. Mely ellen az segite, hogy a kik ujonnan
kezdének megtérni, de keveseb munkara, avagy a fel6l czak a
magokba valo végezélra, azzal kezdék azokat terhelni, hogy ha
nyavalyajokat érzotték, elejokbe nékiek miért nem vetdtték; mert
noha imigyen s amugyan tettek volna: ama bogar modgyara,
mely éjjel fényeskédik s nappal nem is tetezik ; a hol nem kevannyak
tilok, ott mindent czelekédék, s a hol kevannyak, ot semmire-
kellok. Mint kiket pedig {6 modon ismértem, én ezeknek illyen
czelekodetiiktiil eleits] fogva rettogtem. Ezért, velem szombe valo
szoszaporitasokat nem szenvedtem: a mit hol szoltak s czelekod-
tek, ottan hamar jo reszént azt is irva szomok kozze kiildottem
a nekiek kildottek folol is, valamellyeket nalam jegyzésben &rzot-
tem. Mastan mar e szajok feltatasanak s pennajok mozditasanak

1 Eecl. 24. vers. 11., 15., 16.
2 Psalm. 21. vers. 27., Psalm. 34. vers. 21.
3 Err6l lasd az els6 részt, az utollydn szinte.
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alkalmatossagabol, néked is Keresztyén Olvaso, a dolgot im eléd-
ben adom, hogy latvan tiilok olvalasomnak nagy melto okat, érezed
gyalazasoknak méltatlan voltat, és ha talam azon allapotban vagy,
lelkednek példam szerént, viseld te is jol gondgyat. Ezzel kevanom
egésségednek folyasat.
Elsé.
Voréosm.
Post haec oportebit jam illa ponere;
Ez irasnak rendi.
Vorosmarti ete.»

Itt a codex vége. A m. tud. Akadémia birtokaba valoszi-
niien Simai Miklos gytijteményével jutott, melyet a Teleki gréfok
vettek meg. A kézirattarnak egyik igen szép és érdekes alkato
része, a minek a XVII szazad egyhaztorténetének magyar kutatoi
j6 hasznat vehetik.
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