«KOLTEMENYES REGISEGEK ».
XVIL SZAZADI MAGYAR KEZIRAT.

Kozli : ErpiLyr PAL.

Az irodalomtorténet-iras forrasai egymasutan lassankint majd
csak megnyilnak, elSkeriilnek a magyar kéziratos emlékek a mint
a magan- és kozkonyvtarak, a levéltarak anyaga a nagy kozon-
ség szamara is ismeretessé leszen téve. Ma mar nem lehet irodalom-
torténetet irni a magyar és a kilfoldi konyvtarak nélkil. Mert
nem minden az, a mit eddig bel6liik publikdltak s nem minden,
a mit ismeriink. Csak az imént kerilt el6 a bécsi udvari konyv-
tarbol egy nyelvemlék, a Birk-codex s nem régiben mufattak be
a Mihaly deak codexét s Toldy ota maig egy egészen uj anyag
van kozzétéve. A kozzétevés egy idében valosagos mania volt, a
mi magaban nem lett volna baj, de bajja lett azzal, hogy a koz-
16k sem a szdvegre, sem a kommentarra nem tgyeltek eléggé.
Ebben a hibaban leledzik sok publikdczionk s jellemzd, hogy
Akadémiank maga sem tartotta sziikségesnek a Kolték Tara anyagat
eredeti szoveggel adni ki. A modern atiras nem artott volna sok
helyiitt, de paralell a régi szoveggel. Ha mar az akadémiai kdzlemények
is eltévesztették a helyes publikalas elvét, mit varjunk egyesektdl ?

A kozlések soran megint egy ujabb forrasra hivom fel tar-
saim figyelmét, melynek czime, mint czikkem homlokara tiztem:
Kolteményes Régiségek, XVIL szazadi kéziratos kotet. Nem rész-
letes, hanem &ltalanos szempontbol kivanva egyelére targyalni,
nem az egyes darabok, hanem maga a gytjlemény, mint ilyen,
leszen feladatom.

E kotetet az Esztergom-varosi nyilvanos kényvtar birja
Helischer Jozsef volt varosi tanacsos és amateur hagyomanyabol.
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E derék ember a szdazad elején és derekan élt gviijtok kozal valo
kik, vezérelviikiil tiizték ki, mint legkivalobb gviijténk Jankowich
Miklos, hogy megmentsék azt, a mi még a magyar szellem mult-
jabol megmenthets. Helischer konyvtaraval az esztergomi nyilvanos
konyvtarat alapitotta meg s igy oda keriilt az emlitett kézirat is,
melyet a Mizeum konyvtaraban levé Jankowich-féle masolatbol
vett foljegyzés utan kutattam. E masolat 1840-ben késziilt s az
emlitett bejegyzés szerint nem pontosan. Jankowich keze a kovet-
keztket irta masolata végére: Ezen XVII szazadban egybenirtt
gyijtemény fentartatik Holischer esztergomi tandcsbéli tr gytjte-
meényében negyed formaban, harna bérben kétve ilyen czimet
visel : Kolteményes Régiségek, melyet csak a birtokosa adott neki;
nincsenek is azon renddel allalam leiratva, minthogy eleintén nem
az egész konyvet, hanem csak a nekem tettsz6 czikkelyeket volt
szandékom leiratni.

E szerint indultam utnak s mid6n megbizonyosodtam a kotet
torténetérsl, s megkaptam az eredetit Esztergomhol s a mdsolatot
a Muzeum konyvtarabol osszehasonlitva jutottam a kovetkezokben
eredményre,

Az eredeii félborkotésben egykoru irassal és kiallitasban 204
kisebb negyedrétti lapot foglal magaban. hatarozottan XVII. szdzadi
karakterii. A kotet el6tt teljes index lehetett, melytsl ma csak két
szamozatlan levél maradt meg. I és Z betiik soraval. Az A—H
betiikre s a czimlapra is két levelet szamitva. az egész 212 lapot
foglalhatott magaban, de a 204 lapon még nem végzidik a kotet,
az utolso lap custosa «mélldn» jelzi, hogy itt a folytatas elmaradt.
Igy hat ez el6l hianyos, hatul csonka kotet is rongalason ment
keresztiil, valoszintileg még az el6tt, hogy Helischer birtokaba jutott.
Mert alig tehet§ fol, hogy bekotése utan szenvedett volna csonkulést.

A masolat, mint Jankowich Miklos gyiijteményének része
kerillt a Mizeumba, 64 levelet tartalmaz s 1840-ben késziilt. Pontos
indexe van, de az nem az eredeti indexének masolata, hanem a
masolo osszeallitasa. 1258. Quart. Hung.

A két kotet darabjai a kovetkez6 sorrendben kovetkeznek:

Az eredeti a kovetkezs darabokat {artalmazza:

1. p. 1—13. Threni Istri et Rheni (19.)

2. p. 17—19. Elfordult vilag sorsa. (20.)

3. 19—21. Tabula potatorum. (21.)
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4. 31—22. Sufficit jam saltus ete. (22))

5. 28— Grof Rakoczi Erzsébet asszony ed Nagysaga Lovai-
tol valo elbucsuzasa. (11.)

6. 33—40. Bellevary Davidnak maga Viczmandy Mihaly
lakodalmaban esett sorsanak ujobban jobb formaban irt rhytmu-
sok. (18.)

7. 41—48. In malefidei Accusatorem, in Domini prodi-
torem. (23.) :

8. 48—49. Kés6bbi bejegyzés a poétai technikara. Echo. (6.)

9. 49—b1. Torok csaszar levelének parja stb. (24.)

10. 51 —57. Néhai grof tr, Zrinyi Miklos Bucsuvétele Magyar-
orszagtol. (1.)

11. 57--63. Elegia (Dialogus.) (25.)

12. 64—73. Supplicatio Dni Comitis Nicolai a Zrinyio ad S.
R. C. Majestatem etc. (2.) (Hianyzik a 69—70. levél)

13. 75—81. Bachusnak rabsaga. (26.)

14. 82 —88. Novum Carmen, Udvari Violya. (28.)

15. 88—89. Descriptio aulae Carminis. (29.)

16. 89. Lepida Carmina. (3.)

17. 89. Pasquillus. (27.)

18. 91. Latin vers: Id si probet Tyrolennsis Laid. p. 125.

19. 92— 94. Lamentatio et Protestatio Regni Hungariae. (4.)

20. 101. Tobak pixisekben stb. (toredék).

21. 107—122. Justo in dolore. (5.)

22. 122—125. Descriptio Vitae Eremitae. (17.)

A 126. p. a 19. sz. elejének toredékére van irva s athizo-
gatva, mig a 18. p. a. irt latin verstoredék szintén ismételve van
a 22. sz. a. szovegében.

23. 127—129. Mulier Mala. (30.)

24. 129-—130. Psalmus. Liberator Patriae. (31.)

25. 130—131. Quid inde? (32.)

26. 131. Minden mindenek folott. (33.)

27. 135—144. A Bor és Viz ko6z6tt nagyobb méltosagért
valo vetekedés. (35.)

28. 14h—148. Hymnus in Laudem Patrum Jesuitarum. (36.)

29. 149 — Epithaphium Comitis Dni Nicolai a Zrinio Ao
1674. die 19. 9bris.
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30. 151—156. Pasquillus inter Romanorum Imperatorem et
Regem Galliae. (37.)

31. 157—159. Epithaphium piae defunctae Principissae Ursulae
Estoras. (34.)

Epithaphium de Pigmeo Palatini Pauli Estoras Angelo Voci-
tati. (38.)

32. p. 161. Epithaphium Comitis Francisci de Nadasd. (7.)

33. 162—164. In Tumba Dni Comitis Thomae de Nadasd. (89.)

34. 164— KEpithaphium Comitissae Zriniae. (10.)

35. 168—168. Epithaphium Suspensi Viennae in Nazaret
Predicti Dni die IXbris juxta portam Lazareti. (40.)

36. 168. Lékai kapu foltt valo iras marvany kévon. (41.)

37. 169—171. Keokényesdi hazaban Szakmarott Companok
altal dedicalt uj Esztendd, latin és magyar nyelven. (42.)

38. 171—175. Comitia Hungarorum. (14.)

39. 175—176. Te Deum laudamus Convertunt ad Lutherum.

40. 177. Az 53. szamu versnek vége.

41. 177—179. Cantio Votiva Principis Georgii Rakoczy,
scripta, cum Expeditionem Bellicam susciperet adversus persecu-
tores Evangelii in Polonia A. 16567. (12)

42. 179 -181. Sequitur Confessio Principis facta in Polo-
nia post varios fortunae vices Georgii Rakoczy. (13.)

43. 181—187. Egy néminemfti Helvetiai vallasban 1&év6 korosz-
tény lolki Pasztornak panasza és jovendolése az Ecclesianak. (44.)

44. 187—190. Confessio Gentis Germanicae. (45.)

45. 190-- Praecatio Peccatoris ad Xtum. (43)

46. 190—191. Epithaphium Ferdinandi IVti. (15.)

47. 192. Epithaphium condam Thomae Nédasdi.

48. 193—194. Oratio Dominica. (49.)

49. 195—196. Credo. (47.)

50. 196—198. Ad Imperatorem. (48.)

51. 198—200. Valedictio Residentis Gallici Gremovilli ad
Nobilitatem Austriacam facta. Viennae Ao. 1671. (49.)

52. 201—202. Te Deum ete., lasd a 39. szamot. (50.)

53. 202—204. Kalvinista és Luther predikatorokrol valo
uj ének. (16.)

Ime a kotet tartalma. Latnivalé, hogy mindenféle tartalmui
és iranyu, mindenféle nemii koltsi és prozai darabokat foglal maga-
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ban, mindent egyesitve, a mi egy XVIL szazadbeli magyar nemes
ember igényeit kielégitheti. Van benne politika, koltészet, vallasos
és kozkérdésekre, lokalis és orszagos érdekii eseményekre vonat-
kozo foljegyzés vagy kolleményes régiség. A kéziratos kotetek e
fajtaja, milyen a most szoban forgo is, a régi nemes hazaknak
egyik nélkiilozhetetlen darabja volt. Majdnem hazibttor szamba
vehetem, mint a restauralé fokost, a vadaszebeket, a szolganépet,
a Werbdezyt és Bibliat, jelezve altalok a magyar hazak és csala-
dok mulatsagat, foglalkozasat és szellemi igénvyeit.

Igy e konyvek nem csupan tartalmilag értékesek, hanem
folotte jellemzdk birtokosuk egész egyéniségére és annak megha-
tarozasara. Itt is igaz, hogy egy-egy nyom, mely mogétt az egyén
lappang, tokéletesen elég az egyén megismerésére. A mit mondot-
tak, mutasd meg nekem az otthont s megismerlek, vagy lassam
konyvtaradat s megmondom ki vagy, mondhatom ilyen kéziratos
kotet latasakor: megmondom ki voltal. Egy-egy csaladnak egész
politikai és vilagi gondolkodasat hirdetik és aruljdk el ezek a kéz-
iratok; tudomanyos képzettségét és irodalmi igényeit jellemazik,
egyuttal arra valok, hogy bel6lok és altaluk megalkothassuk a
XVI—XVIIL szazadi nemesi hazak egész lelki vilagat. Mert meg-
talalunk benndk joforman mindent, a mi a haz igényeihez sziik-
séges volt. Nem egy ilyenféle kotet forgott kezemen, nyilvanos
gyijteményeink mindenikében akarhany akad, joforman keresni
sem kell, csak figyelembe kell venni. De még egyet sem lattam,
melyb6l meg nem tudtam volna hatarozni, hogy egykori gazdaja
kurucz volt-e, labancz volt-e, kalvinista vagy papista hiten 1évé.
Lattam rajtuk, hogy gazdajok bibliai miiveltségii volt, jarta a kil-
fold egyetemeit, szerette a katonai életet, de jobban imadta a
béke olén hevers életet, hogy baratjai korében tréfat kedvelt, s
hogy milyen ételekre volt gusztusa. Lattam rajtok, milyen nagy
csaladja volt néhai uranak, hogy hittak gyermekeit, mikor sziilet-
tek azok, lattam felesége csaladi nemzedéke rendjét foljegyezve,
birtokai szamat és fekvését. Egyik folirta kedves lova nevét, Rdrd,
a masik probatio calaminak oda pingalta szépen kétszer egymas
mellé Eszler, Eszterkém, ki tudja kedvese volt-e vagy leanya,
hatha felesége ?

E konyvek, egyenként és oOsszesen a XVI—XVIIL szazadi
nemesi tarsadalom életének hi emlékei, kulturtorténetiinkre folotte

Magyar Konyv-Szemle 1891, 4
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fontosak. S mindannak daczara is eddig legalabb ugy altalaban
nem figyeltek rajok, legféljebb ha egy-egy verses maradvanyt,
vagy torténeti s mas efféle értéki kisebb adalékot kozdltek bel6lok.
De hogy azok a magukért és magukban, mint a kultur-histéria
oly tanii és hii letéteményesei legyenek, kiket csak meg kell érteni
¢és megszolaltatni, arra eddig alig fordult figyelem.

Kiilonés s meg kell vallanom, nem épen kellemes dolog,
vesz6dni e gyakorta gallimathidsz értékd tisztes hazi buatorokkal
s altalaban tudom méltanyolni azokat, kik bennok nem lattak
egyebet, mint egy régen elmult kornak zagyvalékirdsait, vegyes
tartalmi kéziratos emlékeit. De épen ezek a zagyvalékirasok adjak
meg nekik sajatos szinoket, épen keresetlen, gy mondom otthoni,
pongyola megjelenésoknek koszonhetik értékoket. Valosaggal hazias
keresetlenségben, olykor hanyt-vetett kontoshen éltek és maradtak
rank, olyvan mesterkedés és cziczoma nélkiil, mint a haz belsd
baratjai a bizalmas otthon falai kozott. Nincsenek kidlt6ztetve,
mintha nyilvanossig elé késziilnének, nem szamitanak senki szeme
elé keriilésre, nem is gondolnak azzal, hogy Gket valaki megtaldlja
lesni, meglesni abban a pillanatban, midén teljes Gszinteséggel élve-
zik a hazias élet idilljeit.

A magyvar csaladok hazi vilagiban az iras nem kls szerepet
jatszott, nemcsak a hatarozott irassal jaré foglalkozasokban, hanem
azon kiviil is, mint a lélek taplalasit ségit6 eszkoz.

Mikor még a nyomdai termékek lassan terjedtek ebben a
hazaban, részint dragasaguk miatt, részint mert maga az olvasas
és irds is ritka tudomany volt, még legalabb a XVI. szazadban,
s a mellé a kozlekedési viszonyok sem voltak kedvezdk;a szellem
pedig nem tekint ilyen nehézségekre, hanem halad a maga médja
szerint: a kéziras potolt nyomdat és vasutat. E korbeli levelezések
szamos helyen utalnak konyvre, énekekre, forditasokra, melyeket
kéziratban kiildnek egymadasnak és kiildozgetnek tovabb, jelétl, hogy
érdeklédnek irodalom és szellem irant, érdeklédnek a szellem moz-
galmai irant. Ha mar megkiildik ezeket a ropke iveket egymasnak,
le is masolgatjak, a kik értik a Dbetiivetés miivészetét, vagy le-
masoltatjak, a kik értik a modjat, hogyan kell meggazdagodni s
udvari papot vagy irodeakat tartani. Igy azutdn az eredeti megy
tovabb, a masolat ott marad s gyarapitja a konyv tartalmat. Igy
tettek még a jelen szazad elején is, a magvar csaladok o6rokol-




Erdélyi Paltol. 51

vén azt a szokast oseiktsl, kiknek a szitkség szabta meg a ten-
niok valot.

Volt tehat a csaladoknal egy tiszta lapokbol bekotott konyo,
mely egyrészt a csalad torténete, masrészt a vegyes foljegyzések
szamara valé. Ebbe irtak bele mindent, a mi &ket érintette : oro-
mot és fajdalmat, egy-egy vig vagy szomoru ének alakjaban, poli-
tikai keseriiséget egy paskillus, nemzeti lelkesiiltséget egy hadi
indulo szovegében s mds egyebet mds és szamtalan formaban.

A nemesi hazak thékajaban a biblia, zsoltar és kalendarium
mellett békés egyetértésben rendszerint ott van a konywv, a csalad
koltol és prozai foljegyezni valoinak tirelmes papirost bizalmasa.
Verseng is tarsaival, a bibliatol elragadja a sziiletési és halalozasi
datumokat, a zsoltart elnyomja innep délutanjan, vagy tnnepsé-
gek idején, a kalendariumot tuléli s mig ezt évenkint kicserélik,
maga marad évr6l évre nemzedékeken keresztil mindig nagyob-
bod6 becsiiletben.

Ez a kedves hazi butor sorsa, szerencséje és sikere. Igy jut
korunkra s oOsszegylijtve a nvilvanos konyvtarak polezain hosszi
id6re tanuskodik régi gazdaja mellett s a magahoz ill§ tarsasag-
ban megdrzi hajdani nagyléte minden vonasat; emlékeztet egy
immaron kipusztulo tarsadalomra, melylyel egviitt élt és oregedett.
A nemesi tarsadalom mind jobban elnivellalodik, a politikai jogok-
kal elvesztette kotelességeit, a modern kor megrongalta vagyonat
s a régi hagyomanyok alig-alig villannak meg a mai kopott vilag
emlékein. De még ismertiik, még elvétve ma is talalunk egy-egy
patriarkalis kuridra, hanem rovid idén mar csak hirét fogjak hal-
lani, hogy voit és elmult. E koényvek megmutatjadk mindenkor
azokat a nyomokat, azokat a vonasokat, melyek a letiint vilagra
s atvaltozott tarsadalomra a maguk idejében jellemz6k valanak,
Az egykori naplok, emlékiratok, f6ljegyzések mellett a csaladok
kéziratos konyvei mindenkor értékes forrasai maradnak e korok
vizsgaloinak. Tobbet latva, azonnal nagyobb becsben tartjuk eze-
ket, egy-kett6 még nem minden, nem elég.

E magan jellegii tanik a levelekkel allanak egy sorban, de
azok fontosabbak, mert szill6jik az érintkezés szliksége, mig eme-
zeket csupan egy-egy hangulatos estén veszik eld, az alkalom és
a hangulat toltik meg bordds papirosaikat. Igy tehat amazok sok

mindenre kiterjednek, mig ezekben a kedvnek ropke szeszélye vagy
4*
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a gondolatnak komolysdga hagynak nyomot. A széban forgo kotet
is a régi irasok e fajahoz tartozik. Egy vegyes tartalmu konyv,
melyben szamitas nélkilli ossze-visszasagban olvashatsz kolteménvt,
prozat latin, magyar nyelven, mely hézagokat hagy és megesonkult.

Benne taldlod Rakoczy Gyorgy énekeit, jelesiil, hogy egykori
gazdaja a nemzeti part politikajat vallotta, valamivel tovabb egy
tréfas credo olvashato, mely értékes az egykori hangulat jellem-
zésére; mint kovetkezik:

«Hiszek Pataki Janosban, 6 allhatatlansagaban, minden hamis
poroknek indittojaban és 6 fiaban, hohér Pataki Adamban, ki
fogantaték tokéletlen atyatol, sziileték ordongds anyatul, kénzaték
To6ttosy Gaborral Lucifernek szarnya alatt, megoleték Hosszithoti
Gyorgynek hohérsaga alatt, eltemetteték magavére fort6ztets Matté-
falvai idejében, szalla ala poklokra veérszopé Svastits Gaborral,
harmadnapon halottaibol foltamadvan térének vissza az kegvetlen
Eorsy Sigmonddal kénkoves fordében lesznek Chernel Miklossal
Czerberus tarsasiagaban, onnét lesznek eljovendsk Vittnyéd Janos-

! sal, orszagarulé Balog Janossal, tanitvan szegényeket dilatni gazda-
goknak kedvezni. Hiszek hamis szamvet6 K&szoghi Martonyban,
6 tarsaban Vizkelety Janosban, baratjokban Pasztori Gergelyben,
6 veji)hen Horvat Janosban az nagy jambor Philep mesterben,
tanitvanydban Dardzs Istvanban. Hiszek Gorupp Janosnak az vén
Szekeres Martonnak, ¢ tarsoknak, kopott Meszléni Péter dedknak
hamis prokatorsagokat, hiszek mi féispanyunkban Nadasdi Ferencz-
ben, mellette 1évé hamis prokatorok tanittasaban, az kegyetlen
Viczéiben Csomotei Josaban. Hiszem Megyeri Sigmondnak minden-
napi kozonséges bolondsagat és 6 tarsaban vak anyosnak mes-
terekkel, prokatorokkal valo egyességét, Angyal Gyorgynek dllha-
tatlansagat és gyilkossagat, a vasvari kaptalannak hamis executiojat
és orok karhozattyat. Amen.»

Ime egy fejezet a Wesselényi dsszeeskiivés hatasarsl. Ebben
a rovid nehany sorban minden ki van fejezve, a mi az udvar
eljarasat s az Osszeeskiivés torténetét csak jellemezheti, Konyviink
megtartotta, hogy tandsigot tegyen irdja és a mellett, ki f6ljegyezte
kényvében. Nyilvanossa leszen, hogy a régi magyar nemes nem
csak a varmegye zold asztala mellett politizalt, hanem maganos
oraiban is a haza sorsat latolgatvan. foglalkozott politikaval, le is
irta, el is olvasta azokat a dolgokat, melyek arra vonatkoztak, s6t
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mindennapi necessariumaban, a kolt6i és praktikus vilag e zagyva
keverékében is meg6rzeé.

E nemii foglalkodasaban irja ssze egyik-masik nemes magyar
azokat a nevezetes kéziratokat, melyekben a kor paskillusai
maradtak rank. A paskillus a politikai és nyilvanos élet hi tiikre.
Nem koltészet és nem politika, de ennek a kettének kiilonos vegyl-
léke. Formajara, ha verses vagy prozai; el6adasara, ha szatirikum
vagy epikum ; nyelvére, ha magyar vagy idegen, folotte valtozo ;
tartalmara kivaléan gazdag s iranyaban minden folfogast, gondol-
kodasmodot, észjarast és tarsadalmi rendet hiven szolgalo. Lévén
ilyen meghatarozatlan minden részlete vagy eleme, természetesen
az elemek Osszesége, vagy a részek egésze s igy a pasquillus maga
is nehezen jellemezhetd.

Sziili az alkalom, vilagga ropiti a sz6 s tartalmaért szeretik
vagy haragusznak red. Mindig egy iranynak képviselGje, vagy
eszmének hordozoja, vagy folfogasnak hirdet6je, nem magaért van,
hanem azért az iranyért, eszméért, folfogasért, melyet képvisel,
hordoz és hirdet. A mai vilag viczlap irodalmainak el6z6je a régi
vilag paskillus-irodalma volt. S ha e termetes hajtasat multunk
irodalmanak jol meg fogjak ismerni és ismertetni, a kozéletnek
hullamzasat, a politikai és tarsadalmi nyilvanos mozgalmakat fogjuk
igazan megismerhetni.

Paskillusrol 1évén szo, igy keriiltink e gondolatokra s velitk
egy régi gondolatunkat fejeztiik ki. Az ilyen vegyes tartalmu kote-
tekben mindig van paskillus s kortlsttik vannak valosagos gytij-
temények, melvekben egyes korokra vonatkozo paskillok vannak
osszeirva. Ezeket kell osszeszedegetniink és megismerniink, ezek
a torténetiras sava, borsa, a zamata, a szine, illata hordozoi.
Az akta csak tény, a paskillus hangulat. Akta és paskill egyiitt,
egymast athatva élet és torténelem. Ime a politikarol atlép a kol-
tészetbe, elébb vegyes formaban, melynek megjelenése a politikai
koltészetnek e régi formaju és nagy szeretetnek orvendett elézGje
volt, utobb a koltészetnek valodi képében jelenvén meg. Konyveink-
ben e vonas altalanos, a politikai koltészet mellett megfér a tor-
téneti koltészet, a kett6 egyiitt az ily kéziratokban majdnem
elvalaszthatatlan. Ha nehany sorban meg lehet tréfalni az auliku-
sokat, nehany strofaban meg lehet énekelni a nemzeti élet hdoseit
s meg kell emlékezni a korszak egyéb nagy kérdéseirél is, melyek
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kozétt a vallasi még mindig uralkodott. Kivaltkép a XVI—XVIIL
szdzadban kelt konyveink telve vannak a vallasos viszonyokat
targyalo kolteményekkel. Ha figvelmesen megnézzilk e kotetek tar-
talommutat6jat, latjuk azt a vegyes egymasutant, melyben egyhazi,
politikai, torténeti, magan s egyéb viszonyokat targyazo {oljegy-
zések vannak. Ezek kozott még egyre hivom fol a figyelmet, a
latinizal6 versekre.

Még mi is diak korunkban orokil vettik at a felsébb isko-
lasoktol e latinizalé diak dalokat, melyek félig latin, félig magyar
szoveggel irva valamely mixtumot adtak s a XVII. szazad dere-
katol kezdve mindenkor nagy kedveltséghen voltak. Kiilon kiilon
meglehet&sen kevés értékiiek, de egyiitt véve, gyiijteményesen Hssze-
szedve értékes miivelodéstorténeti adalékok s hiiségesen jelzik a
nyomot, mely a latin mfiveltség hatasat mutatja. Kolt6i, vagy hogy
e jelz6t ne pazaroljam, verses formaban ugyanazt a vonast mutat-
jak, mint a gvakorlati élet nyelve: a magyar kontosbe oOltoztetett
diak beszédet.

Vissza gondolunk a muit szazadokra s mosolygasra késztet
minket e nvelvzagyvalék. Ha a régi megyei jegyzGkonyveket, (még
a jelen szazad elejérdl) a régi torvénykezés okmanyait, mar a XVIIL.
szazad végétsl, vagy csak a magan élet emlékeit, a missilis leve-
leket olvassuk, elbamulunk a nyelvnek oly babeli zavaran, milyet
a deakizalo stilus mutat. A mint a kozéletbe mind jobban és job-

~ban belenyomult a latin nyelv, igy romlott vele a magyar, a hazali,

az édes magyar nyelv. Nem kellett volna sok id6, hogy egészen
ellatinosodjunk, hogy a tudos nyelv, kiszoritsa legalabb a miivel-
tebb kozépnemesség hdzaibol az ¢él6 anya- s az idegen nyel-
veket. A tablabiré vilag burjanoztatta e nyelvi csalamadét s vele
tint le a korszak szinérél, ma csak komikumot kelt§ eszkoznek
ismerjuk a mult e maradékat az irodalomban s megfeledkeziink
arrél, mily hézaga volt annak idején nemzeti kulturanak.

A diakeélet s a papi, rektori vilag atvitte e szokast a kuli-
naris irodalomba s megteremtette a latinizalé magyar verselés
szokasat. Tette részint, hogy tuddésabb szint nyerjen vegyes hangi
dala, részint, hogy hddoljon a latinizalo préza divatanak. Igy ter-
metiek e félig latin, félig magyar versek, melyek koziil a

Meghalt feleségem,
Debuisset pridem, stb.
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még hozzank is eljutott. Ez irany utolso termeéke a miikoltészet-
ben Petdfi diakverse:

Diligenter frequentaltam,

Iskoldim egykoron,
mint mindnyajan ismerjik.

A mondottak utan konnyen el lehet képzelni a XVII. szazad
nemeseinek kulturalis folfogasat, azt a gondolati kort, melyben élt
és mozgott. Nem csapott magasra, nem szallott alacsonyra, meg-
maradt az arany kozépszeriiségnek magasztalt szinvonalan. A mit
az iskoldban megtanult, azzal élt és foglalkozott, azontal nem ter-
jedt sem késziiltsége, sem figvelme; a mit az irodalom s a kozélet
nyujtott neki, azt elfogadta és megtartotta. E kett&b6l meritett, e
kett6 hatarozta meg lelki élete egész korét, egész tartalmat. Szerette
a jokedvet és szerette a politikat, szivesen olvasott paskillust akar
az egyhaz, akar az orszag sorsat illette; szivesen foglalkozott a
poezissel és gytlolte a mi nem magyar -— kivételt csak a diak-
kal tett.

E kép az altalanosagra vonatkozik, egyesek kivételek voltak
mindenkoron s voltak ekkor is, de a tobbség csak nem emelke-
dett magasabb miivel6désre, mint a melynek vonalat az iskolai
tanitds megszabta. Ez pedig magdban véve sem volt valami magas,
az eurdpai miivel6déshez képest pedig meglehetsen alant allott.
A magyar folfogas még kevés tizeddel elébb is ez vala: minek
gy6torje magat a fin, megél az apja utdn. E gondolat eredete a
multban van, mikor a nemesség hadi és megyei szolgélatra, katonai
és papi palyara lépett, kilonben otthon maradt, paterna rura
bobus exercere suis — hogy gazdalkodjék Gsi birtokan.

S ez az életmod szallott fiarel fivira s vele a miiveldés is
megmaradt, legalabb nagyjaban, a régi vonalon. Ha egy-egy maga-
sabb eszme vagy irany behatolt nyugatrol, vagy ide haza kipattant,
az el6l nem tudott a patriarkalis magyarsag elzarkozni; de az
iskolai mtivel6dés, az altalanos haladds, az életviszonyok s a koz-
szokdas harmadfél szazadon keresztiil mereven ellentallott a nyugati
iranyoknak ; az eurdpai czivilizaczionak.

‘Erre tanitanak engem ezek a kongyvek; milyent lattam mar
egy csomot, késobbit, korabbit a XVII-—-XVIIL. szazadbol sziarma-
zottat. Bennok ugyanegy hangulat vonul végig: a rustikus életméd
¢és miiveltség csendes nyugalmassaga, ugyanegy illat: a nyari dél-
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utan gyalog bodzajaeé, ugyanegy hang: az alfoldi alkony beszédes
némasaga. Egy oly korbol valok, mid6n a hazi bajok s az orszagos
bajok egyensulya megvolt a csaladban s a mi fajt a nemzetnek,
fajt a csaladfének is, ado, katonasag, portio, német sz6, haborus-
kodas, orokos kiizdelem a létért, a nemzeti alkotmanyért, o6rokos
aldozat a haza oltarara. De ezt a szenvedésteljes id6t bizonyos
nem torédémség és nem tudomsag uralta s ez elvette élét a szen-
vedésnek, megtompitotta a lélek tehetségeinek erejét, hogy mindezt
a bajt, aggodalmat, szenvedést és fajdalmat, mely .cs6stdl nehe-
zedett a hazara, a maga valojaban és igazsagaban lathassa és
érezhesse.

Ha e nem tudomsag és nem térédomség nincs, talan minden
magyar nemesb6l kitor a szégyen és az ellenallas s Eurépa tor-
ténete egv nemes nemzet haladasaval lenne gazdagabb, a mi tor-
ténetink meg szegényebb lenne egy lelkes korszakkal, melyrdl
mar kdzmondasszeriien tudjuk és mondjuk, hogv hosszi szazadok
mulasztasait hozza helyre.

E kéziratos konyvek egyenkint is érdekesek tartalmuk szerint,
koltsi termékeik, politikai, torténelmi s vegyes f6ljegyzeéseik aran,
de egyiittesen, mint egy tarsadalmi osztaly miveltségének emlékei
és Orzdi, folottébb értékesek s vizsgalatuk minden tekintetben kote-
lez6. Vallatora kell e koteteket fognunk, mert hamis tanikat nem
vallatunk velok s ha keveset vallanak is, de igazak és Gszinték.
Ime ezek is egy forrdsai voltak eddig irodalmunk torténetének,
nézziik ezutan vizsgabb szemmel, s miivelddésiink torténetére is
forrasokul kell tekinteniink. A részletek gyakorta unalmasak és
értéktelenek, de a ki dolgozni akar, at kell esnie az unalmassa-
gokon is; a ki dolgozni akar, nem azt kell tekintenie, a mi kel-
lemes, hanem arra legyen gondja: mi a hasznos.






