FOKTOVI JANOS ISMERETLEN PREDIKACIOS
KONYVE 1614-béL

. Kozli: Erpirnyr ParL.

A régi Lkalvinista-vilaignak egy egészen elfeledett, a szo
szoros értelmében eltemetett alakja Foktovi Janos, a volt vaczi
pap, a Kkit sem egykori foljegyzéseink, sem egyhaz-torténeti
konyveink f6l nem emlitenek. Egyediil Lampe-Ember konyvé-
ben maradt meg neve a régiség homalyaba burkoltan, s annal
hatarozatlanabbil. Bizonyéara alig 1ép ki valaha emez elburkolt-
saghol, ha véletlenil ir6i munkéassagra nem adja magat. A mit
meg nem tettek kortdsai, kik kozott élt és bizonyosan sokat
forgolodott, a mit elmulasztottak egyhaztorténetiréink: mind-
azt megteszi, helyrehozza egy sadrgult leveli konyv, melyet a
Nemzeti Muzeum konyvtara Komaromy Antaltél vasarolt meg
Szilagyi Sandor kizvetitésével.

»~Az EMBOR ELETENEK I EREDETIROL. II. TERME-
ZETIROL. III. ALLAPATTJAROL IRATTATOT KONIW FOK-
TOVI JANOS WACZON WARASSI PRADIKATOR ALTAL

1614.¢

Ily czimet visel az a kéziratos konyv, mely egyedilli em-
léke a mai napig annak, hogy Foktovi Janos élt és dolgozott.
Osszeirta Prédikacioit, melyeket kiilonféle alkalmakra készitett
és elmondott, legtobbnyire talan Vaczon, a hol huzamos ideig
predikatoroskodott. A munka egy 411 folijt tartalmazé, 6 szlav
irdsi hartyaba kotott oktav kézirat kotet, melynek széle az
id6 hatdsa alatt egészen megfeketedett. Jobb sarka meglehetésen
beazott, de sem a papirban, sem a szovegben kir nem. esett.
Kiilonben jo épségben maradt rank, tiszta olvashat6 irassal, mely-
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nek orthografisja erésen archaistikus. A konyvtarban nyert jel-
zete 380. oct. hung. Mint kertilt Komaromyhoz, nem tudom. Egyéb-
ként maga a kotet mélyen hallgat sorsarol, esupan egy bejegy-
zéssel ad felvilagositast torténetérol. Az elsé levél el6lapjan:
F. Matthiae Uiber est Vdczij Emp. d. 6..... s a hatsé lapjan:
Anno 1625. 6 die May Adott Péter dedk fl 32 d. 35, a tibbi
oda veszet mind. . . . .. két bejegyzést talalhatni. E két jegyzés
egy kéztél valé, két érdekes adatot nyujt, egy datamot (16‘)5}
¢s a konyv arat hat dénarban.

Foktovi Janos eredetérdi, csaladjarél nagyon keveset tu-
dunk, életérél csupan annyit, a mennyit arré]l maga foljegyzett.
Valészintileg ama Fogthliy csalad egyik tagja és el6dje volt, a
melyrél Nagy Ivan emlékszik.! Nagy Ivan szerint komarom-
megyei nemes csalad, melylyel egy nevil csalad lakja a Hajdu
kertiletet is. Ez a két csalad nem két kiilonboz, hanem egy.
A Literati Fogthiyek Komarommegyében laktak a XVIIL. sza-
zad végén. Literati Fogthoy Péternek Béesben 1676-ban Lipot
adta ki armalisat, melyet fia Péter (II) 1682-ben hirdettetett
ki. Az ¢ fia volt Pal, kinek nemességét kétségbevonhatlannak
ismerte el Komarommegye kozonsége az 1723. decz. 14-én tar-
tott gytilésében. Pal akkor Tataban lakott, s apja volt annak a
Foghtéy Péternek (III), ki a bihari Didszegre (Br-Diészeg) ment
lakni, s maga és fia nevében (Samuel) kérte Komarommegyét
nemesi bizonyitvanyanak kiadasira, hogy nemességét Biharban
is kihirdettesse. Igy adta ki a megye 1768. deez. 15-iki gyiilé-
8¢b6l ama bizonyitvanyt, melybdl eddigi adatainkat meritettiik. 2
A csalad egyik 4ga Biharban maradt és agazott el ott és Haj-
dumegyében, a masik ag Komarommegyében élt. Fogthiiy Zsig-
mond Komarommegye és varos volt tisztviselje és tobb megye-
tablabiraja, (+ Komaromban 1865. decz. 24. 68,6éves kordban) s
fia Dénes koz- és valtotigyvéd (+ Komaromban 1883. deez. - 15.
45 éves koraban) a komaromi aghol valék; Fogthiiy Janos, a
Hajdu keriillet fGjegyzGje, tablabiraja és az 1839-iki orsziggyi-
lésre kovete, utobb (1844.) alkapitanya, a bibari agbol valo voit.

P M. orsz. cs. IV. 191,
2 Kom. m. levélt. Cell 143. F. 4. Nvo 24.
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A XVI—XVII. szazadban tobb Foktovit ismeriink, kiknek
e csaladdal valo osszekottetését nem sikeriilt megallapitani, azon-
ban valoszintinek lehet tartani. Eddig mas Fogthiy esaladon ki-
viil hasonlot nem ismeriink. Hogy a régiek Foktovi, Fogthdy-
nek irtak neviket, a mostaniak Fogthliiynek, ezen alig lehet
megakadni. A helység, melyt6l neviiket vették Fogtoo és Fogti
(Lampenél és Bélnél) ma Foktit (Helységnévtar 1873.), a régi
Solt megyében, Kalocsa mellett a Duna kozelében fekiidt. A
helység és csaladnév irasmédja a ¢t megelézé gutturalisra épen
ellenkezé fejlédést mutat. A csalad régi tagjai k-t irtak, s a
helységnév g-vel volt irva; ma, a csalad ir g-t, s a helységet
irjak %-val. A dolog lényegében egy, t. i. ezelétt a csalad név
volt, ma a helységnév van fonetikusan irva. Azaz: miutdn a ma-
gyarban kemény hang elétt keményen ejtink minden massal-
hangzot, ¢-t megeldzé g-t is keményen k-nak ejtjiik. Igy lett a
régi Fogtd-bol Foktli, melynek eredetije a csalad nevében ma-
radt meg. Természetes, mert azt mindig nagyobb conservatis-
mussal szoktdlk megérizni. A régi Foktovi fonetikusan gy van
irva, a mint ma a régi Fogté. Azonkivil az 6, % valtozasa
egészen az a jelenség, melyet hangtanunk torténete magyaraz;
nines tehat okunk IFoktovi és Fogthiy névben két egymastol
elitté nevet keresniink, de igen is kétféle irasmodot.

Ismerjiik e csalad régi tagjai koztil Matét, Mihalyt és Ja-
nost, a kirél bévebben szélunk, prédikaciés konyviink szerzéjét.
Maté, a mint Lampe-Ember irja, ! tanitvanya volt Dombi Péter-
nek, a hires tolnai mesternek, s Pathai Samuellel, a késébbi
szuperintendenssel egyiitt vette fel a papi tisztet 1565-ben. Mi-
haly 1609-ben Marburgban tanult és ott irta dissertati6jat: Ex-
planatio Doctrinae De Salutis Filiorum Dei certitudine. Praeside
Raphaele Eglino. . ... proposita a Michaele Pastoris Foctdino
Ungaro.? Ez a munka Keczel Miklésnak, a szatmari kir. birto-
tokok praefectusanak van ajanlva, a ki tanulminyainak part-
fogo és joakarati Maecenasa volt. Ezeken kiviil emlités van egy

! Lampe-Ember 668. 1.

® Szahd K. szivességébdl. Megvan a hudapesti Egyetem konyvtirdban
4r. A—D,; = 15 sztlan levél.
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Foktovi Janosrol Szalardinal, ! a ki varadi bajda hadnagy volt és
hirtelen halailal halt meg 1659-ben, és egy Foktéi Palrdl, a ki
a barsi egyhazmegyében Bessén volt pap, egyhazanak utolsé
papja. 1733-ban az egyhazmegye 21 egyhazaban tiltottak be az
istentiszteletet, s ezek kozott volt Besse is. Bessére azutan ple-
banost rendeltek, a kalvinista hivek alig egy félszazad alatt
annyira megfogytak, hogy az Edictum Tolerantiae kiadasa utan
mar nem alkothattak onnallo egyhazat, hanem leanyegyhazul
csatlakoztak Pozbahoz.?

E papi, tanitéi csaladnak valosziniileg tagja volt az a Foktovi
Janos, kir¢l, mint predikaciés konyviink szerzgjérdl, idejc immar
8z6t tenni.

Réla eddig egy adatunk maradt, a mit Lampe-Ember ha-
gyott emlékezetiil, Pathai Simuelnek 1647. szept. 10-én kelt és
Szilagyi Benjamin Istvanhoz irt levelében: Ludi Rectores prac-
cipui nominis Viros habuit Ecclesia Veresmartoniensis, Stepha-
num Nyiré Tholnai, Johannem Fogioi, Johannem Marothi, Las-
kovium, Andream Murakozi, Johannem Kopacsi® Ez a nyilat-
kozat azért érdekes, mert prédikatorunkra egyetlen adat, mibél
tekintélyre, nevére kiovetkeztethetiink. ,

De egyetlen adat kilonben is. Ha maga {6l nem jegyzi
élete eseményeit, meg kellene elégedniink tisztan azzal az egyet-
lenne!, igy azonban bévebben beszélhetiink réla. Konyvében (III.
rész, X. praed. 285. fol.) egy egész Japon beszél magirol. ,En
is Foktovi Janos Vaczon varasi praedikator leven, kezdem ez
emborrél és az ¢ idejérél ez kionyvbeli Praedikatiokat irnom.
Idémnek negyvenkilenczedik esztendejében, Praedikatorsigom-
23. esztendeiben, Vaczon laktomnak 11. esztendeiben. Azt mit
Iffjusagomban irtam és cselekodtem, azokat az dristen tudja
csak, emborok is lattak benne. Tholnai Scholaban tanultam 4
eszt. Debreczeniben azutin 4 eszt. Szegeden mester voltam 2
eszt. Veresmarton is azutan 1 eszt. Czegléden ordinalt Johannes
Kertvélyosi ki akkor Piispok volt 1592. ult. Junii. Adaesi
praedikator voltam 2 eszt. Tokoli nelezen Masfél esztend. Fok-

" 1 Siralmas Kronika 462.. 466., 469 11
2 Sz, Kiss Karoly Monografiai vazlatok. Pdpa, 1859, 136. és 380 11.
* Lampe-Ember 665. 1.
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tovi alig Masfél eszt. Pathai wveszotidil 1 eszt. Makadi Malen (?)
3 esztendeig. Jaj ki sokat bjdostam kozbe kozbe.“ ’

Ennyi az onéletiras, nem sok, de épen elég arra, hogy
osszefoglalva élete adatait, halvany rajzat adhassuk hanyt-vetett
életének. Negyvenkilencz éves koraban irta prédikaci6it, a czim-
lap tanulsaga szerint 1614-ben. Szamitasi alapul dnkényt kinal-
kozik a nehany helyen feljegyzett datum, 1614. Kételyiink van,
s nem alaptalan, hogy abbol induljunk ki. Az irds, tinta és pa-
pir tanusiga szerint az egész konyv, ha nem is egyfolytaban,
de lehetd rovid idékozben iratott. A 3. levélen levé jegyzet maga-
ban is utba igazitana, ha egy datumot (1592), pappa szentelé-
sének évét fol nem jegyzi. Prédikacidit irja, praedikatorsaganak
23. esztendeiben, azaz 1615-ben, ez az év tehat az, melybdl
életének minden datumat meg lehet hatarozni. Szamitasunk he-
lyességét az emlitett feljegyzés igazolja. Ugyanis ez olvashato a
harmadik levelén: Argumentum hujus L........... (e)él(ja) (?)

Mélyet irtam Karacson ....... (P)al és Petor napig

Wiaezon 1614. Chrus uronk sziiletése utan.

Ugyan e levél aljan van a kovetkezd bejegyzés, mely minden
bizonynyal a felette levé verses jatékra vonatkozik.! Waciae 29.
Julii A.D. 1614 Io Lrti Fokt6inus. Mind a két esetben az 1614.
év a munka kezdetét jelenti, s nem a bhefejezést, mely Pal és
Péter t4jan (minden valdsziniiség szerint 1615) tortént. 1615.
datumat ily moédon szdmitasunk hatarozott kiindulo pontjaul
vévén, életrajzat a kovetkezékben foglalhatjuk Ossze.

Sziiletett 1566-ban, tanult a tolnai iskolaban. Tanitéja ott
Barovius (Baranyai) Fabian lehetett, egyik hires mestere és
Dombinak nem méltatlan utodja. Itt toltott 4 esztendot, a melybe
1573, Baranyai tanitoskodasi éve még akkor is bele esik, ha a
gyermeket négy éves koraban adtak volna fel, a mi nem valo-
szind. Tolnardl Debreczenbe kerilt, itt is négy évet toltott, ki
volt tanitéja, nem tudjuk. Ezzel koriilbeliil elvégezte tanulmanyait
s igy jutott mesternek elébb Szegedre, utobb Veresmartonra, ott
két évet, itt egyet élt és tanitott. 1592. junius utolsé napjin ordi-
nalta Kortvélyesi piispok Czegléden. Ez nagy nap volt a szegény
iskolamesterre, életének Gsszes adatai kozil egyedill ezt drizte

b Koézdlve alabb.
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meg ¢és jegyeute Ol pontosan, nap szerint. Innét kezdve azutin
lesz beléle vandor apostol, a kit sorsa és viszonyai hanynak,
vetnek, mig végill nagy sokara pihen6t adnak neki Vaezon
1604-ben. A kozbil esé iddt kiilonféle helyeken paposkodva
toltotte, Tokolben neheszen, Pathon wveszettdl, a mint maga irja.
A reformaczi6 ellen mar a XVI. szazad végén elétors reakezio,
esetleg a megélhetés sziiksége kényszeritették 6t bujdosasra vagy
vandorlasra. 8§ a béesi békét megeldzd viszonyok eléggé magya-
rdzzdk azt a kort s e vandor apostolok kalandos életét és bi-
zonytalan helyzetét.

Foktovi Janosrél Pathai Samuel, mint kivalé nevi [vir
praecipui nominis| emberrél beszél, mar veresmartoni mester
koraban. Vajjon e megkiilonboztetett emlités Foktovi lkésohbi
hirének visszaragyogisa-e vagy pedig a mar abban az idében
megérdemelt kitiintetés elismerése, nem tudom. A vacziak benne
koranak egyik kivalé papjat nyerték meg.

A vaczi egyhdz keletkezésérsl és e korbeli torténetérd]
nagyon keveset tudunk. Annyi bizonyosnak latszik, hogy Boeskai
koraban emelkedett, s tény, hogy ¢ tette egy esperesség
kozéppontjava. Ezt a vaczi esperességet hivtak késébb Pest-elei,
utébb Erdoéhat-szegi (Erd6hatsagi) néven.! Vaczon akkor erdsi-
tette meg Boeskai a féiskolat is. A féiskoldnak és korhaznak
kiilon papi stallumot allitott,® s Vaczot ily médon nagyon ki-
emelte. Tekintélyét még sokd megérizte, s a mint Voros meg-
Jjegyzi, ennek bizonysagaul lehet venni, hogy a vaczi pap a keri-
leti iilések jegyzdkonyveit harmadik helyen irta alda, mint az
1628., 1629., 1630., 1631. jegyzékonyveken lathato.

Foktovi Janos tehat a valésiagos parochidlis, varosi pap,
1604-ben élt Vaczon, s ott laktinak tizenegyedik évében irta em-
litettem prédikatioit 1615-ben. Meddig élt ott, s onnét ujra
tovabb ment-e, vagy ott halt meg, ismét nem tudom. 1619-ben
konyvéhe irja még (fol. 400°) a torok csaszar eskiivését Bethlen
Gabornak, tehat 1619-ig élt, de mar 1625-ben egy Mihaly nevi
emberhez keriilt konyve, a ki azt hat déndrért vette. 1619—1625
kozott 16v6 idében halt el, vagy tavozott el Vaczrdl, jobban —

! Viczi Kozl 1885. 50. sz, és Lampe-Ember 650. 1.
% Vords K. vdezi lelkész tudositdsa.
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keriilt konyve eladasra. A mi alig torténhetett maskép, mint hala-
lozas, vagy mas katasatrofa kovetkeztében, mert alig képzelhetd,
hogy egy konyvéhes, Kkéziratahoz ragaszkodd pap kicsinyes
okok miatt kiadna kezébdl. S minek adta volna el 6 dénarért
kiilonben ?

Fébb vonasaiban ime élete s annak egyes hatarfai. E rovid
vazlat eléggé feltiinteti, hogy milyen nyugtalan, sokfelé hanyt,
vetett élete lehetett annak a szegény kalvinista papnak, ki meg-
pihenvén Viezott, életirati vazlatat igy fejesi be: ,Jaj ki sokat
bujdostam kozbe-kiozbe.“ Harmincznyolez éves koraig, mig Viczon
meg nem telepiilt, tizenegy helyen élt, tanult, tanitott, prédikalt,
mindeniitt rovid ideig. Kozbe bizony sokat bijdoshatott. Konyve
czimlapjanak hatsé részén a kiovetkez$ mondasok vannak, melyek-
ben ugy szélvan vandor élete Dbileseletét adja. ,Az ki sok helyo-
kon jart, sokat tud az: és az ki sokféle dolgokban forgolodott,
bolesen tudhat beszélgetni. Az ki semmit sem probalt, kiesint
tudbat az; az moly cember pedig sok tartomanyokban forgott
¢s sokféle dolgokban munkalkodott, nagyobb (Okravaszsigot)
okkal és moddal valo forgolodast szorozhet. En az én vandor-
lasomban sokat lattam, és tobbet érthetok, mind kimondhatnam.
Gyakorta szintén kozel veszekidtem halalomhoz, viszont ismég
azok altal tartattam meg.“ Nagyon érdekes volna tudnunk, merre
és mily okok kbvetkesztében vandorolt, s a kizben mily esemé-
nyek kozott veszekedett kozel halalahoz, s ismét mint tartatott
meg 4altalok. Kellemetlen emlékd vandorlasaira soéhajt fol ,Jaj
ki sokat bujdostam kizbe-kozbe!“ I felsohajtas nagyon talal
soraihoz, melyeket vandorlasarol irt.

Foktovi Janos kora tudomanyinak teljesen birtokaban volt,
s nagy olvasottsagat jozan praktikussaggal parositotta. Konyve
mind erre erds bizonyiték, s valosaggal bd tarhaza egy sokat
latott ember életbolesességének és széles latokord tanultsiganak.
Irodalmi munkassagat nem ismerjiik, de gondolhato, hogy elébb
is dolgozott, mint prédikacioit irta. Konyve probalt irét arul el,
s ment minden kezdd tévedéseittl. Kiilonben maga is emliti dol-
gozasait; ,a mit irtam cselekddtem Isten tudja csak, emberok is
lattak benne,“ milyen targyuak voltak, megint nem tudjuk. Ugy
latszik koltéi prébalkozast is tett magyar és diak nyelven. Erre
mutatnak legalabb vers-toredékei, melyeket a gzovegbe szirva
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ad, s egy nyilatkozata, melyben bevallja dolgozdsat. ,Enis Fok-
tovi Janos az Embor életének idejit igy hataroztam meg Wa-
czon 1606 Esztendében, ult. Novemb. diakul“ [fol. 168P|.* Iréi
munkassiganak legméltobb és egyediili bizonyitéka maig kinyve,
melyrél ideje esik mar szélani. Foktovi Janos érdekes alakja a
régi magyar protestans papi rendnek, a ki ,tobbet érthet, mint
kimondhatna,“ ki életét vandorlasban toltotte, gyakran kozel
veszekodott halalahoz, és mikor megnyugodott, prédikacidit
irja Ossze.

Konyve, mint mar emlitettem a XVII. szazad legelejérél,
1614—15-b6l vald, s prédikaciéit foglalja magaban. A hat elsé
folion vegyes jegyzetek vannak, a hetedik foglalja el a czim-
lapot, a 8 —12 a tartalomjegyzéket, melyet harom iires (13 —15. fol.)
kovet, igy hat az elsé prédikaciot az Emberrél esak a 16. fol.
kezdi. Innentél fogva végig foly szbvege, (fol. 16—395), meg-
szakitidst csak a masodik rész el6tt szenvedve, a hol 7 folio
iires, (fol. 106-—111) 8 a 96. fol. nines beirva. Mindkét helyen
hidnyz6 szoveg maradt el, melyet szerzfje csak késébb potolt
volna ki. A legvégén Isidorus forditds - részlet van, (folio
396 —398 ) arra 13 fol. iires kovetkezik (fol. 398 —411), mely-
bol két lapot (fol. 400P—401*) a torok csaszar eskiije tolt be.

Az ismertetett konyv osszesen 45 prédikaciot tartalmaz hi-
rom részhen, és pedig az elsé részben 10-et, a masodikban 11-et,
a harmadikban 24-ef.

Czimeik a kivetkezdk: I. Ki teremtette az embert. II. Az
Istennek orokkévalosagarol. 1II. Az embernek teremtetésérsl.
IV. Az Istennek lattatasarcl. V. Az angyalokrol. VI. Az ordo-
gokrol. VII. A fegyverokrdl. VIII. Az égrdl. IX. A foldrél. X.
A paradicsomrél. Mdsodik rész. 1. Az embernek eredetirél II.
A fogantatasrol. 1II. A Iélekrgl. 1V. Vagyon-e az asszonyi al-
latnak lelke. V. Halhatatlan a lélek. VI. A testnek fogantata-
sarol. VII. A fioknak és leanyoknak kiilonbozg fogantatasarul.
VIIL. A sziilésrél. IX. A gyermeksziilésrél (sziiletésérél). X. A
babakrél. XI. A dajkakrol. Harmadik rész. 1. A gyermekségrol.
II. A gyermek nevelésérdl. III. A sziilék tisatirél. IV. Az inas-

b Alabb kozélni fogjuk az egészel.

Magyar Kényv-Szemle 1887, 6
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sagrol. V. Az ifjusagrél. VI. Kell-e nyelveket tanulni. VII. A
tisztheli embereknek josagos cselekedetekrsl. VIII. A megért
emberségrél. I1X. Az ért emberségnek jegyeir6l. X. A jo férfit-
nak dicséretirtil, Benne feddendé vétékrél. XI. A vénségrol.
XII. A vének tiszti. XIII. A gdrbe vénségrél. XIV. Asszonyi
allatokrél. XV. A sziizleanyrol. XVI. A lednyi szemérmetességrol.
XVII. A hazassagrol. XVIII. A jegybeli személyekrsl. XIX. A
mennyekzérél. XX. A papok hazassagarél. XXI. Az Oozvegy-
ségrél. XXII. Az asszonyi allatok tisstirél. XXIII. Az ember
életérol. XXIV. Az életnek végérdl. Isidorus ez életnek kimene-
telérdl szépen szol. — Vége.

Tartalomjegyzékének ez a rovid kivonata megmutatja
kortilbelél mirdl szolanak ezek a prédikaciék. Feloleli bennok
az ember egész erkolesi és testi életét. Nem egyéb ez, mint a
XVII. szdzad reformatus vilaganak moralis anthropologiaja, az
élet elméletének kézikonyve, erkolestana ¢és aranyszabalyai.
Nem ecsak arrol beszél, mint kell hinni és buzgolkodni, de arrél
is, mint kell éIni, élni Istennek tetszé életet, mint kell arra ne-
velni a gyermeket, az ifjisagot, mint kell megbecsiilni a hazas-
sagot, mint kell hasznalni a férfi és aggkort, és befejezni az
emberi életet. Szoval ezekben a prédikacickban az ember tar-
gyalva van az élet minden viszonya kozt, az emberi kor kiilon-
bozé idejében és helyzeteiben, sziiletésétol halalaig, a legnagyobb
részletességgel és aproéra terjedé gonddal. Igaza lehet az irdnak,
mikor egész onérzettel mondta el magarél: ,Tobbet érthetok, mint
kimondhatndm.“

Prédikdciéit atszétte a biblia és zsoltar gyakori hasznala-
taval, a szentatyak és kivalo kortarsainak nézeteivel, mesterének,
Calvinnak tanitasaval, a klasszikus kor irodalmabél vett idéze-
tekkel. Ezek kozott vannak versek is, a melyeket azonnal le is
fordit és pedig eredeti versalakban. Szdmos érdekes megjegy-
zéssel élénkiti prézajat, mely konnyen, mintegy onkénytelentiil
folyik, kigombolysds betlikbsl 4ll6 soraibél ugy szélvan feslik
ki, mint biivész keze alatt a papiros rézsa. Nyelvének kiilonos
4 szine van a XVIL szazadhoz viszonyitva, de orthographiaja
erésen régies. Kifejezéseiben van eré és szabatossig, mondatai
egészen ki vannak kerekitve, még pedig a legnagyobb gonddal.

Ilyen nyelven irta beszédeit, melyeknek Kkiilsé és belsé for-
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méja ugyanaz, melyet még ma is hasznalnak papjaink, az a
harmas beosztas, melyen belél az igének felbontisa, a tételek
megallapitisa és kidolgozdsa, és a vallasos vagy erkolesi tanul-
sig levonasa szokott lenni. Igy épililnek Foktovi beszédei is alta-
laban, de néha bizonyos szabadsaggal, majd a bevezetést hagyja
el, s azonnal az ige foltagolasahoz kezd, majd a végén mell6zi
a mar elébb felmutatott tanulsagot.

A prédikaciok ilyetén kidolgozasat tekintve, azt kell hinniink,
hogy ez a kionyv még nem volt sajté ala addsra készen, leg-
alabb nem egészen. Valoszinilileg ki akarta nyomtatni, s e cuélra
gsszeirta talan régebben elmondott és irt prédikacioit is, hogy
azutan egészen részletesen dolgozhassa ki. S mig ezt teheti, addig
csak vazlatosan irja Ossze, egy-egy részét szépen ki is dolgozza.

Foktovi Janos életét fGvonasaiban sajat feljegyzései szerint
eléadtuk, szolottunk kionyvérdl is, és ismertettiik azt bar csak
nagyon vazlatosan. Konyve tuddsa sokoldalusagat, és szelleme
fogékonysagat bizonyitja, e tulajdonsagok megszerzésében nagy
része lehetett bujdosdsainak, vandorlasainak. ,Jaj ki sokat bujdo-
sott kiozbe-kdzbe®, — a mirdl panaszkodott, az lett szelleme és
lelke csiszoldjava.

Az ember életének elosztasa.

Latod, mint buborék, az emhor élete olyan:
Mert hetet * 6 ritkan tizszor élethe {alal,

Sok nem ¢l esztenddt, sok hetet, de kimulik sok.
Anndl ritkdbb az, tiz hetedikre ki jut,

Egy ember ideje tiz hét, nehezen telik az is.
Vastag erds vagy ligy gyonge tagokha leszon.

Eletod elei fogat ad, szopik annyja esoesibél,
Négy kézldbhon masz, libra fol dllva lepik.?
Mas heteddn gyermok mesterségdkbe’ tanulhat,

Koltség és eledel, kész ruhazatja legydn.

! het == heted. septennium, a bibliai hetven esztenddnek tizedrésze,
az ember fejlédésének egyes korai.

? lépik, L a masik oldalon ? fatamik régi alakot.

6»’6
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Harmad heted idén valtozik szava inasnak.!
Meghajiszosodik, 4lla meg is pohosil.

Az negvedik heted josdgos dolgokat indit
Iffjusdagnak ékos kedve hamar futamik.?

Az 6t6dik heted nagv vastag, hizasulast var
Forrd meleg volta mit akar, azt teheti.

A hatodik heted gvors férfin jO tandesot kezd
Mindonoket folhdny, joba’ gonoszha' vilaszt.

Iffjak héusagan hetedik heted. bankodik aztéan
Jamborsigot azért szive szajdha taldl.

Nyolezadik hetedon bélesebb lesz. majd meg is Gsziil
Ki mondja igazan mit tud, arinvoz, itél,

Kilenczedik hetedin hocsiiletes vénség elGkél
Vén embior hélesen szolva, beszélve leiil.

Gorbehatd vénség ® elj5 tizedik heteddn majd.
Kétszor gyermoknek manké kezéhe' (a) ldba.

Votum vitae praesentis.

Kisded, gyermokség, iffjisag Embori voltom,
Magadnak tartod, tartcs vén erém is uram.

Tarcs vén erém is uram, hicsiiletds csak te légy abban -
Legyon erém, logyek én jo vén emhdr. Amen.

Ezeknek a verseknek megvan latin eredetijok is, szintén
Foktovit6l, amazok jobbak, folyékonyabb verseléstiek, mint a
magyarok. Ez utévégre természetes is. A latin nyelv és prozo-
dia kimtvelten, pallérozottan jutott el a humanistak korara, s
nalunk a XVI—XVII. szazadok taldlkozjan nem volt szokat-
lan a latin verselgetés, egy csom¢ énekiink van abbol az idébol.
A magyar nyelvet és verselést még csak kezdték pallérozni,
ezek kozott a kezdék kozott volt Foktovi Janos is, a ki klasz-
szikai formaji verselésiink egyik legrégibb munkasa. Hasonlo
mérték ald esnek az alabb kovetkezs hexameterek és disticho-
nok is. Bennok is esak a torekvést latjuk s azok a nehézségek
tinnek fol, a melyekkel a magyar klasszikai prozédia kiizdott.

! Inas, végi ismert sz6, szerzénk egész pontosan hatirozza meg, mit

ért  imus-kor alatt. Latinul adolescentia, (a 810" fol) — az inassagh tart
XXI Eszt. — Tehat a mai kamasz-kor. — Inasnak hivunk azt az megnétt
gyermdket, ki mar tizenot esztendét elérte. (IIL r. IV. pr. 258 —259. fol.)

® Gorbehati vénség - aggkor — Szerinte decrepitus «hdromlih.

kétszor gyermék:. (1704 fol.)
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Ennek érdekes példai azok, s mint ilyenek adalékul szolgalnak
a klasszikai formaju verselés torténetéhez. Nem egészek, hanem
toredékek. Az idézett verseket magyarul is akarvan adni, lefor-
ditotta azokat alakilag is hiien. Igy keletkeztek ezek a versek
és igy lett 6 egyik korai munkasa az ily irdnyd verselésnek.
Ez adja meg értékiiket és érdekiiket.

A kbonyv elején van egy, a mely tgy latszik eredeti, s
ilyenéill a mar kozlottek utdn s velik egyiitt van illé helyén,
mesterkéltség és verses jaték az egész, koltGiség nélkiil.

E'mbori | Ejmémben | Emlitém Ejnnek E[l6tte |l
T{'glyben M|6nésemet | Mindenkor Mlegh Mjaradok ott’
Bliztato Blodogsag B|dthorit B|‘ ba Blanatha
Olnnén Olrokségom | Olromdmben 0|ssze Ollelsm
Rjomlott Rloskadozott; Rjuhazatnak »R‘ongya Rlovidiil
Emhori életnek rondi: Es vége mi lett lasd
Jo1 kezdted : Jobban toltsd : Wegezése jo lesz. (Fol. 3.)

Forditasaibol, mint a legszebbek egyikét, bevezetének tiizom
ide, izlelitéiil és ad captandam benevolentiam, a tobbiben eldfor-
duléo gyongeségek szives elnézésére. E toredéknek 5—6. sora
olyan szép wmind gondolatnak és versnek, hogy egészen eliit a
tobbitol.

Edos alomra szomod ne hocsasd addig oh embir,
Nappali sok blinéd mig nem szamlaltad eld.
TIgy ifjasaghodl kijutvan, vénség idejét
(Noha kés6n) jobbits, ne vessz el bfineidért te.
5. Ifjusig virdgdt ordigre kolti sok embér
Rosszdt vénségét Istenre Lotni akarja.
Térjen utoljara Istenhdz, befogad Vgyis. (Fol. 293 »).
%
Sok nyavaldk az embort kornyékozik osztin,
Vagy keres. Es ha talalt: megszinja, félti hogy clkel
Vagy midén dolgat rostén s lankadva mutatja
Halogatd, varo, tudatlan végre vagyodd,
H. Kedvetlen, feddd, elmulton csak dicsekvé.
Még hogy gyermek volt, probalja, feddi kicsint csak.
Vénok elméjét végre sok nyavalya tori
Elfogynak halal altal elme-javai.
[Fol. 314.~ . Horatius Ars poetica: Multa senem etc.]
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Az véndk orczaja egy, lagy szava, roszket ajaka,
A feje meg heviilt, gvermiknek. mint esopdyg orva
Jaj szegény nyavalds ertlen inye kinyért tor
Mér feleségének nem koll. maganak s fiainak.
5. Megundshan mont. mint fibau a szuférog immair
Fonnyadozott inye eledelt sem hort nem icen var.
[Fol. 184.> Juvenalis sat. 10. Una senwm facies ete.]
*
Az nem jamborsig csudalatos volt az idéhen,
Nagy vétoknek im ezt hitték, s halalva valonak.
Ifjd ha vénok eldtt (61 nem kdlt volna valahol,
Es ha szakdllos el6tt az gyermdk: hdza teli har
5. Otthonn sok liszitel volt volna maglya (makia) rakdssal.
Ily bocsiiletes volt négy esztendékre haladni.
A szent vénségnek meghocesiild elsé piihit is.
[299= Juvenalis sat. 13. Improbitas illo fuit ele.]
*
Nagy biinnek vélték régon is halalra itélték
Ifja ha fol nem kolt iléshdl, talpra sem allott
Az vén embir eldtt. Avagy szakdllos legény eldtt
Megnitt vastag inas, vagy gyermdk, ki mar eszds volt.
[Fol. 24 ~ V. 6. az elibbenivel.]
*
Ha kicsiny ostorral busitand utha’ szerencse
Mit félsz elmédben, nem taszit oly hamar el
Hat mi okon magadat szamlalod jamborok kozzé?
Vagy minemi tﬁrvény teszi merészszé szived ?
5. Hogyha hadak vontnak, ha nagy tiz varasokat veszt:
Bo6jtold, sargito és ha emészt az éhsée.
A jo férfic itt szenvedhet Allhatatossan,
Monnyben tudja leszon, nvavdlya — altaluta.
Sok eset és romids, veszodelom és haldl 4ltal
10. Birjuk mint 6rokos megmaradandé hazank.
[Fol. 271* Namque avdeo [urit etc.]
*
Ha sziileit valaki éltében tisztoli, f6ldon
EI8 vagy holt leszin, Isten Gtel szereli,
[Fol. 233" Euripides. Quisquis vero parvenles in vila colit.]
¥
Az istent, mestort sziileinket soha eléggé
Meg nem eléeitjiik. nagy fizetéssel is itt.
[Fol. 2550 ]
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A fejériilt {ének (f6nek) régdn volt nagy hdesileti
Toporoditt orcza nagy bocsiilethe vala.
Elmult esztenddk késén vénségre kit hoztak
A szelid (szilid) erkéles olt vén tandesot mutatott.
Vaj' s pirulds nélkiil ki szol vén embérok elétt?
A sokaig élt vén sokba probalni tud. —
© (Fol. 2992 Ovidius Fast. Libr. 5. Magna fuit quondam eapitis venerantia
cani ete.|
&
Ha valami nép kozt timadas harczolas indul,
Ha kozség esze vesz, vakmodra verekedik vdg
Hazat éget, kovet hajgal, talal § keze fegyvert
Ha pedig ott latszik jambor boles férfiu koztik
o, Harczra csete-patera csondesitse ki, kijoti,
Hallgatnak hamar oti, figgesztott fiillel is allnak
Hijja beszéddel Gket, szeliditvén szivoket Ossze.
[Fol. 286" Virg. Aeneis 1. Ac veluti magno in populo cum saepe coorta est.)
*
Kérdod-e Flacce tdlem, melyik lydny tetszik-e vagy nem
Nem tetszik ki hamar, vagy ki késGre szeret.
Mi vagyon e kozhe’, két f¢él kozt vagy mi jo leszon
Nem akarom mi kinoz, s nem akarnm mi megvan.
[Fol. 850" Martialis Lib. 1.]
*
Nincsen ennvi sereg ldnyok kozt, mélté ki volna
Légyon szép ékos, gazdag jo gylimolesoz6 anya.
Nemzetit6l maradott torndczos hdzaiban nétt
Nemzete semmi gonosz hirnévvel sem maga nem rit.
5. Mint Sabina hajadon voltival csondesiti port.

Ritka madar f6ldon, mint fekete hattya ki olyan.
[Fol. 353" Juvenalis Sat. 6.}

*

Egyéb idezetek forditisa még elég van beszéve a prédi-
kaciok szovegébe, de mivel mind kozolni nem akartam, csak
mutatvanyokat kivantam adni, megszakitom a tovdbbiak koz-
lését. Még csak egy érdekes memorialis verset kozlok, melyben
ossze foglalta a hazassagot gatlo koriilményeket.

Allapat, észvesztés, fogadds, rokon, bitn, ruhdzat. rond,
lletlenség, tiszt, torvény, kétél, tiszta hicsiilet
Hogyha sogorsdg vagy, vagy egyesiilésre te rOst vagy

Hazassagot ezdk tiltanak, s meglottet eloldnak. ]
[Fol. 86%=1. .

* *




88 Foktivi Janos ismevetlen prédikaciés konyve 1614-hél.

Egyéb verselés nyomaira is akadtam, s minddssze harom
kisérletet taliltam, a mi iitemezé verselésben van irva, rimes
iitemes kisérletek, hanem azért kozlom a teljesség kedveért.

Te jo szindd vajki bizonytalan,

Kevesse tart kis ajandék nyilvin,

Elesuszamik gyors laba al siman.

Mint az gyonge pofa tiindoklése
5 Flmulandé mint szém tekéntése

Mert naponként lesz kevesiilése.

Tesli szépség valami vére fogy

Szép tekéntés fut, el sem forog,

Toredekony jon ne kapj, lész boldog. [Fol 328 ™).

Az irigyok 6 maguk emésziGdnek,

A részegbk id6§ nap alatt elvesznek,

A viszavonok magukat vesztik,

A pariznik néha térben akadnak
H. A bitnosok az satintol megsujtatnak

A latrok a torvénynyel megéletnek. [Fol. 391 ®|.
Ko6zlom a 1II. rész XV. praedicatiojanak bevezeté részét
mutatvanyul, hogyan ir prozat, kozlom betél szerint a nyelvé-
szek kedveért.

Az zwjz leanidkrol.

Ime Rebecka ki wj vala az warasbol, ki awjletot volt az
Nacher felesegenek Milcha fianak Bathuelnek Abrabam Attiafia-
nak, es az 0 vodre vallara vala vetue. Touabba az leani folotte

zep tekentetwj vala, zwjz vala, es ferfiu megh nem ismerte vala,
es megion vala az kutra, és megh merite vodret, es fol mene
onnat. Akkor az Zolga eleiben futamek es monda: Kerlek aggi
egi kiczin vizet innom az te vodrodbol. Monda az leani: Igial
vram es hamar le veue hatarnl vodret kezeben ¢és innia ada
nekj. Es midon maganak innia adot volna, monda az leani:
Mégh teveidnek is meritok, migh eleget iznak. Hamar sietus
ki onte azert a czatornaban az vizet, es futamek az kutra viz
meritenj és mindonik teuenek inniuk merite. Az az ferfiu pedigh
almelkodik vala magaban 6 raita: hogi megh tudua ha az vristen
zerencsesse totte ¢ az O vtat, awagi pedigh nem. Stb. [Fol. 324.]




