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Ugyanezen Osszeirdsban mindenféle mds targyak kozt el6-
fordul.

Approbata Constitutio. (Vagy az els§, véradi
1663-diki; vagy a 2-dik, kolozsvém 1677-diki kiadds. R M kt.
8178. 1212. sz.)

Compilata. (Compilatae Constitutiones els&vagy
mésodik kiaddsa Kolozsvair 1669. és 1671. R. M. kt. 1085. és
1113. sz. Szabd Karoly.

ISMERETLEN MAGYAR CODEX
HERCZEG LOBKOWITZ MOR RAUDNITZI KONYV-
TARABAN.

Csontosi Janostdl

A mualt nyiron, a Nemzeti Mizeum megbizdsibdl, a béesi,
prégai, lipcsei, dresdai és wolfenbiitteli konyvtirakban tettem
kutatdsokat. Tanulmdnyaim czéljdt a magyarorszdgi vonatkozdsu
kozépkori kéziratok és corvin-codexek képezték, melyeknek
bibliographidjdhoz évek dta. gyiijtom az adatokat.

Midén a prégai egyetemi konytdrban dolgoztam, Trouhlag J.
ur konyvtdri tisztviseld s a cseh humanistdk jeles monographusa,
a herczeg Lobkowitz-csaldd raudnitzi konyvtérdra figyelmeztetett,
mely korilbelil 600 kézirat, 1200 incunabulum és 50,000 kotet
nyomtatvdnybél &ll s tanulményaimra féleg azért birhatna fon-
tossdggal, mert Hassenstein-Lobkowitz Bohuslaw XV, szdzadi cseh
humanistdnak konyveit foglalja magdban.

Ez ugyanis tobb évig II. Uldszlé udvarsdban tartézkodott
s leveleiben tobbszor emlitést tesz azon konyvekrdl, melyek a
Corvindbdl jutottak birtokdba.

Trouhla¢ ar tehdt valdsziniinek tartotta, hogy e herczegi
konyvtirban corvin-codexek is lesznek, s tandcsolta, fordulnék
ez ligyben felvildgositdsért Patera drhoz, a cseh nemzeti Muzeum
konyvtdr-6réhez, ki tiz év 6ta a csehorszdgi vonatkozdsa kozép-
kori kéziratok lajstromozdsdval foglalkozik s kutatdsaiban a
raudnitzi konyvtdr kéziratait is felhaszndlta.
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Patera ir kérésemre egész készséggel kutatta 4t gazdag
collectanesit, de ezekben a raudnitzi corvin-codexekrdl semmiféle
jegyzetet nem taldlt.

Mindgssze a mit szdmomra kijegyezhetett: egy magyar
mmadsdgos konyv volt, mely 1585 ben iratott s vords atlasz koté-
sénél fogva figyelmét kiilonssen megragadta. Azonnal Raudnitzba
slirgonyoztem, kérve a herczegi konyvtdr-6rt, tdjékoztatna a ke-
zelése alatti gyljtemény hungaricumairél. Még az nap megkap-
tum a feleletet: hogy a konyvtdr kéziratai kozo6tt csak
egy magyar imddsdgos kdonyv 1585-bdl, s a levéltirban
nagyterjedelmli magyarorszdgi levelezések a XVI—XVIII-ik szd-
zadbdl taldltatnak.

Megvallom, hogy ezen felvildgositds, specxahs tanulményaim
szempontjabdl, ki nem elégitett.

Magyar irott nyelvemlékeink 1585-b6l mdr nem
ritkdk tobbé, hisz Szabé K. érdemes tudésunk ez ideig mér 217
magyar nyomtatvdnyt sorol fel'); a tudomdsomra hozott magyar
kéziratnak tehdt nagy fontossdgot nem tulajdonitottam. A levél-
tdri correspondentidkrdl pedig azt hittem, hogy ezeket tudésaink
mdr bizonyédra felhaszndltdk. Gondolkozni kezdtem tehdt a folstt,
valjon a tudomdsomra hozott adatok miatt Prédgibol Drezddba.
tervezett utamat egysdtaldban megszakitsam-e?

Végre némi habozds utdn gy0zitt bennem azon szempont:
hogy a hol egy magyar kézirat van, ott valészintileg mds hun-
garicdk is lehetnek s elhatdroztam magamban, hogy Raudnitzban
meg fogok dllapodni s 4tvizsgdlom a herczegi konyvtir kéziratait.

Prdgatdl két érdnyira, a Bodenbach felé vezetd vasiti vona
lon az Elba folyé mellett, fekszik a véros, melynek egyik ki-
magaslé bérczfokdn a Lobkowitz herczegek kétemeletes vir-
kastélya emelkedik, s impozdns kiilsejével az dtellenben elteriild
Elba-volgyon egészen uralkodik. E vdrkastély egyik foldszinti
szdrnydban van a herczegi konyvtdr tobb bolthajtdsos teremben
elhelyezve. Hasonldéan foldszint, bdr egészen mds helyiségben,
Oriztetik a levéltdr is, mely koriilbeliil 70 ezer darab oklevelet,
levelet és mdsolatot foglal magdban. Mind a két gytjtemény a
a herczegi csaldd hitbizomdnydhoz tartozik, s rendszeres kezelé-

') Régi magyar kényvtar Budapest 1878. 1—110. 1.
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sbk egy szakképzett hivatalnokot foglalkoztat, ki egy személyben
‘a konyvtdrnoki és levéltdrnoki tisztet viseli.

Ez id6 szerint dr. Dvorsak Miksa ar 31l a gytdjtemények élén,
ki tanulményait a bécsi torténeti seminariumban végezte s tébb
alapos publicatidja 4ltal a cseh tudésok koézbtt ismertebb nevet
vivott ki magdnak.

Az 8 szives kalauzoldsa mellett tekintettem meg mind a két
gyljteményt, melyek kitiinden vannak rendezve s tébb rendbéli
catalogusaik és indexeik 4ltal a buvdr feladatdt nagy mértékben
megkonnyitik.

Tiizetesen azonban csak a konyvtdr kéziratait kutattam 4t,
mivel ezek kozdtt magyarorszdgi vonatkozdsi dolgokat taldlni
reméltem. A konyvtdrnok ur elézékenysége igen elémozditotta
feladatomat, az § szives kozremiikodésével minden egyes kotetet
gondos vizsgdlatnak vetettem ald.

Taldltam koztik egy fényes gorog Plato-codexet ivrétl har-
tydn kidllitva, melyet Hassenstein-Lobkowitz Bohuslaw humanista
allitélag 2000 aranyon véasdrolt, tovabbd tsbb XIV—XV. szdzadi
gordg és latin codexet, gy mint : FEuripidest, Sophoclest, Dioge-
nes Laertiust, Diogenes Areopagitdt, Demosthenest, Plutarchust,
Virgiliust és mésokat, melyek nevezett humanista konytdrdbél
a herczegi gytjteménybe keriiltek; magyarorszdgi vonatkozédsu
codexet azonban sem ezen, sem a konyvidr egyéb kéziratai
kozott egyetlen egyet sem taldltam.

Mint késébb értesiiltem, a raudnitzi kényveshdz Hassenstein-
Lobkovitz Bohuslaw kényvtdrdanak mér csak romjait birja; ennek
legnagyobb s legbecsesebb része ugyanis sokéig a komottaui var-
kastélyban driztetett, hol egyszer nagyrészben a tliznek, mds
alkalommal pedig a népldzaddsnak esett dldozatul.

Ekkor pusztulhattak el valdszintileg a Corvindbdl ide kertilt
példényok is, melyeknek nyomét a raudnitzi konyvtirban hidba
kerestem.

A kéziratok kozotti kutatdsaim tehdt nem vezettek ered-
ményre,

Kdrpdtolva érezhettem volna magamat a levéltir gazdag
hungaricumai gltal, melyek hazdnk XVI—XVIIL. szdzadi torté-
netéhez nagyfontossdgi levelezéseket, koriilbelil 900 eredeti (mint
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utélagosan drtesiiltem, eddig fel nem hasznalt) levelet szolgsltat-
nak, de ezeknek 4tkutatdsa eztttal feladatomon kiviil esett.

Visszatértem tehdt eredeti kiinduldsi pontomhoz, az 1585-ben
irt magyar imddsdgos konyvhoz melyet a konyvtdr-
nok ar, még mielétt Raudnitzba érkeztem volna, szives volt szd-
momra a kényvtirbél dolgozé-szobdjdba 4thozni, de melynek 4t-
Avizsgé,lzisai,t, részint mivel a konyvtirnok és Patera urak midr
smerték, részint mivel a tobbi kéziratokat kivdntam elGbb 4t-
bongészni, legutoljira hagytam.

Mohé kivéncsisdggal vettem a vords atlaszba kotott kony-
vet kezembe, 5 mikor forgatni kezdtem, virakozdsom ellenére,
igen kellemesen lepett meg az, hogy mindjdrt az elsé leveleken
nem az 1585-ki, hanem a XVI. szdzad elejére vall6 irdst taldl-
tam. Végig forgattam a leveleket s taldltam rajtok régibb irdst
is, melynek jelleme a XV. szdzad végére vagy a XVIik kezde-
tére tehetd, tovdbbd mds irdst 1514. évszdmmal, végre jegyzetet,
melyb6l kidertl, hogy a codex egy része 1513—1521 kozotti
id6szakban iratott.

Nem volt tehdt semmi kétségem az irdnt, hogy a codex
iratdsi idejére nézve itt okvetlentil tévedésnek kell lenni, mely
valésziniileg onnan szdrmazhatott, hogy a boriték-tibla belsején
az egykori tulajdonos neve mellett 1585-ik évszdm jon eld. Ez
hozta tévedésbe Patera urat, ki ezt collectanediban iratdsi évnek
Jjegyezte be, s ebben tévedett Dvorsak ar is, ki siirgdnydmre gyor-
san akarvdn vdlaszolni, az egykori tulajdonos sltal feljegyzett év-
szdmot iratdsi évnek tartotta. E tévedést, mid8n a codexet koze-
lebbrél vizsgdlni kezdtiik, kozosen helyreigazitottuk, s tisztdban
voltunk azirdnt: hogy ez tsbb kéz 4dltal ugyan, de mindenesetre
a XV. szdzad vége és 1521 kozotti id0szakban iratott.

E helyreigazitds irodalomtérténetinknek egy egészen
ismeretlen magyar codexet gyiimolesszitt, mely a Toldy
dltal felsorolt 40 codex kozstt, ha XV—XVI. szdzadi részét te-
kintjiilk a 9-ik, ha az 1514-ki irds utdn indulunk a 16-ik, s ha
az 1514—1521 kozott irt czikkeket tartjuk szem eldtt, a 21 ik
helyet fogja elfoglalni.

E magyar codexnek bibliographiai ismertetését kivinom ez
alkalommal e lapok t. olvaséinak bemutatni, s azt hiszem, hogy
tudomdnyos koreink nézetével taldlkozom, middn azt azon her-
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czegi csaldd utdn, mely irodalmunknak e nagybecsii nyelvemlé-
ket megérizte, Lobkowitzcodexnek nevezem el Le-
gyen a név, melyhez ezen magyar codex sorsa fiizddik iro-
dalmunkban megorokitve, a jelen kozlemény pedig, szolgdljon
bizonysdgul arra: hogy a nem kozvetlenil nyert adatok megbi-
réldsdndl az autopsian alapulé utdnjirds soha sem felesleges.

A codex 8-adrétben 176 beirt papirlevélbél 4ll, magassdga 16
szélessége 12 centimeter. Kotése vords atlasz, végdsa arany s
egész kidllitdsa azon benyomdst teszi rdnk, hogy el6keld egyén
haszndlatdra késziilt. Kora a XV. szdzad vége és az 1521 kozotti
idészakra esik, mely idékozben, mint az irds jelleme mutatja,
kisebb megszakitdsokkal tobb killonbsz8 kéz dltal iratott.

Az irdsbeli jellem az 4j-géth szegletes minuscula és a fél-
g6th kozott valtakozik s ez utébbi esetben a kerek alakot mind-
inkdbb megkozeliti. Egyes helyeken géth cursiv irds is jon eld.

A levelek az egész codexen keresztil egyhasdbosak, qua-
ternio beosztds koztilk azonban csak igen elvétve észlelhetd. Itt-
ott 9 levél esik egy terniéra. Egy lapra dtlag 22 sor szdmithatd.

Lapszéli vagy sorok kozstti jegyzetek nincsenek a codex-
ben ; anndl tobb azonban a rubrum, mely a felirdsokban, a szo-
vegben és a sorok kozott igen gazdagon jon eld. Néhol egész
lapok, mdsutt a szovegnek nevezetesebb tételei vorossel irvik; a
mi féleg a bucsukkal 8sszekotott imddsdgokndl torténik. A legen-
ddkndl az Isten és szentek kozotti pdrbeszédek szabdlyszertien
vorossel vannak feltiintetve.”

A felirdsokban a voroson kivil még a kék szinnel is taldl-
kozunk, de ezt a rubricator csak szdrvdnyosan hasznilta.

Az initialék vorés és kék szintiek s uncialis formdban jon-
nek eld. Legszebb koztik az, mely a codex 162 levelét disziti.
(Lésd a B. alatti mtimellékletet.) Az 15614—1521 kozott irt szoveg-
részben azonkivill még vords és kék szint lombozatos lapszéli
festést taldlunk, melynek azonban csak miveltségtorténeti becse
van. (Lésd aD. alatti mtimellékletet.) Felemlitem még, hogy ezen
részben két killsnbsz8 levélen lapszéli diszités gyanint kezdet-
leges kivitelt maddr szerepel, mely hihetSleg a rubricatornak
egyik tollrajzi kisérlete.
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A codexben tobbféle irist észlelhetni, melyekbdl legjellem-
z6bbek a kovetkezlk :

A legrégibb irds a XV. szdzad vége és a XVI. szdzad kesz-
detére vezethetd vissza. Ez az ugynevezett dtmeneti irds, melyet
miutin az esztendd rajta kitéve nincsen, jelleménél fogva mind a
két szdzadnak egyformdn vindicdlhatunk. Igy van irva a codex-
ben a 162a—87b leveleken levé munka, mely jellemére és tartal-
mdra nézve egy ondllé egészet képez s a codexnek legrégibb s
legszebben irt része. Ez vetette meg annak els§ alapjdt, melyhez
az 1—15 és 88—175 leveleken lev§ részek késGbben és pedig
1514—1521. kozotti id8szakban jdrultak. (Lésd a B. alatti mii-
mellékletet.)

A midsik jellemzdbb irds 1514-ik évbél szdrmazik, a mint
ezt a codex 122b levelén levd évszdm mutatja. (Ldsd a C. alatti
mellékletet.) Ezen jellemet taldljuk a codex 111a—133b levelein,
mig a megel6z6 88a—110b leveleket régibb, mindenesetre 1514
eldtti kéz irta.

A legfiatalabb irdst a codexben a [33a -176b és az 1—15.
leveleken taldljuk. Kora ugyan hatdrozottan kitéve nincsen, de
vondsai kétségtelenné teszik, hogy 1514 utdn és pedig, mint a
misolé egyik jegyzetébdl kovetkeztethetjik, 1521-ig terjedd ido-
kozben iratott. A 171b levélen ugyanis a codex irdja II. Gyula
papdra ugy hivatkozik, mint a ki »a mostani el6it vala papa.«
Mivel pedig ezen mostani pdpa nem lehet mds, mint X. Led, ki
1513—1521-ig uralkodott, a codex legfiatalabb részének iratdsi
idejét 1514—152%-ig terjeds idékozben kell keresniink.

Ezen legfiatalabb irdsrél negyedik mumellékletiink hoz hason-
mést. Megjegyzem még, hogy a codex utolsé leveleit és az elsé
15-6t egy kéz m4solta.

Tartalmdra nézve a codex: klarissa apdczdk szdmdra irt
imddsdgos konyv, mely bucsukkal osszekotott alkalmi imddsdgo-
kat, szentekrdl vald legenddkat és példdkkal fiszerezett erkolesi
olvasmdnyokat foglal magdban. Kiemeljiik ezekbdl a sok bucsus
imddsdgot, melyeknek djtatos elmonddsdhoz szdmos esztendei
blicst van engedélyezve. Van olyan imddsdg is, melynek napon-
kinti elmonddsdval 3, 10 sit 20 czer esztendei buacsu jar. :

Hogy kik voltak a codex m4soldi, arra nézve a szévegben
semmi positiv adatot nem taldlunk Vannak ugyan a 15b és 176D
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leveleken némi vonatkozdsok, melyekb8l kovetkeztethetni, hogy
a codex [514-—-1521 kozott késziilt része nem annyira mdsolat
mint inkdbb eredeti szerkezet, de hogy ki szerkesztette légyen,
arrél ismét a sziveg semmi felvildgositdst nem nyujt.

Mindazdltal a codex magyarorszdgi provenientidja kétségte-
len; s6t az egykorti fényes atlasz kotés utdn itélve valészinti,
hogy az eredetileg valamely magyarorszdgi apdcza-fejedelem-
asszony szdmdra iratott s ennek tulajdona volt.

Milyen viszontagsdgok kozott véandorolt az az elsé birtokos-
tél az utolsdig, s hogyan keriilt Magyarorszdgbdl Raudnitzba? ez
még ekkorig felderitve nincsen.

Meglehet a Rosenberg gréfok utjdn, kik lednydgon a Zri-
nyiekkel voltak atyafisdghan, (Rosenberg Eva, Zrinyi Miklésnak
a szigetvdri hdsnek volt mdsodik neje) s kiktdl a raudnitzi ura-
majoratus 1592-ben lednydgon a Lobkowitz herczegi csalddra
széllt; meglehet mds tuton.

A codex véndorldsi torténetében mindenesetre nevezetes
korilmény, hogy 1585-ben Gebbl Jdnosnak volt birtokdban,
ki az elsd boritéktdbla belsején nevét kivetkezdleg jegyeste be:
dalom mint »1585. Hanns Gebbl von Miltfeldt der
Rom. Kay. Mayth. Dienner.

Ki legyen azonban ezen ismeretlen bibliophil, ki nevét és
alldsét a boritéktdbldn jénak ldtta megorskiteni, honnan szerezte
a codexet és miként jutott ez a Lobkowitz herczegek raudnitzi
konyvtdrdba ? ennek felderitését a jovendd buvérlatoktél vérjuk.

Egyébirdnt ez id8 szerint nem annyira a provenientia, mint
inkdbb maga a codex bir rednk fontossiggal. Attérek tehdt rész-
retes ismertetésére. Megjegyzem még, hogy a codex kikdlestnzdése
a herczegi konyvtdr hitbizomdnyi voltdndl fogva, igen sok nehéz-
séggel jdrvédn, szilkségesnek tartottam a helyszinén tett kutatd-
saim alkalmdval a szokottndl nagyobb mutatvdnyokat dtvenni
beldle, hogy a magyar tudoményos kozonség tartalmdrdl és nyel-
vészeti becsérdl lehetSleg tdjékozva legyen addig is, mig a viszo-
nyok megengedik, hogy azt idehaza szinrdl szinre széveg kri-
tikai és nyelvészeti szempontbdl tanulményozhassuk.

A codex egy makulatur levéllel kezdddik, melynek fele a
fatdbla belsejéhez boril, fele pedig le van szakitva.
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A meglévd levélrészen tollal rajzolt nap koroket, helyesebben
vasarnapi kortket talilunk, melyeknek kozeiben a vasdrnapi és a
napi bettik aranyszdmok nélkil vannak bejegyezve. A korok ko-
zéps8 része eredetileg egészen tiszta volt. Ide irta be 1585-ben
Hanns Gebbl fontemlitettem jegyzetét. Ezen napkorokbél ko-
vetkeztethetni, hogy a szoveget eredetileg gy mint a miin-
cheni codexben naptir eldzte meg; ez azonban jelenleg hidnyzik
s a szoveg mindjért imddsigokkal veszi kezdetét, melyek igy
kovetkeznek :

1.) 1a—2b levél: »>Mikoron az oltar elot vagi
awagy helieden mongiad....bwchws ymatsagot.

O orok mindenhato aldot vr isten, tudom hogi nem volnek
melto allania ate zent oltarod ellpt az en bjneimnek sok volta-
ert de bizom a te nagi irgalmassagodrwl megis konorgok toredel-
mes zjvel hogi engemet vegi az isteni malaztra, es meg bocha-
sad nekem miaden en bjneimet es juttas engemet irgalmassagosson
a meniej oromre Amen.

Mikoron estwe el akarz alonnia ezt mongiad

O edesseges vram iesus x. es zeretetes atiam. kerlek hogy
te en velem lakozal es ez eyeli en velem nivgogial hogy az en
testem almat vegien de soha az en zjvem el ne alogjek de
koronked te hozad vigiazon es teged ielenen lason valakiket en
zeretek te hozad vegied es soha el ne hagiad de megh aldvan
megh oltalmazad es mind oroke meg orizen en edes jdvezetom.
Amen.

A mindenhato aldot wr isten soha nogiob zamot nem
vezen embertol mint az haladatlansagert. Annak okaert estve
mindenha ezt megholvassad aytatos lelek aky kowetkezjk es
aytatossagul mongiad.

O boldogsagos zent haromssag dicireteket es halakat adok
te neked az en teremtetemrol meliben ennekem meltatlan
zolgalo leaniodnak lelket es testeth attal es engemet a te
abrazatodal es hasonlatossagodal meg ekessetettel es a kereztie-
neknek kozibe zamlaltal engemet az oth erzekensegembe egezen
teremtettel, minden oktalan alatnak felete zerzettel, a te zent
angielodat ennekem tanitomvl, es zolgwli (igy) attad es enrvllam
bozwt nem allottal kj naponked vetkezem es a te poroncholati-
dat meg torom de nagi irgalmassagosson el vartali a meg joboi-
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tasra (igy) kegiesen megh hittal es a te malaztodat erdemem
nelkyl attad ennekem, es az orok eletetis meg igirted, meliet a
te zent valaztotidnak zerzettel, mind ez te aiandekydirt en edes
meg valtom legien te neked dichiret es dicesseg Amen.

Nem vala zpkseg hog mind ezeket meg jrnam de czak
hegy emlekezetert hog akjt ez jllet gyakorlatossagal meg-
emlekezyk rula naghaladassal: hogy mikor el ievend akert vra
keresven gomelczeth az ¢ palantal ffajan es nem lelven: Ne
monhassa rwla az ¢ zolgaianak mondvan: vagd ky hamar effat.
mert csak a helth foglalja: De ember ezt nem teheti isten
malaztyanal (igy) kjl myrt kegek mint a doctorok mongyak
Soha semmi nem adatik embereknek mely nem zarmaznejek az
edes zjz marianak altala. Annak okaert zenetlen hozaia esedezel
es ¢ legien neked gondodnak viseleie: Azert az ora: a nap es a
flogadasok soha hegy napon se menienek ky zyvedbel mert ami-
rel ember czak ritkan emlekezjk meg, Annak ez yege hogh
chak aleg avag igen nehezen tarthatia meg, azert vala mely
napon el fleledny, meg az etel se essek neked jzesen.«

2.) 2b—12b levél: Szent Ferencz legenddja: »ez a jta-
tos yras jrattatott kjy a bodog zent fferench
atianknak konwebol arrwl mikepen a nagy bu-
chut vronk iesus ¢ maga atta volt zent ffe-
renchnek:«

A szovegben el van mondva assisi szent Ferencz legenddja,
a rézsdkrdl, a sebhelyekrdl és hogy miként nyerte 6 Krisztustél
a nagy bucsit. Ott a hol eléfordil, hogy Krisztus és Sztiz Miria
megjelentek szent Ferencznek ezen hasonlatot taldljuk : (4b levél).

»O istenben zeretp atiamffiaj es tizteletes nenejym de gon-
doliatok ze megh ha mikoron chak magiary kjralj menne vala-
melj vitezenek latogatassaert hazahoz valion volnay grome avagy
nem hizem bator hogy volna, de ha meeg az ¢ edes zileje el
mene velle annal nagiobb volna, o azert valion mit mondhatwnk
e bodog embergl kjhez nem chak magari (igy) kiralj de mind
etelies foldnek es mennek kjralia igue«.

Colophon : » Azert mikor irnanak ydvezitenknek zyletise vtan
ezer keth zazh hwzon harom eztendoben es ennek vtanna ada
rea a sebeket az aldot iesus egy eztendouel halalanak elgtte ket
eztendouel Amen.«
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12b-15b lev. »Olvastatik egj pelda e buchurvlc
Kezdete : »Mikoron irnanak ezer harom zaz es tyz eztendo-
ben Bononiabdl mennek vala niolchan a buchura rauenaba kyk-
nek harma pap vala es egik zent ferencharmad zerzetebol
vala de atobi vrak valanak es mikoron oda juttak volna meg
zallanak egy vendeg fogado kazdag azonnalj mely esmeretes
vala nagy sokaknake stb. Vége: »azert altaliaba tugiatok hog¥
igaz az angely bodogazonj buchw mert az wr isten gmaga engette
ennek felette nagh sokat monda kjt nem yrhatok meg mert
nem ffer jde « '

Eddig tart a legfiatalabb kéz munkdja.

A 16k levéllel 4j munka veszi kezdetét, mely. mint emli-
ténk, 71 levélbdl 4ll s az irds jelleme utdn itélve a XV. szdzad
végérdl vagy a XVI kezdetérsl valé. Ez a codexnek legré-
gibb része.

3)16a —19a lev : »Vrnac: Neuebe: kezdetyec:
Az aytatos: zent Bernardnac: konue; ez: vila g-
nac: meg: vtalasarol: es kristosnak: kouete-
servl: ekkepen.

Az edgs Jesusnac v’ zawa mondvan: A kj akar en
vtannam yvni tagagia meg w magat az az v tula’ldon akaratiate
stb. Vége: Mert valaky az v erzekonsegjt avag akaratyat ko-
ueti meg fortestetj az v consyentiaiat (sic) lelkj esmeretit es
istennec malastiat el vestj. Amen.«

19b —26a lev. sMasod : Rese: ez konnec az halalnac:
meg: emlekézetirgl olvastatic: ekkeppen: Oo halal mel igon
keserv atte meg emlekdzetdd mert nem vot ol' ergs sem
lessgn hog: k’nec altal ne kelign menni atte kapvdon. Azertigén
hamar: lesgn te veled e teteme'n avag ez dolog az az a lalal:
(igy)« stbh. — E leczkében két példa foglaltatik szent
Agostonbdl. Vége« kit en’gegion nekv’nch atia’ e’ fjv es zent
Leloc orokkvl grokke Amen.« ‘

26b —3la lev.: »Olvastatyc eth az iras az embory garlo-
sagnac Niavaliaszsagnac meg gondolasarvl.

Garlo es n’'aval’as vag vala holott leiendes, es valahova te-
ritgd forditod te magadat hanem ha az vr Istenhos forditandod
magadat. Myre haborodol meg myert nem tortenic atteakaratod
ackepen mynt te kevannad« stb.
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Alecke végén példa van szent Ferenczrdl,
mely igy végzddik: »est halvan az v’ tarsa meg esmere az v’ nag
alazatossagat es cvlpaiat monda nek§j es soha tovaba nem me-
reskgdec v’tet kesertenye.

8la-43b lev.: >Neg'ed, resse ez konnec olvastatic, az Ite-
letrvl es az bjnesokrol minemv kenockal kenzattatnak.

Mind¢n nemv teteménngdbe es mjvelkodespdben az veget
meg tekinched es nezied, es mjképen az soros itely byronak
elgtte allas, kinec semmy el nynchen tjtkoltatvane stb

Aleczke utdn van két példa arrél, hogyrez vi-
lag elmvlando es hyjtsagos« Vége:

>Nem mindgnok kjk mongiac ennekom vram vram bee
mennec mennecnek orsagaba de cak azok kjk thezjk az én
menne§y att’amnak akaratiak.« (sic.)

43b—47b lev.: »Olvastatic., eth az iras. tovaba azlelky meg
vigaztalasrol ekepen: Vgmonda az aldot iesus az emborj Nem-
zetnec mondvan Istennec orsaga thy bennetpk vagon No azert
terohed avag fordohad te magadat mint te telies zyved zerent
az vr istenhoze« stb. Vége.

»Mert mindon koron az edgs iesus az vtet zeretpket meg
vigaztalja mindon nemv keservsegocben ezpket mongia zent
Bernad Mel’ megvigaztalast enge’dipn minekonc is az aldotisten
oroke Amen.« Ehez nincs példa.

48a—bla lev. : »Oluastatic. az iras Arrvl, hog az vr Isten-
nec igeiet nag. Alazatossagal. kel minekvnch halgatnvch: es hog
sokan nem gondolvnch: vele.

Az adot isten zol az aitatos lelochoz mondvan halgassad
zeretd fyam az en igemet es bezedjmet mindon doctorocnak es
ez velagy bucheknec thvdomannocnak felgte valote stb. Vége.
»kerioc azert az edos iesusth hog agia v’ zent malaztiat hog hal-
gathassoc es mivelkgdetvne kel bee teliesithessok : Amen vg legon.«

5la—52a 1.: »Olvastatic tovaba Imagsag az aitatossagnac
malastianac kereservl.

En edos vram istengm Te vag’ mind¢gn en iom Es kj va-
gok en hog merezkddom te hozidd z'olanom En vagok zegen te
zolgad es el vetot ferod (igy) nagalinkab (igy) vtalatos hog nem
mint en magam tvdnam es merezkodnem mondanom: de maga
emlekoziel meg enrolan en edos istenom stb.« Vége.< mert te vag
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az en buchesegom mert bjzonsagal esmers engomet es esmertel
minek elotte az velagvot vona avag minek elgtte az en Ann’am-
nak mehebol ez garlo vilagra zylettettem vona. Amen leg’on.<

52b—55b lev.: »Olvastatic eth az iras a bjzon zeretonek
meg byzonn’itasarvl.

Az vr isten z'ol az aitatos lelokkoz mondvan: fyam nem
vag meg eros es bwcz zeretd : mire vram mert eg’ keves ellenpd
valo meg haboritaserth meg hagod az el kezdot ioth és folote
igen mohon keresod az vigasagot. sth.« Vége.« Legon azerttene-
kod az zent Bernard mongia ¢rokvl valo peldaiv az kevel’ or-
dogocnek menn’orsaghob (igy) valo lehylasok mert byzonaval ha
az vr isten azockal mind ez napiglan nem gelmezot nagialinkab
teveled kyjtvl otalmazion minket az aldot iesus mind orpkvl ok.
orokke: Amen. legon« Rubrumban :« Jesus maria. zent ferencz
zent clara.«

4.) 56a—61a lev. 5 Kezdetik zent Bonauentura Ati-
ancnak k¢nve. Az tekeletes eletrvl kyt zerzet
vala az v hvganak kj lakozyk vala zent clara
azonn’al eg’ calastromba.

Miert hog te en thizteletes hugom engemet azon kerel hog
en teneked kgnvet zerzenek az tekeletes eletrvl kibe te az te
lelkedet foglalnad id¢ zerent az aitatos malastnac meg n’eresere.
Mikoron kedig en az te alazatos keremesidnek eleget nem tetem
ezt te ennekem kegesen meg bochassad. Im kediglen mastan en
az te alazatos keremesgdre reja engedven ez mukat (igy) fel
vessem. Fz konnec azert elsé rese lessen hog mikepen es mj
modal.« Kezdete:« Hog. mi. zerlel. ember ivthasson ¢ maganac
meg ezmeretire: es elmelkedesere:

~ Az aldot cristos iesosnac aitatas jegesenec kevanvan ivt-
nyja az tekeletes eletre. Eldser zjkseg hog o magan kezdie el
vg hog minden ez velagiacnak kevansagirvlel feledkozven men-
nenbe az ¢ lelky esmeretinek thitok hazaba es ot minden ¢ fo-
gatkozasat es zokasat es minden kevansagit es mivelkedetit
es minden el mvlt byneket es ielenvalakat (igy) zeretetes meg
meg gondolassal hania vesse meg: stb.; vége: »En edes vram
iesus ag ennekem ol’ malastot hog semmit egebet ne tugiak se
tehessec, hanem hog cak enon magamat esmerhessem meg es tvd-
hassam mert bizonniaval iob embernec es hasnalatosb hog nem
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mint az egecnek forgasat es minden fwvecnek haznalataiat tvdna,
kjth az az mel’ meg esmeretpt engedipn minekvne az aldotiesus
orokke Amen Jesus.«

61a—68b lev: »Olvastatik. eth. aziras. az zent alazatossag
rvl zent Bonaventura atiancnak konvebol es mikepen ivthasson.
ember az bizon tekeletes alazatossagra.

Bizonn’aval valakyj akaria es kevania az ¢ thvldldon fogat-
kozasat o zyvenec zomeivel meglatnja zikseg hog ¢ magat
meg alaznya az hatalmas istennek keze ala. Annac okaiert az
zent Bonaventura intj vala az ¢ hugat es mind az egeb hvgo-
kat mondvan. Mikoron te vgmond Cristosnak zolgaloia meges-
merven at te fogatkozasodat tehat te magadat ig on meg alaziad
es te magadnac vtalatosleg.« sth. Vége: »O azert mel’ igon folote
vtalatos az vr istennek az kev el embor kjtvl meg orizon minket
az aldot isten orokvl oroke Amen iehsus.<

68b—T7a lev.: >Harmad. Capitulom a vag’ Re'se ez kon’nec
oluastatic az zent zegénsegvl 1ehsus.

Az zent zegen’segis iozag es az tekeletes eletnec eg’ezyotara
igen zyseges vg annera hog soha sem eg ember nem lehet en-
nel kwl tekeletgs.« sth, V’ege. »Azert mongia az iras eznec az
zegenoc es meg elegoznec es diceric az vr istent kjk keresic
vtet el az ¢ zyvec orokvl oroke Amen.«

5.) 77a—87b lev. »Olustatic eth az iras zent Bo-
naventura atiannak konvebol az cristus: iesus-
nak: kenzevedesenec meg gondolasarvl

Miert hog az aitatossagnak ¢ bvzgosaga mert tartatic es
taplaltatik emberbe az cristos Jesusnac ken zenvedesenek es
halalanak meg gondolasanac myatta. Azert oluastatic az iras
arrvl hog valamel’ ember az meg othatatlan aitatatossagnac buz-
gosagat akaria ¢ magaba meg tartani. Tehat zjkseg hog min-
denkoron az ¢ zjvenec zomeivel az cristos iesusth ol’ mint az
magas kerezt fan meg hotat nezie es tekinche« stb. Vége:

»O azért bodog az ky az aldot iesusnak kenzenvedeset minden-
koron az ¢ ziwebe hordozia: Dicertessec.az.edes.iesus oroke amen.
Maria

Jesus
zent
Ferencz.

Magyar Konyvszemle 1879, 18
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Itt végzédik a legrégibb kéz irdsa. A 88-ik levélen j munka
kiovetkezik mds kéztdl, mely a legrégibb kézhez legkizelebb &ll.
Az irds mindenesetre 1514 el6tti id8bdl vald.

6.)882~-9]a lev.:>Ezajtatos yrasoluastatjk arrol
miképen zent ferench es zenth kalara el reytet-
tek vala egoth.

"A bodog zent ferench mikoron lakoznjek angelj bodog
azzonba es a bodog zent kalarat giakorta jntenie istennek zolga-
latiara igen giakorta kerj vala a bodog zyz a zent ferenchet
hogi avagi chak eczer ehetnejek egot velle mig meg halna, de a
bodog zent ferench soha nem enged vala az ¢ kerelmessere.« stb.
vége :« mert valamit keset vala hot ielesben kegjk a zajtatossok
es yffiak igen sem tugiak vala mit zolnanak neky nagjy orpmeg-
ben mert inkab zeretik vala hogi nem mint tulaidon edes zjleyket.«

91a—92b lev.: »Mikoron a bodog zent kalara vitetet vala
karachon napiara viradolan a zent ferench eghazahoz.

Mikoron a Xristusnak ajtatos iegese a zent kalara azzon
nagi korsagba esset volna a zent dimjen eghazaba annira hogi
nem mehet vala a tob tizteletes azoniokal az egjhazhoz a zolosma-
nak meg mondassara, de mikor elene §jot volna a karachon
napia meli napon aitatossal zoktat vala komonikalni« stb.
Vége : »ennek vtanna nagi edessen kezde inteny a zyzeket az ayta-
tossagra es mongia vala, o edes Xristusnak ajtatos zolgalo¥ o
edes zjz marianak leany de kerlek titeket hogi auagi chak
mostan kezgiokel az aldot istennek aytatos zolgalatiat kibol
dichirtessek az dichgseges zent haromsagh. Amen. Jezus maria
Barzent« (igy).

7.) 932—110b lev.: Uj munka mis kéztsl, »Jesus Mdria
szent ferencz kalara« felirdssal. >Vrnak neveben kezdetyk
az zent evfrosinanak elete miképen irta meg zent
Jeronimos doctor a zent atjak eleteben.

Vala Alexandriaban egy ember kinek neue wala pafuncius
(igy) mindeneknek tizteletes: es meg erizwen istennek poroncola-
tit ez ember teruenzerent meghazasula es az o nemzetibel ven
maganak melto es alcalmas hazastarsot, ky teljes wala tizteletes
io elkelcel (igy) de magzatja nem lezen vala. A o vra kegeg
felette igen zomorkodik vala ezen hog ¢ neki magzatja nem
volna «ire az ¢ temerdek iozaga zalanac« stb. Vége: »Az ¢
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atja pafoncius minden jozagat zerze az monostorhoz az holot
evfrosina lakozot vala; es vgjan monostorban es azon cellaban
es azon agban hala meg meljben az ¢ leanja KEufrosina es
az ¢ leanjanak halala vtan eleh thyz ezteneeiglen: nagy
jambory eletben es az ¢ leanjaval heg koporsoban el temetek
nag tiztessegel: kyknek halaloknak napiat jlljk azon monostor-
ban mind ez maj napiglan: Dicheegven (igy) az zent haromsa-
got: ez kepen vegeztetjk az zent eufrosinanak elete. Amen es az
Jro munkajaert keer Aue marfat Aytatossaggal. Jesus Maria.
Valalky zeretettel ez irast olvassa nem lehet oly kemeny
zjve hog ajtatossagra vag sirasra mne indulyon. Zent zeretet
iratta hezt.« ,

8) 111a—122a levél: Uj munka, melynek iratdsa 1514-re
esik. Felirds: »Vrunk aldoth iesusnak neueben
kezdety a zenth elekeznek zentseges elete ezen
keppenc

Szoveg: » Az diczeseges zent elekes vala eufemianosnak czak
egetlen ffya mely eufemiunus vala romay vrak kezet nemesb
izteletesb es marhaual kazdagsagos hug anjra hog romay czasar-
nak vtanna nem vala tolenel (igy) yelesb!« stb. Vége: »es
mindennemo korsagbali ember valaky igaz hittel iarol vala a
koporsohoz minden meg giogel vala az vr isten erdemenek matta
mely io legen kegek neki zolgalni minden megertheti ez irdsbol
ez kepen vegeztetik az o elete. Diczertessek zent haromsag.«

9.) 122b—132b lev.: »Ugyanazon kézt6l #j munka kovet-
kezik, mely szent Gergely pédpa hét bicsis imddsdgdt és mds
blcsts imddsagokat foglal magdban. Ezek eldbeszéddel kezddd-
nek, mely rubrumban egy egész lapot vesz igénybe s a kivetkezd-
leg hangzik : »Miset mond vala eczer a diczeseges zent gergiel papa
es neky yelenek vrunk aldot iesus es akoron megielente neky az ¢
zentseges keen zenvedesenek tytjaban Akoron valo aytatossagaban
zerze imez yde ala meg jrt het zent imacagot de hog emberek
nagiob aitatossagal olvasnaiak engede hog valakj halalos bon-
nel kjl teredelmessegel terden alva megmongja es minden ima-
czag mongyon heg pr nostert és heg Aue* tahat vaal mindenzer
telle huzon harom ezer eztendeig valo buczut: mentel vtgl kegeeg
melj imaczag vagion az az njolczadik, zerze heg zent papa es
engede hozza tizenket ezer estendet. De ha mind ¢ze zamlaljuk

18*%
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kjt a teb papak engetek: tezen hetven ezer eztendei buczut:
de apietas elet kel meg mondany. 1.5.14.« (Ldsd a 3-ik mfi-
mellékletet.)

Az elészdt kilonbozd alkalmi imddsdgok véltjdk fel, me-
lyeknek djtatos elmonddsdhoz szdmos esztendei bucsit van enge-
délyezve. Vannak olyanok is, melyekkel 3, 10 s6t 20 ezer esz-
tendei bucsa jir. Egy imddsdg utdn ezen megjegyzés olvashatd:
»Valaky aytatossagal olvassa az felel meg yrt
imadsagot estve tahat ne feljen az ejel ellenseg-
nek semmi csalardsagatvl.c

Az imddsdgokat szent atydk arany monddsai egészitik ki,
nmelyek az élet kiilonbsz4 viszonyaira vonatkoznak, s az olvasét
az 4jtatossdgra serkentik.

10.) 133a—154b lev. Tt a legfiatalabb kéztél erkélestani-
tdsok kovetkeznek az ember hdrom f8ellenségérdl, a kovetkezd
felirattal :

»Embernek harom few ellensege vagyon kikel eyel nappal
keel vynya mynd holtaiglan kyket ha meg gozendi meyorszagot
vezy : ha kegyglen otelek meg gozetik pokolban lezen helye,
else ellenseg ez vilag masod testh harmad erdok.«

A szovegben aztén okokkal elmondatik : mért ellenségiink
a vildg, a test és az o6rdog. A vildg példdul hat okndl fogva
ellenségiink, minek konnyebb megértésére az otodik és hatodik
okhoz egy-egy példabeszéd van felhpzva.

Arra nézve, hogy mért ellenségiink a test, hdrom s hogy
mért az 6rdég egy példdt taldlunk a szovegben. Az egész
czikkben tehdt osszesen hat példat.

Ezekb8l mutatvdnyképen 4tvessziik az utolsét, mely a codex
154a levelén olvashatd, s betliszerinti htiségben kozoljik a mint
kovetkezik :

»Az ewrdewg harom bynewk myatta nagyob vezre karhoz-
tatya a lelket ereke errel (erekul). Olvastatik ellyen pelda.
vala regente egy kiraly kynek vala hegy zep haiadon leania ky a
balwan istenektewl feleletet weth vala hug hog mihelt hazassagra
menne ottan meg halna, ky meg jedwen mezeken es erdeken
jar vala es hazassagra nem megyen vala de mjert hogy ygen
gorz seren vala ezt zerze hog valaky akarnaya ewtet hozza venye

- |
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hazassagzerent eleze hamarjat ffvtna ewele es ha meg halad-
naya hozza menne ha kegyglen a leanyj haladnaja meg a viteezt
tahat ffejt venneye js ezenkepen nagy sook yffyw hossek vese-
nek el miatta: Iwta egy yffyw vitez yponenes newew kj akar-
wan e zyzet hozaya vennye mene hegy -balwan istenhez kinek
vala Venus neve kj adta nekj harom aranj almat es meg ta-
nita mikepen jarna ew velek, el mene azért az ypomenes vitez
ez harmariat foga futnya a zyzel ky leg ottan el halada a vitezt
es a vitez kyvewe kebelebewl egjk aranj almat es eleibe hajta
oldalt felel ezt lata azjz vtana futamek es myg oda yara adegh
el halada a vitez es mikort esmet el halatta volna azyz mas-
sodzer ees vgjan ten a vitez harmadzer es meg nehezeytek kegyg-
len az almak a zjzet es ezenkepen elhalada a vitez hozaia vewe
es ezenkepen el vezte az ew zizeseget. Lelewk zerent azyz
leany a lelewk k§j jgen gyors ajokban myjg tyzta az jpomenes
vitez az evrdeg ky harom arany almaknak myatta challja meg
a lelketh, twdnia illik kewelsegnek miatta fevsvensegnek es pa-
raznasagnak miatta kykel mind ez vilag telljes es ezenkepen
meg zepleseytj es meg tewrj ew zjzesseget es tiztassagat
es hozaya vezj pokolnak fenekire holot ewtet kjnoza mind
erekwl ereke.«

11.) 155a—171a levél : Ugyanazon kéztél mds munka: a ha-
14lrél. Kezdete: »Emlekezel meg ember a halalrol mert nem
kessyk '

Ez jgiket jrta meg bewlec salamon kenwenek heted re-
zebe mely sook jokat aad embernek halalnak emlekezty, zent
irasban sook heljen meg §elentetyk, mert hugy mond azon
bewle, emlekezel meg ember a te vtolso halalodrwl es soha nem
vetkezel, ez wtan hug mond zent Bernald. A halalnak zwnetlen
valo emlekezetj nagy Bodogsag ezt vele viselje ember vala holot
yarad es soha nem vetkezjk towaba vgy mond zent agoston doc-
tor semmy vgyan el nem vonza az embert a bintewl mikepen
a halalnak gyakorlatos emlekezetj: Mert a halal tezj embert
hog ew magat meg alazza mindeneket velle meg vtaltat es peni-
tenciat tartath ewele: Mert hugj mond zent Jeronimos doctor
kevnjew meg vtalnia mindeneket kj mindenkor gondolja magat
~ meg halandonak lennje« stb. (Ldsd a 4-ik mtimellékletet.) Vége:
>Azert zeretew atyam fyaj enny sook bezedbewl ezedbe vehe-




206 Ismeretlen magyar codex hg. Lobkowitz M. raudnitzi konyvtarabol.

ed magadat, felljed istennek ew rettenetes jtiletjt es zol azjz
marianak mert valaky ew nek§j aytatossagal zolgal ew halalanak
jdejen el nem veez Amen.« E munkdban két példabeszéd
jon elg. ' '

A codex alkalmi bucsts imddsdgokkal végzédik, melyek-
nek sordt a kovetkezd nyitja meg: ’

12.) 171b—176b levél: »Idwezleg dychesseges zyz napnal
feniesb chillag istennek zeretetes an'ya lepes mjznel edesb rosa-
nal pirosagosb, liliomnal feyerb, minden yozag teged meg ekeset,
minden zent tegedet tyztel, mennyorzagba magassagosb amen.
Pater noster Ave Maria.«

‘Ezen imddsdgnak torténetét a mdsold, ki, valésziniileg a
codex ezen részének szerzbjével ugyanegy személy igy adja eld:

»ez meg §Jr imatsagot hispaniabelj kiralne azzon Nagy
ayandekal es nagy kewniergessel nyerte Julius papatol e mos-
tani papa elewt ky vala, es valaky aytatossagal meg olvassa
pater nosterrel es Ave mariaval minden vtal valamenyzer meg
mong§a megwalia a nagyj Bwchwt az az kentwl Byntewl odoz
tatjk de hwgy ha halalos bynben nincen. Ezt en erettem
minden napon meg mongyad jo nenem.c

Ezutdn tébb alkalmi biesis imddsdg kovetkezik, melyek a
codex utolsé hat levelét egészen kitsltik. Minden imddsdgndl meg-
jegyeztetik, milyen alkalommal mondandd, és mely pdpa engedé-
lyezte hozzd a bucsat. Az utolsé imddsdg, melyet a hajnali és a
templomba menetel eldtti imddsdg megeldz, a kovetkezd:

»Mikoron zentelt vizet wech read mongiad ezt en edes
vram iesus Xristus ezentelt vyz az en byneimnek vruossaga es
en lelkemnek jdvessegjre a te zent nevedbe ky aldot mind
oroke Amen.«

Ezzel a codexnek vége. Eredetileg ezutdn még tobb levél
kovetkezett, de ezeknek most csak kitépett nyomait ldtjuk.

Megjegyzem még, hogy a codex igen jé karban van; voros
atlasz boritéka egészen ép, s a két rézcsattbdl az egyik teljesen,
a mdsik félig van meg.

Ezzel a codex bibliographiai ismertetését befejezem ; mely
alkalombél kedves kotelességemnek tartom herczeg Lobkowitz
Moér 8 fenségének, mint a raudnitzi urodalom birtokosénak, azon
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lekotelezd liberalitdsdért, melylyel a codex lefényképezését meg-
engedni sziveskedett, tovdbbd Dvorzsak Miksa konyvtdrnok Grnak,
ki tanulményaim czéljit egész odaaddssal el6mozditotta s lehe-
tévé tette hogy a codexet a helyszinén a megszabott hivatalos
idén tal is haszndlhattam, valamint a Trouhlad és Patera urak-
nak is, kik eldszor e codex nyomdra vezettek, hdlds koszonete-
met kifejezni.

REGI HAZAI KONYVFELJEGYZESEK
A BUDAPESTI EGYETEM KONYVTARABAN.

Kozli : Szildgyi Sindor.

Koriilbelsl egy éve mult, hogy tisztelt bardtom Frakndi
Vilmos a szakemberek figyelmét a régi konyvtdbldk boritékjira
hivta fel s oly fényes eredménynyel, hogy azéta egy egész hal-
maz régi magyar nyomtatviny emléke lett felelevenitve.

A kinyvtdbldk, kényvezimek azonban olykor mds tekintet-
ben is fontosak: régi birtokosuk felirtdk r4 neveiket, sét olykor
m4ds nemii feljegyzéseket is tettek — s megesik, hogy azok néha
egy konyvnek érdekes torténetét tdrjak fel a vizsgdld eldtt, mig
az utébbiakbdl olykor torténeti adatokat olvasunk le. Nincs két-
ség benne, hogy ha a kionyvek provenientidjit igazolé feljegyzé-
sekre orszdgszerte figyelem fordittatik, képesek lesziink egyes
nevezetesebb emberek konyvtdrait is osszezilhtm H

En ezuttal az egyetemi konyvtarbol 12 konyv provenientid-
jat mutatom be az olvasénak.

') Tudomésunk szerint a magyarorszigi kozépkori konyvtiri viszo-
nyok tamilmanyozasdval egy bibliographusunk évek 4ta foglalkozik s ez
irdnyban mar jelentékeny anyagot gytijtott Sssze. Orvendiink. hogy t. czikk-
ir6 4r a mohacsi vész uténi konyvtari viszonyokat tette tantlmany tér-
gyara, mely czélra a régi konyvfeljegyzések 1711-ig nagybecsii adalékokat
szolghltatnak. Megvagyunk réla gy6z8dve, hogy ezen tandlminyok
szamos régi hazai konyvtar és bibliophilnek emlékét fogjak felszinre
hozni, midltal mivelddés torténetiink egy nagyfontosshgi fejezettel gya-
rapodik. ; . Szerk.
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