XV. SZAZADI KONYVTARI VISZONYOK,
SEGY ISMERETLEN CORVIN-INCUNABULUM.

Kozli: Csontosi Jdnos.

{Olvastatott a M, Tért. Tars. f. é. mércz. 7-ki valasztmanyi ilésén.)

Harmadik éve, hogy elsljaréim meghizdsdbdl a kozépkori code-
xek tanulminyozdsdval foglalkozom, s alkalmam van meggy6z6dni
arrél, mennyi hazdnkat drdekld tudomdnyos kines fekszik na-
gyobbdra ismeretleniil a kulfoldi konyvtdrakban eurdpaszerte, s
mennyi az, mit sajit tudomédnyossigunk érdekében még felhasz-
ndlnunk kellene! '

De meggyéz6dsm arrdl is, hogy hazdnk killonbozé koz- és
magdn-konyvtdrai hasonlé codexekben kordntsem oly szegények,
mint elsé pillanatra gondolndk, s hogy a magyar irodalomnak
kivilé szolgdlatot tenne az, ki azokat egy munkédban Osszegylijtve
a tudomdnyos vildggal megismertetné.

Tanulményaim kozott még a konstantindpolyi Corvindk
behatdsa alatt dllottam, midén a M. Torténelmi Tdrsulat mult
évi pozsonyi kirdnduldsa kovetkezett, mely eredményeit tekintve,
a torténetbuvdrokra és bibliographokra nézve egyardnt gyiimol-
cs0z6 volt.

A sok nagybecstt konyv- és levéltdr kozott, melyek a tér-
sulat tagjainak rendelkezésére dllottak, megnyilt szdmunkra az
ottani Ferenczrendiek tartomdnyi konyvtdra is, melyrél az eld-
készitd bizottsdg jelentésébdl tudomdsunk volt, hogy XIV—XV.
szdzadi latin codexekkel bir. Tanulményaim ezek korébe vontak,
8 bibliographiai leirdsukat tliztem ki czélomul.

A zdrda-fonck lekotelezd elézékenysége eldsegitette felada-
tomat, s két buzgd szerzetes szives kizremitkodése mellett, két

nap alatt a konyvtir 22 kozépkori codexét irtam szakszeriien le.
Magyar Konyv-Szemle. 1878, 7
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Ismertetésitk a >Magyar Konyv-Szemle« legutébbi fiizetében
ldtott napvildgot.

Ugyanez alkalommal, midén Ballagi Aladdr, Beéthy Zsolt és
a két Szinnyei Joézsef tdrsasigdban a konyvtir dltaldnos meg-
tekintésével voltam elfoglalva, figyelmemet kiilonosen egy kinyv
boritéka ragadta meg, melynek préselt barna bére a Corvin-
codexek egykortt birkstésére emlékestetett. Kezembe vettem a
konyvet, felnyitom, s nem kis meglepetésemre egy latin ésnyom-
tatvdnyt ismertem fel benne, melynek gyinyoriien festett czim-
lapjdt cgy pédpai hdrom koronds czimer és Mdtyds kirdly hollés
paizsa diszesiti, s rednk nézve kivdlé érdekd azért, mert ez ez elsé
kétségtelen incunabulum, melyet Mdtyds festett czimerével hazdnk-
ban ismeriink.

A TFerenczrendiek tartomdnyi kinyvtdra hazafias kegyelettel
érizte ezt, de a tudomdnyos vildgnak tudomdsa ekkordig réla
nem volt.

A Nemzeti Mazeum konyvtdri igazgatdsdga a hazai biblio-
graphidnak vélt szolgdlatot tenni az &ltal, midén djabban a Fe-
renczrendiek tartomdnyi fénokét ft. Farmady Martinidn urat a
végbdl kereste meg, hogy a nevezett kinyvet tudomdnyos hasz-
ndlat végett a mazeumi konyvtdrnak bizonyos idére engedje 4t.
Kérésiink a fonok ar részérdl a legnagyobb elézékenységgel taldl-
kozott, s én azon szerencsés megbizatdsban részesiiltem, hogy ez
incunabulumot a m. t. vdlasztmdnynak bemutassam.

Idokszben a M. Torténelmi Tdrsulat vdlasztmdnyi tagjai
kozé lettem bevilasztva, mely megtiszteltetés alkalmédbél az 4lta-
lam eredetileg tervezett ismertetéshez, a XV.szdzadi konyv-
tdri viszonyokrdl tanulmdnyt irtam, melyben hazdnk ak-
kori nevezetesebb konyvtdraira, s a Corvin-Incunabulumoknak a
bibliographidban elfoglalt dlldspontjdra is kiterjeszkedem.

E tanulmdnyt lesz szerencsém székfoglaléképen, az ésnyom-
tatviny bemutatésa el6tt felolvasni. '

® *®
E3

A XV.szdzad a renaissance s a kiozkonyvtdrak alapitdsi szd-
zada. A XIV. szdzad alkonyédn, a flérenczi tandcs Boccaccio indit-
vénydra a gorog philologidnak tanszéket éllit egyetemén, s a Leon-
tiussal tett eredménytelen kisérlet utdn, tandrul Emanuel Chryso-
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lorast ') Palacolog Jénos gorog csdszar kovetét hivja meg,?) kivel
Hellasz classicus nyelve és szelleme, hét szdz évi?®) sziinetelés utdn
elsé bevonuldsdt tartja Olaszorszdgba. Flérencz, Réma, Velencze,
Pavia és Mildnd vetélkedve versenyeznek a mester birdsaért, eld-
addsaira Olaszorszdg minden részébdl ozonlenek a tanitvanyok s
Homerrdl tartott magyardzatait az orszdg legelkel6bb tuddsai
hallgatjdk. Tanitvdnyai kioziil csak Leonardo és Carlo Aretinot,
Guarinot, Ambrogio Traversarit, Poggiot, Francesco Barbarot és
Filelfot, Paolo Sforziat, Paolo Vergeriot, Giacomo Angelit és Nie-
colo Niccolit cmeljitk ki,*) kik a XV-ik szdzadban mint kitiiné
humanistdk Flérencz, Réoma, Ndpoly, Ferrara, Velencze, Mantua
¢s Bononia féiskoldiban, mestertk szellemében folytatjdk a clas-
sicai tudomdnyok terjesztését, s megkedveltetik ezeket a fejedel-
mekke] és a népekkel. Minél jobban terjedt azonban ezen tudo-
ményok ismerete, anndl élénkebben nyilvdnult a vdgy magukat a
classicus munkdkat is birhatni, s ez adta az elsd impul
sust a girdg és latin kéziratoknak gytjtésére. Elokeld tuddsok
és tudds elfkeldk vetélkedve keresik a classicai kéziratokat min-
denfelé, s a mit a konyvpiaczok készleteibll megszerezni nem
képesek, azt az tigyes leirék tobbszordsitd tolla szolgdltatja.

A talaj mar ennyire el§ volt készitve, mikor Giorsgorszig
tuddsai eleinte egyenként s Byzancz eleste utdn tomegesen keresik
fel Olaszorszdgot, s mig 6k magok a classicai tudomdnyok meg-
honositdsdnak legf6bb tényezdi lesznek, addig a velsk hozott
girog kéziratok nagy mennyisége jelentékeny lendiletet ad a
kéziratforgalomnak.

A jovevényeket mindeniitt a classicismus apostolai gyandnt
iidvozlik, pdpdk, fejedelmek és dllamok bardtsdgukkal tisstelik
meg, s 6k viszont Hellasz szellemi kincseit tarjdk fel a kozonség-
nek, s mint humanistdk, Aristoteles és Pldto magyardzdi, szer-
z6k, forditok, leirék és konyvfestk érvényesitik életrevaldsdgu-
kat. — Az ismeretek kore tdgul, az jabb tanok szépségei még
inkdbb sarkaljdk a tudomdnybaritokat azok kéziratainak meg-

") Tiraboschi G. Storia della letteratura italiana. T. VII. p. 113.
) Hodius : de graecae lingnae instauratoribus pag. 13.

) Leon. Aretini epistolae apud Hodium p. 28.

) Jac. Phil. Bergomensis apud Hodium p. 27.

i
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szerzésére, a gordg irodalom miivelése foléleszti a latin classi-
cusok szeretetét, s kedvezd korilmények kozott ldzas szenvedély-
lyel kezdddik a nagyobb ardnyokban vald gytijtés. Az egyetemek,
egyhdzak s kolostorok szerény konyvtdrai mellett, nagyszerti ma-
gin s nyilvdnos konyvtirak keletkeznek, melyeknek birtokosaik
kolesonoznek jelentdséget. Flérenczben a Mediciek s kiilondsen
Medici Cosimo és Lérincz, Rémdban V. Miklds és 1V. Sixtus
papa, Ferrardban és Modendbdn az Estciek, Milanéban a Viscon-
tiak és Sforzdk, Népolyban Arragoniai Alfons, Mantuiban a Gon-
zagdk és az urbindi herczegek, Cesenndban a Malatestdk nagy
szenvedélylyel kezdik meg a kéziratgyiijtést, s nevezetes kionyv-
taraknak vetik meg alapjat. Megbizdsaikbdl elsé rendit tuddsok
jirjak be Eurépa ¢s Kis-Azsia kivdlsbb helyeit, s a zdrddkban
és konyvpiaczokon megszerezhetd kéziratokat gylijteményeik szd-
mdra vdsdroljdk ossze.!)

Mindent azonban ez uton beszerezni nem lehetett, s a meg-
lev8 kéziratkészlet tobbszorositésérsl kellett gondoskodni. A
nyomda csak e szdzad hatvanas éveiben hozatott be Olaszor-
szdgba, sokdig a kezdet nehézségeivel kiizditt s a gyors tobb-
szorositést, gy a mint ezt a gyljtésben nyilatkozé kozszellem
megkivdnta, nem eszkozolhette. A leirds dltali tobbszorositéshez
kelletett tehdt folyamodni, mely e szdzadban oly oridsi dimen-
sidkat vett, hogy a nyomddszat csak kifejlettebb s virdgzébb
kordban haladta azt til. E tobbszorosités a kéziratkereskedést
a virdgzds tetdpontjara emelte, nagy lendiiletet adott a hértya-
finomité iparnak, a konyvkostésnek s az irds technikdjdnak, s a
konyvfestészetet kitiind miiremekekkel gazdagitotta. Eldkels tu-
ddésok kinyvkereskeddkké, leirékkd és miniatorokkd lettek; s
hogy a leirék mily nagy technikai apparatussal és gyorsasdggal
dolgoztak, ennek megvildgitdsdra elég felhoznom V. Miklés pdpdt, ki
nyolez évi (1447—1555) uralkoddsa alatt — mint Vespasiano Bis-
ticei?) irja — 5000 kézirattal vetette meg a vatikdni konyvtar alap-

Y A. H. L. Heeren : Geschicite der Kiinste und Wissenschaften seit
der Wiederherstellung derselben bis an das Ende des achzehnten Jahrhun-
derts. Gottingen 1801. II. két. 13—15, 1. és 40, 556—58. 1

?) Muratori: Rerum Italicarum Scriptores etc. Mediolani 1751. fol.
Tom. XXV. pag. 282.
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Jdt; tovabbd Medici Cosimot, kinek az emlitett Vespasianus 22
hénap alatt, 200 codexet 45 leiréval lemdsolva, kifestve és be-
kitve szolgaltatott.)) Igy valt divattd, finom hdrtyin szépen irott
és ékesen kifestett kéziratokat hozni forgalomba, melyek a feje-
delmi gytjteményeknek flalkatrészeit képezték.

Bdrmily gazdagok voltak azonban ezen konyvtdrak, csak
magédn jelleggel birtak, s a nagy kozonség igényeit nem érintet-
ték. A nyilvdnos konyvtdr elsé dicsésége egy szerény flérenczi
tudést, Niccolo Niccolit ?) illeti meg, ki a XV. szdzad elsd felében,
400 gorog és latin codexbdl 4llé gyfijteményét azon kikd-
téssel hagyta végrendeletében Fldrencz vdrosa tandcsdnak, hogy
az egy nyilvdnos konyvtdrnak képezze alapjit. A kényvtdrt a
sz. Mdrk nevit kolostor egyik termében, melyet Medici Cosimo
a maga koltségén butoroztatott be, allitottdk fel, s 1444-ben nagy
iinnepélyességgel adtik 4t a nyilvdnossdgnak. Elsé konyvtdrnoka
Thomasso di Sarzano lett, ugyanaz, ki késébb mint V. Miklés
pépa a vaticani konyvtdr els§ megalapitéja 16n.

A rémai birodalom elpusztuldsa 6ta, ez volt az elsd nyil-
vénos konyvtir Olaszorszdgban, s idéfolytdn a Laurencidndba ol-
vadt be.

A mdsodik nyilvdnos konyvtir 1448-ban szintén Flérencz-
ben keletkezett, s a »S. Maria del fiore»>-rél nevezett kidptalani
egyhdzban volt elhelyezve.?)

A harmadik nyilvdnos konyvtdrnak Bessarion bibornok
vetette meg alapjat, midén 1468-ban, 800 kéziratbdl 4ll6 konyv-
tdrdt a velenczei koztdrsasdgnak ajdndékozta, s elsé tényezdje
lett a Marciana létrejsttének.’)

A negyedik IV. Sixtus pdpdnak (1471—1484) koszoni lé-
telét, ki a konyvgytjtést V. Miklés pdpdhoz hasonlé buzgalom-
mal folytatta, de ennél egy lépéssel tovdbb ment s a

) A. Kirchhoff : Die Handschriftenhindler des Mittelalters. IL. kiadas.
Lipese 1853. 36 1. és Weitere Beitridge zur Geschichte des Handschriften-
handels im Mittelalter. Halle 1855, ¢—8. 1.

‘ ) A. H. L. Heeren: Geschichte der Kiinste und Wissenschaften stb.
IL. k&t. 13. L

) Blume : Iter Italicum. Halle 1827. 8-r. Il. kitet 68 L

*) Blume Friedrich: Iter Italicum. Berlin u. Stettin 1834. 8-r. I. kot.
214 lap.
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szentszék haszndlatdra berendezett Vaticindt a nagy kozonségnek
nyitotta meg. O lett ezen konyvtdrnak nemecsak mésodik meg-
alapitdja, de fontartéja is, mert a meglev kéziratkészlet kezeld-
sére, lajstromozdsdra, kells 6rkrdl gondoskodott, dlldsukat meg-
felelo alapitvdnyok 4ltal biztositotta s a konyvtdr igazgatdsaval
Bartholomeo Platindt, a kitiné torténettudést bizta meg.')

Igy kelotkezett alig 40 év alatt négy nyilvanos konyvtar
Olaszorszagban, s kozrehatisuk a tudomdnyos szellem emelésére
eurdpaszerte igen nagy volt. S hogy mi, kik ezen classicus or-
szdg szomszédsigdban éltink, s érdekeink dltal korébe oly sok-
szor vonatva tudomédnyos haladdsinak szemtanti valdnk, ezen
regenerald szellem behatdsa alul magunkat ki nem vonhattuk, az
igen természetes. De bizonyos az is, hogy e szdzadban ardnylag
kedvezétlen viszonyok mellett, sokkal tsbb érzéket tanusitottunk
a renaissance befogaddsdra, mint ndlunkndl el6rehaladottabb mds
nemzetek sokkal kedvezébb kortilmények kozott.®)

Mir Zsigmond uralkoddsa alatt hatott el hozzdnk a classi-
cismus nemesité fuvallata, tobb el6kel$ olasz tudds, koztik Am-
brogio Traversari, Francesco Filelfo, Paolo Vergerio és mésok
fordultak meg Magyarorszdgon, s fonmaradt levelezéseikben ha-
zénk akkori tudomdnyos viszonyairdl elismeréssel emlékeznek meg.?)

Hunyady Jénost Poggio keresi fel leveleivel s konyvekkel
kedveskedik neki, ) Zrednai Vitéz Jdnos mdr mint nagyvdradi
piispsk jelentékeny konyvtdrt alapitott székkelyén?®) s Gsszekot-
tetésben volt az olaszorszdgi humanistikkal; Janus Pannoniust
pedig az egykort irék mint kitinG koltét és humanistdt magasz-
taljak.®)

Ily viszonyok el8zték meg a kort, midén Hunyady Maéty:s
a trénra lépett, s fiatal nemes lelke egész erejével felkarolva

") Bart Platina De Vitis pontificun Coloniae 1626. 4-r. 331—332. L
) Budik P. A. Leben und Wirken der vorziiglichsten lateinischen

Dichter des XV—XVIII. Jahrhundertes. Wien 1828. 8-r. I. két. LXXXI. L
*) Mehus : Ambrosii Camaldulensis latinae epistolae.

) Fraknéi Vilmos: Vitéz Janos kéuyvtara, a »Magyar Kényv-Szemle« .

III. évfolyam 1. fiizet 5. . :

*) Jani Pannonii Poemata. Trajecti ad Renum 1734 8-r. I. kot. (45. 1.
') Testimonia et iudicia selecta de Jano Pannonio. Jani Pannonii
Poemata. 1. kot. 320—333. 1.




Csontosi Janostol. 65

a humanistikai irdnyt, melybe nagynevii mestere, a csak most
emlitétt Vitéz Jdnos még zsenge kordban beavatta, a legkedve-
z8tlenebb viszonyok kozitt, mintegy czdfolatdul azisme.
retes »inter arma silent musae< kézmonddsnak,
Buddn egy nagyszert konyvtdrnak, a Corvindnak vetette meg
alapjit, mely kéziratainak fényes voltira, belértékére, sokasdgara,
sz6val egész szervezetére nézve, az ez idSben létezett konyvtd-
rakat mind talszdrnyalta.') S hogy e konyvtir nem egyedil 4llt
az orszdgban, hanem mellette az akkori fpapok és orszdgnagyok
konyvtdral is virdgoztak, sokkal inkdbb ismeretesebb, hogysem
ezt ez alkalommal ismételnem kellene.*) De a mi kivalé vildg-
torténeti fontossdgot klesondz a konyvtdrnak gy ezazon kérilmény,
hogy nyilvdnos konyvtdr volt, mely rendes konyvtdrno-
kokkal s a tuddésok szdmdra berendezett dolgozé teremmel birt,?)
kivalobb beesti kéziratait ismerte az akkori tudomdnyos vildg, s
aMediciek!) és Sforzdk®) egyesekrdl mésolatokat készitettek
sajat konyvtdraik szdmdra.

De orszdgos®) szinezete is volt a kionyvtirnak s a nemzet
teljes értéke szerint méltdnyolta azt. Errél tanuskodik azon szer-
z6dés, melyet az orszdgnagyok Corvin Jdnossal 1490 jun. 17-én
kotottek, hol a tobbi kozt killonvsen figyelmeztették, hogy -az or-
szdg diszére alapitott kinyvtdrt kiirittetni ne
engedje, hanem az Usszes konyveket ott Oriztesse, szabadjon neki

) Naldus Naldius: Epistola de laudibus augustae Bibliothecae, Bél
Matyasnal: Notitia Hungariae Novae Viennae 1737. fol. 599 L

") P. Wallaszky : Tentamen Historiae Litterarum sub rege gloriosis-
:simo Mathia Corvino de Hunyad in Hungaria. Lipcse 1769. 4-r. 78—98 1.

®) Nicol Olah: Hungaria, Bél Matyasnil Adparat. ad Hist. Hung.

Pozsony 1735, ivrét 9 1. — Naldus Naldius Bélnél, Lib. II. v. L. p. 611.

— Bonfin Ant. Hist. Pannon Dec. IV. Lib. VIL p. 459. edit. Colon. 1690,
— Alex. Brassicanus in epistola ad Christophorum a Stadion, Madernél
De bibliothecis. Helmstadt. 1702 4-r. 145—153. 1. — Petr. Jaenichii Disser-
tatio de meritis Mathiae Corvini in Rem Litterariam Thorun. 1717, 4-r.
. 211,

P ‘) Bandini A. M. Catalogus codd. latinor. bibliothecae Mediceae Lau-
rentianae Florentiae 1764, fol. Tom. I. Col. 695—696.

%) Pulszky Ferencz: A Corvina maradvanyai a Magyar Konyv-Szemle
I1. évfolyam. 150. 1.

°) U. o.

—_—
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azonban, a praelatusok és zdszlds urak tandesdval és felilvizsgd-
ldsdval, némelyeket a maga hasznélatdra kivenni.

Az 6todik kozkonyvtdr tehdt e szdzadban a budai volt)
mely Mdtyds kirdly jelentékeny magdngytijteményéhdl nétte ki
magdt azzd, s alapitdsi idejét 1468—1478 kozotti iddszakra, vagyis
a Marciana és a Vaticana nyilvdnossé tételével egy idére teszsziik.

Boldogemlékii Toldynk, a Corvina alapitdsi eszten-
dejét Mdtyds kirdly uralkoddsdnak elsé tizedére,
Schier 1476ra teszi. Az elsd, ha Mdtyds magdn konyvtirdt
értjilk alatta, helyesen, a mdsik, akdr a magdn, akir pedig a
nyilvdnos kionyvtdrt értsitk, helyteleniil. Igaz! hogy sem az egyik-
nek, sem a mdsiknak hatdrozott megdllapitdsdra biztos adataink
nincsenek ; de foltevéstink valdszinliségét a két konyvtirra nézve,
az eddig ismert szdérvényos adatok is igazoljak. '

Mityds kirdly torténetiréi megegyeznek abban, hogy fényes
tehetségei mellett, széles tudomdnyos ismereteket hozott a kirdlyt
trénra ; nagyon valdszinii tehat, hogy mindjdrt uralkoddsa kezde-
tén hozzdfogott a konyvgyiijtéshez, melyre kétségbevonhatlan tu-
doményszeretete, Vitéz példdja s a tudésokkal folytonos érintke-
zésel utaltdk. Adatainkat ez iddszakbol a kovetkezlkben foglal-
juk Ossze:

A legelsé adat, mely Mdtydsnak a tuddsokkal vald érintke-
zését sejteti, 1459-re vezethetd vissza, mikor Peuerbach Gyorgy
csilldgdsz Magyarorszdgon tartézkodott, hova a csillagdszatot ked-
velé nagyvédradi piispdk bardtsdga vonzotta. Nagyon valdszind,
hogy Vitéz ez alkalommal Peuerbachot Mdtydsnak bemutatta, ki
szintén kedvelte a csillagdszatot.

A legkozelebbi adatot, mely magdra a konyvtdrra vonatko-
zik, dr. Rémer Fléris Ferencz érdemes tuddsunk a Magy. Tud.
Akadémia évkonyveiben megjelent értekezése szolgdltatja, hol
1461-b6l egy codexet emlit, melyet Mdtyds megrendelésére Anto-
nius Sinibaldus készitett.

Idrendben haladva, a tovébbi tdmpontot Métyds tudomdnyos
érintkezéseinek felderitésére, Janus Pannoniusnak egy 1462-ben Ga-
leottihoz intézett levelébél nyerjiik, melyben ezen ifjikori bardtjat
Magyarorszdgha hivja; s gy ldtszik-Gtaleotti meg is fordulhatott
ekkor hazdnkban, mert némely életiréi emlitik, hogy ez idGben
Mityds kirdly udvardban tartézkodott.
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Igen fontos adat az is, melyet Philippus Bergomensis egy-
kort iré, az 1463. év torténeteihez irt Supplementdkban jegyzett
fel Mdtydsrél, hol a tobbi kozott irja: hogy a kirdly olvasdsi
szenvedélye olyan nagy, miszerint igen gyakran Curtiust, Liviust,
vagy mds torténeti munkdt taldlnak dgydban vdnkosal kozott, s
hogy a biblidt kivilrél tudja.

1464-b6l Janus Pannoniusnak egy elegidja maradt fonn,
mely »Mathias Hungarorum Rex Antonio Constantio poete italo
Anno MCCCCLXIIII« felirattal van jelolve, s 155 versszakhgl
all. E koltemény Janus Pannonius miive, ki ezt Mdtyds megbi-
zdsdbol Antonius Constantius olasz koltéhez irta, viszonzdsul
azon dies6itd kolteményért, melyet ez a kirdlyhoz intézett.

Hasonléképen figyelmet érdemel azon levél, melyet Janus
Pannonius Olaszorszdgbdl, hol a kirdly megbizdsibdl kivetségben
jart, 1465 tdjan irt Galeottinak, ki mdr ekkor Métyds kornyeze-
tében volt. Szemrehdnydsokkal illeti itt Galeottit, hogy meg nem
elégedve a mdr ekkordig kiildott konyvekkel, ismét ujakat kér
téle, s éles szavakban fakad ki azon szenvedély ellen, mely a
konyveknek talhajtott gyiijtésében nyilatkozik.

1467-re esik Joannes Regiomontanus hazdnkba jovetele, hol
1471-ig tartézkodott s Mdtydssal és Vitézzel folytonos érintke-
zésben volt,

Es ha hozzdteszsziik, hogy a II. Abdul Hamid szultdn dltal
ajdndékozott Corvin-codexek kozstt van egy Tacitus, melyet Vi-
téz Jdnos 1467-ben javitott, tovabbd hogy a Nemzeti Muzeum
Corvindinak Curtius codexét Petrus Cenninius Flérenczben 1467
aug. havdban Tejezte be, s hogy a Budik lajstromdban eléfordulé
Ptolomaeus Corvin-codexnek colophonja »finit 17-a martii 1467«
jegyzettel végzédik, gy azon adatok szdmdt, melyek Mdtyds
kirdly magdn konyvtdrdnak alapitdsi idejére az elsd uralkoddsi
évtizedbdl rendelkezésiinkre dllottak, kimeritettiik.

De ezen adatok is eléggé bizonyitjdk, hogy Mdtyds kirdly
tudomdnyszeretete, a tuddsokkal valé érintkezése és konyvgytyj-
tési szenvedélye nem, a Beatrixxal kotott hdzassdg utdn kezdddik,
hanem sokkal régibb keletli, s uralkoddsinak elsd tizedével
esik Ossze.

Nagyobb ardnyokat vett e konyvtir az 1468—1478-ki idé-
kozben, a mikor nyilvdnos kényvtirrd nétte ki magit, s az ak-
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kori tudomédnyos vildigban mint  Bibliotheca Budensis‘ vagy
,Bibliotheca Corviniana‘ volt ismeretes.

Ez iddszakbdl fosnmaradt adataink kozt, clsé helyen emlit-
jik azon Tertullianus codexet, melyet II. Abdul Hamid szultin
tavalyi ajandékdbdl birunk, s mely Mdtyds kirdly hollds czimerén
kivil, Vitéz Jdnosnak Nyitrdn 1468 junius 2-4n véghezvitt javi-
tdsait tinteti fel. Ugyanezen év és mnap keltét viseli egy misik
codex, melyet Budik »Missale« czim alatt a Corvin-codexek ko-
zott sorol fel, s colophonjdn a kivetkezd jegyzetet olvassuk: »Fi-
nit 2 junii 1:&68 « — Hasonléképen ez évbél szdrmazik egy har-

madik codex, melyet dr. Rémer Fldris Ferencz font idézett
munkdjéban emlit, s arrdl nevezetes, hogy madsoldsdt Septimius
Florentinus scriptor Nyitrdn 1468-ban fejezte be. Ide sorozhaté
még egy 'Aquinoi sz. Tamss, czimil Corvin-codex, mely a béesi
csdszdri konyvtdr tulajdona, s Denis szerint 1468-ban van kidl-
litva. Ez évrdl van keltezve Mdtyds kirdly aldbb olvashatd le-
vele is, melyben Pozsony vdrosinak meghagyja, hogy Galeotti
mestert és Ilkus Mdrton csillagdszt haladéktalanul széllittassa td-
bordba.

Az ezt kovetd évbdl a rdémai jezsuita tdrshdz konyvtdra
6riz egy gyonytrtt Missalét, mely 1469-ben készilt, s a rajta
lev8 jegyzet szerint, Mdtyds kirdlytél bizonyos Magyarorszigi
Tamds bardt kapta ajdndékba. Ez évre esik Médtydsnak eszter-
gomi tartézkoddsa Vitéz Jdnosndl, hol egy vacsora alkalmdval,
a hézi gazda, Thuzy Jénos kinestdrnok és Galeotti jelenlétében,
az elbizakodott Gatti Jdnos olasz tuddst az sltal szégyenité meg,
hogy Vitéz kinyvtdirdbdél kihozatta sz. Jeromosnak egyik mun-
kdjdt, s ebbll a szent atya sajat szavait olvasta fel feleletképen
azon vitds kérdésre, melyet Gatti emberileg megfejthetlennek
dllitva, az Isten titkai kozé sorozott.

1470-b8l, a bécsi csdszdri konyvtdr hittudomdnyi kéziratai
kozott taldlunk egy Hieronymust'), melyet Denis Corvin-codexnek
tart, s a colophon tanusdga szerint Vitéz &ltal 1470. jul. 11, 26.
és september 1-én volt emenddlva. Ugyanez évbdl valé a Bélnél
felsorolt Suetonius is, melyet Antomus Sinibaldus 1470-ben Na-
polyban fejezett be. B

HE codex kétségkiviil Vitéz a konyvtarabol keriilt a Corvinaba.  Szerk.
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Az 1471. évhez, folotte érdekes adatokat szolgdltat Mdtyds
kirdlynak aldbb egész terjedelmében olvashaté levele, melyet Pom-
ponius Laetushoz 1471 sept. 13-4n azon alkalombdl intézett, mi-
dén egy nyomtatott Silius Italicussal kedveskedett neki. Nevezetes
e levél azért, mert Mdtyds cgy Blandius nevil, ekkordig
egészen ismeretlen miniatort emlit benne, sajit mi-
niatorjanak nevezi, s azt irja réla, hogy Rémdbél codexekkel
megrakottan jott haza, magdval hozva a font emlitett Siliust is.
— Ez id6re esik Galeottinak »de vulgo incognitis« cziml mun-
kdja, melyet Mdtyds kirdlynak ajdnlott fel.

1472-b6l ninesenek adataink. 1473-ban Hess Andrds budai
nyomddja kezdte meg mitkidését, s alig szenved kétséget, hogy
az innét kikeriilt nyomtatvdnyok, a ,Chronicon Budensevel egyiitt,
mind helyet foglaltak a Corvindban.

A még hdtralevé ot esztenddre, 1474—1478-ig esnek M4-
tyds érintkezései Naldus Naldiussal, ki Flérenczben a kirdly dl-
tal megrendelt codexek javitdsdval volt elfoglalva, s Ugolettivel,
kire konyvidrinak vezetdsét, s Corvin Janos fidnak neveltetését
bizta.

Az els6, a Corvindrél nagy magasztaldsokkal nyilatkozik,
olyan konyvtdrnak mondja, mely a tuddsok szdmdra kiilon ol-
vasé teremmel bir, s kivdld codexeit hdskslteményekben dicsditi.

A miésik Métyds megbizdsdbdl bejdrta Olaszorszdg neveze-
tesebb piaczait, s a megszerezheté codexcket a Corvina szdmdra
vasdrolta Ussze.

Végre kiemeljik, hogy a budai konyvtdrnak 1475-ben mdir
eurépai hire volt, mert Federigo di Montefeltro urbindi her-
czeg, mint Blume Iter Italicumban') ixja, Mdtyds kirdly-
lyal, IV-dik Sixtussal és a Mediciekkel versenyezni akarvén,
ez évben vetette meg 40,000 aranynyal nevezetes konyvtdrdnak
alapjat. :

Mindezen adatokbdl azon kivetkeztetést vonhatjuk, hogy
a Corvina Mdtyds kirdly uralkoddsdnak mdsodik tizedében mdr
nyilvdnos konyvtdr volt, s habdr legfébb gyarapoddsi culmina-
tigjdt csak a késdbbi években érte el, de keletkezési ideje ezen
id8szakra vezethetd vissza.

") III. kot. Halle 1830, 8, 53, 54. 1.
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De nem szdndékozom ez tttal a Corvina torténetének mé-
lyebb fejtegetésébe bocsatkozni. Kivdlé hazai és kiilfoldi tudésok
foglalkoztak vele, s a M4tyds kirdly konyvtdrdrol irt munkdknak
kiilon irodalma van.

Mindazaltal a tdrgy kordnt sines kimeritve, a mono-
graphusok kozill Schier ') dlldspontjdt egyik sem haladta
tal, s ajabb adattal csak gréf Teleky Joézsef a Hunyadyak ko-
riban, hol hdrom folotte érdekes okmdnyt kozol ?) s Pulszky

'} Dissertatio de regiae Bibliothecae Budensis M. Corvini ortu, lapsu,
interitu et reliquiis Edit. alt. Viennae 1799. 8-r.

) Ez okméanyok Galeotti, Matyas kirdly konyvtarnokanak, magyar-
orszagi tartézkodasi idejére, egy nyomtatott Silius Italicusra, s An-
gelus Politianusnak egy codexkiildeményére vonatkoznak. Ekkoraig csak
kevesek altal voltak felhasznalva, s a Corvina torténetéhez nagyérdeki
adalékokat nyujtanak. Atveszsziik azért teljes szfveg szerint :

»Commissio propria Domini Regis, Mathias Dei gratia Rex Hun-
garie, Dalmatie, Croatie etc. Prudentes et Circumspecti fideles nobis di-
lecti. Committimus Fidelitati Vestre harum serie firmiter, quatenus statim
et in continenti visis presentibus, unum currum simul cum equis valenti-
bus disponatis pro Magistris Martino Astronomo et Galeoto, et eosdem
absque omni mora huc ad nostram Maiestatem, vel ubi Deo duci consti-
tuemur, conduei facere debeatis, et secus nullo modo facere aundeatis. Da-
tum in obsidione Civitatis Radijtsthye in vigilia festi Jucobi Apostoli,
Anno Domini Millessimo quadringentesimo Sexagesimo octavo, Regni
nostri anno undecimo Coronationis vero quinto. Kiviilr§l: Prudentibus et
Circumspectis Judici, Juratis ceterisque Civibus Civitatis nostre Posonien-
sis, Fidelibus nobis dilectis.« (Gr. T. J. Hunyadiak kora Magyarorszagon.
XI. kot. 351, 1. Pozsony varos levéltaribdl.)

»Mathias Dei gratia Rex Hungarie cte. Julio Pomponio Laeto S. P. D.
Reddite sunt nobislitere vestreper Blandium Miniatoremnostrum,
his diebus Roma cum Codicibus ad nos reversum, que nobis gravissimis
Regni nostri rebus intentis, nonnihilque commotis eo fuere magis grate,
quod vos, Societatemque vestram nostri memores esse iterum, iterumque
experti simus. Res est iam multorum ore trita, musas inter arma silere, Nos
tamen ut continuis quasi irretiti bellis, quidquam superest temporis, literis
non sine voluptate et solamine vovemus, hine est, quod oblatum a vobis do-
num gratissimo, hilarique exceperimus non vultu solum, sed et animo, Silium-
que Italicum vestris conatibus Rome elegantissime nuperrime impressum his
diebus sepius iam revolverimus, placuit namque et in juventa
nostra Silius, et nune, dum nos quoque bellis occupamur, placet eo
magis, quod bella canat et ipse, eo tamen non obstante diffiteri nequimus,
miseramn esse Regum sortem quod bella gerere coguntur, ut sépius suos ha-
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Ferencz,!) ki a konstantindpolyi Corvinakrdl tartott értekezésében
a Festus codex torténetével és a Corvin Jdnossal kotott orszédgos
szerzdéssel ismertetett meg, vitték a Corvina torténetét elGbbre.

Szerencsésebbek vagyunk a Corvina bibliographidjaval, mely-
nek a M. Tud. Akadémia konstantindpolyi kiilldstteinek 1862-ik
évi sikerdds miikodése,?) Abdul Hamid szultdn fejedelmi ajdn-
déka?) s ujabban Fraknéi Vilmos torténésziink a Vitéz konyv-
tdr felfedezését eredményezd szerencsés kutatdsai,’) nagy lendii-
letet adtak.

A Corvina teljes bibliographidjdnak megirdsdt azon férfiu-
tél varjuk, kinek a hazai régészet korul szerzett érdemei orszdg-
szerte ismeretesek, s ki éveken 4t a Corvindk nyomozdsa koril
oly sokat fdiradozott. Dr. Rémer Floris Ferencz apdtkanonokot
értjiik, s azt hiszsziilk, hogy a Konstantindpolybdl érkezett és a

bitura triumphos, semper tamen sangvine hominum madentia. Nos sane
bella non cupimus, oblata tamen respuere nequimus, hoec gentis honos, hoe
lesa jura nostra, hoc denique malevolorum exposcit intentio. Hec vera
sunt obviaque et quotidiana jam adeo, ut non pax jam stabiliri valeat,
nisi bello prius firma pacis erigantur fundamenta. Vestra, vestrorumque
proinde laudanda est sors, quibus non sangvini, non Regnis, sed virtutum,
literarumque laureis inhiari unice convenit, quod dum et vos facitis rem
gratam Regibus tentatis, non diros armorum strepitus nos oblivisei facitis.
Vale. Nostri ut sis memor, volumus cupimusque, et quod presentibus offe-
rimus eo excipias animo, quo vestra nobis grata fuere officia. Bude Idibus
septembris Anno Domini Millesimo quadringentessimo Septvagessimo primo.«
(Huny. kora XI. két. 454. 1. A Batthyanyi kéziratbol.)

»Registrum Codicum M. Angeli Politiani Invictissimo Regi Domino
Domino Mathie submissum Anno 1489, — Petri Hispani Dialectica. — Ari-
stotelis Poetica. — Servius in Virgilium. — Omilie Johannis Chrisostomi. —
Conpendium trium Librorum Oribasii. — Tacitus. — Epistole Theodori
Lascaris. — Galeni De conpositione pharmacorum. — Priscianus. — Histo-
ria Zonare. — Pedacii Dioscoride Anazarbis. — Aratus cum expositione.
— Georgii Protertisi conpendium Philosophie. — Multiloguium, — Xeno-
phontis Historia Grecie. — Tintinabulum eruditorum. — Horatius. — Quin-
tus Curtius cum glossis.« (Huny. kora XII. két. 479. 1. — A Batthyanyi-
codexbdgl.)

) Magyar Kényvsz. IIL. évf. 149. 1.

) A Magyar Tudoményos Akadémia Jegyzékonyvei 1864. Pest 1364,
89—-101. L

*) Magyar Kényv-Szemle IL évf. 157—218. L

9 U. a. IIL évf, 1-20. L
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hazdban létezd Corvin-codexek sajdtsdgal nyomdn, képesek lesziink
a kiilfsldi konyvtdrakban ismert Corvindknak szdm4t, legalibb

‘még egyszer annyival megtoldani.

De ez a jové buvdrlatok tdrgya. Jelen alkalommal ki kell -
emelnem egy koriilményt, mely a bibliographidban még folderitve
nincsen, de tdrgyammal szorosan Osszeflige: s ez a Corvin-incu-
nabulumok kérdése.

Mdr Thaddeo Ugoletti, ki Mdtyds megbizdsdbdl kéziratok
beszerzése végett jart Olaszorszdgban, irja egy alkalommal a ki-
rilynak, hogy Bonfin #ltal, néhiny Rémdban nyomtatott kinyvet
kiildott konyvtdra szdmdra;') s Bonfin, mikor munkdjiban a
kirdly konyvtdrirél megemlékezik, azt mondja, hogy a tdgas te-
remben a nyomtatott konyvek a kéziratoktol elkiilonitve dllottak,

s tudomdnyszakok szerint voltak rendezve. De hogy micsoda Gs-
nyomtfttvényok voltak ott és mit tartalmaztak, birtak-e kifestett
czimlappal, initialékkal és czimerrel, ugy mint a codexek ? Minder-
rél kétségben hagynak benniinket az egykortt és kozelmult irdk,
s az egy Silius Italicuson kivil, melyet gr. Teleky Jozsef font
idézett munkdjabdl ismeriink, mds positiv adatunk a Corvina
incunabulumairél ninesen.

Tébb mint valészinii, hogy mindazon nyomtatvdnyok, me-
lyeknek kiaddsdra Métyds kirdly akdr kozvetleniil, akdr kozvetve
befolyt, avagy melyeket a vele Usszekottetésben volt humanistdk
és kiaddk neki ajdnlottak, tovdbbd a kinyvpiaczok készleteibdl
Usszevdsdrolt konyvek, mind helyet foglaltak a Corvindban; hason-
16képen foltehetd, hogy a nyomtatvdnyok nevezetesebbjei a kéz-
iratok mintdjdra ki voltak festve, mert igy hozta ezt magdval ez
id6ben a férangn gytjtdk izlése; de bizonyos az is, hogy a nyom-
tatvdnyok csak kisebb részét képezték a konyvtdrnak, mig a
f6contingens a kéziratokbdl keriilt ki.

S ez az akkori viszonyokbdl konynyen megmagyardzhatd.

Mint minden 1j institutio, 4gy a nyomda is nem fogadtatott
elejénte azon lelkesedéssel, mely azt megillette ; s kiilonosen Olasz-

") Dedi Antonio B. (Bonfinio) qui mox Hungariam petit pro tua .
Bibliotheea libros nonnullos Romae impressos ete.« — Budik P. A. En-
stehung u, Verfall der beriihmten von Kénig Mathias Corvinus gestifteten
Bibliothek. Wien 1840. 8 1.



Csontosi Janostol. 73

orszdgban, nagy ellenkezésre taldlt a nagyszdmu leirdkndl, kik
az 1 intézmény dltal alldsukat ldttdk veszélyeztetve. Innét van,
hogy Flérenczben, mely a kéziratkereskedésnek féemporiuma
volt, alig tudott gytkeret verni; s mig Vespasiano, mint fsljebb
monddk, 22 hénap alatt 45 leirdval 200 kéziratot képes volt Medici
Cosimo konyvtdra szdmdra kidllitani, addig a XV. szdzadban
Florenczben nyomtatott munkdk Osszes szdma alig haladja meg
Panzer ') szerint a 300-at. De ha egybedllitiuk az olaszorszagi
nyomddszat 6sszes XV.szdzadi statistikdjdt, azon ered-
ményre joviink, hogy Velenczére magdra, hol kivdldan a nyom-
ddszat virdgzott, 2835, s a tobbi olaszorszdgi nyomddkra egyiitt-
véve 21007 munka esik; annyi nyomtatott munka tehdt, ha
5000-re kiegészitjitk, mint a mennyi kéziratot V. Miklés pdpa
nyolez évi uralkoddsa alatt tudott gytjteni. A nyomddk nem voltak
képesek kezdetben a leirdk gyorsasdgdval versenyezni, s a kész
példdnyok kelenddségnek nem drvendtek. A nyomddszok maguk
is érezték ezt, s Schweinheim és Pannarz, kik egész vagyonukat
rémai nyomddjukba fektették, kétségbeesve az iizlet szerfolotti
pangdsdn, a tonkrejutdstél valé félelmiikben, orvosldsért kovet-
kezbleg folyamodnak IV-dik Sixtus pdpdhoz: »Pater sancte
adjuvent nos miserationes tuae quia pauperes facti sumus ni-
mis.« ®) Az akkori gylijték nemes szenvedélye, inkdbb kedvelte
a szép hartyin ékesen irt és festett kéziratokat a rideg nyom-
tatvdnyoknal; s hogy ez Matyds kirdlyndl sem lehetett mdskép,
mutatja azon kiriilmény, hogy még uralkoddsdnak végsd éveiben,
mikor a nyomda mér til volt a kezdet nchézségein, nem nyom-
tatvdnyokat, hanem kéziratokat rendelt; s még 1489-ben Angelus
Politianustdl 18 kéziratot kapott,") haldlakor pedig, Flérenczben
igen sok kézirat volt késziilben, melycket aztdn a Mediciek tar-
tottak meg.

De ha kisebb is volt a Corvina nyomtatvdnyainak szdma a
kéziratokéndl, jelentékeny volt az, mint egykortt és kizelmult
irék nyomén foltenniink szabad, magéban véve; s minden esetre
érdemes arra, hogy nyomst a bibliographidban keressiik.

") Annales typographici vol. I. p. 40.

) Panzer Annales typographici IIT p. 501,

) Denis M. Einleitung in die Biicherkunde. Wien 1777. I. k. 108 L,
) L. a 71. lapot.
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S ha az eddigi vizsgdlatok, melyeknek 100-ndl t6bb Corvin-
codex napfényre hozdsit koszonjiik, incunabulumot Mdty4s kirdly
festett czimerével még ki nem deritettek, gy ez onnan van,
mert a konyvtdrak incunabulumai ekkordig kell§ figyelemre mél-
tatva nem voltak.

Felsorol ugyan Schier ') egy »Quintiliani declamationes
CXXXVI« czimit dsnyomtatvényt, mely Parméban Thaddeo Ugo-
letti gondozasa alatt 1494-ben hértydn nyomatott, a czimlipon
Mityds kirdly czimerét viseli s a styriai Lavanthalban 1évé sz.
Pélrdl nevezett konyvtdr tualajdona; de ezf,” miutdn Mdtyds ki-
raly haldla utdn ldtott napvildgot, s valdszinileg Corvin Jénos
szdmdra késziilt, szorosan véve a Corvindhoz tartozénak el nem
fogadhatjulk.

Ismeretes az is, hogy Budavdr 1686-1 visszafoglaldsa alkal-
mdval, még vagy 300 konyvet taldltak egy foldalatti boltozatban,
melyekrél Pflug igen rovid jegyzéket kozolt. De mivel ebben
a nyomtatvdnyok kiaddsi esztendeje kitéve ninesen, s a tobbiek
kozott Calepinus, Erasmus Roterodamus, Luther biblidja s egy
magyar biblia is forddl eld, a Corvin-6snyomtatvinyok bibliogra-
phigjdhoz semmi adalékot nem nytjt.*)

Majd ha a kilfoldi konyvtirakban létezd incunabulumok
teljes ismeretével fogunk birni, lesziink képesek a Corvin-dsnyom-
tatvdnyok bibliographidjat megallapitani. Addig azonban &rven-
diink az elsd zsengének, melyet a Ferenczrendiek hazafias buz-
galma a magyar tudoményossignak megérizett, s hogy azt teljes
érdeme szerint méltdnyolhassuk, attériink részletes ismertetésére.

Az Ssnyomtatvany czime:\jNicolai de Ausmo: Supp-
lementum Summae Pisanellae, s ivréthen 341 levélbdl
dll. Nyomtatdsi helye és éve kitéve nincsen, de Panzer és Hain
szerint, Velenczében Speier Vendelnél 1471 tdjin ldtott nap-
vildgot. A nyomtatds tomott papiron két hasdbban foly, félgéth

) Font idézett miivében.
%) Toldy Fer. A Magyar Nemzeti Irodalom Térténete. Pest 1862,
II. két. 34. 1

i Juamm
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jellemd s hasdbonkint 45 sort tesz ki. A levelek sem custosokkal
sem mds jegyekkel jelolve mincsenek s az Initidlék az egész
kionyven keresztill, a czimlap kivételével, hidnyzanak. A szbveg
egy része rubricdzva van, interpunctidk és roviditések gyakoriak
benne, de javitdsnak és inscriptidnak sehol semmi nyoma. A
papir gydri vizjegyei, korben foglalt horgonyt, mérleget, gbrig
keresztet és egyenes kardot tiintetnek fel.

A konyv, a gyéntatdk szdmdra készilt casuisticus munka,
s szétdr alakjdban, a gyéndsban elbfordalni szoko#t esetekre, a
cdnonjog és erkolestan szabvinyait betiirendben adja eld.

Eredeti szerzije, Bartholomaeus de Sancto Con-
cordio, mds néven Bartholomacus Pisanus, XIV. szdzadi domo-
kosrendi szerzetes, ki »Summa Casuum Conscientiaec
mdsképen »Summa Pisanella et Magistruciacczim alatt,
a gyontatok szitkségleteire, cdnonjog-erkélestani szétdrt allitott
tssze. — De miutdn id§ folytin kiderdlt, hogy e munka idézetei
nem  szabatosak, hatdrozatai rovidek s kevéshé megbizhatdk,
Nicolaus de Ausmo, XV. szazadban élt olasz Fercnczrendi
szerzetes, eltokélte magdban a szétdr hidnyait kicgésziteni. Meg-
tartva tehdt az clsé szerzd dltal felallitott sorrendet, Supplemen-
tdkat irt a munkdhoz, s minden tételnél a régi sziveg mellé a
maga helyreigazitdsait csatolva, ezeket megkiilonbiztetésil a, és
b, betiivel jelolte meg.

fgy jott létre a Supplementum, a mint est a szerzi a
munka elészavdban, és a 327-ik levélen a Zclus széndl maga el-
beszéli.

De nem a tartalom az, mi benniinket ez §snyomtatvdnynyal
foglalkozni késztet, hanem azon irodalomtorténeti koriilmény, hogy
ékesen kifestett czimlapjan olyan jelvényt visel, a mindvel eddigi
tudomasunk szerint csak a Corvin-codexek dicsekedtek; igy az
incunabulumok kozt az elsé, mely Métyds festett') czimere
alapjan, mnemesak részét a Corvina dicsGségébdl kéri, hanem
a bibliographidban is 4j momentumot jelez.

") Mid6n azt mondom festett czimer, olyat értek alatta, mely kiz-
vetleniil a papirra, figy mint a codexekben, van festve, s nem olyat. mely
fa- vagy aczél-metszet utdn (mint pl. a Thurdezy chrénikiban) van ki-
szinezve.

Magyar Konyv-Szemle. 1878, 8
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A konyv kifestett czimlapjdn u. i., melyet aranynégyszogben
foglalt szines miniatur, tovdbbd arany, voros, kék és zold lapszéli
arabeszkek ékesitenek, két kilonboz6 czimer vonja magdra
figyelmiinket, mely dis arany és szines lombozatos festés kozott,
az also lapszélben diszlik.

Az egyik, mely az els§ hasib ald esik, vorss mezében fek-
szik s homort, kék szinii paizsban, 5 gytkerlt arany tolgyfit
mutat fel, melynek sudardbdl jobbra és balra két, makkokkal
terhelt aranydg nyulik ki. A paizs folott van a pédpai arany tiara
két lecsiingd fehér szalagjdval, melyeken két kis kercszt még
hatdrozottan ldthatd.

E czimer a de Rovere csalddé mely az egyhdznak két
papat adott, IV. Sixtust és IL. Gyuldt; s a jelen esetben minden
koriilményt osszevéve, a Sixtusé.

A midsik czimer, mely a mdsodik hasdb ald van festve, kék
mezbben fekszik, s Matyds kirdly négyelt paizsdt tiinteti fel,
arany lemez korondval. A paizs elsd mezejében a 8 eziist és voros
pdlya, a mdsodikban a kettds farka cseh oroszldn, s a harmadik-
ban, mely félig el van toriilve, az arany gyiiriit tarté hollé lit-
haté ; mig a negyedik mezdé, hol valészinilleg a kettds kereszt
lehetett, majdnem egészen elmosodott.

Onkénteleniil azon kérdés meril fel: miként keriilt e két
czimer egymds mellé ? Mire nézve megjegyezziik a kovetkezbket.

A kozépkori bibliographidbdl ismeretes, hogy a kényv czim-
lapjan levd czimer mindig a tulajdonos czimerét jelenti; ha tehdt

itten két czimert litunk, azt kell gondolnunk — ha paradoxon-
nak ldtszik is — hogy e kinyvnek két tulajdonosa volt, t. i.

IV. Sixtus pdpa és Mdtyds kirdly.

Mivel pedig folnemtehetd, hogy Mdtyds kirdly valamely
kényvet a pdpdval kozosen birt volna, azon conbinatio is meritl-
het fel, hogy a kinyv els6 birtokosa a pipa, a mdsodik pedig
Matyds kirdly volt, s igy keriilt a Mdtyds czimere a pdpdé
mellé. '

De csak egy mélyebb tekintetet kell vetniink a czimlap
festésére, ardnyos kivitelére és sszhangjdra, hogy azon ered-
ményre jojjink, miszerint itten nem kozonségesen festett czim-
lappal van dolgunk, hol a tulajdonos czimerének szént helyet
rendesen a konyv kozepén iresen hagytdk, hanem olyan-
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nal, mely megrendelésbdl egyenesen két czimer ardnyos befoga-
ddsdra késziilt s egyszerre is toltetett be. Kut tanusitja a czim-
lap egész diszitésének Uszhangja.

Ha mér most tovdbb flizziik a conbinatiét, hogy a két czi-
nmer tulajdonos koztil, melyik rendelte meg a czimlap festdsét, s

ki csindltatta abba a jelvényeket, valészintibbnek tartjuk Sixtust,

ki ismerve Madtyds kirdlynak a Casuistica irdnti ecldszeretetét,
taldin épen ezemn casuisticus munkdval, mely akkor eld-
szér jelent meg kedveskedett neki, s ezért festette a maga cuzi-
mere mellé a Mdtydsét is. '

Igaz, hogy positiv adatunk arra, miszerint Sixtus valami-
kor kényveket killdott volna Métydsnak nincsen, sét épen az 6
uralkoddsa alatt érintkezéseink a szentszékkel nem voltak min-
dig a legbardtsdgosabbak; de Philippus Bergomensis!) és mdsok
nyomdn tudjuk, hogy épen a nevezett pdpa nagy tiszteldje volt
Mityds kirdly kivdlé tulajdonainak, s 6t a kirdlyok kirdlydnak
nevezte. S mivel tudjuk IV. Sixtusrdl aztis, hogy Medici Lérincz-
nek, kivel szintén ellenséges viszonyban dllott, camedkat és régi-
ségeket ajandékozott,?) s csalddi ezimerével diszitett incunabu-
lumaibél egyes példdnyokat a Laurentiana és Marciana mdig is
Oriz, igen valdszinii, hogy a mnevezett Osnyomtatvinyt & kildte
Mitydsnak, s mintegy a szentszék és Magyarorszdg kozotti egyet-
értés jelzésére csindltatta a két czimert cgymds mellé. — De
bdarmi legyen ezen két czimernek torténete, ez rednk nézve mi-
sodrendii kérdés; a fédolog az, hogy a czimlapon Métyds kirdly
czimere vanmelynek egykorusdga mellett, legkivdlébb szaktudd-
saink véleménye szerint, egész kidllitdsa tanuskodik, s ennek
alapjén az dsnyomtatvdnyt a Corvindnak vindicdljuk.

A konyv a kivetkezd felirattal kezdOdik: »In nomine
domini nostri iehsu christi amen Incipit liber
qui dicitur suplementum,« mely utin Nicolaus de Aus-

") Jae. Phil. Bergomensis Erem. Aug. Lib. XV. Supplementum Chron,
ad an. MCDLXIII. — Budiknal: Entstehung und Verfall der beriihmten
von Konig Mathias Corvinus gestifteteten Bibliothek zu Ofen. Wien.
1840. 8-r. 4 1)

*) A. H. L. Heeren. Geschichte der Kiinste und Wissenschaften ete.
IL kot 61 L

il
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mo elbszava kivetkezik, melyben mivénck indokdt adja. A szi-
veg: »>Abbasinsuomonasterio conferre potest suis
subditis primo tonsuram« ete. szavakkal inddl meg, az
encyclopedidk modordban betiivendben foly, s 3281k levél elso
lapjdn, a Zelus szoval végzidik, a hol a szerz6 megnevezi ma-
gat. A szivegben egy XV-k s két XVIL szdzadi marginalis
jegyzet jon el, melyek koziil az els6 figyelmet érdemel. A 286. le-
vél elsé lapjdn u. i, hol az eljegyzés (sponsalia) szé tdrgyaltatik, mi-
dén a szerzé az eljegyzésbll szdrmazé viszonyokat fejtegetve, a
hdzassdg meghiusultdbol eredd kdrtéritésekrdl szol, azon a helyen
hol a szoveg kovetkezd szavai dllanak: »quin etiam si vel
let sponsalia firmiter alligare potest sic facereg,
ezen a XV. szdzad végdbdl szdrmazd lapszéli jegyzetet olvassuk:
»Non tu qui cupis sponsalia roborare,« a mi Fraknéi
Vilmos torténésziink véleménye szerint, az Uldszl§ és Beatrix
kozott vitatott eljegyzési iigygyel allthat Gsszefiiggésben.

A 227-ik levé] 2-ik lapjan »Tabula abreviaturarume«
feliratu register veszi kezdetét, melyet aztdn: »Rubrice iuris
civilis et canonici, Rubrice insortiate, Rubrice
novi, Rubrice codicis, Rubrice auctenticoruum,
Rubrice institutionum és Rubrice Iuris Cano-
nici< czimii registerek valtanak fel. A 283. levél mdsodik lap-
jin: »Decanonibus poenitentialibus« cziml értekezés
zdrja be a konyv tartalmdt, s 341-dik levél els6 lapjdn a nyom-
tatds a kovetkezd colophonnal végzidik:

»Juris habent late haec decerpta volumina sacri
Pisaei artificis nomina parta sui

Queque illis desunt, alter novus addidit auctor
Semine quo caruit aceumulavit agrum.
Vendelinus opus pressit spireus utrumque
Labe. repurgatum (crede) volumen: emis
JImpressum est Sixto sacrorum antistite quarto
Et veneto Troni principis imperio.

Innét megtudjuk, hogy a kinyvet két szerz{ irta, s hogy
Velenczében Speier Vendel nyomddjaban, IV-dik Sixtus pdpa,
és Trono velenczei doge uralkoddsa alatt, tehdt 1471 tdjdn
ldtott napvildgot. Az dsnyomtatvdny szivegét egy teleirt hdrtyva
levél clézi meg és kovetl, melyeket a kionyvkotd valami kozjegy-
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z6i leveles konyvbél eldleveleknek (maculatur leveleknek) hasz-
nalt fel. Tartalmuk a XIII. szdzadi olasz kozjegyzbi viszonyokra
vonatkozik, de sem a konyv szdrmazdsdval sem Magyarorszig
torténetével semmi Osszefiiggésben nincsen.

Eredetileg a szoveg elbtt és utdn még tobb maculatur levél
volt, de ezek most ki vannak tépve.

A kiényv kotése egykoru, tabldit préselt barna bér boritja,
5 a négy birkapocsbdl egy még egészen meg van.

Ez azon 6snyomtatvdny, melyet a tisztelt vidlasztmanynak
a XV. szdzadi konyvtdri viszonyok vildgdndl bemutatni kivdn-
tam, s midén ismertetését ezennel befejezem, egyuttal azon or-
vendetés tényt registrdlom : hogy a M. Torténelmi Térsulat évi
kirdnduldsai, nemecsak a hazai torténetirdsnak , hanem a bib-
liographidnak is gyiimolesoznek.

VITEZ JANOS KONYVTARA.

— Mésodik kozlemény. —
A Vitéz dltal javitott codexek.

L

Liber Sermonum s. Leonis Papae.

Hartya-codex a XV. szdzad elejérdl. Kis ivrétli; magassdga
33, szélessége 23 centimeter.

A hértya anyagja és kidolgozdsa kozépszerti, gyakran nem
épen iigyesen foltozva; tdvol all azon fehér, finom lapoktdl, me-
lyeket a fényesebb codexekben taldlunk. Az irds egyforma, jol
olvashaté, de disztelen. A betiik nem egészen kerekdedek, s nem
viselik hatdrozottan magukon az olasz jellemet. Magyar scriptor-
16l is szdrmazhatnak. A roviditésck szintén mds természetliek,
mint azok, a melyek az olasz muhelyekbdl kikeriilt codexek-
ben fordulnak eld.

Az irds halvény tintdval hizott szembetiind vonalokon, egész
hasdbban foly, és minden lapon 37 sort tesz ki. A beszédek czi-
meit ugyanazon kéz veres tintdval jegyezte be. A beszédek szo-
vegének kezdbbetlije szdmdra iires hely van hagyva, mely tsbb






