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kotve helyeztek el a konyvtarban, és amelyek
valésziniileg emiatt keriilhették el mostandig
a kutatok figyelmét. Ide tartozik az a fentebb mar
emlitett két levél, pontosabban annak piszko-
zata, amelyet tudds tdrsdhoz, Otrokocsi Foris
Ferenchez irt Bél. Nagy jelentséggel bir to-
vibbd az a levél, amelyet Bél 1732-ben irt,
minden bizonnyal a Helytartétandcsnak. A levél
egy része a ,Sciagraphia Operis Geographico-
Historici de Hungaria”, egy szakszerlien dssze-
allitott jelentés a hivatal szdmara, amely arrdl
szdmol be, hogy hogyan all a Noritia egyes vir-
megyeleirdsainak iigye, hogyan halad azok vér-
megyei és kancelldriai cenzirdja, illetve hogy
elkésziilt-e mdr az adott lefrdshoz a megyetér-
kép. A levél, amely csak toredékes formaban
maradt fenn, szamos értékes adalékkal szolgdl
a Notitia keletkezéstorténetéhez. Amellett, hogy
4ltala konnyebbé vélhat a kéziratban maradt le-
frasok azonositdsa és datalasa, fontos dokumen-
tum a magyar kartografia-trténet szempontjabdl,
mivel Bél minden esetben emlitést tesz a megye-
térkép készitésének pillanatnyi helyzetérol.

Bél Mityds azok szamdra, akiket adatgy(j-
téssel bizott meg egy adott megyében, legtibb
esetben elkészitett egy kérddivet, amely megszabta
az illetének, hogy milyen adatokat jegyezzen fel.
Ez tette lehetové szamadra, hogy szisztematiku-
san, egységes szempontrendszer alapjan dolgoz-
hassa fel a magyarorszigi viszonyokat. Ilyen
természetli kérddiv a ,.Sciagraphia describendi
Inclycti Comitatus Nagy-Hont” cimii kézirat is,
amely Nagyhont varmegye leirdsdhoz ad segéd-
letet egy ismeretlen személynek. A ,.Sciagraphia”
azért érdekes, mert tiikrozi Bélnek a virmegye-
lefrasok szerkezetérdl val6, ekkorra mar kifor-
rott elképzeléseit. Megmutatja tovdbba, milyen
sokrétli és gazdag anyagot kivant Bél felhalmozni
egy-egy lefrasban.

Szintén a pozsonyi anyaghoz tartozik az a jegy-
zék, amely Bél Matyas konyveit sorolja fel. Ko-
rabeli, igen j6 mindségii kéziratos kdnyvjegy-
z€krol van sz6, amely valészinlileg kozvetleniil
a tudds halala utan késziilt. Az inventdrium
egyrészt lehetdvé teszi a kdnyvillomény szinte
szaz szdzalékos beazonositdsat, masrészt meg-
tudhaté beldle, hogy a pozsonyi tudés mibol,

milyen anyagb6l dolgozott, mi 4llt a rendelke-
zésére a kiilonbozé targyd — torténeti, nyelvé-
szeti — kutatdsai sordn. Emellett a jegyzék els6
rend(i forras Bél olvasottsigdnak, érdeklddési te-
rileteinek megismeréséhez.

Bél liceumi rektori munkdjarél taniskodik
a kéziratok néhdny darabja. Ide tartozik a tudés
1714. évi szabélyzat-tervezete a liceum szamadra;
a liceum anyakényve; a tandrok heti munkdja-
nak, illetve a hetenkénti tanari értekezleteknek
a jegyzokonyve. A hetenkénti tandcskozésokrol
késziilt Bél-féle jegyz6konyvek szintén kivalod
adalékok a liceum egykori hétkdznapjainak is-
meretéhez.

Té6th Gergely a kataldgus dsszedllitasanal fi-
gyelembe vette azt a tényt, hogy a liceumi kéz-
iratok jelentds részét a tudés nyomtatasban is
megjelent miiveinek a piszkozatai teszik ki —
ezért esetitkben f6leg a munkafolyamatban be-
toltott szerepiik, készitdjik személye, a benniik
taldlhat6 bejegyzések, valamint datdldsuk bir fon-
tossdggal. Az egyes tételek részletesen kitérnek
a kézirat tartalmdra, keletkezési idejére, mas kéz-
iratokhoz vald viszonydra, a benne 1év6 javita-
sokra.

A fiiggelékben tobb fontos kézirat (ijonnan
taldlt levelek, a ,,Nagyhont varmegyéhez” irt Bél-
féle kérd6iv, Bél konyvtardnak inventariuma)
eredeti szoveggel kozolve, teljes terjedelemben
olvashatd. A katalégushoz a helynév- és személy-
névmutatdn kiviil egy olyan index is tartozik,
amely jelsli, hogy Bél Matyds mely miiveivel
kapcsolatban maradtak fenn kéziratok a pozso-
nyi liceumi konyvtarban.

MAGYAR KRISZTINA

Régi Magyar Konyvtar III/XVIII. szazad.
Magyarorszagi szerzok kiilfoldon, nem magyar
nyelven megjelent nyomtatvanyai. I 1712—
1760. Osszedll. DORNYEI Séndor és SZAVULY
Maria. Bp. 2005. 0SzK, 357 1.

A ,régi konyv” idShatdrat — a kilfoldi pél-
ddk nyomdn — djabban ndlunk is mdédositotta
a bibliografiai kutatds. Szab6 Kdrollyal ellen-
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tétben az 1711. év helyett a 18. szdzad végéig,
1800-ig tolta ki, és ezt veszi ma mar figyelem-
be a hazai konyvtorténet is. Szintén ezt a gya-
korlatot koveti az a kutatds, amely az Orszdgos
Széchényi Konyvtarban, a Régi Magyarorszagi
Nyomtatvdanyok Szerkesztdségében a magyar-
orszagi szerzok 1712 utan, kiilfoldon, idegen
nyelven megjelent munkait kivanja szimba venni.

Tekintettel arra, hogy a 18. szdzad folyamén
jelentésen megndtt a kdnyvtermés, a jelen kitet
csak az 1712-1760 kozotti iddszakban megje-
lent munkdkat dolgozta fel. Igaz, hogy Petrik
Géza a Magyarorszdg bibliogrdfidja 1712-1860
cimli miivében mdr szdmba vette az ezen id§-
szakban, kiilfoldon, idegen nyelven megjelent
munkaékat, de sszedllitdsa ma mdr nagyon hi-
dnyosnak és kiegészitésre szoruldnak latszott.
A nagyszabasi pdtlasok végrehajtisit eldsegi-
tette az a koriilmény, hogy a jorészt kiilfoldi
gyljteményekben szétszértan taldlhat6 idevagd
konyvek nagy része megtaldlhaté az internetre
keriilt konyvtdri katalégusokban.

Az bsszedlliték az adott idékozben megjelent
konyvek nagy szdma miatt két részben dolgozzik
fel az anyagot, és a vélasztévonalat az 1760, év-
ben hiztdk meg. Véleményiik szerint ezt nem
csak mennyiségi, hanem tematikai okok is in-
dokoljak: mig kordbban a valldsi jellegii iroda-
lom, a szdzad masodik felében a vildgi témaja
konyvek voltak nagyobb szdmban. (Lehet, hogy
ezt az ideiglenes elbzetes vélekedést a késob-
biek sordn némileg médositani kell; féleg a sza-
zad végén megnovekvd konyvtermés miatt a ,fe-
lezés” nem biztos, hogy ardnyos lesz.)

Csak ondllé kiadvanyok keriiltek a kotetbe,
noha e korszakban mar kibontakozik a folyd-
iratirodalom is. E cikkek feldolgozésa azonban
sok nehézséggel jart volna, akdrcsak a konyv-
részleteké. Eltértek az 6sszedllitds készitdi attdl
a kordbbi gyakorlattdl, amely szerint mig a ,,Pet-
rik-pétldsok”-ban az idérendet, e kitetben a be-
tiirendet valasztottak a rendezés alapjaul. A kotet
hasznalhat6sagat elosegiti, hogy az sszedlliték
a munka elején kozlik a roviditett mivek/ folyd-
iratok/ konyvek jegyzékét, valamint az el6forduld
konyvtarak mutatéjat. Az 1823 leirast tartalmazd
bibliografiai sszedllitas az OSzK emlitett mi-
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helyének eddigi bibliografidihoz hasonlé pontos
kutatémunka eredménye és méltén sorakozik
a régi magyar nyomtatvinyok korédbbi feldolgo-
zisai kozé.

(K.GY.)

Kapronczay Katalin: A magyar orvosi szak-
sajto- és konyvkiadas a reformkorban és a neo-
abszolutizmus koraban (1831-1867). Bp. 2004.
OPKM.141 1.

A szaksajtd torténete egy kicsit mostoha gyer-
meke a sajtétorténetnek. Igaz, hogy maga a saj-
tétorténet is sokdig hattérbe szorult diszciplina
volt, de mig ez utébbinak sikeriilt kivivnia a ma-
ga tudomanybeli emancipacidjit, a szaksajté helye
csaknem mindmdig vitatott maradt. Tébbnyire
kiszorultak a szaklapok a sajt6torténeti osszefog-
laldsokbdl, vagy csak éppen hogy emlités tortént
réluk. A mell6zés indoka az volt, hogy e lapok
jellege miatt inkdbb tartoznak az illetd tudomény-
dg torténetéhez, hiszen nem napi aktualitdsokat,
hanem valamely tudomany vagy szakma kozle-
ményeit, hireit tartalmazzak. De tudomanytor-
éneti kitfoként sem méltattdk gyakran figyelemre.
[gy mint korabban a teljes sajtétorténet, a szak-
sajté is szinte mindmaig az interdiszciplinaritds
jelszavival két szék kozott a pad ala esett.

Szerencse, hogy ma mdr felismerték, hogy
a fenti meggondolasok nem vezethetnek e lap-
miifaj torténetének teljes kiiktatdsdhoz. Hiszen
akér a sajt6torténet részeként, akdr tudomény-
torténeti forrasként nem melldzhetd torténeti fel-
tardsa. Kapronczay Katalin munkdja bizonyitja,
hogy a magyar orvosi szaksajté és konyvkiadas
kérdései mind sajté-, mind kényv-, mind tu-
doménytoriéneti szempontbdl is igényt tarthat
érdeklédésiinkre.

A szerzd az 1831-1867 kozti idOszak torté-
netét dolgozta fel, azokat az évtizedeket, amikor
megindultak az elsé magyar orvostudomanyi
folydiratok, és kezdetét vette az orvosi szakktnyv-
kiadds. Utal arra is, hogy mar egy évtizeddel
kordbban, 1730-t6! kezdve torténetek kezdemé-
nyezések Fischer Daniel révén orvosi szakfo-






