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VEBER JANOS

Az idésebb Filippo Beroaldo és Varadi Péter baratsaga
konyvajanlasok tiikrében”

Véradi Péter s a bolognai humanista, az id6sebb Filippo Beroaldo kapcsolata
régdta ismert a magyar kutatas elétt, mivel Beroaldo az egyik legfontosabb miivét,
terjedelmes Apuleius-kommentdrjat Varadi Péternek ajanlotta. (A kommentar elsd
kiaddsa: Bologna, Benedetto d’Ettore Faelli, 1500. HC 1319, ISTC Nr. ia00938000,
CIH 274) Az ajanlolevelet a 19. szdzad elso felében Kemény Jozsef fedezte fel és
szOvegeének egy részét is kozolte egyik tanulmény4ban.' A fiatalon elhunyt, tehet-
seges filolégus és reneszanszkutaté, Abel Jend szintén kozolte a levél egy rész-
letét.” A levél teljes szovegét végiil Veress Endre adta ki az itéliai egyetemeken
tanult magydrorszagl hallgatok adatait feldolgozd, 1941-ben megjelent monogra-
flajaban Sajnos sem a részleges, sem a teljes kiaddsok nem tokéletesek filologiai
szempontbdl. Beroaldo tébb magyar humanistaval is kapcsolatban &llt. A hozzéjuk
intézett ajanldleveleket, tovabba Beroaldo kortars életrajzainak magyar vonatko-
z4sait Révész Miria foglalta 6ssze 1941-ben, az Egyetemes Philoldgiai Kozlony-
ben megjelent rovid tanulményaban.* Borsa Gedeon 1983-ban szémolt be egy
Napolyban 6rzott, fontos magyar vonatkozasd nyomtatvanyrol. Kozleményében
felsorolta a magyar vonatkozasi bolognal nyomtatvanyokat, koztiik Beroaldo ma-
gyarok szdméra dedikélt miiveit is.> A Nemzetkozi Neolatin Tarsasdg 2006. évi,
Budapesten megrendezett konferencidjan orvendetes médon két, témank szem-
pontjabdl fontos eldadds is elhangzott. Julia Haig Gaisser Beroaldo Viaradi Péter-

* A tanulmany elkészitését az Osterreichischer Austauschdienst (Osztrak Csereszolgélat) és ma-
gyar partnere, az Osztrak Magyar Akcié Alapitvdny bécsi kutatdsi dsztondija tette lehetévé. A bécsi
kutatdsi lehetéségért kiilon koszonet illeti Dr. Elisabeth Kleckert, a bécsi egyetem oktatdjat, aki
kutatéutam projektvezetdje volt.

VKEMENY J6zsef: Torténelmi és irodalmi kaldszatok. Szerk.: ToLDY Ferenc. Pest, Emich, 1861.
[Torténelmi és irodalmi berek 2./ 58-62.

? ABEL, Eugenius: Analecta nova ad historiam renascentium in Hungaria litterarum specton-
tia. Ed. Stephanus HEGEDUS. Bp., Hornyanszky, 1903. 40-43.

* VERESS Endre: Olasz egyetemeken jdrt magyarorszdgi tanulok anyakonyve és iratai, 1221-
1864. In: Matricula et acta Hungarorum in universitatibus ltaliae studentium, 12271-1861. Bp.,
MTA, 1941. /Olaszorszdgi magyar emlékek 3./ 436-445.

4 REvESz Maria: Néhdny adat Filippus Beroaldus maior magyar osszekottetéseihez. = EPhK
(65.) 1941. 164-166. (A tovdbbiakban: REVESZ: Néhdny adat... )

% Borsa Gedeon: Bornemissza Pdl megemlékezése Virdai Ferencrél és a t5bbi Mohdcs eldti
bolognai, magyar vonatkozdsi nyomtatvdny. = ItK (87.) 1983. 48-58.
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nek ajanlott Apuleius-kommentdrjét, pontosabban azokat a jegyzeteket vizsgilta
meg, amelyek a regény foszerepléjével, az [zisz kultusz papjava vélt Luciusszal kap-
csolatosak. Véleménye szerint ezekben a jegyzetekben fejtette ki Beroaldo azokat
az elvardsokat, amelyeket az idedlis fépappal szemben megfogalmazott minden
bizonnyal a mii cimzettjével, a fépap Varadi Péterrel egyetértésben.® Kiss Farkas
Gébor eldadasaban szemléletes példdkon keresztiil mutatta be, hogy Beroaldo
muveli, stilusa milyen utakon és milyen mddon hatottak a kozép-eurépai huma-
nistakra. Kutatasai bizonyitottak, hogy a Véradinak ajanlott Apuleius-kommentar
fontos szerepet jatszott abban, hogy Beroaldo kiilonleges, nem szigortian az arany-
kori latinsdgot koveto stilusa ismertté valjon, és kovetdkre taldljon. A mii néhany
fennmdx adt példanyat vizsgdlva bizonyitani tudta a mi magyarorszagi hasznalatat

7 Annak ellenére, hogy Beroaldénak Eurépa minden részébdl voltak tanitva-
I‘lydl és sok humanistdval allt kapcsolatban, levelezésének csak toredéke maradt
korunkra. 1956-ban Eugenio Garin kozolt néhany Beroaldo-levelet, amelyek koziil
az egyik, 1499-ben kelt levél Vdradi Péternek sz6l. Garin a levelekre a modenai
Estense konyvtdr egyik kddexében bukkant. Beroaldo ugyancsak sok levelét onzte
meg egy Pragiban fennmaradt kédex, amelynek sajnos nincs magyar vonatkozdsa.®
A Viradinak sz616 levelet, noha Garin cikke azéta tobbszor is meg]elent kiilon-
b6z6 tanulmanykotetekben, a magyar kutatas eddig nem vette figyelembe.” A ko-
vetkezdkben ezt a levelet, illetve Beroaldo és Varadi Péter kapcsolatat fogom
vizsgélni. A téma djra feldolgozdsat az is fontossa teszi, hogy Beroaldéval kap-
csolatban az utdbbi idében 4j, fontos monografidk jelentek meg, amelyek 4j meg-
vilagitasba helyezik miikodését.

Egy humanista az oktatds szolgdlatdban, Beroaldo és tanitvanyai

Az id6sebb Filippo Beroaldo irodalmi munkéssiganak egészen az 1970-es éve-
kig nem sok figyelmet szentelt a humanizmuskutats, mivel sokkal inkabb peda-
gégusi munk4jdt, mint tudomanyos teljesitményét értékelték. Haldla utdn szoveg-

% GAISSER, Julia Haig: Lucius the priest: The continuity of reliogious experience in Filippo Be-
roaldo’s commentary on the golden ass. = X111 International Congress for Neo-Latin Studies 6-12
August, Budapest Hungarian Academy of Sciences — National Széchenyi Library. Az eldadds re-
ziiméje a konferencia programfiizetében olvashaté: 55.

T Kiss FARKAS Gibor: Remarks about the influence of Filippo Beroaldo the Elder in East
Central Europe. = X11I. International Congress for Neo-Latin Studies 6-12 August, Budapest Hun-
garian Academy of Sciences — National Széchenyi Library. Az eldadés reziiméje a konferencia
programfiizetében olvashaté: 71.

¥ FABRIZIO-COSTA, Silvia: Filippo Beroaldo I'Ancien : un passeur d’humanités, Filippo Beroaldo
il Vecchio: un umanista ad limina. Ed. Frank La BRASCA. Bern, Lang, 2005. /Liminaires 5./ 5 skk.

? GarIN, Eugenio: Note sull'insegnamento di Filippo Beroaldo il vecchio. = Studi e memorie per
la storia dell’universita di Bologna, 1956. 357-376.; U0.: La cultura filosofica del Rinascimento
Italiano, Richerche e documenti. Firenze, Sansoni, 1979%. 364-387.
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kiaddsai és kommentérjai lassan értéktelenné viltak a kortdrsak szemében, mivel
a benniik 1€vo filoldgiai és tudomanyos ismeretanyag tlhaladottd valt. A 16. sza-
zadi Cicero-kovetd humanistdk Beroaldo tilsdgosan szabados, a klasszikus la-
tinsdg szabdlyainak nem mindenben megfeleld nyelvhaszndlatat is kifogdsoltak.
Beroaldo filolégiai munkajat elséként Konrad Krautter vizsgdlta egyik legfon-
tosabb miivérél, a Varadi Péternek ajanlott Apuleius-kommentdrrol irt konyvében."

Monogrifidja elsé izben mutatott ra Beroaldo filolégiai munkdinak jelentdségére.
Az 1990-es évek végén Anna Rose doktori értekezésében, amely Beroaldo Pro-
pertius szoveghagyomdnyban jdtszott szerepének tisztazasat tdzte ki céljaul, Beroaldo
eletraJZdt is Gjraalkotta az eddig ismert és djabb forrdsok bevondséval, dtértékelé-
sével." Magyarorszagon, leszdmitva Révész Mdria emlitett tanulméanyat és a Vildg-
irodalmi Lexikon egyik szocikkét, viszonylag keveset foglalkoztak Beroalddval,
ezért célszertinek latszik, hogy roviden széljak palydjardl és tamtvanyalrol 2 Filippo
Beroaldo 1453-ban sziiletett egy neves bolognai patricius csaldd gyermekeként.
Nagyon fiatalon, tizenkilenc éves kordban nyerte el a doktori cimet, és 1472-ben
tartotta elso eldaddsat sziilévarosa egyetemén. Mar fiatal éveiben klasszikus szer-
z6k kiaddsdba és kommentalasaba kezdett. Atmeneti parmai és périzsi egyetemi
oktatds utan 1478-ban sziildvdrosa egyeteme, a bolognai egyetem artes fakultdsa-
nak oktatéja lett. Beroaldo élete végéig katedrdjan, a retorika- €s poétikai tanszéken
maradt. Az egyetemi képzés fejlesztése érdekében Beroaldo sokat tett. Javaslatdra
hivtdk a varosba Urceo Codrét, aki az addig elhanyagolt gorog stidiumok oktatdsat
is megkezdte. Beroaldo sokrétii oktatési feladata mellett tovabb folytatta filoldgiai
munkajat is: tobb tucat szovegkiadds és kommentdr fliz6dik nevéhez. Néhdny
munkdja a teljesség igénye nélkil: elsd, nyomtatdsban megjelent munkdja 1473-as
Florus kiaddsa, amelyet szimos fontos antik mi kovetett: Plinius Secundus Natu-
ralis historidja 1476-bol; egy Propertius-kommentér 1487-bol, Cicero Tusculanae
Disputationes kommentar 1496-bol, magyar tanitvanydnak Csulai Mo6ré Filopnek
sz0l6 ajanlolevéllel; az emlitett Apuleius-kommentdr 1499-b6l; Caesar- és Gellius-
kommentar 1503-bdl; élete alkonyén, 1505-ben jelent meg kozos Justinus és Florus
kiaddsa. Sajat, nyomtatdsban megjelent nem filoldgiai targyd mutvei kozott iinnepi
kolteményeket és beszédeket is taldlunk, mint a périzsi egyetemen mondott beszé-
deit (1478), vagy Annibale Bentivoglio és Lucrezia d’Este eskiivdje alkalmabol
irt miivét. Az olasz, azaz a ,,volgare” irodalom nemzetkozi hirének megalapozasat
is fontosnak tartotta, ezért mind Dantétél, mind pedig Bocacciotdl jelentek meg

' KRAUTTER, Konrad: Philologische Methode und humanistische Existenz. Filippo Beroaldo und
sein Kommentar zum Goldenen Esel des Apuleius. Miinchen, Fink, 1971. /Humanistische Bib-
liothek, Abhandlungen und Texte, Reihe 1. Band 9./ (A tovdbbiakban: KRAUTTER: Philologische
Methode...)

"' ROSE, Anna: Fi ilippo Beroaldo der Altere und sein Beitrag zur Properz-Uberlieferung. Miin-
chen-Leipzig, Saur, 2001. /Beitriige zur Altertumskunde, Band 156/. (A tovabbiakban: ROSE: Fi-
lippo Beroaldo...)

2 Vildgirodalmi Lexikon. Ii. Fészerk.: KIRALY Istvin. Bp., Akadémiai, 1970. 869.
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forditdsai: 1496-ban a Decameron egyik részletét forditotta latinra."” Tanari mun-
kajat talan még tudoményos és irodalmi tevékenységénél is fontosabbnak tar-
totta. Feljegyezték réla, hogy naponta, az egyetemen nagy létszamd hallgatésaga
elott tartott eldaddsain til, amelyekben rendszerint egy klasszikus szerzét inter-
pretélt, délutdn kiilondrdkat is adott. Poliziano szerint legalabb hatszézan hall-
gattdk naponta el6addsait. Poliziano tilzasdval szemben, sajat Varadi Péternek
sz016, alabb kozolt levelében azt irta Beroaldo, hogy naponta majd haromszaz
ember eldtt oktatott. Szovegkiadédsai és kommentdrjai is oktatdsi célokat szol-
galtak, ugyanis eléaddsaiban ezeket haszndlta és hasznaltatta fel hallgatéival.
Beroaldo rendkiviil népszerii volt tanitvdnyai korében, akik Eur6pa minden ré-
szér6l tédultak hozza. Sikerének titka tanari munkéja irdnt érzett elkotelezettsége,
tovabbd a kortarsai dltal is elismert nyitott, vonzé személyisége lehetett. Szemé-
lyiségjegyei fennmaradt kevés levelén is dthatnak, stilusdra jellemzoek a sz6ja-
tékok, szokatlan széfordulatok, tréfas, kétértelmii mondatok. Tanitvanyai egy
részét sajat hdzdban szallasolta el, akikkel a hozzdjuk intézett ajanldlevelek sze-
rint, fontos tudoményos vitdkat is folytatott. Természetesen sok itdliai huma-
nistdval allt kapcsolatban és sok tanitvdnya is innen szdrmazott. A kiilfoldiek
kozott a németek képviseltették magukat a legnagyobb szdmban iskoldjdban. Ko-
ziiliik sokan késobb tagjai lettek a Konrad Celtis nevével fémjelzett humanista
koroknek is. Celtis maga is jart Bolognaban és Sebastianus de Rotenhant, egyik
tanftvanydt ravette, hogy legyen Beroaldo hallgat6ja. (Beroaldo jelentsebb né-
met tanitvdnyai: Sigmund von Hohenlohe, Marquardus von Stein). A lengyelek
koziil Pawet Szydtowiecki (Kazmér lengyel kirdly diplomatdja), Erasmus Vitellius
(Erazm Ciotek), kés6bbi piispok és I. Sandor kirdly tandcsaddja, Piotr Tomicki,
1515-35 kozott cseh alkancelldr, érdemelnek emlitést. A cseh humanistak koziil
az ¢ tanitvanya volt Bohuslav Hassenstein von Lobkowicz, II. Uldszlé késébbi
kancellérja, tovabbd Roderich von Dubrava és Martin von Krumlov. Beroaldo
Csehorszdghoz fliz6d6 szoros kapesolatét j6l jelzi, hogy levelezése egyik fontos
szvegtandja, egy, a 16. szdzad elejér6l szdrmazo, mar emlitett koédex haldla utdn
egyik cseh tanitvanya révén keriilt Pragaba, ahol ma is 6rzik.'* Beroaldo magyar-
orszdgi kapcsolatait az altala irt ajanl6levelekbdl tovabba egyik kortérs életrajzabol
ismerjiik, amelyet Jean de Pins, (latin, humanista nevén Johannes Pinus Tolosa-
nus) irt. Az emlitett, az Apuleius-kommentdrt bevezetd, Véaradi Péternek sz616
ajanlélevélben Beroaldo Csulai Méré Fiilopot és Gibarti Keserti Mihalyt emliti,
akik Véradi Péter tdmogatdsaval tanultak Bologndban. Beroaldo Véradi Péter egy-
kori ellenfelével, Bak6cz Tamaés esztergomi érsekkel is kapcsolatban volt, aki
unokaoccseit kiildte Bolognaba tanulni. Neki Symbola Pythagorea cimi mivét

'3 Beroaldo nyomtatdsban megjelent miiveinek listajat 1.: KRAUTTER: Philologische Methode. ..
i.m. 188-193.

14 EABRIZIO-COSTA: Filippo Beroaldo I'Ancien... i. m. 10 skk.; KRAUTTER: Philologische Me-
thode... 1. m. 9 skk.; ROSE: Filippo Beroaldo... i. m. 18-38.
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ajénlotta. (Bologna, Benedetto d’Ettore Faelli, 1503, BNH-Cat B-313). A Bakdcz
unokaoccsok mellett a torténetiré Brodarics Istvan szintén hallgatta Beroaldo eld-
addsait."”> A jelent6s filoldgiai és pedagdgiai munkdban megfaradt Beroaldét vi-
szonylag fiatalon, 1505-ben ragadta el a varosban dithong6 tifuszjarvany. Haldla
komoly torést jelentett Bologna és az egyetem életében. Tanitvanyai, mivel nem
volt mélté utodga aki oktatési tevékenységét folytathatta volna, rogton halala utén
szétszéledtek.'

Vdradi Péter és Filippo Beroaldo

Mint emlitettem, Beroaldo az 1470-es évek elején tartotta els6 eldaddsait a bo-
lognai egyetemen. Véradi Péter, aki valamikor az 1450-es évek kozepén sziiletett.
Viéradon toltott gyermekkora utan 1465-ben keriilt Bologndba, ahol hosszi ideig
folytatott tanulményokat.'” Fiatal éveir¢] egyediil Bonfini tudésitdsdbol értesiiliink,
aki szerint:

»kiemelkedd tehetségével és kivilo természetével kora gyermekségében annyira meg-
tetszett Vitéz Janos akkori vdradi piispoknek, hogy a sajdt ndvendékei kozott neveltette
gondosan, és amikor az esztergomi érsekségre emelkedett, nem érdemteleniil kano-
noksdgot adott neki, gondoskodott arrdl, hogy az & koltségén Bologndban a tisztes
tudoményok tanulmédnyozisdval foglalkozzék, 6 viszont kegyes partfogét taldlva a nagy
férfi neveléséhez nem lett méltatlan.” (Kulcsér Péter forditdsa)

Sajnos nem tudjuk, hogy pontosan mikor tért haza Magyarorszagra, valdszi-
niileg mentora, Vitéz Janos elbukott 6sszeeskiivése utan keriilt a kirdlyi udvarba.
Azt, hogy a kirdly haragja 6t nem stjtotta, viszonylag fiatal kordval és tehetségé-
vel magyardzhatjuk. Ha bolognai évei alatt még nem is taldlkozott személyesen
Beroalddval, nevét biztosan megismerte. Vdradi Péter hazatérte utdn a kirdlyi udvar
fontos szerepl6jévé vilt. El6szor Matyds titkdra (az elsd, erre vonatkozé ma-
gyarorszdgi adat 1474-bdl szarmazik), majd titkos-kancellarja, végiil az 1480-as
évek elején kalocsai érsekként fokancelldrja lett. Mar kiralyi titkdrként is fontos
feladatokat végzett, hiszen § intézte a kirdly diplomdciai levelezésének egy részét,
¢s kisebb jelentdségii iigyekben ondlldan is adott ki okleveleket. A kancelldria

' REVESZ: Néhdny adat... i. h. 166.

' Beroaldo részletes életrajzat lasd: KRAUTTER: Philologische Methode... i. m. 9 skk.; ROSE:
Filippo Beroaldo... i. m. 8-150.

" Viradi Péter életrajzanak feldolgozasai: FRAKNG! Vilmos: Vdradi Péter kalocsai érsek élete
= Szdzadok (17.) 1883. 489-514, 729-749, 825-843.; UDVARDY JOzsef: A kalocsai érsekek élete.
Koln, Gorres Gesellschaft, 1991. /Dissertationes ecclesiasticae 11./ Véradi humanista mitkodoséhez
és leveleskonyvéhez: GEREZDI Raban: Egy magyar humanista Viradi Péter. = Magyarsigtudo-
many (1.) 1942. 305-328, 532-563. (Véradi palyaképét ezen életrajzok, tovdbbi sajit kutatasaim
alapjan vazolom fel.)
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irdnyitdsa 1480 koriil mér egyediil az 6 kezében Gsszpontosult. Kortdrsainak véle-
ménye szerint is 6 volt az udvar egyik legbefolyasosabb tagja. A kirdly kornye-
zetében kapcsolatba kertilt mind az itdliai, mind a magyar humanista korokkel.
Nagyon fontos szerepet jatszott a Marsiglio Ficindval kapcsolatban all6 budai
Ujplatonista tarsasdgban is. Métyds udvardban, mint kiralyi titkar és késobb kan-
cellar rengeteg kiilfoldi kovettel, koztilk humanistdkkal talatkozott. 1484-ben az-
utan, pontosan nem tisztazott okokbdl Mityas kirdly, a kortarsak szdmdra is va-
ratlanul, borténbe vetette. Vdradi dgy tiinik, szembekeriilt Matyas kdzpontositd
torekvéseivel. Matyds annyira megneheztelt rd, hogy Varadi egészen 1490-ig bor-
tonben maradt. Kiszabaduldsa a Mdatyds és a rémai Szentszék kozotti politikai
jatszma részévé vilt. Varadi aktivan részt vett a Matyas kirdly haldla utdn kibon-
takozo politikai kiizdelmekben, majd a késobbi polgdrhabordban is. A korabbi
szakirodalom szerint II. Uldszlé gydzelme utdn visszavonult a koziigyektdl €s ki-
zdrolag érseki teenddinek szentelte magét. Noha val6ban tobb idot toltott érseki
székhelyén, és korabbi kancelldriai tisztségeit nem nyerte vissza, az orszagos poli-
tikatol nem maradt tivol. Leveleinek tantsdga szerint komoly épitkezéseket foly-
tatott mind Bacson, mind Kalocsdn. Kdptalanjainak tagjait, sajat mentora, Vitéz
Janos példajat kovetve tdmogatta abban, hogy egyetemi tanulmdnyokat folytathas-
sanak. Kérdés, hogy Varadi Péter mikor 1épett kapcsolatba Beroaldéval, aki 1478-ban
kapta kinevezését a bolognai egyetemre. Beroaldo az 1480-as 90-es évek végére
lett igazdn elismert tandr és szovegkiad6. Varadi, mint mér emlitettem 1490-ben,
Mityas halala utan szabadult ki fogsdgabdl. Arra, hogy érsekségét djra kézbe
vehesse, €s elveszett javait visszaszerezze j6 néhdny évre volt sziiksége, ezért
Beroalddval is csak az 1490-es évek kozepén lépett kapcsolatba. Sajnos csak
Beroaldo, emlitett Varadi Péternek cimzett, az Apuleius-kommentdrt bevezetd
ajanlélevele, tovdbba a most kozolt levél szovege maradt korunkra. Erdekes, hogy
Viéraditdl egyetlen Beroaldénak sz616 levelet sem ismeriink, noha terjedelmes,
tobb mint szdzharminc levelet tartalmazé leveleskényve atvészelte az évszaza-
dok viharait. A Viradi-leveleskonyv jellegéb6l adéddéan nem olyan, mint az itdliai
humanisték 4tstilizalt leveleskényvei, mivel Varadi Péter, vagy kornyezetének
valamelyik tagja abbol a célbol szerkesztette, hogy topapi tevékenységének em-
léket allitson. Ha a leveleskonyvben megdrzott leveleket tartalmi szempontbol
vizsgdljuk, szinte egyik sem foglalkozik kizarélag humanista témakkal. A leve-
leskonyv sok levelében van sz6 Viéradi 1484-es fogsdgba vetése utdn elvesztett
javainak visszaszerzésérol, amelyek koziil taldn a pétervaradi apitsag kommenddja
volt a legfontosabb. A ciszter apdtsdgot, pontosabban annak kommendatori, azaz vi-
lagi kormanyz6i tisztségét még az 1480-as években adoményozta Mityas kirdly
Viradi Péternek. Késobb, Viradi Péter fogsaganak idején a hirhedt Rodrigo Borgia
biborosnak adta, aki 1492-ben VI. Sandor néven pdpa lett. Varadi hatalmas ener-
giat fektetett a javadalom visszaszerzésébe, mivel az apatsdg stratégiailag fontos
helyen fekiidt és sokkal inkdbb volt er6ditmény, mint egyhazi intézmény. Emel-
lett j6 néhany, egészen egyszerii, familidrisainak, az érseksége ald tartozé pléba-
nosoknak és szerzetesi vezetoknek sz6l6 utasitést is taldlunk. A leveleskdnyv
kozépkori kézirata, amelyet jelenleg az Esztergomi Fészékesegyhdzi Konyvtdr Oriz,
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egy mellékletet, egy oklevelgyuﬁemenyt is tartalmaz, amelyet kordbban nem hoz-
tak osszefiiggésbe Viradi Péterrel.'® A gyiijtemény darabjai olyan kiralyi oklevelek,
amelye a bics-kalocsai érsekség ligyeivel kapcsolatosak. Az, hogy a Varadi-le-
velek el6tt kirdlyi okleveleket és kiviltsagleveleket taldlunk, egyértelmiien meg-
vilagitjdk a leveleskonyv céljét, amely az volt, hogy elsésorban a fépap tevékeny-
ségének allitsanak benne emléket. A gyljteménybe valészintileg ezért nem keriiltek
be kizdrélag irodalmi témadkkal foglalkozé, kiilféldi humanistaknak sz6l6 levelek.
Azt, hogy Viradi Péter tajékozott volt itdliai tigyekben egyrészt bolognai stddiu-
mainak, mdsrészt annak koszonhette, hogy testvére, a szintén egyhazi palyat va-
laszt Varadi Pal Rémdban élt. Az 6 1494-ben bekdvetkezett haldla utdn is, éppen
az emlitett pétervaradi javadalom iigyei miatt dllandé iigyvivéje volt Rémdban.
A pétervaradi apétsdg tigyében folytatott peres eljards idején pedig szinte naponta
hoztak és vitték a leveleket Bécs és az Orok Viros kozott. Varadi Péter Beroaldo
iskoldjardl II. Uldszlé Buddn miikodd cseh kancelldridjdnak humanista tagjaitol
is értesiilhetett, akik koziil j6 néhdnyan annak hallgatéi voltak. A Viaradi és a Be-
roaldo kozotti bardti kapesolat igazi elmélyitéi azonban Varadi Bologndba kiildott
partfogoltjai lehettek, akik komoly tanulmdnyi elémeneteliikkel kivivtdk Beroaldo
elismerését. Koziiliik talan Csulai M6ré Fiilop lehetett a legfontosabb. Csulait mar
az 1490-es évek elején Bolognéban taldljuk. Mivel 6 egy viszonylag szegény,
Hunyad-megyei csaladbdl szarmazott, anyagi helyzete egy olyan bokezii tdmogatd,
mint Vdradi Peter segitsége nélkiil nem tehette volna lehet6vé, hogy kiilfoldon
tanulhasson.'” Azt, hogy Csulai elnyerte Varadi Péter timogatasit, taldn rokoni
kapcsolatamak koszonhette: Testvére, a katondskodd, néhdnyszor nandorfehér-
vari varkdpnanysagot betoltd Csulai Gyorgy felesége ugyanis Déczi Péter led-
nya Katalin volt.”” Déczi Péterrel, aki szintén llt Nandorfehérvar élén, Varadi
Péter olyan j6 kapcsolatban volt, hogy egyik, a leveleskonyv Wiégner-féle ki-
addsdban nem szerepld levelében régi baratjanak nevezte.” Valdszintileg Déczi
Péter ajanlotta Csulai Méré Fulopot Véradi figyelmébe. A tehetséges ifjut Be-
roaldo annyira megkedvelte, hogy 1496-ban megjelent Cicero Tusculanae Dispu-
tationes kommentarjat neki ajdnlotta (Bologna, Benedetto d’Ettore Faelli, 1496,
H 5323 = 294; CIH 1031, ISTC Nr. ic 0064000), és 6 lett egyik gyermekének ke-
resztapja is. Mdar a neki szant ajinldlevelében is emliti Beroaldo, hogy dolgozik

'® Esztergomi Fészékesegyhdzi Konyvtar, MS 11. 393. CsapobI Csaba — CSAPODINE GARDONYI
Kldra: Bibliotheca Hungarica: kddexek és nyomtatott kinyvek Magyarorszdagon 1526 eldtt. 1-111.
Bp., MTAK, 1988-1994. /A Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtiranak kozleményei, Uj soro-
zat: 23, 31, 33. (98, 106, 108.)/, (=BH), 1200.; Fényképmasolata: Magyar Orszagos Levéltar Diplo-
matikai Fényképgyiijteménye (=MOL DF) 290345

' A csalad birtoklastorténetét ldsd: CSANKI Dezsé: Magyarorszdg térténeti foldrajza a Hu-
nyadiak koraban. V. Bp., Arcanum, 2002, (CD-ROM adatbazis)

0 ENGEL Pal: Magyar kizépkori adattdr: Magyarorszdg vildgi archontoldgidja, 1301-1457.;
Kozépkori magyar genealdgia. Bp., MTA — Arcanum, 2001. (CD-ROM adatbézis)

2! Esztergomi Fészékesegyhazi Konyvtar, MS I1. 393, 247. skk.
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az Apuleius-kommentdron. Csulai fontos szerepet jatszott Beroaldo és Viradi
Péter kapcsolatdban is. ,,A koztiink 16v6 baratsag életrehivdja és szorosra flizéje
tanitvdnyom, Csulai Fiilop volt”,” irta Beroaldo 1500-ban kelt, az Apuleius-kom-
mentdr elé irt konyvajanldsiaban Varadinak. Csulai hazatérte utan egykori pértfo-
goltjdhoz hasonlé karriert futott be 1. Uldszld, majd II. Lajos udvardban. Elészor
a kiralyi titkdrok egyike volt, majd rovid ideig Ulaszl6 felesége, Anna kirdlyné
udvarmestere lett. Bologndban szerzett ismereteit diplomdciai téren kamatoztatta:
1508 és 1514 kozott, mint allandé iigyvivo Velencében képviselte a magyar érde-
keket. Késobb elnyerte a pécsi piispoki méltdsagot is. Végiil 1526-ban, a mohécsi
csatamez6n vesztette életét.”

A Beroaldo és Viaradi Péter kozotti kapcsolatfelvétel elsd fennmaradt emléke
1499-bél szdrmazik. A tanulmdnyom végén, Eugenio Garin emlitett kiaddsa nyo-
madn, latinul és magyar forditasban kozolt levél szerint Vdradi és Beroaldo mér
kordbban tobb levelet véltottak. A levél eleje a levélirdsban gyakori mentegetd-
zéssel kezdddik, amely szerint Beroaldo sokirdnyu elfoglaltsdga miatt nem irhatott
illden hosszan. Kitért az Apuelius-kommentdrra is, amelynek munkélatai rengeteg
idejét emiésztették fel: ugyanis a nyomtatas eldtt szavanként javitotta a szoveget.
Elfoglaltsdgai mellett Varadi ékes stilusdval is indokolta, hogy nem mer hosz-
szan irni. Vdradi levelei, mint a magyarorszagi latinsdg més alkotdsai is, bévelked-
tek a kiilonbozé széjitékokban, jellemzd volt az antik retorikdbdl atvett, stilus-
eszkozok, retorikai alakzatok hasznalata.” Beroaldo tgy latszik alkalmazkodni
kivant Varadi Péter stilusdhoz, ezért levelében sok retorikai eszkozt alkalmazott.
PL.: ,,me ...occupatum quoque occupant”; ,,quod elogentiae tuae fulmina et flumina
perhorresco”; ,.,res verbis quadrant, verba rem sequuntur.” (engem, aki elfoglalt
vagyok, lefoglalnak; megriadok ékesszélasod folyamatdl és villamaitol; a mon-
danivalé a szavakhoz, a szavak a mondanivaléhoz igazodnak stb.). Sajnos nem
ismerjiik Varadi Beroaldénak irt leveleit, igy nem tudjuk hogy vajon az 6 kife-
jezései késztették-e arra Beroaldét, hogy hasonléan vdlaszoljon. Maga Beroaldo
sem vetette meg a szdjatékokat és merész neologizmusokat. Hasonlé nevd, szintén
humanista palyat vdlaszté unokadccsérdl példaul azt frta, hogy mdr el kezdett Fi-
lippéva valni, azaz sajat magéra hasonlitani. (Levelében a ,.filippizei”, nevének
gorog igei személyraggal elldtott alakja all, amely szé szerint azt jelenti Filip-
pénak lenni).”> Mindenesetre Beroaldo a sok elszért sz6jaték ellenére elismeréen
sz6lt Vdradi levélirdi képességeirdl, és csoddlatit fejezte ki, hogy hogyan tud
egy, az Alpokon tudl sziiletett ember ilyen remek latinsdggal {rni. Véradi dicsérete
mellett partfogoltjaira is kitért, akiket Vdradi azért kiildott Bolognaba, hogy, egy

22 Amicitiae inter nos. .. conciliator et conglutinator fuit discipulus meus Filippus Cyulanus.”

> HORVATH Jdnos: Az irodalmi muiveltség megoszldsa: Magyar Humanizmus. Bp.. Magyar Szemle,
1944. /Magyar Szemle Konyvei 12./ 207-208.

24 BORONKAI Ivan: Vitéz Janos retorikai iskoldzottsdga. = TK 1975. 129-144.

3% KRAUTTER: Philologische Methode. .. i. m. 52.
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merész hasonlattal élve ,,aranyozottd, az igazi aranyszamarhoz hasonlévé vélja-
nak’”. Koziiliik egyet emelt ki Beroaldo, akinek neve ugyan nem szerepel ebben
a levélben, de a kovetkezd, 1500-ban kelt, az Apuleius-kommentdrt bevezetd levél
alapjan Gibarti Keserli Mihdllyal, Keserii Istvan alnddor fidval azonosithatjuk.
Istvan alnddor, pontosabban alorszdgbir6 a Matyas kirdly kozeli rokonsagaba tar-
toz6 Geréb Péter orszagbird familidrisa volt. A Geréb testvérekkel, Péterrel €s
Laszléval Varadi Péter j6 kapcsolatban 4llt. Leveleskonyve tobb, veliik véltott
baréti hangvételil levelet 6rzott meg. Taldn rajtuk keresztiil ismerte meg a tehet-
séges ifjit. Keserli Mihaly valdban raszolgalt Beroaldo megeldlegezett bizalmara.
A gorog stidiumokban olyan jdrtassdgra tett szert, hogy latinra forditotta Iszok-
ratész két beszédét, amelyet a kancellaria nagyhatalmi emberének, a szintén Bo-
lognaban tanult Szatmari Gyorgynek ajanlott. Kardos Tibor 1950-es években irt
monografidjdban messzemend kovetkeztetéseket vont le a forditdssal és annak
,»osztdlyharcos” élével kapcsolatban. Feltevését Gerézdi Raban cédfolta meg a mo-
nografiardl irt, megsemmisitd recenziGjaban.”® 1500-ban Beroaldo neki is ajénlott
egy munkat a harmadik szdzadi Solinus, Polyhistor, sive de mirabilibus mundi
cimii a kézépkorban és a koradjkorban népszerli miivét. (HC Addenda 14886;
CIH 3109, ISTC Nr. is00625000) Keser(i Mihaly hazatérte utdn Szatmari és atyja
timogatdsdval az udvarba kertilt és kirdlyi titkar lett. Még 1502-ben, bolognai
tartézkodésa idején lett boszniai piispsk. Ugy tiinik, hogy egyhazi és vildgi karrierje
nem nagyon foglalkoztatta, ezért ifjikoraban szerzett javadalmanal nem jutott
tovdbb. Elete alkonydn megndsiilt és elhagyta a papi hivatast, majd a kalandor Lo-
dovico Gritti hive lett, késébb pedig emiatt ellenségei bebortonozték.”” De térjiink
vissza a most kozolt Beroaldo levélhez! A levél végén Beroaldo ismét a cimzett
- turelmét kérte az Apulieus-kommentdrral és késziilében 1év6 Plinius kiaddsdval
kapcsolatban. Mintegy fdjdalomdijként egy masik, a levélben sajnos meg nem
nevezett kis miivet kiildott Varadinak. Mivel a levél egyetlen ismert kézirata egy
ajanlolevél- és beszédgylijteményben maradt fenn, amely nem tartalmazza magu-
kat a miiveket, a Varadinak kuldott kis munka téméja homalyban marad. A levél
végén Beroaldo homdlyosan utal a miire, amely valamiféle sz6lasgylijtemény le-
hetett. A levél zar6 részében Beroaldo mentegetddzott, hogy tilsdgosan hosszan
irt. Magarol azt irta, hogy ,,a gerlénél is beszédesebb lettem”. A széfordulat ér-
telmezéséhez sajat, most kiildott miivéhez utasitotta Varadit: ,,Hogy ne keresd to-
vabb honnan ered ez a kozhely, olvasd el a konyvet és tudd meg, ha ismerted
madr, bocsdss meg”. Azt, hogy Beroaldo Apuleius-kommentdrija irdnt Vdradi élén-
ken érdeklodott, nemcesak levélvaltasuk, hanem Beroaldo Jean de Pins (Johannes
Tolosanus) altal irt életrajza is tandsitja. (Bologna, Faelli, 1505, EDIT 16: CNCE
64179) A Révész Maria altal k6zolt anekdota szerint:

2% KarDOS Tibor: A magyarorszdgi humanizmus kora. Bp., Akadémiai, 1955. 260-261.; GEREZD!
Raban: Kardos Tibor: A magyarorszdgi humanizmus kora. (Konyvismertetés.) = ItK 1958, 555-557.

T BoNis Gyorgy: A jogtudd értelmiség a Mohdcs elditi Magyarorszdgon. Bp., Akadémiai,
1971.319.
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~Amikor megirta Péter kalocsai érseknek,” hogy Apuleius kommentarjat neki ki-
vanja ajz’mlani azt mondjak, hogy ezt a vélaszt kapta: ha az aranyszamarat, amelyet
nekiink igér tcl gyorsan elkiildod hozzank, arannyal megrakodva fogom visszakiil-
deni neked. *°

Vajon mi tette ennyire érdekessé a 15-16. szdzad forduldja embere szdmara
az Aranyszamarat? A Kr.u. 1. szdzadban élt Apuleius regénye az elsd, teljes
szovegében fennmaradt latin nyelv(i regény. A mil a kozépkor nagy részében lap-
pangott, Bocaccio fedezte fel Gjra egy 11. szazadi kéziratban. Apuleius nevét azon-
ban t6bbi miive, Apologidja, amelyet azért irt, hogy a biibdjossdg vadja aldl felment-
sék, tovdbba Florida cimen fennmaradt kolteményei alapjan ismerték. Munkdi
és sajdt kijelentése, amely szerint 6 az djplatonikus filozofia képviseldje, alapjdn
mdr a késO-antikvitdstdl kezdve sokkal inkdbb filoz6fusnak, mint irénak tekintet-
ték. Az Aranyszamdr mintdja Patrai-beli Lukiosz gorég nyelvii munkdja volt.
Erdekes, hogy Apulems kortdrsa Lukianosz is feldolgozta a torténetet gorog nyelvil
regényében. A mi szerkezete hasonlit a gorog regényekére, amennyiben kiilon-
bozd, de mégis egymdsba dgyazodo torténetek flizérébdl €piil fel. A cselekmény
kibontakozdsét, a szamdrrd vélt Lucius hdnyattatdsait €s végiil Izisz istennd se-
gitségével torténd visszavdltozdsanak torténetét minduntalan részletezd leirasok,
Gjabb torténetecskék szakitjak meg, azonban minden egyes torténetnek megvan
a maga funkcidja. A regénynek, amelyet kordbban az Imz kultusz népszeriisitd
frasanak tartottak, sok egy1ptolog1a1 vonatkozésa is van.”’ A késékozépkor €s a re-
neszansz embere szdmdra a regény tobbet jelentett puszta torténetfiizérnél. A magia,
a varazslas élénkén foglalkoztatta a késdkozépkor emberének képzeletét, tovabba
a misztikus, egylptologldx targyu fejtegetések miatt a regényt nagy érdeklddéssel
forgattdk. A mdgia és a misztikum fontossdgat jol jelzi, hogy Beroaldo a miihoz
irt bevezetdjében a magia tudomanyardl irt egy hosszi értekezést, amelyben nem
hagyta figyelmen kiviil a mi filozéfiai hétterét sem. A nagy kommentar végiil
némi késéssel 1500-ban jelent meg. A késés oka nemcsak Beroaldo Viaradinak is
emlitett alapos javitdsai voltak, hanem az, hogy az 1499-es esztend? siilyos, tobb
hénapos szdrazsagot hozott. Mivel a papirgyartds és a konyvnyomtatas nagyon
vizigényes, az aszalyos iddszak jelentGs késést okozott a konyv megjelenésében.
Beroalddnak, aki a nyomddszokkal egész palydja sordn jo kapcsolatban dllt, a ké-
sedelem komoly anyagi veszteséget okozott. Kiilondsen érdekes, hogy fonnmaradt
Beroaldo Faellivel kotott szerzodése, amelyben a nyomdasz kikototte, hogy Be-

*¥ De Pins eredeti szovegében a téves Thomas név szerepel. Ugy tiinik, hogy osszekeverte V-
radit Bakécz Tamds esztergomi érsekkel.

¥ Ut in Apuleiiani asini commentariis nuper quos dum se Petro Colocensi archiepiscopo viro
bonarum artium studioso dicare velle scriberet, tale accepisse responsum dicitur, asinum istum, quem
tam benevole nobis es pollicitus, si ad nos propere miseris, denuo ad te onustum auro remittam.”
(REVESZ: Néhdny adat... i. h. 164. 11j.)

% ADAMIK Tamds: Rémai irodalom a késdesdszdrkorban. Bp., Seneca, 1996. 69-79.; ALBRECHT,
Michael von: A rémai irodalom térténete. Ford. TAR Ibolya. Bp., Balassi, 2003-2004. 1171-1183.
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roaldo az 1499-es tanévben az egyetemen Apuleius-eléadast fog tartani.”' Tgy
kivantak gondoskodni a konyv eladdsérél. A mi impresszuma szerint végiil 1500.
augusztus 1-jén jelent meg. Beroaldo kiilonosen hosszi ajanlélevélben koszon-
totte Varadit. Mivel a levelet eddig csak torténeti szempontbdl idézték, érdemes-
nek tartom alaposabban elemezni. A levelet Beroaldo azzal az ékori szokéssal
kezdte, amely szerint a hires embereknek, az olimpidk gy6zteseinek szobrot alli-
tottak. Azonban az, hogy a szellemnek emléket allitsunk, még fontosabb: ,,Nagyobb
dicsoséget hoz és maradandébb, ha a szellem, és nem testiink képmadsat hagyjuk
az utékorra.” Arra, hogy tehetségiink emlékét hitrahagyjuk, legjobban az irodalmi
és tudoményos mitivek alkalmasak: ,,A konyveket, amelyek az emberi 1élek €18 tii-
korképei, semmiféle erdszak sem tudja elpusztitani, és az idé maldsaval sem mertil-
nek a feledés homalydba.” Beroaldét ez az elv, egyfajta iréi és tudomédnyos ars
poetica vezette, hogy miiveit nyilvdnossagra hozza. Egy-egy mil, ,,szellemem ki-
fejezésre jutott hasonmdsa™* — frta. A bevezetd gondolatsor utdn dsszefoglalta
az ajanlast: ,,Lelkem legijabb, szorgalmas munkdaval kimunkalt hasonmdsédt Neked
ajanljuk.” A rovid bevezet utdn attért a cimzett, Varadi Péter személyének di-
cséretére. Vdradi, mint azt életrajzir6i is megirtak, nagy hangsulyt helyezett fépapi
miikodésére: Odafigyelt hivei lelki életére, szigordan elszdmoltatta alarendelt pap-
jait, sot plispokeit is. Beroaldo magyar tanitvanyai révén jol értesiilhetett errdl,
ezért azt hangsilyozza, hogy Viradi Péterben egyesiilnek a tudés és a fopap eré-
nyei: ,,akinek valldsossdgahoz ragyogd tudas parosul, ez a két egymadssal osszekotott
erény kétségtelentil az {idvosség elémozditdja... a valldsos érziilet ugyanis a blinok
eltizéje, a tudomény pedig az erények kifiirkészoje.” A religio és a doctrina, azaz
a vallas és a tudomany dsszekapcsolasanak gondolatat tovdbb folytatta, ha vala-
melyik nincs meg a kett6 koziil, akkor maga az emberi €let borul fel. Nem kisebb
tekintélyt idézett, mint Piithagordszt, aki szerint: ,,Istent valldssal kell tisztelntink,
a lelket pedig tudomannyal kimfivelniink.”*’ Véradi Péter megfelelt ennek az el-
vardsnak: ,,Te ennek a piithagoraszi eszmének oly gondos kovetdje vagy, olyan
kivélé vallasi tekintetben, hogy nem maradsz le a leghiresebb f&papok egyike mo-

U KRAUTTER: Philologische Methode. .. i. m. 26.

3 Illud praeclarius est multoque perennius ingeniorum, quam corporum effigies relinquere,
animorum quam membrorum.” A tovédbbiakban az ajanldlevél latin szovegét Veress Endre szoveg-
kozlésébdl idézem. (Lasd a 3. ldbjegyzetben). A 6szovegben llé magyar forditdsokat, ahol azt
kiilon nem jeloltem, magam készitettem.

33 _volumina vero, quae sunt vera spirantiaque hominum simulacra, nulla vi convellentur, nullo
senio oblitterantur...”

3 ingenii mei similitudo expressa”

* _Hoc ... novicium animi simulacrum ... cultuque laborosio perpolitum sub tuo nomine pub-
licamus tibique nuncupatim dedimus.”

% cuius amplissime religioni luculenta doctrina coniuncta est, quae duae ... connexae procul
dubio sunt beatitudinis effectrices, quippe religio vitiorum expultrix, Deo nos conciliat ... Doctrina
vero virtutis indagatrix ...”

37 .Deum religione colendum esse, animum disciplinis excolendum.”
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gott sem.”*® Beroaldo Varadit a Rémaban nevelkedett II. Iubdhoz, Numidia kira-
lydhoz, majd az egyhdzatya Cyprianushoz hasonlitotta, akik mind miiveltségiikkel,
mind pedig vallasossdgukkal kiemelkedtek. A piispok, illetve a fopapokkal szem-
beni elvéirasokat is folsorolta, aminek kapcséan kitért sajat kordnak egyhézdra is:
,,Sokakat ldthatunk napjainkban az Ur egyhazaban, akik piispoki méltésdguk miatt
kiemelkeddnek kellene lenniiik, 4m erkolcseik és tudatlansaguk miatt hitvényak.””
A tisztségiikre nem mélté fopapokat Beroaldo még egy jo fél oldalon keresztiil
ostorozta:

Az egyhdzatydk szerint vak 4llatot dldoznak Istennek. valahdnyszor tudatlan ember
fog szent cselekedetekbe, vagy lesz a hit seregének tagja. O Istenek, naponként hany
vak barmot dldoznak Istennek..., hdny piispsk €l s6tétségben, mint a vakondok, ta-
nulatlanul és miiveletleniil.”*’

Beroaldo tolldt kettds cél vezette ebben a hosszi kitérében, egyrészt a sok
alkalmatlan fépappal szembe tudta dllitani Varadi Péter erényeit és kivaldsagat,
masrészt Varadi mas fépapokkal szembeni konfliktusaira is utalhatott ezzel. V4-
radi, mivel fogsdga éveiben sok birtokdt, javadalmdt vesztette el, amelyeket vilagi
€s olykor egyhazi hatalmaskodok szereztek meg, sokszor fakadt ki keserlien az

erkolcstelen, csak a hardcsoldssal t6rédé fopapok ellen. Angelo da Licidnak, V1. San-
dor pépa pétervaradi apatsdgi kormanyzdjanak ezt {rta:

.De hat tagadhatatlan, hogy annyira elfajzottunk. hogy morzsanyi lelkiismeretet sem
taldlni sem a papi koponyeg, sem a csuklya, sem a birétum, sem a csuha alatt.”*!
(Boronkai Ivan forditasa)

A f6pap kotelességeivel foglalkozé gondolatokkal Beroaldo folytatta Varadi
Péter dicséretét, aki pater familias médjdra gondoskodik egyhaztartoményardl: ,, Te
j6 csaladfé médijara iigyelsz az egyhdz minden tagjara.”** Viradi Péter leveleinek,
tovabbd konyvtara egyik fonnmaradt darabjanak, egy sajdtkezili bejegyzéseivel ja-
vitott, 1498-as velencei kiad4su esztergomi misszalénak a tandsaga szerint az egy-
haztartomany szertartisrendjére is gondot forditott. (Venezia: de Spira, 1498. ISTC
No. im00724000; CIH 2317; OSZK Inc. 181, BH 1027). A misszalé azért fontos,
mert Vdradi javitdsai megmutatjak a két érseki tartomany, az esztergomi €s a bacs-

38 Tu perinde ac pythagorici dogmatis observantissimus cultor, ita religionis praepolles, ut nulli
antistitum clarissimorum sis secundus...”

3 ... complusculi hac tempestate in ecclesia Dei visuntur, qui cum episcopali dignitate sint
summi, morum et inscitiae dehonestamento sunt infimi.”

40 Conditores ecclesiasticae litteraturae prodiderunt caecum animal Deo offeri quotienscumque
illiteratus sacris initiatur, sitque adscriptus militiae religiosae. Dii boni quot caeca animalia quotidie
Deo dedicantur. ... Quot episcopi cecutientes sunt et prorsus talpae hoc est indocti incultique.”

1 _sed profecto ad hoc iam degeneratum est, ut non sub cappis, nec cucullo, nec etiam sub bireto
clericali, nec vestitu monachali ullum vestigium conscientiae inveniantur” (Petri de Warda. .. Epistolae.
Ed. Carolus WAGNER. Posonii & Cassoviae, J. M. Landerer, 1776. LXVI, 129-130.)

42 Tu instar boni patris familias tota ecclesiae membra circumspicis.”
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kalocsai szertartdsrendjének kiilonbségeit. Frakndi Vilmos az ésnyomtatvany alap-
Jjan feltételezte, hogy Véradi a konventuilis ferencesekhez fiz6d6 kapcsolata miatt,
maga vezette be a Szepl6telen Fogantatds megiinneplését a bacs-kalocsai érseki tar-
tomanyban.* Ijgy latszik, hogy ennek a hire Beroaldéhoz is eljutott, aki szerint:
,»a szent szertartasokat oly bolesen, oly szentségesen oly tinnepélyesen tartjatok
meg, hogy més papok is megvaltoztattik a te rendelkezéseid alapjdn sajét szertar-
tasrendjiiket.””** A fépappal szembeni elvarasokat Beroaldo késébb, a kommentar
f0szovegében, ahogy Julia Haig Gaisser kutatdsai bizonyitottdk, alaposan kifej-
tette.”” A kovetkezd, fopapi pontosabban keresztényi erény, a hospitalitas, azaz
a vendégszeretet. Véradi, legalabb is Beroaldo, szerint menedéket nyujtott héazaban,
azaz béacsi székvardban a zarandokoknak és a szlikolkodéknek. Erdekes, hogy
Beroaldo a Vdradi vendégszeretetérdl sz6l6 részbe egy plautusi vigjatékbol szér-
mazé mondatot is belesz6tt: ,,Koldusnak enni adni, s inni adni nem helyes,: neked
kdr, s neki nyomortséagra nytjtod meg nytigos életét.”*® (Devecseri Gabor forditdsa)
Az idézett mondat Plautus, Trinummus (Harom eziist) cim{i vigjatékabol szér-
mazik. A kbézmondds szerl mondatot Philto mondta fidnak, aki arra kérte, hogy
segitsen koldusbotra jutott bardtjan, Liiszitelészen. Els6 pillantasra furcsinak tiinik,
hogy itt, ez a szegények tdmogatdsat éppen elutasitd plautusi részlet szerepel. Be-
roaldo szandéka viszont éppen ellenkezd volt. A Trinummus részletével azt fejezte
ki, hogy Viéradi Péter nem pusztdn a sziikolkodok testi sziikségleteit elégitette ki,
hanem lelkiikkel is torédott. A levél tovabbi részében szintén taldlunk Plautus-
idézeteket. Ezt-azzal magyardzhatjuk, hogy Beroaldénak Plautus volt az egyik
kedvenc auktora. 1500-ban Plautus-kommentar is Keriilt ki kgzei koziil, amelyen
nagyjabdl Apuleius kommentdrjdval egy idoben dolgozhatott. Erdekes, hogy a ven-
dégszeretet utdn mar Varadi Magyarorszag védelmében tett intézkedései kovet-
keznek:

.Miféle hirveréssel, mily nagy dicsérettel kell megemlékezniink arrdl, hogy a kirdlyi
katondkat évente mindenféle gabonaval, labbelivel, fejfedével és ruhazattal boven
ellatod, akiket torlaszként allitottak szembe a térokok, a keresztény hit 6rok ellensé-
geinek feltartéztatdsara.™’

A torok elleni védekezésben tett eréfeszitések kapcsian Beroaldo kiemelte, hogy
a torok célja Panndnia legerdsebb védsbastydjanak, Nandorfehérvarnak az elfog-
laldsa, amelynek védelmében Varadi Péter valéban komoly eréfeszitéseket tett.

3 FRAKNOI Vilmos: Vdradi Péter kalocsai érsek missaléja 1498-b6l. = MKsz 1888, 1-8,

# divina misteria ... tam diligenter, tam sancte tam solemniter celebrantur, ... ut sacerdotes alii
ex institutis tuis religionis colendae formulam mutuentur.”

5 GAISSER, Julia Haig: Lucius the priest ... (id. eldadés)

4 De mendico male meretur qui ei dat, quod edit aut bibat, : Nam et illud, quod dat, perdit et
illi prodit vitam ad miseriam.” (Plaut. Trinumm. 339-340.)

47 Quo praeconio, qua laude memorandum, quod militibus regiis annonam omnifariam, calceos,
pilea vestimenta large suppeditas, qui oppositi sunt veluti obices Turcis coercendis hostes Christia-
nae fidei sempiternos.”
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Egyetlen, leveleskonyvén kiviil fennmaradt, autograf, Vardai Miklds bodrogi f6is-
pannak sz616, 1490-ben kelt levelében is arrdl irt, hogy rendkiviili, természetbeni
adot szedetett e célbdl egyhdztartoméanyaban.™ Leveleskonyvének szdmtalan levele
tantiskodik arrdl, hogy a torokkel szembeni védekezésbol alaposan kivette a részét.
Ugy ldtszik Beroaldo Viradi Péterrel kapcsolatos értesiilései ebben az esetben is
megfeleltek a valosdgnak. A levél kovetkez6 szerkezeti egységében Beroaldo ratért
Varadi Mdtyas kirdlyhoz fiiz6d6 kapcsolatira. Matyds kirdlyt, noha 6 volt az, aki
Viradit bortonbe vetette, Nagy Séndorhoz és Hannibalhoz hasonlitotta. Matyds
Viradit érdemei miatt fopapi méltdsigra emelte, és dontéseit, legaldbb is Beroaldo
szerint, Varadival kozosen hozta meg. Am, ismét egy plautusi idézettel bevezetve,
bekovetkezett a tragédia, Varadi bebortonzése:,,Ahogy mondja az a plautusi mat-
réna, a gyonyort a banat orokké kiséri, és a j6 idéhoz kozel van a vihar.”* (Deve-
cseri Gébor forditasdnak felhaszndldsdval), mondta Alcumena, Amphitruo felesége,
mikozben hazavarta a harcmezdrdl férjét. A kovetkezdkben Beroaldo, ahogyan
maga Vdradi Péter is, ellenségei armdnykodasdval magyardzta a kirdly Varadi ellen
irdnyuld haragjat. Varadi ellenfeleit kemény hangzdsu alliterdcidkkal jellemzi
a szerzd: ,,viperae linguas virulentas vibrant, (mérges vipera nyelviiket nyujtogat-
jak); prorsus pestilentia pestilentiores, (még magénal a pestisnél is dogletesebbek).”
Am Viradi Péter méltésiggal viselte balsorsat, ,,a veszedelem egyetlen enyhits-
jéhez, a tudomanyos munkdhoz menekiilvén.”* Ebben az esetben nem tudjuk
megmondani, hogy Beroaldo éllitdsa megdllja-e a helyét, hiszen Viradi fogsdga
elején, Arva varaban raboskodott, amely nem a legalkalmasabb hely humanista
stidiumok folytatdsara. Késébb, az 1480-as évek végén a papai kdria nyomdsdra,
kiilonosen pedig Angelo Pecchinoli ppai legatus hathatés kozremiikodésével Vi-
segradra, jobb koriilmények kozé keriilt. Itt mér valéban tolthette idejét {rassal,
olvasdssal. Ennek ékes bizonyitéka a leveleskonyvében fennmaradt els6, 1490
aprilisaban Corvin Janosnak irt levele, amelyet a leveleskonyv Osszeallitdja az
alabbi végjegyzettel latott el: ,,Kotés, pecsét és az évszam feltiintetése nélkiil.”'
Szerencsére a balsors sem tartott 6rokké, mert Varadi, Beroaldo szerint meger6-
sodve és dicsdségesen kertilt ki a fogsaghol:

,»Te kordabbi poziciédba visszahelyeztetvén fényesebben és ragyogdbban emelkedtél
ki, a nap médjara, amelyet ha be is drnyékothat egy kis felh6, annak eloszldsa utén
tisztdbban, és fényesebben szokott ragyogni.”

** 1490. december 11. MOL DL 82029

# Ut inquit Plautina matrona, voluptati maeror comes consequitur, et serenitati tempestas pro-
xima.” (cf. Plaut. Amphitr. 635.).

%0 ad unicum calamitatis levamentum studia confugiens”

5! Sine ligatura et sigillo et sine numero anni...” (Esztergomi Fészékesegyhdzi Konyvtar, MS
I1. 393. p. 246)

32 Tu pristino mox fastigio restitutus clarior illustriorque emersisti, instar solis, quem nubecula
obumbraverit, qua mox dispulsa purior, nitidior, flagrantior emicare consuevit.”
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Beroaldo a levelet az 11. Ulaszl6 dicséretével folytatta, akit egyenesen Traianus
csaszarhoz hasonlitott:

.aki két kirdlysdg, Panndnia és Csehorszdg gyepldjét bolesen és tidvosen irdnyitja, aki
igencsak raszolgdlt Traianus masik nevére, az Optimusra (a Legjobb). Szdndékomban
al] hogy 6t valamlkor tisztelettel kdszontsem, de nem frott ajandék nélkiil.”>

Varadi Péter nemcsak a kirdlynak kedves, hanem szinte mindenki atyjaként tisz-
telte — legaldbb is az Apuleius-kommentdr bevezetdje szerint. Beroaldo ezt Viradi
életszemléletével timasztja ala:

~Egyébként, ami a legszebb, hogy te életedben és tanulmanyaidban a komolysigot
a viddmsaggal vegyited, és egymassal ellentétes dolgokbdl éred el az tsszhangzast, a szent
tudomdny szigori fegyelmét a vilagi tudomany ldgy fliszereivel enyhited, és miutin
az iidvhozo mise kaldszait dsszevalogattad, a retorikai sziiret legédesebb szélészemeit
szakitod le, amelyek j6 illata nélkiil az &sszes tudomany szagtalan, iztelen, €lvezhe-
tetlen, st egyenesen darabos lenne.”™

A levél kovetkezd részében Beroaldo Vdradi udvartartasét, hdznépét dicsérte.
A valgsziniileg népes udvartartdsbdl kiemelte Atddi Martont, aki Véradi tltkara
volt. O Verancsics Antal Beriszl6 életrajzdban Madi Mérton néven szerepel.” Ugy
tinik, hogy a humanistak szamara egy gondos fopap, vagy jé fejedelem képéhez
az udvartartds tagjainak dicsérete is hozzatartozott. Maga Véradi Péter is igy tett,
egy 1491-es, az aleriai biborosnak, sz616 levelében, amelyben a megdicsérte a bl-
boros haznagydit, Graziandt €s ezen keresztiil természetesen magdt a biborost is.”
A levél hatralévo részében Beroaldo Varadi partfogoltjairdl és az 6 eldmeneteliikrol
szamolt be a cimzettnek. Mondandéjat itt is messzirdl kezdte, eldszor Varadi bicsi
udvartartdsarol irt, ahol szerinte az érsek Nagy Sandor médjara torténetmesélok
és koltok tarsasdgaban kolti el ebédjét és vacsordjat. A jol ismert horatiusi for-
dulattal tér ra Varadi humanista barataira és tanitvanyaira:

»Te gyllolod a be nem avatott tomeget és a miiveletleneket tdvol tartod. Ahogy Pla-
tén mondja, a j6 embereknek bardtokka kell vélniuk... Te, mint ennek a platéni tanitds-
nak a megfogaddja az 9sszes j6 embert, tudniillik a literdtusokat szereted és tAmogatod,

3 »qui ... duorum regnorum Pannoniae et Boemiae habenas sapienter et salubriter moderat, cui
non secus ac Traiano alteri cognomentum Optimi optime congruit, quem mihi in animo est aliquando
reverenter salutare, non sine munere carthario.”

5 Caeterum, cum pulcherrimum sit, ut in vita, quam in studiis severitatem comitatemque miscere,
et ex dissonis facere concentum, tu austeriorem spiritalis doctrinae disciplinam misces lenioribus
secularis sapientiae condimentis, post spicas ex salubriori messe collectas racemos vindemiae ora-
toriae suavissimos decerpis, sine cuius suaveolentia doctrinae omnes inodorae, insuaes, iniucundae
sunt gt prorsus aspernabiles.”

3 UDVARDY: A kalocsai érsekek élete, i. m., 384; Verancsics Antal sszes munkdi. Il. Kozli
SzaLAY Lészl6. Pest, Eggenberger és mésok (Akad.), 1857, /Monumenta Hungariae Historica =
Magyar Torténelmi Emlékek, Mdsodik osztaly, 6k, IL/, 229.

% Petri de Warda... Epistolae... i. m. CXVIIL, 226.

- -
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. a milvelt emberek j6indulatit elvirt ajandékokkal serényed nyered meg. Nincs
Itdlidban, amely a tudoményok és a tuddsok sziiléhazdja, olyan kevésbé iinnepelt
szerzé, akihez ne fiizne Téged szoros bardtsdg. Eppen ezért, engem, aki nem vagyok
éppen utolsé a humanista tudoményokban, és nem vagyok a legjelentéktelenebb ka-
tedra professzora mér ajdndékokkal halmoztdl el. Te gyakran irsz nekem leveleket,
amelyek, az Istenekre, micsoda gyonyor{i szavakkal és kifejezésekkel vannak tele,
éppen ezért mint igazi szénok, hozzdm, mint olyan tanarhoz, akit sem erkdlcsei sem
pedig tuddsa miatt nem kell szégyellned. tanitvinyokat kiildesz, hogy a tudoméanyok-
ban csiszolédjanak.™’

Beroaldo nem éppen rovidre fogott levele vége tdjan meg is nevezi két ma-
gyar, Véradi altal tdmogatott tanitvanyat: Gibarti Keseri Mihélyt és Csulai M6ré
Filopot, akikrol mar fentebb sz6t ejtettem. Erdekes, hogy utdnuk még egy, nem
magyarorszagi tanitvanydrdl is megemlékezett Beroaldo, 6 a csehorszdgi Johann
von Wartenberg, ,,aki tanftvanyaim ékessége, az ékesszdlds tanuldinak nem hervadd
virdga.”*® Els6 latdsra kiilonosnek tiinik, hogy egy cseh humanista nevét olvassuk
egy magyar vonatkozasi ajanlélevélben. Azonban nem szabad elfelejtentink, hogy
ekkor II. Uldszl6 cseh és magyar kirdly volt egy személyben, és a cseh kancellaria
is Budan muikodott. A Celtis Konrdd nevével fémjelzett Sodalitas Litteraria Danu-
biana egyik legfontosabb kdzpontja pedig éppen Budan volt, ahol a kancelléria cseh
és német humanistai fontos szerepet jatszottak.” Beroaldo Varadi partfogoltjairél
valé megemlékezése utdn a levél utolsé szerkezeti egységében Gsszefoglalta ajén-
l4sat. A kommentdrt azért ajanlotta Védradinak, hogy ,.ennek a koztiink 1év6 barét-
sdgnak, amely a szerencsés kezdetekbdl kiindulva olyan igazz4, szenté €s méllyé
valt, a hire a széles korben elterjedjen, és utékor szdmdra is igazolva legyen”.”
A szerzd azt a reményét is kifejezte, hogy kommentarja mélté helyet fog taldlni
Véradi gazdag konyvtardban. Hogy Véradi Péternek mekkora konyvgy(jteménye
lehetett, sajnos nehéz megbecsiilni, de az eddig elokertiilt kétetek fényében konyv-

57 Tu prophanum vulgus odisti et indoctos eliminas. Bonos omnes inter se, ut inquit Plato opor-
tet amicos esse ... Tu platonici pracepti retinentissimus bonos omnes, hoc est litteratos diligis ac
foves, ... tu eruditorum benivolentiam studiose exspectis muneribusque concilias. Nullus in Italia
litterarum litteratorumque altrice ac parente est studiorum claritate paulo celebrior, qui non tibi sit
plutino amicitiae copulatus. Tu me perinde ac in studiis humanitatis neque postremum, neque imi
subselli professorem muneribus es prosequutus. Tu ad me crebras litteras dedisti, quo Dii boni, le-
pore, qua verborum atque sententiarum amoenitate refertissimas, prorsus, ut profectus orator, tu ad
me, veluti ad praeceptorem neque moribus, neque doctrina poenitendum destinasti ... discipulos, ut
doctrinis expolirerentur...”

* _,gemma scholasticorum et illibatus eloquentiae candidatorum flos”

¥ KLaNiczaY Tibor: A magvarorszdgi akadémiai mozgalom elStirténete. Bp., Balassi, 1993,
/Humanizmus és reformécié 20./ 50 skk.

8 haec, quae mihi tecum foelicibus auspiciis exorta est, amicitia tam proba, tam sancta, tam splen-
dida vulgo innotesceret.”
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tdra — legalabb is magyarorsz4gi viszonylatban — jelentés volt.®' A konyvtarat
itdliai megrendelésekkel gazdagité kalocsai érseknek ez, a gyljteményét érintd
dicséret is biztosan tetszésére szolgdlt. Beroaldo azt irta, hogy a kommentért
kétezer példanyban nyomtatta ki és tervei kozott szerepelt, hogy Apuleius tobbi
miivét is kommentélja, amelyek szintén igényt tarthattak a humanista olvasék
érdekl6désére. A magas példanyszdmot a Faellivel kotott, mar emlitett szerzodés,
tovdbba a humanistdk Apuleius irdnti érdeklddése tehette lehetdvé. Az ajénlas
z4rasaképpen Beroaldo egy szinte kotelezd, szerénységi formuldval tidvozli Va-
radit:

.Engem, aki tavol vagyok téled, tavolrdl, ahogy elkezdted, szeress, és, ha silyos elfog-
laltsdgaid alél felszabadulsz, ne vesd meg olvasni ezt a miivet, barmilyen legyen is.”

A Veress-féle kiadds nem tartalmazza a kommentér szintén Varadi Péternek
sz616 zér6 sorait, amelyeket tanulméanyom fiiggelékében kozlok. A mii végén Be-
roaldo egy mondatba siiriti Apuleius mondanivaldjat, amely szerint az igazi bol-
dogsdg a tudomdnnyal 6sszekotott vallasossdgban rejlik. '

Sajnos, mivel nem ismerjiik Varadi valaszlevelét, nem tudjuk, hogy milyen ha-
tassal volt rd az Apuleius-kommentdr. Beroaldo miive minden bizonnyal tetszésére
szolgdlt, mert a mii rendkiviil fontos, 4j tudomanyos ismereteket kozvetitett. Be-
roaldo, mint ahogy a ko6zépkori szerzék is, Apuleiust elsdsorban filozéfusnak
tekintették. A filozéfiai tartalom mellett a mégia, a boszorkdnység szintén élénken
foglalkoztattdk a kor embereit. Beroaldo idejében Bolognaban tobb boszorkany-
per is zajlott.” A kommentar kettés bevezetdvel kezdédik, a magidval foglalkozé
irodalmi bevezetd utdn a szerzd életrajza kovetkezik. Kommentérjaiban, amelyek
némelyike kisebb 6n4ll6 elbeszélésnek is beillik, sokszor kortdrsairdl is megem-
lékezik, a regény helyszineit, itdliai varosokkal, szokasokkal éllitja pirhuzamba.
Egyik kitéréjében példdul Bocaccio Dekameronjara is felhivja a figyelmet. Magyar-
orszdgon, illetve Nyugat-Eurdpdban a Dekameron és a tobbi nagy olasz nyelvii mu
ekkoriban még alig volt ismert. Beroaldo tudatdban volt a problémdnak ezért
néhdny m latin forditasét is elkészitette. Beroaldo jegyzetei kozott az olvasék ren-
geteg fontos, az antikvitds mindennapjait megvildgit6 magyardzatot taldlhattak.
(Vallasi szokdsok, magisztratusok stb.). A kommentdr taldn legfontosabb része az
Izisz-kultusszal foglalkozd fejezethez {rt egyiptoldgiai trgyu igényes jegyzetek,
amelyek a kor tudoményos élvonaldba emelték a miivet. Ezek a magyardzatok
nyilvan nagy érdeklddésre tarthattak szamot a magyar humanistdk korében is. Ha
az Aranyszamdr, illetve Apuleius magyarorszagi ismertségét nézziik, Beroaldo
kommentdrja ebben fontos szerepet jatszhatott. Nyilvdn nem a véletlen miive,

®1 CsAPODINE GARDONYI Kldra: Reste der Bibliothek eines ungarischen Humanisten. Péter Vd-
radi. = Guttenberg Jahrbuch 1977. 363-368.; Boross Klara: Vdradi Péter konyvtdrdnak ijabb
kitete az Egyetemi Konyvtdr Ssnyomtatvdny gytijteményében. = MKsz (101.) 1985. 278-280.

%2 meque, ut coepisti, absentem absens dilige, et cum a seriis occupationibus fueris feriatus, haec
qualicumque sunt, translegere ne spreveris.”

% KRAUTTER: Philologische Methode. .. i. m. 26.
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hogy Beroaldo kommentarja el6tt egyetlen Magyarorszagon hasznélt Aranysza-
mar-kézirat, vagy kddex sem maradt korunkra. Az egyik elsé dokumentalt magyar-
orsz4gi példany éppen az 6 kommentdrjinak 1500-as kiaddsa volt, amely a Csapodi
Csaba dltal Budai IL.-nak nevezett gylijteményben szerepelt. Minden bizonnyal
II. Ulaszlé kancellaridjanak valamelyik humanista tagja szerezte be a kirdlyi udvar
szamara.**

Beroaldo két levele, mint lathattuk, egy igazi humanista baratsdg bizonyitéka.
Beroaldo szemmel l4thatéan alaposan ismerte Varadi Pétert és tevékenységét.
Két ajanldlevele, mds, magyarorszdgi mecénédsokhoz irt levelekhez képest szokat-
lanul személyre szabott. Ha példaul a Bakocz Tamds biborosnak sz616 ajanlo-
levéllel hasonlitjuk 6ssze mindkét levél, de kiilondsen az Apuelins-kommentdr
ajdnlasa kifejezetten személyes hangvételii. A Bakdcznak sz6l6 levélben viszont
altaldnossdgokat, a fopapi méltésagra vonatkozo, sablonos frazisokat puffogtatott
Beroaldo. A magyar humanizmus kutatds pétolhatatlan vesztesége, hogy a Véradit
és Beroaldot osszefliz6 baratsdgnak csak ezt a két dokumentumat ismerhetjiik.
Mindenesetre a levelek szovegének helyet kell kapniuk majd a Vdradi-leveleskonyv
régota ahitott kritikai kiaddsaban is.

Fiiggelék
1.
1499. december 21. Filippo Beroaldo levele Viradi Péternek.

(Kiadds: GARIN, Eugenio: Note sull’insegnamento di Filippo Beroaldo il vecchio. =
Studi e memorie per la storia dell’universita di Bologna, 1956. 357-376.; UO.: La cul-
tura filosofica del Rinascimento Italiano. Richerche ¢ documenti. Firenze, Sansoni,
19797 364-387.)

Archiepiscopo Collocensi

Reverendissime ac doctissime domine, salve! Ut breviloquentiam in epistola scribenda
colam, faciunt occupationes multiiugae, omnes tamen litterariae, siquidem lectionibus
publicis distringor, quarum quotidiani auditores sunt circiter tercenti; occupatum quo-
que occupant privatae lectiones, quarum sitientes sunt complusculi principes scholasti-
corum. Ad haec quotidiana revisitatio recognitioque Apuleianorum Commentariorum
horas sibi vendicat, namque antequam impressor formis excudat, singulas paginas syl-
labatim pensito, ut opus fiat quam emendatissimum sincerissimumque, iamque viginti
amplius quaterniones absoluti consumatique sunt sub incude impressoria. Haec omnia
acervatim congesta et citra cessationem quot diebus resurgentia efficiunt, ut vix sit
interdum respirandi locus, ut cogar etiam in gratis esse breviloquus sed illud impri-
mis breviloquentem me facit. quod eloquentiae tuae fulmina et flumina perhorresco,
quod tua dapsilis facundia et largus orationis fons me retardant et reprimunt, cum tu
in copioso dicendi genere domineris, nos in brevibus potius sicco charactere cohi-
beamur. Accepi adeo nuper litteras tuas, dii boni, qua ubertate praescatentes, quibus
flosculis excultas, quibus eloquii pigmentis coloratas! Habeo in gramatophilatio, sic

5 BH 3010.
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enim litterarum repositorium appellare consuevi, epistolas multorum clarissimorum
virorum reconditas, qui partim noti partim ignoti ad me quotidie litteras missiculant;
sed nullae illarum, ita me Deus amet, sunt cum Collocensis mei scriptione et salo
comparandae. Tu succosior, tu nitidior, tu fluentis largioris instar exuberans, pure
latineque scribis, adeo, ut in Latio, in Latinitatis meditullio natus, altus, eruditus esse
iudicaris. Demiror interdum ipse mecum, hominem Pannonium trans Alpes genitum
tam tersum esse, tamque excellentem sermone latiali. Verum profecto est illud, quod
dicitur: ingenium ubi intenderis, valet.®® Nihil difficile volenti, et apud Scythas penitis-
simos Anacharsis sapiens natus est, et Hieronymus in Dalmatiae Pannoniaeque confinio
progenitus affatim ostendit, non qua regione sed qua ratione vitam vivere quisque
instituerit, esse spectandum, neque ubi prognatus, sed uti moratus eruditusque sit inspi-
ciendum. In epistolis tuis nulla barbarica verba resonant, nulla eruditio vernacula
plebeiaque conspicitur, res verbis quadrant, verba rem sequuntur; misces seria iocosis
et quodam quasi condimento austeritatem temperas comitate, quale est illud tuum,
quod cupis nepotulos tuos asinos fieri bracteatos, scilicet et aureo asino persimiles;
de quibus, et si nihil temere spondendum est propter lubicrum aetatis, in qua qui non
cadit titubat, tamen id ausim promittere atque recipere illum saltem maiusculum tan-
tum in litteris profecturum quantum tu, quantum parentes vix audeant optare. Potuit
itaque iure et merito pueri pater lacrimare pro gaudio, ubi te epistolam meam pro
testimonio puerilis indolis recitantem inaudivit. Dat enim quotidie magis specimen
futurae virtutis; elucent scintillae, apparent igniculi micantis ingenii; poterit hic ali-
quando fulgere doctrinae lucidioris apud Pannonios; ego in tempore fovebo subleva-
boque adminiculis meis atque fulturis puerum scandentem, ut in fastigio consistere
possit. Nusquam deero, cum capax fuerit altioris eruditionis, illa enim minutaque ad
grammatistam pertinent; sunt infra nostram professionem. Ex intervallo revisam, quid
agat, et quam recto tramite progrediatur. Verum hic instar Theopompi non tam calca-
ribus eget quam freno, cum ille alterum Ephorum representet stimulis egentem. Haec
super nepotulis hactenus. Ex litteris tuis oppido litteratis cognovi, quam avidus, quam
sitiens sis Plinianae eruditionis, quo circa succisivas horas mihi sumam easque pecu-
liariter ac privatim impendam Plinio castigando annotatiunculisque e latere in transcri-
bendis. Et in hoc meam tibi obstringo fidem: satisfaciam huic tuo desiderio cognosces
me re quam verbo ferociorem; sed opus est ut prius ex manibus egrediantur absoluti
impressique commentarii, ne pluribus me oneribus reddam sarcinosum. Absolventur,
ut ait impressor, intra mensem: crescit opus in dies inter manus, sed procrastinatio
haec erit cum lucto, qua fit ut quotidie novis pigmentis farcinantur et condimentis
non quotidianis condinantur. Ut autem aequiore animo feras hanc nostram lenitudinem,
mitto ad te libellum ex officina nostra deproptum. Nostri vetus verbum, Africum
semper afferre aliquid novi: itidem Beroaldus tuus semper novi aliquid excudit, ne
veterno marcoreque torpescat. Perlege libellum; lactaberis; neque oleum dices neque
operam te perdidisse, fateberisque id opusculum non esse ex numero illorum, quae
attingere nuilum opere pretium sit. Videsne quemadmodum dulcedo tecum fabulandi
longius me provexit fecitque pro breviloquo largiloquum, et dum cupio tecum agere
laconismo utique spartana brevitate, factus sum, ut est in veteri proverbio, turture
loquatior.®® Ne autem diutius quaeras, unde adagium hoc ortum sit; libellum perlege
et scies, vel, si iam id cognovisti, recognosces. Vale, decus eruditorum atque praesi-
dium, et me ut amas, ama. Data Bononiae, XII. kl. Ianuarias anno Salutis millesimo
undequingentesimo.

%5 Sallust. De con. Cat. 51.
% ¢f. Erasm. Adag. 1.530
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%7 Sallust. De coni. Cat. 51. Kurcz Agnes forditdsa. (A szalléigévé vélt mondat Caesar szend-

Véber Janos

A levél magyar forditdsa:

Fétisztelendd és kivdlé miiveltségii Ur, 1égy tidvozolve. Sokirdnyd elfoglaltsigaim
miatt, j6llehet ezek irodalmi jellegiiek, {rok roviden, ugyanis 4dllandéan el6adasokat
vagyok kénytelen tartani, amelynek naponta koriilbeliil haromszaz hallgatdja van; és
engem, aki mdr igy is elfoglalt vagyok, lefoglal az a sok magdndra is, amelyekre szinte
szomjaznak tanitvdnyaim legjobbjai. Ehhez jarul még, hogy naponta hosszi 6rdkat
toltok Apuleius-kommentarom olvasdsdval és javitdsaval, ugyanis mielétt a nyomdasz
kiszedné, minden egyes oldalt szavanként ellendrzok, hogy a mii minél tokéletesebb
legyen — mdr tSbb mint hdsz {v fekszik készen nyomdaprés alatt. Mindez egyiittvéve,
tovédbba4 sajit lustasigom mellett mindenféle, naponta felbukkand ligy miatt alig van
lélegzetvételnyi idém arra, hogy kdszénetet mondjak neked. Kiilondsen szlikszaviva
tesz engem, hogy megriadok ékesszéldsod folyamatd! és villimaitdl, mivel gazdag
sz6hasznalatod és stilusod bOvizii forrdsa szinte elnyomnak engem, mivel te a hosz-
szabb, diszesebb kifejezésmdédban gydzedelmeskedsz, mi arra kényszeriiliink, hogy in-
kabb rgvidebben, szédraz stilusban {rjunk. Az istenekre, micsoda levelet kaptam tdled
a minap, milyen kifejezés gazdag, micsoda szévirdgokkal és retorikai eszkozokkel
diszitett volt. Gramatophilatiomban (levéltdramban), ugyanis igy szoktam nevezni
levélgylijteményemet, sok igen hires, koztitk miivelt €s kevésbé miivelt ember levelét
6rzom, akik naponta {rogatnak nekem, de Isten engem tgy segéljen, koziilik egyiké
sem hasonlithatd a kalocsai érsek stilusdhoz. Olyan valasztékosan, olyan tisztdn, mint-
egy bovizl folyéd mdédjara irsz, hogy azt hihetnénk Latiumban, a latinsdg bolcséjében
szillettél és nevelkedtél. Csodalkozom rajta, hogy egy pannon, az Alpokon tal szii-
letett ember hogy tud ilyen valasztékosan, ilyen kivalo latinsdggal frni. Ha a szellemi
erdidet veted latba, célhoz segitenek.®” Aki elszdnt, annak semmisem nehéz, a tavoli
szkitdk kozott szuletett a boles Anakharszisz®, és a Pannénia és Dalmicia hatdrdn
sziiletett Szent Jeromos® eléggé bizonyitjak, hogy nem azt kell nézni, ki hol él, hanem,
hogy milyen elvek szerint éli életét, nem az a fontos, hogy hol sziiletett, hanem, hogy
hol nevelkedett. A te leveleidben egyetlen egy barbdr szé sem dorég, nyomat se lehet
l4tni semmiféle vdsdri kozonségességnek, a mondanivald a szavakhoz, a szavak a mon-
danivaléhoz igazodnak; a komoly dolgokat tréfasakkal vegyited, a szigort, mint valami
fiiszerrel, viddmsaggal enyhited. Amilyen vagy tenmagad, olyanna akarod tenni pamo-
goltjaidat is, hogy aranyozottd, vagyis az lgaZJ aranyszamarhoz hasonléva véljanak. o
Felolik még nem konnyen igérhetek semmi biztosat, mivel még olyan képlékeny kor-
ban vannak, amelyben ha nem is bukik el valaki, meginog, de azért azt meg merem
igérni, s6t meg is fogadom, hogy az a bizonyos iddsebbik annyira elére fog haladm
az irodalmi tanulmédnyokban, amennyire se te, se pedig sziilei dlmodni se mertétek.”

tusban elmondott beszédébdl szdrmazik,)

8 Mitikus szkita herceg, aki a Kr. e. 7. szdzadban Gorogorszagba utazott, hogy a gérdg mii-

veltséget is megismerhesse.

® Kre. IV. szdzadi egyhdzatya, a hag gyomdny szerint a dalmdciai Stridonban (ma Strigova, Hor-

vatorszag) sziiletett.
™ Az Apuleius-féle Aranyszamdrra utal.
™ Itt Gibarti Keserti Mihdlyrol, Gibarti Keserii Istvan alnador fiarél van szo.
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Méltan hullat majd a fid atyja oromkénnyeket, amikor a fia tehetségérél sz616 leve-
lemet {6l fogod olvasni neki. Mindennap djabb tandjelét adja ugyanis majdani eré-
nyének, €s mar felcsillannak ragyogd tehetségének szikrdi. Majd egyszer ragyogni fog
a pannonoknal miiveltségének fénye, én pedig a jovében is segiteni fogom ezt a tehet-
séges ifjit, hogy a csticsra keriilhessen. Soha se leszek rest, ha a magasabb tudomény
irdnt lesz fogékony, ugyanis azok, még ha csokkentett formaban is, a grammatikusra
tartoznak, igy a mi tevékenységi kortinkbe is. A kozeljivoben feliilvizsgalom majd,
hogy mit tegyen és milyen Gsvényen induljon el. O Theopomposz példéjdra nem a sar-
kantyinak, hanem a zabldnak van hijdval, igy szemlélteti az a filozéfus, a masik Epho-
rosz hibajat, akiben kevés volt az elhivatottsag.”” De ennyi elég partfogoltjaidrél! Iro-
dalmi leveleidbdl j6l tudom, mennyire kivancsi vagy mdr Plinius kiaddsomra, amelynek
mér eddig is sok egymdst kovetd, kellemes és magdnyos drdt szenteltem, mikor a sz6-
veget javitottam és a széljegyzeteket irtam. Ebben az iigyben biztositalak hiségemrdl,
meglétod, hogy inkabb tettel, mint széval teszek majd eleget hajodnak. De sziikséges,
hogy elébb elkészitsem és kinyomtattassam kommentaromat, nehogy tobbféle kote-
lességgel malhdzzam {6l magam. A munkalatok a nyomddsz szerint egy hénapon beliil
befejezédnek majd, mlivem naprél napra novekszik kezeim kozott, de a késlekedéssel
egyiitt gydszom is nd, igy a kommentar naponta 1 szinekkel lesz arnyaltabb, és nem
éppen hétkdznapi fiiszerektd] izes. Hogy konnyelmiiségemet nyugodt szivvel viseld,
kiildok neked egy mithelyemben késziilt konyvecskét. Ahogy a mi régi monddsunk
tartja, az Africus mindig hoz valami djat, igy Beroalddd is mindig valami Gjat alkot,
nehogy az regségtdl és a mozdulatlansagtol ethervadjon. Olvasd végig a miivecskét,
oromodet taldlod majd benne! Nem fogod azt mondani, rd, hogy kér volt a ldmpaolajért
és faradtsagért, és meg fogod vallani, hogy nem tartozik azon kényvek kozé, amelyeket
kézbe venni sem érdemes. Lathatod, hogy a veled valé beszélgetés édessége milyen
messzire ragadott engem és tett roviden szol6 helyett szdszétydrrd, és noha lakoni-
kus tomorséggel, vagyis spartai sz6fukarsaggal akartam veled értekezni, ahogy a régi
igében dll, a gerlénél is beszédesebb lettem.” Hogy ne keresd tovabb honnan ered ez
a kozhely, olvasd el a konyvet és tudd meg, ha ismerted mar, bocsdss meg. Légy iid-
vozdlve te a miivelt emberek disze €s timogatdja, és gy szeress, ahogy szeretlek.
Kelt Bologndban, az Ur 1499-ik esztendejében, december 21-én.

7 1tt Theopomposzr6l és Ephoroszrdl, Iszokratész tanitvanyairdl van sz6. Ezt a fordulatot Beroaldo
mir felhasznalta 1496-ban kelt, Csulai M6ré Fiilopnek sz616, Cicero Tusculumi beszélgetések-kom-
mentdrja elé irt ajanlélevelében. (Bologna, Benedetto d’Ettore Faelli, 1496, H 5323 = 294; CIH
1031, ISTC Nr. ic 0064000; MTAK Inc. 345). ,Isocrates ille summus disciplinae rhetoricae profes-
sor... super discipulis duobus Theopompo atque Ephoro ita diudicabat: ut alteri frenis, alteri calcaribus
opus esse dictitaret.”(Iszokratész, az igen hires rétorika professzor igy vélekedett két tanitvanyardl,
Ephoroszrél és Theopomposzrdl, hogy az egyiknek zabldra, mig a mdsiknak sarkantydzdsra lenne
sziiksége.)

™ A kozhelyet dgy latszik kedvelték a humanistdk, mert Rotterdami Erasmus Adagidjdban is sze-
repel. (1.530) ‘
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2.

1500. augusztus 13. Filippo Beroaldo Apuleius-kommentdra Viradi Péterhez szolo
zdrd sorai.

(Kiaddsa: Commentarii a Philippo Beroaldo conditi in Asinum Aureum Lucii Apulei.
Bologna, Benedetto d’Ettore Faelli, 1500. HC 1319, ISTC Nr. ia00938000, CIH 274,
Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtara, [=MTAK], Réath F 1531.)

Finis Commentariorum

Habes antistes Maxime commentarios Apuleianos Filippea incude formates et succi-
sivis lucubrationibus absolutos, qui si faciunt ad stomachum litteratorum et cumprimis
tuum, si tibi probantur, tuisque similibus in caelo sum, nec operae sit iactura, bo-
nasque horas bene collocatos esse gaudibundus exulto. Vale et hoc quicquid est muneris
litteratorii ea hilaritate benignus cape, qua lucubrationes id genus nostras capere
consuevisti, qui cum maximis ipse studiis polleas, nostra sitienter amplecteris. Lectio
Asini Apuleiani nimirum speculum est rerum humanarum, istoque in volucro efficti
nostri mores, expressaque imago vitae quotidianae conspicitur. Cuius finis et summa
beatitas est religio cultusque divinae maiestatis una cum eruditione copulata connexae.
Tam vale decus antistitum et commentarios hosce una cum asino aureo consertos per-
lege, quo plane opere Lucius noster magiam asserere eaque rerum omnium potentissima
ostendere pro virili parte contendit.

A levél magyar forditdsa:
A kommentdr vége

Vedd hdt Filippo ullgjén formalt és folytonos virrasztas sordn késziilt Apuleius-kom-
mentdromat, amely ha a mivelt embereknek, de kiilsndsen neked és a hozzdd hasonléak-
nak kedvére lesznek, az egekben fogom magam érezni, munkdm sem lesz hidbavalo,
orommel fogom iinnepelni, hogy a rdszdnt érdkat jol toltottem el. Légy tidvozolve,
€s ezt az irodalmi ajdndékot, barmilyen legyen is, olyan szivélyesen, jéindulattal fogadd,
ahogyan efféle éjszakai virrasztisaim sordn irt mliveimet szoktad, te, aki magad is
kitlinsz tanulmdnyaiddal, és miiveimet szinte szomjazva kedveled. Az apuleiusi sza-
mar olvasdsa az emberi tulajdonsdgok csodalatos tiikrét nytjtja, amelynek belsejében
erkoleseink kifejezése €s mindennapi életiink képe lathatd. A mii végkicsengése, azaz
a legfébb boldogsig a valldsban rejlik, és az isteni fenség tudomannyal 0sszekapcsolt
tiszteletében. Légy hat iidvizolve te fopapok disze és olvasd el az Aranyszamdrhoz
flizott kommentaromat, amelyben a mi Luciusunk ifjonti erejéhez mérten torekszik
bemutatni a migidt és mindenféle csoddlatos dolgokat is.
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JANOS VEBER

Die Freundschaft zwischen Filippo Beroaldo, dem élteren und Péter Varadi

Die Verbindung zwischen Filippo Beroaldo dem ilteren und dem ungarischen Humanisten, Péter
Viradi (u. 1450-1501) ist seit vielen Jahren bekannt, weil Beroaldo sein Apuelius-Kommentar
(Bologna, Benedetto d’Ettore Faelli, 1500. HC 1319, ISTC Nr. ia00938000, CIH 274) mit einem
langen und interessanten Brief dem ungarischen Humanisten widmete. In den fiinfzigen Jahren
publizierte Eugenio Garin einige Briefe von Beroaldo aus einem italienischen Kodex. Unter diesen
befindet sich ein anderer Brief an Péter Vdradi, der fiir die ungarische Literaturwissenschaft bisher
unbekannt bleibt. In diesem Aufsatz werden diese Briefe und die Freundschaft zwischen Beroaldo
und Varadi bearbeitet. Der Widmungsbrief zum Apuleius-Kommentar ist besonders interessant, weil
er viele personliche Informationen tiber Péter Varadi enthilt. Beroaldo wusste verhaltnismiiBig viel
iiber Péter und seine humanistische und politische Tatigkeit. Diese Informationen stammten aus
den ungarischen Beroaldo-Schiilern, die mit Unterstiitzung von Péter Véradi in Bologna studierten.
Leider kennen wir nur diese, vom Beroaldo geschriebene Briefe an Véradi, obwohl Véradi einige
Briefe an Beroaldo auch schreiben sollte. Leider in der erhaltenen und bekannten Briefsammlung
von Viradi gibt es keinen Brief an Beroaldo. Beroaldo lobte die lateinischen Briefe von Péter Varadi
auch, der unter in- und auslidndischen Zeitgenossen sehr bekannt und beliebt waren. Am Anhang
des Aufsatzes sind der lateinische Text und die ungarische Ubersetzung des zweiten, bisher unbe-
kannten Briefes, sowie der unpublizierten Schiusszeile des Apuleius-Kommentars, die auch an
Viradi adressiert sind, mitgeteilt.




FEHER KATALIN
Reformkori prédikaciok és beszédek a nevelésrél

A reformkorban a politikai élet megélénkiilése, a miivelddési igények noveke-
dése nyomén a tdrsadalom szélesebb rétegei véltak rendszeres olvasokk4. A fel-
vildgosodds id6szakdhoz képest jéval tobb hirlap, folydirat, és konyv jelent meg
magyar nyelven. Ennek ellenére, ugyantigy, mint a felviligosodds kordban, még
mindig az egyhdzi beszéd, a prédikacié maradt a nyilvanossag legfobb féruma,
hiszen az orszdg lakossdganak 79 szdzalékat kitevo parasztsdg nagy része analfa-
béta volt. A prédikdcié azokat is bevonta a koziigyekrél valé kozos gondolkodasba,
akik az egyéb lehetdségekbdl — éppen irastudatlansdguk miatt — kimaradtak.

A katolikus €s a protestins papsag még a reformkor iddszakdban is igen jelen-
tés, és nagy befolydssal birg értelmiségi rétegnek szamitott. Olyan értelmiségiekrol
van sz0, akik egyszerre voltak eurdpaiak, és hazijuk sorsdért aggddo patriotak, akik
kiilfoldrdl hozott tuddsukat, itthoni tapasztalataikat a reformkor szolgdlatdba alli-
tottdk. Természetesen nem minden pap volt ilyen, de a fennmaradt prédikaciék
arrdl tandskodnak, hogy sokan voltak koztiik, akik egyhdzi beszédeik révén, széles
korben terjesztették a reformeszméket. ,,Kidltd sz6 vagyunk a pusztaban” fogal-
mazta meg a papok szerepét a kozéletben az egyik reformkori szerzd.

Az alkalmi prédikacidk, temetési beszédek lehetoséget teremtettek arra, hogy
. a legkiilonbozobb témakrol fejtsék ki nézeteiket. A temetéshez, vagy egy linnepi
eseményhez kapcsolddd prédikacié tdrsadalmi eseményszdmba ment ebben az
iddben. Egy-egy nevezetes ember temetésén példiul a kiterjedt rokonsdgon kiviil
ott volt az elhunyt hdza népe, cselédsége, aldrendeltjei, egykori tisztviseldtarsai,
baratai, a kozeli iskola didksaga; férfiak és nok, dregek €s ifjak tobbnyire valldsi
hovatartozdsra val6 tekintet nélkiil. Olyan eseteket is ismeriink, amikor a teme-
tési beszéd valdsdgos szinjatékka alakult, egyes részeit énekbetétek vagy versek
vilasztottdk el, amelyeket a didksdg adott el6. A nagyszamu kozonség eldtt elhangzé
tinnepi vagy temetési szdnoklatokat tehdt jol ki lehetett hasznalni egy-egy aktudlis,
sokakat foglalkoztatd gondolat felvetésére és részletes kifejtésére is. A prédikéciok
téméi igen valtozatosak voltak. E beszédek tobbsége kéziratos formaban maradt
rank, de sok koziilik nyomtatasban is megjelent. A széban elhangzott beszédek
természetesen nagymértékben kiilonboztek a cenzirazott nyomtatott véltozattol,
elhangzasukkor a szénokok nyilvanvaléan sokkal nyersebben mondhattdk ki gon-
dolataikat. Ha lehantjuk réluk, még a reformkorban is ,.kotelezd”, gyakorta cikor-
nyds, dagalyos fogalmazist, sokszor kerek gazdaségi, politikai, mivelddési, termé-
szettudomanyi, torténelmi értekezést kapunk, mely a korszak nagyonis aktudlis




Reformkori prédikdcick és beszédek a nevelésrdl 421

problémadit elemezte. A tdvoli vidékeken, kis telepiiléseken szolgdl6é papok koziil
sokan feladatuknak tekintették a hasznos ismeretek terjesztését, a falusi nép felvi-
lagositasat. A prédikéaciora gy tekintettek, mint a szdmukra rendelkezésre 4ll6
egyetlen kozlési lehetdségre, amelyet igyekeztek is kihaszndlni.

A beszédek témdi kozott gyakran bukkan fel a nevelés. A 19. szdzad 30-as, 40-es
éveiben a katolikus és protestdns papoknak nagy szereplik volt abban, hogy a neve-
lésre vonatkoz6 reformeszmék eljutottak az emberekhez, koztiik az {rastudatlanok-
hoz is. A papsig egy, a tarsadalmi reformok irdnt érdekl6do6 része felismerte, hogy
a reformok, igy a neveléstigyi reformok sziikségességérél is, meg kell gydzni a hive-
ket. Szamos ilyen jellegli beszéd hangzott el a templomokban kiilénbozé jeles
események, vagy temetések alkalmdval. Ezek tobbsége kéziratban maradt fenn,
de sokat ki is nyomtattak. Az egyhdzi beszédek értékes adalékokkal szolgdlnak
a hazai neveléstorténeti kutatdsok szdmadra arrél, hogy a reformkorban milyen jel-
legli neveléstigyi kérdéseket tartottak annyira fontosnak, hogy széles hallgatésig
eldtt, nyilvanosan beszéljenek réla. A széles kizonséghez sz616 templomi és teme-
tési beszédekben a papok prébaltak megmagyardzni a hallgatésagnak olyan nagy
horderejii, a reformkorban elétérben 4ll6 kérdéseket, mint a nép tudatlansdganak
megsziintetése, miivelésének sziikségessége, a népiskoldk dllitdsdnak fontossaga,
a taniték megfelel6 képzése.

A beszédek hatasat nehéz felmérni, hiszen csak feltételezéseink lehetnek a hall-
gatdsidg nagysigardl és Osszetételérél. Azt azonban tudjuk, hogy a templomi és
halotti beszédek hallgatésdga korra, nemre, tarsadalmi helyzetre vald tekintettel
meglehetdsen heterogén volt. Férfiak, nok, gyermekek, idosek és fiatalok, iras-
tudok és analfabétak, nemesek, mesteremberek, foldmiiveld parasztok hallgat-
ték ezeket a beszédeket.

Sziikebb kozonséghez szdltak azok a beszédek, melyeket iskoldkban mondtak el,
kiilonféle jeles események, tanévnyitok, vizsgdk, iinnepségek, tanari beiktatasok al-
kalmaval. A szonok itt az iskola igazgatdja vagy valamelyik tandra volt, a hallga-
tosdg pedig az iskola tanéraibdl, tanuldibdl, sziileikbdl és virosi elokeldségekbol
allt. A hallgatésag Osszetétele lehetdvé tette a magasabb szint{i eszmefuttatést,
érvelést és véleménynyilvanitast, hiszen a célkozonség, a hallgatdsdg, a képzettebb
varosi lakosok koziil keriilt ki.

A tovédbbiakban a hatalmas reformkori anyagbdl valogatva elemziink néhany jel-
lemz6 nevelési targyd egyhézi és iskolai beszédet, abbdl a célbdl, hogy bemutassuk,
milyen témak foglalkoztattak a szénokokat, milyen eszmék jutottak el a hallga-
t6sdghoz.

Prédikacick. Beke Samuel zilahi reformatus lelkész' nyomtatdsban megjelent
prédikdciéiban’® gyakran nevezte magit néptaniténak. A szészéket kozéleti £6-

! Beke Samuel (1803-1836) reformdtus lelkész. Tanulményait a zilahi és a kolozsvari reformatus
kollégiumban végezte, majd a Bethlen csaldd udvari papjaként mikodott Bethlenben. 1828-t6] ha-
lalaig Zilahon lelkész.
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rumnak tekintette, és legfobb feladatdnak azt tartotta, hogy a prédikdciét, mint
a népnevelés szerinte leghatékonyabb szdcsovét arra hasznalja, hogy a kor haladé
gondolatcut kozvetitse a szélesebb kozonségnek, koztik az {rastudatlan rétegek-
nek is.” Tobb prédikéciéjaban is taldlunk nevele51 vonatkozasu részeket.

1828-ban jelent meg A tudomdny vildgossdg cimi beszéde, amelyet az ,,Evan-
gelico Reformatum Nemes Gymnasium Iskolai Esztendeje kezdetének alkalma-
tossdgdval” mondott el.

Az emberi élet rendeltetése — Beke szerint az —, hogy ,értelmesen, azaz: a dolgok
természetével megegyezbleg cselekedhessiink”. A tudomdny feladata, hogy feltarja
az emberek szdmara a természet és a tarsadalom felszini jelenségei mogott rejtdzo
titkokat. Aki nem tanul, nem is képes vildgosan ltni és gondolkodni. Nézete sze-
rint a tudds, a megismerés, a vildgossdgot teremtd tudomany arra szolgél, hogy
az ember mélto tagja lehessen a tarsadalomnak, hogy ,,polgari Jussai” vildgosak
legyenek szdmdra. A gondolkodd, tanult ember ,,mélté jussal kivdnja meg a tar-
sasagi fohatalomtol, hogy 6tet emberi rendeltetéséhez képest testi-lelkiképpen bol-
dogitsa, tokéletesebbitse, vildgositsa, hogy a gondolkodast €s szoldst, ezt a Iélek
szabad létezését téle el ne fojtsa, sérelmeit orvosolja”. Aki tudatlan, azt konny(
,,vakon vezetni” vagy ,,er0szakkal hajtani”. ,,Hol a koznép vak tudatlansdgban tar-
tatik,” — dllapitja meg Beke, ott nép ,,az uralkodd kényének jdtéka, a tisztviselok
henye csaldrdsdganak ad6zdja, lelki testi nyomorékja”. A tudds legfébb haszna
tehdt az, ,,hogy a setétség drtalmaitél megszabadit, — ellenben polgdri szent jus-
sainkkal megismerkedtet”.

LAldott j6téteményliek a tarsasdgra nézve a vilagositd és meleglto tudoméanyok,
melyek a hazanak és nemzetnek kotelességeiket tisztdn esmerd s hiven betoltd
foket... nevelnek”. Beke Sdmuel a tanulds €s a polgdrosodas kozott tehat kozvet-
len Osszefiiggést lat.

1834 ben, a kolozsvari Farkas utcai templomban mondta el ,,Igazsag és tévely-
gés” cimii prédikacidjat nagyszamu hdl]gatOSdU eldtt. A beszed hatalmas sikert
aratott, kéziratos mésolatokban terjesztették, gy maradt fenn.* A viharos erdélyi
orszaggyiilés alatt elhangzott ,,templomi elmélet” (ahogyan Beke fogalmaz) tartal-
mazza mindazokat a gondolatokat, amelyekért a reformellenzék kiizdott.”

? Nyomtatdsban megjelent prédikacii: A kizonség keserve hdrom énekben. Pataki Samuel végsé
tisztességiételén. Kolozsvar, 1824.; A tudomdny vildgossag. Egyhdzi beszéd. Kolozsvar, 1828.; Em-
lékbeszédek néhai id. Zilahi iff. Kiss Ferencz és Kiss Ferenczné végtisztességtétekre. Kolozsvdr, 1832,
Strjatok a sirokkal. Gydszbeszéd Kiss Katalin felett. Kolozsvdr, 1832.; Imddsdgok br. Bdnffi Sarolta
felett. Kolozsvir, 1834.; Vasdrnapi beszédei I-11. Kiadta Nagy Ferenc.1837-1840.

* Vi: BENKO Samu: Beke Sdamuel élete és haldla. In: Uo: A helyzettudat valtozdsai. Bukarest,
1977. 151.

*Beke Samuel két elmélkedése. Igazsdg és tévelygés.” ff. 1-9. OSZKK Quart. Hung, 1966. Meg-
jelentetésére a kor cenziraviszonyai kizt gondolni sem lehetett.

% Feltételezések szerint Beke korabbi liberdlis-demokratikus szellemii prédikéci6i adtak az otletet
a reformmozgalom vezetdinek, hogy éppen 6t kérjék fel az orszaggyiilés ideje alatt e beszéd meg-
tartdsdra.
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Mint 1828-as beszédében, Beke itt is abbdl indul ki, hogy a tanulés, a nevelés
mennyire fontos a helyes a gondolkodas kialakitdsdban, mely az értelmes cseleke-
detek alapja. ,,Az ember nem sziiletik, hanem lesz, s amivé lesz, jobbdra a nevelés
altal lesz” — szogezi le. Erbteljesen birdlja kor nevelési-oktatdsi rendszerét. A tr-
sadalom sztik rétegei jutnak csak iskoldba, és akik részesiilnek is az oktatds alda-
saiban, azok sem nyernek sokat, hiszen a nevelés sordan nem fejlesztik egyforman
,.a testi-lelki tehetségeket”. ,,Ha a 1élek miveltetik is, a test parlagon hever, mintha
az ember egyediil szellemi 1ény, egyediil 1élek, nem pedig test is volna”. Haszon-
talan ismeretek tomegét sulykoljak az ifjak fejébe, nem torekszenek arra, hogy
gondolkodni, helyesen itélni tanitsdk meg a gyermekeket. Olyan tomegeket nevel-
nek értelmes emberi lényekbdl, akiket, mivel gondolkodni, és véleményt alkotni
nem tudnak, a kormanyzat ,.kénye kedve szerint arra s oda mozgat, hova néki tet-
szik.” A kormdnyzat szerint a koznépet tudatlansdgban kell tartani, éppen azért,
hogy ne is legyen képes helyzetét atldtni. Pedig, ha a tarsadalmat dgy szemléljiik,
mint egy épiiletet, ,,annak alapjat a foldmiveld osztdly tészi, falait a megvetdleg,
gunnyal nevezett nép.” Az uralkodd, aki mindent meghataroz, csak az épiilet tete-
Jjére biggyesztett ,.gomb, csillag, csak cifrasdg, nélkiilek taldim ellehetnénk - vallja
Beke. Nincs jobb véleménnyel a nemességrdl sem. Nézete szerint a nemesek in-
gyenélok. Sziiletési eldjogaikra hivatkozva ,,ingyen hevernek, pazarolnak,” semmi
hasznos tevékenységet nem végeznek.

A prédikacid utolsé részében Beke javaslatokat fogalmaz meg. Nevelni, tanitani
kell az embereket, meg kell tanitani ket gondolkodni, itélni, cselekedni sajat maguk
és a koz érdekében. ,,Nyissuk fel szemeinket, mert azért ada Isten 6ket, hogy l4s-
sunk velok, s ne engedjiik magunkat mastél vakittatni.” — vallja.

Egy mdsik prédikdciéjaban,’ melyet 1835. dprilis 26-4n mondott el a zilahi re-
formatus templomban V. Ferdindnd trénra [épése alkalmabél, még tovabb ment.
A trénra 1ép6 uralkodé feladatairdl szélva azt hangstlyozza, hogy ,,a fejedelmek
csak a polgdri tarsasdgnak megbizottjai, kikre azok a kozakarat végrehajtdsat biz-
z4k.” Figyelmezteti a csdszdrt, hogy nem azok a nagyok, akik ,,sokakon uralkodnak,
hanem kik béfolyhatasukndl fogva sokakat szolgdlnak.””’

Beke Sdmuelnek az elébbickben ismertetett prédikaci6ibdl olyan polgari esz-
méket ismerhetett meg a zilahi és a kolozsvari templom kézonsége, melyek fel-
vetddtek a pozsonyi orszaggyllési ifjak tarsasigdban, a kolozsvari kaszindban,
a sajtéban, konyvekben, és mindeniitt a reformkori Magyarorszdgon. Olyan em-
berekhez is eljutottak igy ezek az eszmék, olyanokat is gondolkoddsra késztettek,
akik nem tudtak olvasni.

6 Beke Sdmuel két elmélkedése. A keresztyén tisztviselok szép hivatdsa.” OSZKK Quart.
Hung. 1966. ff. 9-22.

" E prédikaciéja miatt Beke Sdmuelt perbe fogtak, eltiltottik a templomi szolgilattél. A hosszd,
egy évig tart6 egyhdzi eljaras végén ugyan felmentették, de ezt kovetden vildgi birdsagi tigy is indult.
A tiid6bajjal kiizdé Beke azonban ezt mdr nem érte meg, a sok izgalom siettette halalat.
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A Salamon Jézsef altal szerkesztett Erdélyi Prédikdtori Tdrban jelent meg He-
repei Kdroly reformatus letkész ,,Oskola —alapitdsra buzditd beszéd”® cimii pré-
dik4cidja, melyet 1832. majus 6-4n mondott el a kolozsvdri , kiilsé reformatus
templomban”.

Herepei Kéroly” kivalé szénok volt. A kortérsak emlékezete megérizte, hogy
egy-egy beszéde alkalmaval olyan tomeg gyUlt 6ssze, hogy sokan, akik a temp-
lomba nem fértek be, az utcdn hallgattdk szavait.

Beszédében abbdl indul ki, hogy mig kiilfoldon ,,a vildgosodds sz€p napja ma-
gasra hdgott” addig hazdnkban ,,a nép kozott nagy tudatlansag és setétség ural-
kodik.” Kiilfoldon az orszag lakosainak jelentds része tanul, miivelddik, ndlunk
»maroknyi kicsin” csoport részesedik a miivelddési javakbdl. Ndlunk a szegény
emberek gyermekei ,,magokra hagyva nének mint a mezei burjdn”, hiszen nem
jarnak, nem jarhatnak iskoldba. Nem azért, mintha a szegény sziil6k ,,nem kivéan-
nak gyermekoket” iskolaba jaratni. ,,.De van egy nagy ellenség, mely hatalmasabb
mindennél, és ez a sziikség.” Szulék nagy tomegei alig tudnak gyermekeiknek
»egy falat kenyeret nyujtani, nemhogy még lelki mivelédésekre tigyethetnének.”
Ezért a legfobb feladat iskoldk 4llitasa ,,ahol mindkét nemen 1évo gyermekek a le-
het6 legjobb méddal ingyen tanittassanak.”

Herepei, mint pap, a ,,meggydzés fegyverét” haszndlhatja csak, hogy hiveit az
iskoldk dllitdsdnak ,,nagy haszndrdl, s boldogité befolyasairdl” meggydzze.

,»Az oskoldk az emberi mivel6désnek mivhelyei, s ezek nélkiil tarsasdgi egyiitt-
létiink nem egyéb, mint egy gylilevész ember-csoport allati sereglése” — vallja.
Torténeti példdkon bizonyitja, hogy nagy uralkoddink (Szent Istvan, Matyds kirdly,
Bethlen Gédbor, Méria Terézia) mind torekedtek arra, hogy az oktatasiigy fejlod-
jon. Most is ezt kell tenni. Ha az uralkodé nem segit, tirsadalmi 0sszefogasbol kell
megteremteni a népiskoldkat. ,Elkeriilhetetleniil sziikséges, hogy minden faluban
és varosban aprobb gyermeknevel6-eléoskoldk legyenek” a szegény nép gyermekei
szamdra. Ezekben az iskoldkban fejleszthet6 ki a nép gyermekeinek értelme, de
itt ,,szelidiilnek erkolcsei is”, hiszen ,,amint vildgosul a f6, gy melegil a sz{v”’ —
vallja Herepei. A gyermek lelke ,,0lyan, mint egy tiszta papiros mellyre még semmi
sincs irva, de amellyre akdrmit lehet irni; szive mint egy 1agy anyag a mester kezei
kozott, melybdl az tetszése szerint angyalt vagy ordogot formdalhat.” Eppen ezért
kellenek a j6 taniték €s j6 iskoldk, hogy azokban j6 embereket, igaz hazafiakat,
hasznos polgédrokat neveljenek a hazénak.

Egy véros, egy kozosség is sokat tehet azért, hogy a szegény nép gyermekei ta-
nulhassanak. Kozadakozasbdl fel lehet épiteni, és miikddtetni lehet egy népiskolat.
Felszolitja a hallgatésagot, hogy mindenki erejétol fiiggden dldozzon erre a célra.

8 HEREPEI Kiéroly: Oskola-alapitisra buzditd beszéd. = Erdélyi Prédikatori Tar 1. fiizet, 1834.
124-152.

? Herepei Kdroly (1802—1871) reformitus lelkész, tanar, az akadémia levelezé tagja. Tanulmanyait
Kolozsvdron, Marosvdsdrhelyen és Nagyenyeden, majd Bécsben és Gottingdban végezte. 1825-t61
Kolozsvdron papként, 1834-t6] a Kolozsvari Reformatus Kollégiumban, 1835-t6] a Nagyenyeden
mitkodott tandrként. 1841-ben Vizakndra hivtdk papnak. Itt mikodott haldlig.
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Ha az orszdg mds vérosaiban €s falvaiban is igy tennének ,.eljon az a boldog 1dd,
mikor a magyar haza dldott foldjén minden falu kebelében jol elrendezett nem-
zeti oskolak lesznek, mikor az értelmesség és vildgosodottsag olly kdzonséges lesz,
hogy mindenki legaldbb irni olvasni tud, mikor a magyar paraszt gazdasigi kony-
vekbdl tanulja meg, mint kelljen sajét foldjét jobban miivelni, s az innep napokon
vagy hosszi téli estéken felesége s értelmes gyermekei kozt karikdban tilve hazai
hirlapokbdl olvassa el6ttok a bel-€s kiilfold nevezetesebb torténeteit.” ,Higyje-
tek — folytatja a szénok, és hitetek légyen munkas. Epitsetek oskoldkat a koznép
gyermekei szdmadra!”

Talén ez a prédikacid is hozzdjarult ahhoz, hogy tiz évvel késébb felépiilhetett
a hidelvei népiskola, melynek felszentelése alkalmdval, 1843. november 5-én,
Herepei Karoly ccse, a szintén reformétus lelkész Herepei Gergely prédikalt, aki
szintén kivélé szénok, a koziigyek, koztik a neveléstigy irdnt elkotelezett aktiv
kozéleti ember volt.'

A prédikacio 6'" elején a lelkész koszonetet mond mindazoknak, akik hozzaja-
rultak a népiskola felallitdsahoz, {gy a reformétus egyhdznak, a varosnak, és azok-
nak a magdnembereknek, akiknek adomdanyai révén felépiilhetett az iskola. Meg-
emliti, hogy ezeldtt tiz évvel 6 hazrél hdzra jarva aprédonként gylijtotte Ossze
a sziikséges Osszeg egy részét. Mint az iskola egyhazi feliigyeldje, személy-szerint
fontosnak tartotta, hogy ne csak egy iskolaépiilet emelkedjen a semmibdl, hanem
egy olyan intézmény, mely sokféle célt szolgél, nemcsak a tanitdst. Felismerve,
hogy egy iskola nemcsak a gyermekek oktatdsat, nevelését, hanem a felnéttek mii-
velését is szolgdlhatja, ugy rendelkezett, hogy az 4j iskoldban a minden reggel és
este tartott istentiszteleten ne csak a gyermekek, hanem sziileik, €s a kornyék ido-
sebb lakosai is részt vehessenek. Hogy lehetdséget teremtsen ,,a legszegényeb-
beknek is azon j6tétemény hasznaldsdra, melyet a hasznos konyvek olvasdsa nyujt”
olvasé tarsasagot alapitott, konyveket vdsdrolt, és egy kis népkonyvtért alapitott,
melyet az iskoldban helyezett el. Itt minden vasdrnap barki, gyermek és felnétt
helyben olvashat, vagy kikolcsonozheti a konyveket. All tehat a népiskola, min-
denki haszndra. Kéri ezért a sziil6ket, ,,akiknek igen nagy béfolydsok van a gyer-
mek jovenddjére”, hogy kiildjék gyermekiiket az iskoldba, hogy ott ,,ott szivét
nemes érzésekkel, lelkét, értelmét hasznos ismeretekkel gazdagitsak”. Megjegyzi,
hogy vannak sziildk, ,.kik e legszentebb kotelességiiket elhanyagoljdk, semmibe
veszik”, pedig ez nagy blin. Hangsilyozza, hogy a most felépiilt iskoldban ingyenes
a tanitds, ezért kéri a legszegényebb sziiloket is, hogy ne gatoljdk gyermekeik
iskolédba jarasat.

" Herepei Gergely (1807-1859) reformatus lelkész. Tanulményait Kolozsvdron végezte, majd
Pesten mérnoki oklevelet szerzett. A csalddi hagyomdnyokat kgvetve teolégiai tanulméanyokat foly-
tatott a marburgi és a gottingai egyetemen. El6bb Désen, majd 1835-t6] haldldig Kolozsvaron mii-
kodott lelkészként.

! HErEPEI Gergely: A hidelvei népiskola felszentelése alkalmdval mondott beszéd. 1843. nov. 5.
In: HEREPEI Gergely: Beszédek. Kolozsvir, 1846. 181-197.
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Szl a ,,statushoz” is. Véleménye szerint ,,a nép erkolcesi és értelmi alésiillye-
désének a nevelés és oktatds hidnya az oka” Nézete szerint az allam kotelessége
gondoskodni a népnevelésrol. Kiarhoztatja azokat, ,.kik dgy hiszik, hogy a tdrsasag
érdekében van az, hogy a nép tudatlan legyen, mert csak szolgdkra, kik engedel-
meskedni tudnak, s nem emberekre, kik jogaikat ismerik, van sziikség.” Rettenetes,
vétkes és esztelen az a nézet — fakad ki — mely oly sokdig uralkodott, és mely a nép-
oktatdst nem fejlesztette éppen azért, hogy a jogait nem ismer6, tudatlansdgban
tartott népet engedelmességre kényszeritse. Az dllamnak érdeke, hogy dldozzon
a nép miivelésére, mert tudatlan, allati sorban €16 tomegek nem képesek a kor ma-
gas gazdasagi igényinek megfelelni. A népiskoldkban az alapvetd ismeretek mel-
lett a gyermekek megtanulhatjdk a korszerii gazddlkodas alapjait is. Erételjesen
hangsilyozza, hogy milyen sok milik a falusi tanitokon. Legyen a tanité ,,a status
szolgdja”. Az ,,dngol parliament”-re hivatkozva, ahol nemrégiben kimondtdk, hogy
a tanitoi hivatal a legszebb, de egyben az dllam szdra legsziikségesebb hivatal is,
koveteli, hogy nélunk is az allam képezze és fizesse a tanitkat.

Végiil magihoz az tj iskolahdzhoz sz6l: , falaid k6zott békesség lakozzék, 1égy
te a tiszta tudomanynak, erkolcsosségnek, és valldsossagnak plantaiskolaja. Neve-
kedjenek itt a hazanak értelmes, j6 és hasznos polgdrai.”'?

Herepei Gergely a tovdbbiakban is szivén viselte a hidelvei népiskola sorsit.
Par évvel késobb az iskola , kozmegvizsgaltatdsa” alkalmdval tartott prédikdcio-
jaban a sziilékhoz sz6lt."> Abbél indul ki, hogy a sziildi hdzban kapja a gyermek
az elsd benyomdsokat, amit ott ldt, az egész életére nézve meghatdrozo. A szi-
16knek , kotelességek minden tettekre, sét szavakra is vigydzni, hogy a gyermek
rosszat ne tanuljon”. Sok sziild azért nem kiildi gyermekét az iskoldba, mert gy
gondolja, a szegény embernek nincs sziiksége tudomanyra. De mi is a tudomany?
A tudomany alatt érteniink kell azoknak a dolgoknak az ismeretét, melyeknek
tuddsa szellemi és anyagi, vagy mds székkal testi és lelki jolétiink eldémozditasara,
arra, hogy igazdn emberi életet élhessiink, milhatatlanul sziikséges.” Ezt a tudo-
manyt tanuljdk meg a gyermekek az iskoldban, ahol a ,,nevelés és tanitds altal”
észre és erényre tehetnek szert. Hangsilyozza, hogy az ember ,,sem eszesnek,
sem erényesnek nem sziiletik, hanem nevelés és tanitds altal azza lehet.” Ezért szik-
séges, hogy a gyermekek iskoldba jdrjanak. Felszolitja a sziiloket, hogy kiildjék
gyermekeiket iskoldba. Sz6l arrél, hogy a csaldd szegénysége miatt sokszor a kis
gyermekeknek is dolgozniuk kell, vagy kisebb testvéreikre vigydzni, mig a sziilok
dolgoznak. Néha a tdvolsdg, néha a ruhdzat hidnya gétolja az iskoldba jardst.
Példaként 4llitja a tobbi sziil elé azokat a ,.tiszteletre méltd s jé érzésii sziiléket,
akik napszdmmal keresett kenyereket megvonjak a szajuktdl, hogy gyermekeiket

"2 Ez a kivdnsdga teljesiilt. Még a szizadfordulén is dllt az 1843-ban felavatott iskolaépiilet,
amelynek falai kozott sok, késobb Erdély kozéletében fontos szerepet jatszé magyar tanult. Ma az
éptilet helyén dvoda 4ll.

'3 HEREPEI Gergely: A rudatlansdg a legnagyobb mételye egy nép erkilesi és anyagi jolétének.
A hidelvei népiskola kozmegvizsgdltatdsa alkalmabdl. In: HEREPEI Gergely: Beszédek. Kolozsvér,
1846. 199-212.
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a tudatlansdg baromi 4llapotjabdl kiemeljék.” Most azonban 4ll és virdgzik a hid-
elvei népiskola, ,,a szegény sorsu sziilék konnyitésére”. Ezért a sziilok kotelessége,
a gyermekeket ,,az iskoldtél el nem vonni, el nem tartéztatni, hanem folyamatosan
és szorgalmasan jaratni.” Felhivja a sziil6k figyelmét arra, hogy ,,az iskola csak
akkor lehet foganatos a gyermekre nézve, ha maguk a sziilék kezet fognak a tani-
toval a nevelésben.”

A sziilok meggydzése a gyermekek iskoldztatdsdrdl fontos kérdés volt a reform-
korban. A kisebb helységekben mikodo lelkészek prédikaciol kozott is taldlunk
olyanokat, melyek a sziildk felel6sségérdl szélnak. Erdekes az az 1834. oktdber
19-én, a szilagysagi kis faluban, Kémeren elhangzott beszéd, mely a sziiloknek
a gyermek jovdje alakitdsdban betoltott szerepével foglakozik.”

A beszéd elé flizott rovid bevezetésben az Erdélyi Prédikdtori Tar szerkesztbje
paptérsathoz fordul, és arrél {r, milyen nagy szerepiik van a papoknak a nép neve-
lésében. Azt irja, hogy a papok néptanitdk is egyben. F¢ feladatuk, hogy a kor
kovetelményeinek megfelelden jaruljanak hozza a nép ,.értelmesedéséhez” és
,nemzetesedéséhez”. Felszélitja tarsait, hogy minden kedvez6 alkalmat — ,,0skolai
esztendo kezdete, examenek, taniték béillitdsa, temetések, oskolahdz épitése” —
haszndljanak fel arra, hogy ,,a tanulds nélkiil maradott sziiléket” meggydzzEk a | gyer-
mekeik j6 nevelésének hasznos voltar6l”, és arrdl, hogy ne tartsak otthon a mér
mezel, vagy haz koriili munkara foghaté gyermekeket, hanem kiildjék Oket iskolaba.
Hangsulyozza, hogy a helybéli pap nagy tekintély a nép szemében, szavara hall-
gatnak, tehat ha a pap minden alkalmat felhasznal a sziilok meggydzésére a gyer-
mekek iskoldztatdsanak fontossdgdrol, akkor sikert érhet el. Ezért kozli a folyéirat
a kémeri papnak'’ a sziil6k felel6sségérél sz616 prédikacidjat, mintaként.

A beszéd felépitése logikus, stilusa egyszer(i, latszik, hogy a falusi lelkész te-
kintettel volt hallgatgsdganak igényeire. Abbdl indul ki, hogy a neveléstdl fiigg
a gyermek jovdje, de emellett ,,a jovo kor jolléte és a hazanak boldogsdga” is.
A sziil6knek kotelessége a gyermekek jovojérdl gondoskodni, nevelését, oktatdsat
biztositani, és ha ezt teszi, hozzdjérul a haza jovéjének szerencsés alakuldsdhoz
is. Az ,,Anyaszentegyhdz vagy a Status” 4ltal feldllitott iskoldkban ,,fejlédik a gyer-
mek értelme, s gazdagittatik egész életekre hasznos esméretekkel”. Ahhoz, hogy
a gyermek boldogulni tudjon az életben, sziikséges az iskola, hiszen ,,a tokélle-
tesedd mesterségek fejlodott észt, s rni, olvasni, s szdmitani tudékat kivannak”.
De a csak foldmivelésbol é16 ember sem nélkiilozheti a tuddst. ,,Az eke szarva
mellett is hasznos és gydnyoriséges az olvasds, kikeriilhetetlen a szdmit4s. Az adds-
vevés, masokkal tett egyezések, mind feljegyzést kivannak”, ezért meg kell tanulni
irni. Az irds, olvasds, szdmolas mellett egyéb hasznos ismereteket is szerezhetnek
a gyermekek az iskoldban, és e tudds birtokdban ,,szebb lesz eléttiik a természet,
kedvesebb a munka, konnyebb akdrmely mesterség”. Az iskola azonban nem
pusztin ismereteket nyujt, hanem ,,virtusos érzésekre is fejti a szivet”, az iskoldzott
ember tehat nem csak okosabb, de jobb is lesz. ,,adjatok tehat oskoldba gyerme-

" Nevelést targyazé beszédek. = Erdélyi Prédikatori Tar V. fiizet 1835, 121-151.
'S Nevét nem sikeriilt kideriteni
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keiteket j6 sziilék” — fejezi be prédikacidjat a kémeri pap, ,,s jarassatok is oda
Oket szorgalmatosan, hol az 6 értelmdk hasznos esméretekkel gazdagittatik, sziviik
pedig valldsos érzéssel, s j6 erkolcsokkel miveltetik.”

Egy maésik prédikaciéjdban a sziiléi nevelés hibdirdl sz6l. Mivel az iskolai ne-
velés alapjait a sziil6i hdzban kell megvetni, ezért nagyon fontos, hogyan nevelik
otthon a sziil8k a gyermekeket. Hiba ,,a sziilék rossz példa adésa”, ,,a sziilék kozotti
villongds”, ,,a sziiléknek szerfeletti szeretete gyermekeik irdnt”, vagyis a tilzott
engedékenység. Ugyanakkor silyos kdrokat okoz a ,.kemény banas”, a testi fenyités,
mely a gyermekeket ,,nem jobbitja, csak tetszd jokka teszi.” Az 4lland6 verés
félénkké, emberkeriil6vé teszi a gyermekeket, 6k is durvavd, kegyetlenné véalnak
a gyengékkel, kisebb testvéreikkel s az allatokkal szemben. A verés nem tartja
vissza a gyermeket a helytelen cselekedettdl, csak éppen titokban, akkor teszi
a tiltott dolgot, mikor éppen nem figyelnek ré. ,,Ravaszok, nyakasok, tartézkodok”
lesznek azok, akikkel sziileik durvén bantak. El6fordulhat, hogy az ,,oktalan verés,
vigydzatlan pldgdz4s, szerencsétlen pofoniités”, siiketekké, akadozd beszédliekké,
sot esetleg nyomorékka teszi a gyermeket.

A prédikaci6 végén igy szdl a pap a sziilokhoz: ,,Sziilék! Okos és szeretettel
teljes fenyiték 4ltal remélhetitek, hogy gyermekeitekbdl onként engedelmes, szelid
emberszeretd, s jora torekvo emberek valjanak. Nem a durva biintetés, hanem
a rossz tarsasdgnak kikeriilése és a j6 példaadas vihetik véghez, hogy testben és
1élekben ép gyermekek nevekedjenek fel kezeitek alatt”.

A katolikus templomokban is szdmos gyermekneveléssel kapcsolatos prédika-
cié hangzott el a reformkorban. Ezek koziil érdemes kiemelni Szepesy Ignac'e
pécsi piispok egyik beszédét, mely a sziilskhoz sz6l.'” A piispok mar beszéde ele-
Jén azt hangsulyozza, ,,nem elegendd, hogy az embernek teste, egyediil, mint a baro-
mé megerdsodjék; enni, inni tudjon, hanem okos ésszel megaldott lelke 1évén,
tudomdnyra is vagyon sziiksége.” A gyermek a szdmdra sziikséges ismereteket
eldbb a sziiléi hazban, majd az iskoldban szerzi meg. Megtanulja az ,,Isten, 6nmaga,
és embertdrsai irdnti kotelességeit”, az erkolcsos élet alapjait. A sziiloknek az az
elsérendii feladata, hogy megtanitsdk még egészen kicsi gyermekeiket arra, ,,hogy
indulatjait zaboldzni tartozik, nehogy mésoknak testi lelki javét akadélyozza, ve-
szélyeztesse.” Figyelmezteti a sziil6ket, hogy mindkettjiik felel6ssége a gyermek
felnevelése, bar ,.elsé esztendeiben leginkabb az anyja faradsagos és dlmatlan apo-
lasara” van sziiksége. A késébbi években azonban nem nélkiilozheti a gyermek
az apa példamutatdsat, vezetését sem. A piispok hangsilyozza, hogy ,,hdny apak
anyédk vannak... kik a gyermekek nevelésre legsziikségesebb tudomédnyokban is
egészen jaratlanok”. A fiatalokhoz, a leend§ sziil6khoz sz6l, mikor azt mondja:
,,Kik valaha hazigazddk, gazdasszonyok, apdk és anydk akartok lenni, tanuljatok

16 Szepesy Ignacz (1780-1838) piispsk. Tanulmanyait Egerben, Pesten és Bécsben végezte, ahol
teoldgiai doktordtust szerzett 1803-ban. Elobb Egerben, 1828-t61 Pécsett mikodstt. Pécsi plispok-
ként egyhdzmegyéje falvaiban magyar német és horvit nyelven prédikélva tanitotta a népet. Pécsett
tanitoképzo intézetet, liceumot, konyvtarat, nyomdat alapitott.

17 SZEPESY Igndc: Egyhdzi beszédek. IV. Pécs. 1840, 38-54.
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meg a keresztény tudomadnyt,... irast, olvasdst, szdmvetést, mert ezek nélkiil sem
leendd gyermekeiteket helyesen nevelni, sem hazatokat hasznosan kormanyozni
képesek nem lehettek.” Az ifjaknak azt javasolja, tanuljanak ,,valamely hasznot
hajté mesterséget”, a lednyoknak az ,,az asszonyi nem foglalatossdgaihoz tartozé
munkdk” elsajatitasat ajc’lnlja Felhivja a figyelmuket az egészséges €letmddra,
hiszen ,,nincs becsesebb j6szdg, mint az ép egészs€g”, a mértékletes, takarékos €letre.
Ugy gondolja, hogy a gyermekkor ,,vildgba lépéstinktd] szamitva, mmtegy tizen-
négy esztendeig tart”. Eddig az életkorig a sziilok irdnyitjak életlinket, az & nevelé-
stik, példdjuk dontéen befolydsolja késobbi életlinket. Tizennégy éves kor utdn
a fiatal mar maga kormdnyozza €letét. Az ifjikor ,,nem csupén a ,,vigsdgnak,
mulatsagnak, enyelgésnek” ideje. Amit ekkor elmulasztunk, nehezen pétolhatd.
,.Nagy nyereség a hasznosan eltoltott ifjisdg” — vallja a puspok, a gyermekkortdl
a hadzassagig elteld éveket tudatosan kell felhaszndlni az onnevelésre, a jovo
épitésére.

Az Erdélyi Protestdns Egyhazz Beszédek Tara elso fiizetében jelent meg Péterfi
J6zsef reformatus lelkésznek'® egy beszéde,'"” mely szintén a sziildk felelésségével
foglalkozik. A beszéd elején abbdl indul ki, hogy bir minden sziilében megvan
a szeretet és a feleldsség gyermekei irdnt, mégis sokszor eldfordul, ,,hogy a sziilok
mértéktelen élete, vigydzatlansiga indulatos kitorése” megfosztja a gyermeket ,,az
épség s egészség draga kincsét6l.” Sok szegény sziild kényszeriti munkdra kicsi
gyermekeit. Bar a gyermekkorban végzett konnyl haz koriili munka, el8segiti
a gyermek fejlddését, ,.a terhes és huzamos munkdra id6elotti kényszerités nem
enged rendes kifejlédést”. Ugyanigy a sziilék gondatlansdga is sok esetben ért
a gyermeknek, ,.testi épsége lerontdsat” eredményezi. A magukra hagyott kicsikre
ezer veszély leselkedik, melyek nyomén életre sz616 sériiléseket szerezhet. A gyer-
meki vétkeket sok sziil6 ,,diihongd indulatossdggal” kezeli, és ez is sokszor ,,soha-
helyre nem hozhat6 sérelmeket” okoz.

A gondatlansag és durvasag tehat rossz neveld eszkoz, de hasonld karokat okoz
,-a puha kényeztetd nevelés” is, mely , fészket rak a testben a nyavalydknak.” A ,,b8-
séget, gondtalan koltést és fénylizést” megszokott gyermekek sem testben, sem
lélekben nem egészségesek. Azok a sziilok, akik ,,gyermekeik czifra oltozetére

. kolteni nem sajnalnak” de ha a tanittatdsukra kell pénzt dldozni, azt ,,zigo-
lédva teszik”, kart okoznak. ,,Atok a tudatlansdg” —vallja a szénok, ez az oka
a babondk, az erkolcstelenség terjedésének. ,,A tudatlanul, babonis eszmékkel fel-
novéd” gyermek nem lesz képes a sajdt sorsdt megfelelden irdnyitani, boldogtalan
élete lesz. Az iskoldzdsra dldozott 6sszeg ,,nem porba hanyt pénz”, hanem a gyer-
mek jovdjébe torténd befektetés. Egy ,,barom- pasztornak egy marha 6rzéséért”

s 2z

joval tobbet kell fizetni, mint ,,a taniténak a gyermek tanitdsdért”. Mégis sok

'8 Péterti J6zsef, (1796-1873) reformatus lelkész. Tanulmanyait Marosvésarhelyen és Bécsben
végezte, majd 54 évig marosvdsarhelyi lelkészként miksdott.

19 PETERFI J6zsef: Nem csak magunkat, de maradékainkat is elvesztjiik vétkeink miatt. = Erdélyi
Protestans Egyhazi Beszédek Tara. Kolozsvir, 1847. 33-46.
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tehet6s sziild sajnalja ezt a pénzt, ,.€s ajkai glinymosolyra vonulnak az eszelds dlom
hallatdn, mikor iskoldk rendezésir6l, jobb karba helyezésirdl van sz6.”

Hibas az az ,.alladalom” mely ,,szegény sorst jobbagyainak hazat, polgiri jogot,
emberi [étezést nem akar engedni”, nem tdmogatja az iskoldk 4llitasat, nem biz-
tositja a tanitok tisztességes fizetését. Az ilyen dllam ,,atkot von magéara” és ,,atkot
készit utédainak is.” ,,Halljatok meg ezt sziilok! Halljatok kisebb s nagyobb tér-
sulatok fénokei, atyjai! S oh bar hallandtok ti is, nemzetek, orszagok kormdanyzoi,
s akként cselekednétek!” —fejezi be beszédét a sz6nok.

A reformkorban, ndk temetésén elhangzott beszédek kozott sok olyat taldlunk,
melyek az asszonyok, feleségek és anydk gyermeknevelésben betoltott szerepével
foglakoznak. A szdmtalan ilyen beszéd koziil egyet mutatunk most be. A beszéd
Incze Sédra temetésén hangzott el 1836. marcius 13-4n, Kolozsvaron.” E halotti
beszéd azért érdemli meg figyelmiinket, mert osszefoglalja és tiikrozi mindazokat
a nOkrol és a nonevelésrol megfogalmazddott gondolatokat, melyek a reformkor-
ban édllanddan napirenden voltak és sokakat foglalkoztattak.

Incze Sara Méhes Gyorgy reformatus kollégiumi tandr €s lapszerkesztd dzvegye
volt. A csaldd koztiszteletnek orvendett a vdrosban, hdzuk valédi polgarhdz volt,
amelyben a reformkor polgiri eszméi szerint éltek, és nevelték a gyermekeket.
A temetés nagy tarsadalmi esemény volt. Az Erdélyi Hirads tuddsitdsa szerint az
egész varos apraja-nagyja ott volt a templomban, ahol a beszéd elhangzott, és szi-
zak kisérték ki az elhunytat a temet6be.”

,Bgy hdzhoz vezetlek én titeket atyamfiai” — kezdi beszédét a szoénok. ,,Az
a haz, melyhez én vezetlek, egy polgdri hiaz”, hangsilyozza. Ebben a hdzban egy
olyan polgérasszony élt, akinek egész élete mintaul szolgalhat Kolozsvér varos
polgérai szdmara. Milyen tehat ez a haz? Milyen a hdz asszonya? A héz egysze-
rlien berendezett, tiszta, rendes. Minden a helyén. ,.E hazba belépve fortepianét,
csinos zsebkonyvgylijteményt nem taldltok”. Bar a zongordzds €s az olvasés hasz-
nos eszk6zok ,,a 1élek mivelésére”, ismeri el a szénok, de csak mértékkel. Az az
asszony, aki kizdr6lag szérakoztat olvasmanyokkal és zenéléssel tolti napjait,
nem képes megfelelni sem feleségi, sem anyai hivatdsanak. ,,Az asszony mun-
kéassdgdnak mezeje a haz” — vallja a szénok, ,,de ez kordnt sem azt tészi, hogy
az asszony csak egy hdzi 4llat, kinek a kiilvildgban sem helye, sem béfolyasa
nem lenne.” Az igazi polgdrasszony ugyan hazaban, és csalddja korében é€l, ez
az a hely, ,,ahol virtusait gyakorolja”, de tevékenységének hatdsa tdlmutat a hdzan,
til az utcdn, a véroson, az orszdagon. O mint gazdasszony, hdzat kormanyozza, de
a jo és okos csalddi gazdilkodds, melynek ismérvei a rend, a pontossag, a takaré-
kossag €s a bolesesség, ,,nagy béfolydst gyakorol a tarsasagi jolétre és a nemzet
erosodésére is.” Igy tehat az egyszerli polgdrasszony részt vesz a nemzet €pité-
sében, de nemcsak a jé gazdilkodds, hanem gyermekei helyes nevelése altal is.
Az anya a serdiilé emberiségnek hazija, oskoldja, vildga s mindene”. Nem lehet

% HerePEI Gergely: A maga hdzdr jol elrendeld keresziyén asszony. Kolozsvdr, 1836.
2! Erdélyi Hirad6 1836. mércius 15. 117.
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anydnak nevezni azt az asszonyt, aki ,,pénzen fogadott dajkdkra bizza gyermekei
formalasat, nevelését.” Ezzel a mondattal a szerzd azokra az a féuri ndkre utal,
akik nem maguk taplaljak, nevelik gyermekeiket, akik azt hiszik, az anyasig feladata
a gyermek vilagra hozatalaval véget ér. A hallgatdsdg soraiban bizonyéra szép
szammal voltak ilyenek is. Milyen tehat a jo anya? ,.egy anydnak mindenek felett
okosnak kell lennie”, jelenti ki a sz6nok. A miiveletlen, képzetlen anya nem képes
értelmes gyermekeket nevelni. ,,Egy anydnak nem elég csak esméretekkel birni”,
hanem feladata ,,a szivet nemesiteni, a 1éleknek jo iranyt adni.” Ezt a feladatot
is csak az az anya képes ellatni, aki kordbban jé nevelésben részesiilt. Itt tér ki
a szonok a korabeli lednynevelés legfébb hibdira. Hangsilyozza, hogy a lednyokat
nem a valddi nemes feladataikra készitik fel nevelésiik soran, hanem olyan ,hizi
dllatokat, egy férfi id6toltésére teremtetett sz€p babokat” formalnak, akik aztdn
képtelenek feleségként, anyaként, gazdasszonyként helytdllni. Masként kell tehat
nevelni a lednyokat. Olyan lednyneveld intézetek kellenek, melyekben értelmiiket
formdljdk, ahol becsiiletes, hazdjukat szereté emberré és polgdrrd nevelik ket, ahol
megtanitjdk nekik gazdasszonyi, feleségi és anyai kotelességeiket, és azt, hogy
felelosek gyermekeik neveléséért, és igy kozvetve a haza jovojéért is.

Kiilon csoportjat képezik a reformkori nevelési targyt egyhdzi beszédeknek
a tandrok temetésén mondott halotti prédikdciok. Ezek alkalmat adtak a szonokok-
nak arra, hogy nevelésiigy reformjanak sziikségességét bizonyitsdk, a jé tandr tu-
lajdonségait ecseteljék, a korszerii tanités elveit 6sszefoglaljak.

A kortdrsak véleménye szerint id. Szildgyi Ferenc,” a Kolozsvéri Reformétus
Kollégium tudés torténelem tandra kivalé pedagdgus volt. A torténelmet magyarul
adta el6, generdcidkat nevelt a tudomdny és a tudds tiszteletére. A felette tartott
egyik halotti beszéd,™ amelyet paptérsa, Csiszar Sdmuel mondott el, éppen a tudas
fontossagardl szol. A szénok torténelmi példidkon keresztiil jut el addig a meg-
allapitasig, hogy ,,a mint terjed a nemzetben a j6zan értelmesedés,...ugy emel-
kedik a nemzet felsébb 1épcsdkre minden tekéntetben.” Minél tobb felvildgosodott
ember €l egy orszdgban, anndl magasabb az erkélcesi szinvonal, ritkdbb a biindzés,
erésebb a gazdasdg, nagyobb a jolét. ,,Mert az igaz Tudomaény, az igaz vildgossag
semmi orszdgban rosszat nem sziilt.” De nemcsak a polgdroknak kell miiveltek-
nek lennitik. ,,Véghetetlen sokat jelent akdrmely Stitusban, ha annak kormanya
mellett, mentdl miveltebb emberek dllnak.” Ha egy orszdg vezet6i nem az érte-
lemre, hanem csupan ,,vaspaltzdjokra tdmaszkodva” vezetik a nemzetet, azt hiszik,
hogy alattvaléik rabok, akiket félelemben tarthatnak. Ha egy orszdg kormanyza-
tdnak ,,a nép tudatlansdgban tartdsa” a legf6bb torekvése, ott a ,,megelégedetlen-
ség, a belso zivatar uralkodik”. Sok eurépai nemzet felismerte mar, hogy a tudas
csak dldds egy nemzeten, tehit a nép nevelése, oktatdsa nagyon fontos és sziik-
séges a haladdshoz. Amig ez ndlunk nem vilik dltaldnossd, addig a tanitoknak

22 Szilagyi Ferenc (1762-1828) tandr. Tanulményait Kolozsvdron, majd Leydenben és Gottin-
géban végezte. 1794-t81 Kolozsvdron lelkész, 1797-t61 haldldig a Kolozsviri Reformatus Kollégium
torténelem és teoldgia tanéra.

# Cs1SZAR Samuel: Halotti beszéd Szildgyi Ferentz iir vég tisztelete megaddsakor. Kolozsvir, 1829.
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kell hivatdsuk magaslatan allniuk. A j6 tanir minden tanitvdnydra egyforman
figyel. Nem részesiti elényben a gazadagokat a szegény tanulékkal szemben,
,mert soha nem lehet meghatarozni, kib6l mi lesz a jovenddében.”

A j6 tandr alaposan ismeri ,,azt a mez6t, melyen tanitvdnyainak lelkeket legel-
teti”, tehat mély szaktudassal rendelkezik. De mindez nem elég. ,,J6 moddal és igaz
buzgdsaggal” kell tanitani. Fontos, hogy ,,amit tanitunk, azt Ggy tudjuk 4ltal adni,
hogy tanitvanyaink, mint mi értjiik, tgy megértsék.” A ,,j6 méddal tanitani tudés
ritka ajdndék” —dllapitja meg a szénok. A legfontosabb az, hogy fejlessziik tanit-
vanyaink ,,itél6 tehetségét”, mert az életben ,,tobb sziikség vagyon a dolgokrdl vald
helyes itélet tételre, mint a sok szék rakdséra.”

De egy tandrnak nem csak tanitani, nevelni is kell, és nevelni leginkdbb példa-
adassal lehet. Az a j6 tandr, akit tuddsaért és emberségéért tisztelnek, és példaképnek
tekintenek tanitvanyai. Ilyen tanér volt Szildgyi Ferenc, szogezi le a szénok.

Hasonlé gondolatokat fogalmaz meg a tanarl hivatdsrél Szoboszlai Pap Istvan
Ercsei Déniel,” és Konyves Té6th Mihaly® Dobrossy Janos temetésén. %

Tandri bekdszontd beszédek. Nemcsak templomokban, hanem iskoldkban is hang-
zottak el a nevelés témakorével foglakozé beszédek a reformkorban, jeles esemé-
nyek, tanévnyitok, vizsgak, tinnepségek, tandri beiktatdsok alkalmaval. Ezek a be-
szédek azért fontosak szdmunkra, mert a sz6nok, az iskola igazgatdja vagy tandra,
tobbnyire gy valasztotta meg témaéjat, hogy az érdekes legyen a hallgat6sag, a kép-
zettebb vdrosi polgdrok, sziilok, eloljardk, tandrtarsak, sét a didkok szdmdra. Ezek-
ben a beszédekben olyan nevelésiigyi témékat vetettek fel, melyek a korszakban az
érdeklodés homloktereben alltak, mellyel foglakozott a sajt6 €s a kozbeszéd is.

Szasz Karoly”’ a reformkor kival6 erdélyi jogtudésa volt, aki politikai tevékeny-
ségével, tudomanyos munkdssidgdval és tanari mitkodésével egyardnt jelentds sze-

** 8zoBOSZLAI PAP Istvan: Halotti elmélkedés Ercsei Ddniel felett. Debrecen, 1836.

% Konyves Téth Mihdly (1809-1895) reformitus lelkész. Tanulményait Debrecenben és Kassan
végezte. 1836-t6l lelkész Debrecenben. A szabadsdgharc alatti szGnoklatai miatt 1849-ben elfogtak,
haldlra itélték, majd az itéletet 20 évi varfogsigra médositottdk. 1856-ban szabadult, de lelkészi
vagy tandri dllast ekkor nem véllalhatott. Az egyhdzkdzség szamvevdjeként késébb a piispoki iroda
vezetdjeként milkodott Debrecenben. 1863-t61 karcagi, 1871-t61 ismét debreceni lelkész.

26 KONYVES TOTH Mihdly: A kdzonséges tanité erkilesi szempontbdl tekintve vildgi életében s ta-
nitvdnyai kozt. Halotti elmélkedés Dobrossy Janos iir utolsé tisztességére. Debrecen, 1839.

*7 Szész Karoly (1798-1853) jogész, tanar. Tanulményait a nagyenyedi reformétus kollégiumban
végezte, majd Kolozsvéron jogot hallgatott. A marosvdsérhelyi kirdlyi tdblandl volt juratus. 1817.
megszerezte az ligyvédi oklevelet, majd Zeyk Jdnos és Teleki Elek gréf neveldjeként, Bécsben ter-
mészettudomanyokat hallgatott az egyetemen. 1820-ban tért vissza Erdélybe. Nagyenyeden tanitott
jogot. Erdély politikai életében és reformkiizdelmeiben jelentékeny szerepet volt A Magyar Tudds
Tarsasdg 1834-ben levelezd tagjavd vilasztotta. Az 1835-6s erdélyi orszdggytilésen mint Vizakna
kovete vett részt a reformellenzék soraiban. Az orszdggyiilés feloszlatdsa utdn jogtaniri székébdl
elmozditottdk, ezt kovetden a matematikai-fizikai tanszéken miikodott 1848-ban Edtvos a vallas- és
kdzoktatdsiigyi minisztérium allamtitkdrnak nevezte ki. A szabadsidgharc bukdsa utdn bortdnbe
kertilt. 1851-ben a marosvdsarhelyi reformétus kollégiumban oktatott, itt miikodatt haldldig.
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repet jitszott a 19. szzad els6 felében, Erdély kozéletében. Kiilfoldi tanulményai-
nak végeztével 1820-ban tért vissza Erdélybe, amikor a nagyenyedi Bethlen Kol-
légium helyettes jogtandrnak hivta meg. El6djének haldla utan 6t lett a jogi tanszék
rendes tandra. A kor szokdsa szerint a frissen kinevezett, mindossze 24 éves pro-
fesszor tanari bekdszonté beszédet®® tartott a tanul6ifjisag, tandrtarsai és a vérosi
elokeldségek jelenlétében, 1822 &szén. A beszéd stilusa ugyan kicsit nehézkes a mai
olvas6 szdmdra, 4m pedagdgiai szempontbdl igen érdekes gondolatokat tartalmaz.
Olyan gondolatok ezek, melyek azokban az években a kozgondolkodas el6teré-
ben 4lltak.

A fiatal tandr a legfontosabbnak a magyar tanitasi nyelv bevezetésének kérdését
tartja, a fejlodés f6 akadalyat a latin nyelv iskolai egyeduralmdban latja. Mar ekkor
megkezdte a magyar nyelv jogaiért valé kiizdelmét, amelyet azutdn kivetkezetesen
folytatott egész palydjan. Szasz Kéroly beszédében hangsilyozza: a magyar nem-
zet polgérosodasa, fejlédése szempontjabdl a legfontosabb az anyanyelvil tudo-
many, irodalom €és kultdra kialakuldsa. Ennek legfobb gatja az iskolai latin nyelvil
oktatds. Nincs lehetdsége a fiatalnak magyarul tanulni a tudoméanyokat, ezért kilép-
ve az iskoldbdl nem is képes anyanyelvén jelentds tudoményos és irodalmi al-
kotdsokat létrehozni. Ha az iskoldban az elemi foktdl az egyetemekig magyarul
folyna a tanitas, a magyar nyelv és kultira gyors fejlédésnek indulna, ugyanuigy,
mint a fejlett eurépai nemzeteknél.

Olyan modern pedagégiai elveket is felsorakoztat bekdszontd beszédében, ame-
lyek csak joval késébb viltak altalanossa az iskolai gyakorlatban. Ugy gondolja,
kdros, ha til sok tananyag megtanuldsara kényszeritjiik a tanulékat. A professzor
,»tanitson mentdl kevesebbet” hangoztatja, de fontos, hogy a lényeget vélassza ki,
és azt alaposan sajatitassa el mindenkivel.

Fontosnak tartja, hogy az ifju ,,a dolgok értelmét” keresse, ne szajk6zza értelem
nélkiil a tananyagot.

A nevelés kérdéseivel foglalkozva kitér a jutalmazés és biintetés problémakorére.
Nézete szerint ,,a jutalom csak addig érdemli meg ezt a nevet, mig magat szoros-
san az érdemhez szabja, s egészen el vétette a czéllydt, mikor az kapja el a ki leg
jobban tud a porba tsuszni.” Szédsz Kéroly tehdt megveti a szolgalelki, a jutalomért
mindenre kész embereket. Arra inti tanitvanyait, a jutalmat soha ne tekintsék szor-
galmuk, j6 magaviseletiik bérének. ,,Az érdem melyet meg lehetne fizetni, nem
érdemli meg a fizetést”. Ne a jutalomért tanuljanak, hanem dnbecstilésbdl.

Az iskolai torvények szigoru, kivetkezetes betartdsat kivanja, de ugy véli, nem
helyes tandri magatartas az, ha ,,egy gondolatlan szét, egy pajkossagot, egy ifju
vér hevével felforrott indulat kibuzduldsat” aranytalanul silyos biintetés kovet.
Az iskoldkban szokdsos sorozatos megalazé biintetések ,.egy nagyra termett Cati-

2 A Juris-Professor. Székfoglald beszéd a nagyenyedi Bethlen—kollégiumban. 1822. Kézirat. =
Nagyenyedi Dokumentaciés Konyvtdr. Kézirattdr. K 186, Részleteket k6zo! beldle: SzeLENYT Odon:
A oreg Szdsz Kdroly tandri székfoglaldja. = Magyar Paedagdgia 1913. 591-597. A beszédet teljes
egészében kozli a kovetkezd kotet: Szdsz Kdroly. [Bev. val és jegyz. Kiss Géza-TURNOWSZKY K4-
roly]. Bukarest 1955. 265-293.
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lindbdl egy hazadrulét, a hazdnak jovendd tudésibol egy tébolyodottat, egy nagy
hadi vezérbdl hegyi tolvajt” formélnak.

Ezt a gondolatsort folytatva tér it szélesebb tarsadalmi kérdések tdrgyaldsara.
Ugy gondolja, a torvenyek betartdsa minden polgarl tarsadalom alapja, de a tor-
vények mindenkire, szegényre, gazdagra, parasztra és nemesre egyarant vonatkoz-
nak. O, mint jogtandr arra neveli majd tanitvanyait, hogy jogiszként az életbe
kilépve a torvényeket mindenkivel tartassdk be.

Szédsz Kéroly beszédében felvizolja azt is milyen a j6 tanar. Ugy véli, a tandr
legyen atyja tanitvanyainak, aki neveli, formdlja 6ket, foként ,,példdval és tdrsal-
kodéssal.” A tandr személyisége, az dltala mutatott példa nagy hatdssal van az ifjakra,
hiszen a tandr erkolcsi elveket, életeszményt is nyujt. Ezt azonban ne csak a tan-
orédn, a tananyag kozvetitésével tegye. Fontos, hogy kozvetlen kapcsolatot alakitson
ki az ifjakkal, beszélgetések sordn, olvasmanyokkal is formalja ¢ket. Bardtsdggal
és szertettel oktasson €s neveljen, csak igy érheti el céljdt.

A beszéd bizonydra nagy hatast keltett a hallgatésagban, éppen azért, mert Szasz
Karoly olyan pedagdgiai eszméket és elveket hangoztatott, melyek az 1820-as évek
elején még Ujak, szokatlanok voltak. A hallgatdsig soraiban ott voltak a tanitva-
nyok, a sziilok, de ott voltak az egyhdzi €s vdrosi vezetdk, és a tandrtarsak is.
Taldn mér ez a beszéd is hozzajarult ahhoz, hogy egyes kollégdk gyanakvdssal
kezdték szemlélni a fiatal jogtandr tevékenységét,” hiszen Szdsz Kdroly nemcsak
hirdette az elveket, azok szerint élt is. Tobb mint harom évtizedes tandri miikodése
alatt mindenkor szem el6tt tartotta az dltala bekoszontd beszédében megfogal-
mazott nevelési elveket, és igyekezett azokat a gyakorlatban alkalmazni. Egyik
volt tanitvdnya, Kemény Zsigmond iré, publicista Szdsz folott tartott emlékbe-
szédében igy ir:

»Majd minden enyedi tanulé mintaképe Szédsz Kéaroly volt. Eldadasa oly érdekes
volt, hogy tiindérgyorsasdggal repiilt el az éra. s tanitvanyai dthatott arccal tdvoztak
a terembdl, még sokat vitatkozvin afslou, amit hallottak, s ami mélyen nyomult emlé-
kezetiikbe... Gondolkoddsra szoktatta tanitvinyait €s fennkolt érzésekre. Nem abban
keresett dicsdséget, hogy adatok szertelen halmaza dltal nyomja el és erdtlenitse el az
elmét, ellenkezbleg, biztos tdjékozdsi pontokat tlizott ki a tudomdny széles mezején,
hogy az 6ndllé munkdssig e jelzésekre figyelve, vezetd kéz nélkiil is célhoz juthas-
son.™™

Volt tandrtarsa, Vajda Déniel ezeket {rja réla feljegyzéseiben:

Tanitdsi elbaddsa oly vonzé volt, hogy tanitvdnyai nem mulasztottak el egy ordt is.
Bandasmddja tanitvanyaival rendkiviil hatékony volt. Az ifjinak becsiiletérzését tudta

* A Szdsz Karoly elleni vadaskoddsok sorozata 1832-ben indult meg. Feljelentések érkeztek
ellene az egyhazi fétandcshoz azzal a vaddal, hogy a tanuldkat tandrtarsai ellen ingerli. Péterfi Albert
tandr azzal is vddolta, hogy ldzitja a didkokat, hogy ateista tanokat hirdet, és hogy tilzottan kozel
engedi magihoz a didkokat, amely a fegyelmet veszélyezteti. Vo: TROCSANY!I Zsolt: A nagyenyedi
kollégium torténetéhez. Bp. 1957.

Y KeMENY Zsigmond: Emlékbeszéd Szdsz karoly folot. = Magyar Sajté 1859. 257-259. sz.
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6 nagyon tigyesen felébreszteni, nevelni és az illet§ javdra kitiing jé foganattal fol-
haszndlni. Tanitvdnyaival s mds tanulé ifjakkal is komoly, de szives hangon szdllott és
dgy, hogy az ifji nem taldlta magét lenézetve ami dnbecsiilést és 6nbizalmat ébresz-
tett.” ,,.Szasz tanitvanyai két, harom hét alatt mar komolyabbakka, de szelidebbekké
is lettek — és az onbecsiilés nemes érzelme szerénységgel volt parosulva bennok.”
»Ha a négyszemkozti intés nem hasznalt, tanuldtarsai eldtt szélitotta meg az ilyent €s
ezt mdr téle biintetésnek vették.” '

1825. november 13-4n mondta el bekdszonts beszédét’ Debrecenben, Zakdny
Jézsef,™ a nevelés elsd | tanité székére”, a pedagdgiai tudomanyok 6nallé kated-
réjdra kinevezett els6 professzor. A nyomtatasban is megjelent székfoglalé azért
kiilonosen érdekes szamunkra, mert siritve tartalmazza a szerzének mindazokat
a pedagdgia elméletére vonatkozé nézeteit, rendszerbe foglalva, melyeket 26 évben
at tanitvanyainak kozvetitett.

,»Milyennek kell a nevelésnek lenni... mire kell annak torekedni?” — teszi fel
a kérdést a leendd professzor. A nevelés az ember természetes torekvése. ,,Nincsen
is természetesebb indulat és hajland6sdg az emberben, mint a nevelésre vald haj-
landésdg” — mondja Zikany. ,,A legalsébb rendli, legszegényebb ember is tgy
kivanja gyermekeit nevelni, mint a legfébb rangy, legpallérozottabb, és leggazda-
gabb.” Nevelni, iskoldztatni a gyermekeket a sziilok kotelessége. Nem elég a gyer-
mekek |, kiils6 életbeli sziikségleteit” kielégiteni, ,,bel6lok polgarokat kell formalni”,
mégpedig a haza szamara hasznos polgarokat. Ugyanakkor a nevelés feladata ,,az
emberi természet nemesitése” is. Hogyan lehet ezt a kettds célt megvaldsitani? Az
ember testi €s lelki részbol all. A ,testi alkotérész” tejlesztése €ppligy hozza-
tartozik a neveléshez, mint a lélek miivelése. Az ember rendelkezik értelemmel,
mellyel ,,az esméreteket felfogja”, van itéldereje, amelynek segitségével , helyes
itéleteket hoz”, okoskodd tehetségével, a dolgokrdl , kovetkeztetéseket hiz”, emlé-
kezbtehetsége, a ,,dolgok sorainak™ tirhaza, képzeloereje, ,,4ltal magdnak mintegy
(ij dolgokat teremthet”, szivbéli érzései segitik abban, hogy ,.,embertarsait szeretet
altal felolelje”. Fontos tulajdonsdga az embernek a ,,sz€épségérzés”, az erkolesi
érzés, ami erény s bilin kozott ,,6rokos hatdrt hiz”, és nem utolsé sorban a valldsos
érzés, mely mindent athat. Zdkdny véleménye szerint csak akkor neveliink helye-
sen, ,.ha mid ezekre a kiilonbozo, de egy egészet tévo tehetségekre figyelmeziink,

*' [dézi SzeLeny1 Odon: i. h. 597.

32 ZAKANY J6zsef: Rovid beszéd, melyet a nevelés tanité-széke legelsé megnyitdsa alkalmatos-
sdgaval hivataldba valo beiktatdsakor tartotr. Debrecen, 1825. A bekoszont6 beszédet réviden
elemzi PUKANSZKY Béla: Egy feledésbe meriilt magyar pedagdgus — Zdkdny Jozsef (1785-1856)
kisérlete az elsé magyar nyelvii neveléstudomdnyi rendszer megteremtésére. = Pedagdgiai Szemle
1984. 11. sz. 1099-1105.

% Zakany Jozsef (1785-1857) tandr. Tanulmdnyait a Debrecenben végezte. Kisujszalldson, késobb
Nagyvaradon tanitott. 1825-1851-ig a neveléstan tandraként miikodstt a Debreceni reformatus Kol-
légiumban.
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és a nevelést dgy intézziik, hogy ezek koziil formalatlan egy se maradjon, de egyik
a masikat el ne nyomja.”**

A gyermekek formaldsdnak két fontos teriilete van, a nevelés és az oktatds. A ne-
velés korébe tartozik a lelki tehetségek kifejlesztése, erkolces, valldsossdg, a helyes
magaviselet kialakitdsa €16 példa segitségével. Az oktatds feladata az ,értelmi
megvilagitds”, a novendék ismereteinek gyarapitdsa €s a tanultak gyakorlati al-
kalmazésa révén. A két teriiletet csak egymadssal kolcsonhatdsban lehet fejleszteni,
hiszen ,,rossz nevelés az, amely nem tanit, és rossz tanitas az, amely nem nevel”.

A beszéd tovidbbi részében azokkal a személyekkel foglakozik, akik a nevelés
feladatdt végzik. Az elsd és legfontosabb az anya. Az anyai nevelés meghatarozé
a gyermek életében, éppen ezért szomoru, hogy hazdnkban ,,az Asszonyi nemnek
nevelése szanakozasra mélt6 dllapotban van.” Nem végezhetik a gyermeknevelés
magasztos feladatat jol azok a nék, akik ,tudoményos ismeretekkel” egyéltalan
nem rendelkeznek, akik rendszeres képzésben nem részestilnek, csak ,,iminnen-
amonnan ¢sszekapkodott nyelvbeli, muzsikai, asszonyi munkai kevés esméreteket”
kapnak. Zakdny felhivja hallgatdi figyelmét a nénevelés reformjanak sziikséges-
ségére. Az anya €s az apa mellett a tanit6 személye szintén kiemelkedd fontos-
sdgl a gyermek életében. A tanité feladata az ,.értelmi megvildgositas”, de nem
mindegy, hogy milyen eszkézoket haszndl a tanitds sordn. A j6 tanité példat mu-
tat, ,.komoly” de egyben ,,nydjas” viselkedésével vonzdéva teszi az iskoldt tanitva-
nyai szdmdra. Zdkany hangstlyozza, ,,Nem neveld és tanité az, aki addig hozza se
fog a neveléshez és tanitishoz, mig jobb és bal keze feldl kinzé eszkozoket nem
allit”. Elitéli tehdt a testi fenyitést, de ugyantgy a tilzott engedékenységet sem
tartja helyesnek. Szorgalmazza a sziildk és az iskolai tanitdk szoros egyiittmi-
kodését, hiszen ezek ,egyiitt tesznek egy neveldi testiiletet (corpust)”.

Az oktatésrol szélva a leendd pedagdgia professzor hangsilyozza, hogy a gyer-
mekek fejlettségét figyelembe kell venni.”Az esméret targyai, az eldadds modja,
a nevendék kordhoz, lelki s testi kifejlddéséhez, személyességéhez gradicsos me-
nettel Iégyenek mérve.” — vallja. Ha szem elott tartjuk a fokozatossag elvét, akkor
elérhetjiik, hogy a novendékek altal elsajatitott tudomdnyos ismeret ,,ligy harapdd-
zik maga koriil, mint a gerjesztett tiiz”. A tanuldi aktivitdsra is épiteni kell az
ismeretek atadasa sordn. Zdkany Jozset szavaival: ,,Legfébb dolog légyen a Tani-
tdsban a nevendékek fojtdba vald foglalatoskodtatdsa ... Nem mindent eltte mond
el a tanitd, hanem alkalmatos kérdések, a dolog siirgetése, forgatésa 4ltal magaval
taldltatja ki a keresett igazat, jot és szépet. Ez ébreszti fel a gyermekben a lelki
munkdssdgot.” Fontosnak tartja a rendszerességet, helyteleniti a tdl sok tantargy
és tul nagy mennyiségli ismeretanyag iskolai oktatasat.

Beszéde végén a hallgatésaghoz szél. Eldszor a sziilokhoz. Felszolitja oket,
hogy €ljenek ,.a nevelésnek minden alkalmatossdgaival” ne sajndljak a pénzt és
a munkdat, melyet gyermekeik nevelésre forditanak. A sziildi haz legyen ,,az erkolts-
nek és szelidségnek lakhelye”, ,,az erkoltsi, vallasos teselekvoleg vald nevelésnek

* Zikany elméletén felfedezheté a Christian Wolft-féle képességlélektan hatdsa éppigy, mint
August Herman Niemayer neveléstana.




Reformkori prédikdciok és beszédek a nevelésrdl 437

F6 Miihelye.” Ne higgyék a sziilok, hogy ,,a nevelési kitelességnek eleget tesznek,
ha gyermekeiket hat-hét esztendés korokban az Oskoldba betsapjak”. Az iskola és
a sziiléi héz egyiitt képes csak megfelelni a j6 nevelés kovetelményének.

Szl tandrtdrsaihoz, akiket arra kér, segitsék jovobeni munkdjat j6 tanicsokkal,
szdl az iskola el6ljaréihoz, megksszonve nekik, hogy felismerték, milyen fontos
a nevelés, és hogy kiilon pedagdgiai katedrat allitottak fel a kollégiumban, ezzel is
segitve a falusi iskoldkba kimend leend6 tanitdk sikeresebb munkdjat. Sz6l azok-
hoz a nagydidkokhoz, akik a pedagdgia tudomanyat fogjdk tanulni, és nemsokdara
befejezve tanulmdnyaikat, tanitani fognak. ,.Orvendjetek gyonyoriiséges palyé-
toknak” kéri 6ket Zakany ,.ne tartsitok hivatalotokat igdnak, mert tsak akkor lehet
az iga, ha nem értetek hozz4.” Végiil a ,,Tanul6 Nemes Ifjisag” figyelmét hivja
fel arra, hogy itt a kollégiumban lehet6ségiik nyilt a tanuldsra, tehat éljenek az
alkalommal, hasznaljdk ki mindazokat az elényoket, melyeket a kollégium nyuijt.
Tartsdk be az iskola torvényeit, segitsék egymast.

1833. november 2-4n mondta el bekoszontd beszédét Nagykoéroson Warga J4-
nos,” a kollégium frissen kinevezett 29 éves ,,Phisica és Mathesis” professzora,
aki akkor tért vissza a berlini egyetemrdl. A beiktatdsat és bekdszontd beszédét
nagy vdrakozds eldzte meg. Zsifolasig megtelt a kollégium nagyterme, ott voltak
az iskola tandrai, didkjai, a sziilok, a varos eloljaréi, sokan akartak hallani a kiil-
foldet jart ifji professzort. Az dltalanos vdrakozdssal ellentétben Warga Janos
beszédét nem szaktargyai valamelyikének targykorébol valasztotta, mint ahogyan
az akkoriban szokas volt, hanem egy sokkal atfogébb filozéfiai témat vélasztott.
A beszéd cime: Mi a valédi Miveltség? Es lehet-e attd] tartani?*® A kortarsak visz-
szaemlékezése szerint’” a beszéd lehangoltsagot és csaléddst okozott a hallgatésag
korében. ,,A régihez szokott kozonség tetszésével egydltalan nem taldlkozott” —
irja visszaemlékezésben Galgéczy Karoly, Warga egykori tanitvanya. , Bar a kiilso-
leg deli termetd, ritka szép alaku és igen ildomos miveltségii ifju tudds egyébként
altalanos kedvességet nyert, de fellép6 beszédével sok rokonszenvet visszaszo-
ritott magatdl.”

Erdemes megvizsgdlni, mi volt az oka annak, hogy a bekdszntd beszéd a hall-
gatésdg nagy részének nem tetszett? A szem és fiiltand, az egykori tanitvany
szerint nem is a beszéd tartalma keltett visszatetszést, hanem ,,a nyelvezet, melyen
az eléadva volt.” ,,Az (ij tandr a rohamos nyelvujiték buzgé tagjdul mutatta magat.”
Valéban sok szokatlan 4j sz6t tartalmaz a beszéd, a hosszi mondatok nehezen
kovethetok.,

A szénok gy gondolja, hogy az iskoldnak valédi miiveltséget kell adnia a ta-
nuléknak. A ,,valodi miveltséget kell a nevelés céljaul tenni, hiszen ez teszi az

3 Warga Janos, (1804-1875) tandr, az akadémia levelezd tagja. Tanulmdnyait Sarospatakon, és
Berlinben végezte. 1833-t6] haldldig a nagykdrosi reformdtus kollégium tandraként, igazgatdjaként
miikodott. 1840-ben kisdeddvét dllitott fel, szamos tankonyvet irt.

% WARGA Janos: Mi a valédi miveltség? Es lehet-e attdl tartani? Pest, 1833.

T GaLcoczy Karoly: Emlékbeszéd Szigethy Warga Janos felert. Bp. 1875. 6. Galgbezy a beszéd
elhangzdsanak idején a gimnazium harmadik osztdlyos tanuldja volt, és hallotta a beszédet.
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embert, emberré”. De mi a valddi miiveltség? Az eszes, okos ember még nem
nevezhetd miveltnek. Nem az ismeretek tomege jelenti a muveltséget, mert az
onmagaban nem elég. ,,Hany eszes, de szivtelen ember csalja meg embertarsit,
hanyszor vet cselt az elmés, de embertelen embertirsanak?” A professzor véle-
ménye szerint tehdt az iskoldban nem csak az elmét kell fejleszteni, hanem az
.emberi szivet szépre, nagyra, nemesre, becsiiletesre” kell nevelni. Tehat az isko-
ldban nem pusztan tanitani, hanem nevelni is kell. Az elmebeli tehetségek fejlesz-
tése €s a sziv képzése egyiitt jelenti a ,,valddi miveltséget.” Ez ,lehel er6t a tar-
sasagi életbe”, ez viszi el6re annak fejlodését.

Mintha csak ezeket a gondolatokat folytatna 1839. november 12-€n, a debreceni
kollégium ,.imadsaghdzaban” elmondott bekoszontd beszédében™ Csécsi Imre™
,,a flivészet, kovészet, mii- és vegytan™ leendd tandra. O is 4gy gondolja, mint nagy-
kOrosi professzortdrsa, hogy a miiveltség a tarsadalmi fejlédés mozgatdrugdja.
Az iskoldk azok a helyek, ahol meg lehet szerezni a valédi muveltség alapjait.
Korabban csak a humén miveltség volt a fontos, de a 19. szdzadban eljott az a kor-
szak, mikor a természettudomanyok is elfoglalhatjdk mélté helyiiket az iskoldk
tananyagiban. A valéban miivelt ember tehét az, aki nemcsak a humén, hanem
természettudomanyi ismeretekkel is rendelkezik. ,,A nevel6k semmit okosabban
nem tehetnek, mint a novendékeiket mindenek elétt a természeti dolgok dsme-
retére vezérlik” Mdr a kisgyermek is figyeli a kdrnyezetét. Akkor jar a nevelés
helyes dton, ha el6bb a valdsag targyaival ismerkedik meg a gyermek, olyan dol-
gokat tanul, melyek szemmel lathatéak, kézbe vehetoek. ,,A gyermeknek nem
szabad kétségének lenni, hogy mikor tanul, neki mind értenie kell azt, amit 14t,
amit hall, azaz csak olyan dolgokat kell latnia s hallania, amilyeneket érthet. Az
igy szoktatott ndvendékek megszokjdk idejekordn a gondos figyelmezést, a szoros
vizsgdlddast, feliiletes tudadssal nem érik be.” A természetre vonatkozd ismeretek
tanuldsa kifejleszti a gyermekben a valésdg megismerésének képességét, megta-
nulhatja a mddszereket, mellyel ezeket az ismereteket megszerezheti. Ez kés6bb
abbdl a szempontbdl is hasznos lehet, hogy a gyermek a természettudomanyok ta-
nuldsa sordn megismert mdédszereket felhaszndlhatja az elvont human tudoményok
tanuldsakor is. ,,nem a mineralégidt, nem a botanicat viszik 6k &ltal mas tudoma-
nyokba, hanem a médot, mellyen dsvianyokat, ndvényeket, s chemicus processuso-
kat tanultak 6smerni.” Az iskoldban megtanult természettudomanyos ismereteknek
nagy hasznat veszi a gyermek a késdbbi életében, hiszen ,,a gazdasig, mesterségek,
kereskedés” terén is sziikség van erre a tudasra. Ezért a leendd protesszor célja az,
hogy a tanul6k ,,igy vezettessenek be a természeti tudomanyokba, hogy azoknak
fontossagarol és haszndrdl meggy6zddjenek, mindenik osztdlyban a fébb idedkkal
megdsmerkedjenek, vezérfonalat szerezzenek, s az oskoldban vetett alapokra tovabb

¥ Cskcst Imre: A természet dsmeretének jétevé befolydsa a tudomdnyos miveltségre dltald-
ban. Debrecen, 1839.

¥ Cséesi Imre (1804-1847) orvos, tandr. Tanulmdnyait Debrecenben, Pesten és Bécsben végezte.
1837-ben szerzett orvosi diplomdt. Debrecenben folytatott orvosi gyakorlatot. 1839-ben a kollégium
dsvany-, novény- és vegytan tandra lett.
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épithessenek.” A tanuldifjusaghoz szélva hangsilyozza, hogy csakis az olyan
tanuldsnak van értelme, melynek hasznat a didk is megérti.

Csécsi Imrét 1848-ban Torok Jézsef* kovette a Debreceni Reformatus Kollé-
gium természettudomanyi katedrdjan. 1848. janudr 11-én mondta el bekdszontd
beszédét,"' mely az iskolai természettudomanyi oktatdst szélesebb kontextusba
helyezve vizsgdlja. Abbd! indul ki, hogy kordbban szinte kizarélagosan a vallas-
tan, a bolcsészeti és jogi tanulmanyok képezték az oktatds targyait az iskoldban.
Azonban ,,megkondult mar honunk hatdrain beldl is a felébredés ordja, és beldtta
nemzetiink jobb része, hogy a természettudomédnyokat tobbé elhanyagolni nem
lehet.” Ezekre az ismeretekre ,,az iparosnak, és foldmivelének, a népoktatd lelkész-
nek és a torvényhozonak™, vagyis minden polgdrnak sziiksége van. Létrejott a Ma-
gyar Természettudomdnyi Térsulat, az Iparegyesiilet, a J6zsef Ipartanoda, melyek
mind a természettudomanyok fejlesztését és népszerlisitését szolgaljak. A hazai
iskoldkban is egyre inkdbb torekednek a természettudomanyok kiilénbozd dgai-
nak oktatdsdra. Nagy szlikség van erre, mert ennek miivelésébdl és oktatdsabol
szamtalan haszon szdrmazik. ,,Szellemi haszon az elme az itélet élesitése, az ér-
zés nemesitése, az elditéletek és babondk eloszlatdsa.” De nem hanyagolhat6 el
a természettudomanyok miivelésébél szdrmazé anyagi haszon sem. A mostani
didkokra vdr a feladat, hogy az iskoldban szerzett természettudoményos ismere-
teikre alapozva késébb a gydgyaszat, az ipar és a foldmiivelés teriiletén kama-
toztassak tuddsukat.

A gydgydszatban nagy jelentdsége van a gydgyvizeknek. Sajnélatos, hogy Ma-
gyarorszag nem képes kihaszndlni a gydgyvizeiben rejld hatalmas lehetdségeket.
»Minden évben seregenként zardndokolunk a kiilfoldi gyégyvizekhez, melyek
a honiaknal jéval silanyabbak.” Ezzel a hazai gazdasag sokat veszit, hiszen ha
kihasznalnank a gy6gyvizeink adta lehetéségeket, a kiilfoldiek jonnének hozzénk.
Hasonl6 a helyzet a gydgyszerekkel is. ,,A ndlunk tton-atfélen termd” gyogyno-
vényeket nem hasznositjuk, nem késziilnek bel6liik gy6gyszerek, ezek , kiilfoldrol
széllittatnak hazdnkba gydgyszerkereskeddink altal.”” Torok Jézsef szerint ,ha nép-
oktatéink kissé avatottabbak volndnak a természettudomanyokban, mily kénnyen
megismertethetnék a koznéppel a hatdrainkon nagy boséggel termé s kereskedelmi
kelenddségli novényeket? Hany nyomorék vagy elaggott és stilyosabb munkat nem
bird egyénnek nydjthatnanak ekként kereset médot és €lelmet?”

A természettudomanyok oktatdsanak hidnya az oka annak is, hogy hazédnkban
az ipar alig fejlodik. Nincs elég képzett ember a szénbanyak feltardsdhoz, az ,,ds-
vanyorszag legfontosabb termékének, a vasnak” a kitermeléséhez. Példaként emliti

0 Torsk Jozsef (1813-1894) orvos, tandr, az Akadémia rendes tagja. Tanulmanyait Selmecbédnyan
és Debrecenben végezte. Pesten orvosi tanulmdnyokat folytatott, 1842-ben orvosdoktorrd avattak,
ahol gyakorl6 orvosként miikdott. 1847-t61 késd oregkordig a Debreceni Reformatus Kollégium-
ban tanitott, és a vdrosban orvosi gyakorlatot is folytatott.

! Beszédek, mellyek a helv. Hitvalldsiak debreczeni fiskoldjaban a vegytan és természetrajz
tandra Tordk Jozsef tirnak tandri hivataldba tortént iinnepélyes beiktatdsa alkalmdval mondattak.
Debrecen, 1848.
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a ,,magyar kozépponti vaspalyat” és a Lanchidat, melynek 1étrehozasahoz kiil-
foldrél széllitjuk a vasat, holott itthon is kitermelhetnénk, ha lennélek képzett
szakembereink.

Mezb6gazdasagunk sem éri el az Eurdpai dllamok fejlettségi szintjét. Ennek is
az az oka, hogy iskoldinkban nem tanitjuk megfelel sillyal a természettudoma-
nyokat. A vegytan az alapja a korszeri talajmuvelésnek, a trdgydzdsnak, de mind-
ezekrol csak kiilfoldon tanulhatnak az érdekl6d6 ifjak.

Beszédének végén a szénok a tanuldifjisighoz szol, osszefoglalva beszéde 1é-
nyegét. ,,A természettudomanyok mivelése dltal foltételeztetik hazdnknak, nemze-
tiinknek anyagi tekintetbeni folvirdgzasa, azok elhanyagoldsabdl kér, szégyen
gyaldzat hdramlik fejiinkre.” Komoly természettudomanyos alapokat kell szerezni
az iskolaban ahhoz, hogy arra az egyes szaktudomanyi ismeretek raépiilhessenek.
,En minden igyekezetemet arra forditom, hogy a természettudoményoknak minél
tobb apostolai valjanak koziiletek”

A tandri bekoszontd beszédek sajitos csoportjat jelentik az iskolai beszédek-
nek. Ezek célja, hogy a tandr tantargyai fontossagat, hasznat bizonyitsa, a tanulas,
miivelddés jelentdségét megvildgitsa, oktatasi nevelési elveit ismertesse a hallga-
tosdggal, az iskola és a véros eloljardival, a sziilokkel, a tandrtarsakkal és a tanuldk-
kal. A legtobb reformkori tandri bekoszontd beszéd olyan tarsadalmi-pedagdgiai
kérdéseket vet fel, melyek a korszakban sokakat érdekeltek, foglalkoztattak, melyek
aktualisak voltak az adott id6szakban.

Unnepi szénoklatok. A tanari bekoszontd beszédek mellett egy masik csoportjit
képezik az iskolai beszédeknek azok az iinnepi szénoklatok, melyek évforduldk,
tanévnyitok, vizsgdk alkalmdval hangzottak el az iskoldkban.

1836. tavaszan, a nagyenyedi Bethlen Kollégium, alapitéjara, Bethlen Gaborra
emlékezett. Az tinnepségen, melyen a véros lakosai, az iskola eloljaroi, tandrok,
didkok szulok nagy szadmban vettek részt, egyik koztanitd, Pogany Karoly is beszé-
det mondott.** A viharos 1834/35-6s erdélyi orszaggyilés utani tanév a kollégium
életében is bovelkedett fordulatokban. ,,A Bethlen Kollégium az ellenzék eléretolt
allasa” volt. A kollégiumban zajlé eseményekrol, a konzervativok és az ellenzék
harcardl, a feljelentésekrdl, a tandrok és didkok ellen inditott vizsgélatokrél Tro-
csdnyi Zsolt részletesen ir.*’ E viharos idszakban hangzott el Pogany Karoly be-
széde, mely két évvel késobb baritai segitségével jelenhetett meg nyomtatdsban.

A fiatal koztanité Bethlen Gabor iskolaalapitdsdbdl kiindulva fejti ki vélemé-
nyét kora kozéllapotairdl, a szabadsagjogokr6l, a tanulds jelentdségérol, a népok-
tatds problémadirdl. ,,Tett, nem sz6 kell a haza oltdrara” — vallja a szénok, nem
beszélni kell, hanem cselekedni. A cselekedetek nyomdn jonnek létre azok a szer-
vezetek, intézmények, melyek a , tarsasdg” vagyis a tirsadalom fejlddését elémoz-

2 POGANY Kiroly: A tett embere egy beszédben eléadva, mellyel a nagyenyedi iskola alapits
fejedelem Bethlen Gdbor emlékét Pogdny Kdroly felsé tanuldi osztdly kdztanitdja az ifjiisdg és
szdamos hallgatok jelenlétiikben, iidvizelve megijitd. 1836. tavaszuté 8. Nagyenyed, 1838.

B TROCSANYI Zsolt: A nagvenyedi kollégium térténetéhez. Bp. 1957.
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ditjék. ,,A tdrsasdgi tagok boldogsdga a tarsasdg jol1étét6l, a tarsasag jolléte pedig
az egyesek kellé miveltségétol fiigg.” ,,Csak a miveltség nyugalmas €s biztos
terjedése” eredményez folyamatos fejlodést, és csakis ennek nyoman johet létre
olyan 4llam, ,,melyben mindenkinek elég mddja és alkalma van testi ereje s lelki
tehetségeinek kimivelésére.” A testi-lelki tehetségeket leginkdbb az iskola képes
kifejleszteni az emberben. Ezért fontos a népnevelés, a népiskoldk 4llitasa, a tani-
t6képzés reformja. A nép tudatlan, képzetlen, ,honja érdekét nem érti,” mert a fa-
lusi gyermekek nagy szdzaléka nem jér iskoldba. Ez ellen tenni kell. ,,Minden
kornak megvan a maga tenni val6ja” — mondja a fiatal tanité. Sziikség van a haza
érdekében arra, hogy a kollégium didkjai, kikertilve falusi tanfténak, ,,az értelme-
sités, jobbitds nevelés” terén tegyenek meg mindent, mint népnevelok. Terjesszék
..alélek, sziv és tapasztalds kincseit” és ezdltal biztositsdk ,,a népben 1évé erdknek
és tehetségeknek harmonids kifejtését.” A haza szabadsdga is csak akkor valdsul-
hat meg, ha hazadnk lakdinak jelent6s része az iskoldban megismerkedik polgéari
jogaival és kotelességeivel. Az értelmes, gondolkodé tomegeket nem lehet , kdbi-
tani”, 6k el6bb-utébb legyézik ,,az akaddlyozé kornyiildllasokat”, kiharcoljak
a szabadsagot.

Kevésbé radikdlis hangd, de hasonld tartalmii beszéd hangzott el az esztergomi
katolikus érseki tanit6képz6,* vagy korabeli elnevezése szerint ,,mesterképz6”,
1842. november 3-4n tortént me%nyit(’) linnepségén.

Majer Istvan® tanar beszéde® a korszak jellemzésével kezdddik. ,Jeles id6-
szakot €éliink” —vallja a szerz0, ,,melynek f6foladdsa, haladni.” A haladds egyik
elso talpkove a nevelésiigy reformja. Mindenki egyetért abban, hogy a népet nevelni
kell, hiszen ez a ,.k6zboldogsdg 6 rugdja.” ,,A népnevelés hazdnkban a legkorsze-
riibb és legkdzosb 6hajtds”. Nem elég azonban a népiskoldk szdmdanak novelése,
nem elég ,,az értelmesség terjesztésével boldogitani a nemzetet alkotd legnagyobb
néposztilyt.” A sz szoros értelmében nevelni kell a népet, nemcsak a gyermekeket,
a felnobtteket is, érzelmi, erkolcesi, valldsi tekintetben. A célszer(i népneveléshez,
joOl képzett tanitok is kellenek. Ezt a célt szolgilja a most megnyitott mesterképz0,
melybdl a jovében olyan tanitok és népneveldk keriilnek majd ki a katolikus nép-
iskoldkba, akik képesek lesznek a nép értelmi, érzelmi, erkslcsi és valldsos ne-
velésére. Milyen a j6 népneveld? — teszi fel a kérdést a szénok.

* Az intézetet Kopdcsy J6zsef hercegprimés alapitotta, igazgatéva Jaros Vince kanonokot ne-
vezték ki. Hirom tandr oktatta a ngvendékeket, Majer Istvan és Rendek J6zsef paptandrok, valamint
Elids Mérton vildgi zenemester.

45 Majer Istvan (1813-1893) teoldgiai doktor, piispok Esztergomban, Nagyszombatban tanult.
1836-ban szentelték pappd. 1842-t6l az esztergomi érseki mesterképzé-intézet tandraként miiks-
dott. 1849-ben a pesti egyetemen a felsdbb pedagdgia helyettes tandrdvd, 1850-ben pedig Pest véros
nyilvanos elemi és magéniskoldinak igazgatdja vdlasztottdk. Egyik tervezdje és létrehozdja volt az
els6 pesti bolesdének. Sokat publikdlt — foként népnevelési kérdésekrdl — a korabeli lapokban. Tobb
mint 6tven 6nall6 kotete jelent meg. Az ifjisdg szdmdra frt munkdi rendkiviil népszertiek voltak.

* MAJER Istvan: Szézat az esztergomi mesterképzd intézetnek 1842. november 3-i iinnepélyes
megnyitdsakor. Pest, 1842,
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A népneveldknél nem szorgalmazunk rousseaui nevelést, sem kanti philosophiit,
hanem keresztény miiveltséget, hogy e szerint a miivelt, erkolesos, keresztény népne-
veld egyszerdl, de j6 falusi nevelést adhasson egyiigy(i népiinknek, mely Oket istenféld,
engedelmes, becsiilettudd, értelmes, szorgalmatos, s mi legfébb, megelégedett hon-
fiakka alakitja.”

A szénok szerint a katolikus tanit6 célja tehat nem az, hogy a nép korszerii ok-
tatdst, nevelést nyerve gondolkodjon és cselekedjen, hanem hogy engedelmesen
és megelégedetten fogadja sorsit.

A leendd katolikus tanitoknak, sokféle tirgyat kell majd az intézetben tanulniuk.
Tanulnak majd neveléstant, tanitistudomanyt, szdmolast, foldrajzot, természettant,
torténelmet, gazdasagtant, hangdszatot, éneklést és rajzot. A szénok reméli, hogy
az intézetbdl kikeriil6 taniték neveldmunkdjuk révén ,.édes hazank virdgoztatdsa-
hoz”, az ,,orsz4g gyarapitiasahoz” hozzdjarulhatnak.

1845. nyarén, a miskolci reformatus liceum végzds didkjainak bucstiztatdsa al-
kalmdval ethangzott beszédekben is szamos olyan neveléssel kapcsolatos gondo-
latot taldlunk, melyek aktudlisak €s érdekesek voltak a hallgatésag szamadra.

Papp Janos igazgaté*’ beszédében ,neveléstani targgyal” foglakozik, mégpedig
azokkal a problémakkal, ,,melyekkel a kozintézetekbeni nevelés és tanitds folyvést
kiizdeni kéntelen.”

A ,novendékek kiilviszonyai” nagymértékben befolydsoljdk az iskolai neveld-
munka sikerét. A nevelés a sziil6i hdzban kezd6dik, az iskola csak erre épithet.
A sziil8k felelossége 6ridsi. A példa, amit a sziiléi hazban 14t a gyermek, egész
életre meghatdrozé. A szegény, de becsiiletes sziil6k sokszor jobban nevelik gyer-
mekeiket, mint a tehetdsek. A szegény csalddban felnovekvé gyermek hamar
megtanulja a rendszeres munka értékét. A ,,vagyonnal, s vilagi rangos édllassal”
rendelkezd gazdag sziildk gyermeke sokszor rossz példdt lat. Ahol vagyonbdl €l-
nek, a munka nem érték. Az ilyen csalddokban a sziilok ,,iires idejoket mindentitt
oromestebb, mint gyermekeik kozt t6ltik” nincs idejiik, kedviik gyermekeikkel
foglalkozni, ,,igy a nevelés egészen elhanyagolva marad”. A sziil6i példaadést €s
nevelést nem pétolhatja semmi, az iskolai nevelés csakis erre épiilhet.

Az iskolaba sokféle gyermek jar. Mindegyik mds csalddi hattérrel, més képes-
ségekkel rendelkezik. Azonban ,,az iskolaban minden tanitéi eldéadas a kozépszerl
szellemerdvel biré nsvendékekhez mért”. Igy a ,,sebes eszii” hasztalanul tolti idejét,
unatkozik, a gyonge ,,orokre kedvét veszti,” mert nem tudja kdvetni a tananyagot.
A tanftokat nem készitik fel az atlagostdl eltéré tanuldk oktatdsdra, mint ahogy
sokan koziiliik hidnyos pedagdgiai és szakismeretekkel tanitanak. Iskoldinkban
sok ,,a hivatdsat nem ismer0 tanité” — szogezi le a szénok. Ennek oka a megfeleld
képzés hidnya. De barmilyen kivalé is a tanitd, néhdny taneszkozre, tankonyvekre,
térképekre sziikség van, de az iskoldk tébbségébdl hidnyoznak ,,a taneszkozok’™.

4T Papp Janos (1806-1850) tandr, igazgatd. Tanulmanyait Hédmezévéasarhelyen végezte. EIgbb
Miramarosszigeten tanitott, majd 1842-t61 haldldig a miskolci reformdtus gimndzium igazgatSjaként
mikodott.
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Bér hoztak az illetékesek az utébbi idékben ,,nevelés- és tanitisiigyi bolcs intéz-
kedéseket”, de sok még a tennival¢ az iskolatigy teriiletén.

A tanuldk nevében Lévay J6zsef, a késébbi neves kolt6*® biicstizott egy rovid
beszédben az iskoldtdl, a tandroktdl és a tanuldtirsaktdl. Az igazgaté beszédéhez
kapcsolddva arrél beszélt, hogy az életbe most kilép6 fiatalok a sziil6i hazban és
az iskoldban kaptak meg mindazt a tudomdnyos és erkolcsi alapot, melyre felnott
€letiikben épithetnek, tehat , batran nézhetnek a jovendd életbe”. A kor, amelyben
élnek kilonos helytallast kivan mindenkitél. ,,Minden egészséges vérl honfi,
s az egész nemzet” a haza felvirdgoztatasan dolgozik. Az iskola falait most elhagyé
ifjaknak lesz elég feladatuk.

*

A pedagdgiai kérdésekkel foglakozé reformkori prédikaciok, temetési beszédek,
az iskolai tinnepségeken elhangzott szénoklatok hatalmas mennyiségben maradtak
rank, mind kéziratos, mind nyomtatott formdban. A hazai neveléstorténeti kutatas
nem foglakozott veliik, pedig ezek a széleskor(i nyilvdnossdghoz sz616 beszédek
jelzik, melyek voltak a korszakban azok a sokakat érdekl6 és érinté kérdések,
melyek a nevelésiigy teriiletén megoldésra vartak.

KATALIN FEHER

Discours et sermons a propos de I’éducation a 1’époque des Réformes

L’auteur s’occupe dans son étude des discours et sermons scolaires, moyen de communication
publique important de I’époque des Réformes. C’était le moyen qui avait pu intégrer dans une
réflexion commune tous ceux qui — A cause de leur analphabétisme — en auraient été exclu. Une
partie du clergé avait reconnu, qu’il est indispensable de convaincre les fidéles de la nécessité de
I’éducation. Beaucoup de sermons de tels contenu ont été dits a I’occasion d’enterrement oubien
a I’église, la majorité nous est restée en manuscrit, mais souvent ils sont ét€ également publiés. Les
discours scolaires, dits aux occasions importantes, rentrée des classes, examens, fétes, inaugu-
ration des professeurs, s’adressaient a un public plus restreint. L’orateur a cette occasion a été
généralement le directeur de I'école ou un professeur, le public se composait des enseignants, des
étudiants, des parents et des notabilités de la localité. Comme les auditeurs étaient plus instruits,
I’argumentation de ces discours pouvait monter & un niveau plus élevé.

Les discours, s’occupant le plus souvent des problémes de I’instruction publique, de I’inaugu-
ration de la langue hongroise comme langue d’enseignement, nous servent de données de grandes
valeurs pour les recherches de I'histoire de civilisation.

8 Lévay Jozsef (1825-1918) koltd, tanar. Az Akadémia és a Kisfaludy Térsasdg tagja. Tanulmd-
nyait Miskolcon végezte, majd Késmérkon jogot tanult. 1848-ban a kormdny hivatalos lapjét, a Koz-
lonyt szerkesztette. A szabadsdgharc bukdsa utdn Pesti Napld Gjsagiréjakét, 1852-t6] a miskolci
reformdtus gimndzium tandraként mikodott. 1865-t61 Borsod megye f6jegyz6i hivatalaban dolgozott
1895-ben tortént nyugalomba vonuldsaig.
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Hatvany Lajos Pesti Napléja (1917-1919). I1.”

A ,tdrca” mint olvasmdnyszolgdltaté rovat

A lap ,,irodalmi szinezetét” mar a kortdrsak, igy pl. a mér idézett egykori belsd
munkatérs, Lengyel Géza is érzékelték. Ez, a tulajdonos ismeretében, természetes
fejleménynek latszik, s az a tény, hogy Hatvany csakugyan frékkal vette koriil
magit, csak erdsiti ezt a vélekedést. Mégis, hiba lenne csupan személyi ambicidkra
visszavezetni az ,,irodalmi szinezetet” — az olvasdk ugyanis valéban igényelték
az ,,0lvasnival6t”, a kor sajtdjéhoz még hozzdtartozott a rendszeresen jelentkezd
,vonal alatti” olvasmany, a ,,tdrca” A Pesti Naplé irodalmi szinezete, persze, nem
csupdn a tércdk rendszeres kozlésébdl fakadt, a szerkesztdség {ré-tagjainak jelen-
léte s az dltaluk miivelt miifajok egyike-mdsika irodalmi szempontbdél is jelento-
séggel birt. Olyan rovatok, mint Karinthy ,,A fiiggony el6tt”, ,,A feleségem beszéli”
vagy a mésokkal, pl. Harsdnyi Zsolttal folvéltva irott ,,Tarka kronika”, Kosztolanyi
,Oszintén szélva” cimii rovata, Szini Gyula szinte valamennyi jegyzett irdsa, vagy
Nédas Séndor ,,Pesti kovezet”-e irodalmilag is érdekes, olykor jelentds. A prézaird
Kosztoldnyi, akit ma tobbre becsiilnek, mint a kolt6t, aligha sziilethetett volna
meg az olyan tipusu ,,jegyzetek” folyamatos publikdldsa nélkiil, mint az ,,Oszintén
szélva” cikkei. Karinthyndl pedig ez az 6sszefiliggés még nyilvdnvalobb — amit
ide névvel jegyezve irt, az csaknem kivétel nélkiil iréi életmiivének is szerves
része. A tarcarovat mégis kiilonleges helyet foglal el a lap profiljdban, s nemcsak
azért, mert ez az egyike a par excellence irodalmi rovatoknak. Azért is, s azért
mindenekel6tt, mert ez egyszerre mutatja a laptulajdonos ambicidjét s az olvaso6-
kozonség olvasményigényét. A lap irodalmi anyagénak idérendi attekintése két-
ségtelenné teszi, hogy Hatvany ambiciondlta volna a magas szinvonali versek
kozlését is. Amikor atvette a lapot, az addigi gyonge, j6 esetben kozépszerii vers-
anyag ugrasszerlien foljavult, s a Napldban gyakorlatilag a Nyugat vezetd koltoi
jelentkeztek verseikkel. Késobb, a papirhidnybol fakadé terjedelmi megszoritdsok
novekedésével, a versekre — mint a legkevésbé jsdgszerii kzleményekre — mér
nem jutott hely, csak olykor-olykor jelent meg egy-egy darglb.27 Ady versének koz-
1ését is Ady irodalomkoézéleti stilya indokolhatta, T6th Arpad alkalmi verskoz-

" A tanulmdny 1. része megjelent: MKsz 2006. 3. sz. 338-359.
L. pl. ADY: Szegény jé fiaim (1917. aug. 12.), Volt egy Jézus (1918. mérc. 31.). TOTH Arpad:
Szeptember (1917. szept. 16.), Spleen (1917. szept. 23.).
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leményei pedig alighanem a ,,baré” mecenatirdjanak része volt — igy is tdmo-
gatta az ,.€lhetetlen”, betegeskedd koltét. S amikor Gjra lehetdség nyilott versek
kozlésére, a verskozlés tjra gyakorlattd valt. Am a tarca és a regény, e két jelleg-
zetes prozai olvasmanytipus mindvégig megmaradt. De ameddig a targyalt perié-
dusban a hossz, folytatdsokban kozolt regényekbdél minddssze csak néhany jelen-
hetett meg (pl. Szép Ernd Lila dkdca vagy Gabor Andor Doktor Senkije), addig
a tdrcarovat a napi megjelenés révén egy egész {régarda Naplo-béli jelenlétét
biztositotta. A sokféle szerz6 révén valtozatossdgot jelentett, s alkalmat adott a szer-
kesztdi ,,irodalompolitika” érvényesitésére is. Minden jel szerint ez a rovat volt
az, amely a leginkdbb magén viselte a laptulajdonos keze nyomat. Am — s ez hang-
stlyozand6 — ez a megéllapitds nem azt jelenti, hogy a tircarovat Hatvany sze-
mélyes irodalmi {zlését tiikrozi. Mecéndsi tdmogatottjdnak, az egyszerre hélds és
sértodott Toth Arpédnak a ,,bdré” kornyezetérdl adott rosszmaju jellemzései meg-
mutatjak, hogy Hatvany részben irodalmi vonzalmait élte ki, részben azonban az
irodalomkozéleti presztizsben is megmutatkozé ,.iizleti” szempontokat érvénye-
sitette valasztdsaiban. 1918. janudr 30-4n, Nagy Zolténnak {rott levelében T6th
Arpad igy epéskedett: ,,.Csak egy baj van a baréval. Az irodalmi nézetei tilsdgosan
opportunusok. Neki Szép Ermné meg Vérnai Zseni egyforman jeles kolték. De ugye,
ez a kisebb baj, mintha senki sem keltené fel az érdeklddését, s a nagy pénzeivel
inkabb karty4zna.”*® Hatvany persze T6th Arpad szerint is az irodalom megigé-
zettje volt:

»Valéban rendkiviili, ahogy ez a bir6 az irdst becsiili a legtobbre. Midta foszer-
kesztdi cime van, 6 tolti a legtobb id6t a szerkesztGségben, éjjel is bent van. Az per-
sze csak rokonszenvesebbé teszi éjjeli munkdsagét, hogy néha pezsgds mulatsidgokat
is tart a redakciéban, sajnos azonban, hogy az ilyesmikre csekélységem nem hivatalos,
ellenben anndl hivatalosabbak Szép Ernd meg Szomory, meg Sdndor b4 [azaz: Brody
Sandor]. Széval it is megtartédik a rangsor.”

S ez a jellemzés nem irhaté a pillanatnyi sértettség szamldjara, Toth Arpad
korébban is, pl. 1918. janudr 9-i levelében, a ,,barénak” ezt az oldalat hangsilyozza.
Egy, a késObbiekben targyalt Pesti Napls-vallalkozas, az Esztendd cimii foly6irat
tervezgetéseirdl beszamolva ilyeneket ir Hatvanyrdl: ,,A béré {...] seggre esik a be-
érkezett tekintélyek el6tt.** Vagy: ,Hatvany f6zve van a Harsanyi Zsoltok, Farkas
Imrék meg Lakatos Laszl6k altal, akik majd szépen teleszarjék a reviit.”*' S hogy
miért van ez igy? — ez is kideriil:

,-a baré kereken kijelentette, hogy az én nevem nem szerepelhet nagy betlikkel a cim-
lapon [ti. az Esztendd cimlapjan], mint a Karinthyé meg a Kosztoldnyié, mert még
nem elég j6 név. Azt mondta, ne haragudjak, 6 nagyon szeret és becsill engem, tin

2 Toth Arpdd osszes mivei. V. Levelek. Sajté ala rend. KOCZTUR Gizella kézremitkodéseivel
KARDOS Lészl6. Bp. 1973. Az idézet: 176.

2 TGTH: i. m. 176.

O ToTH: im. 170-171.

3 ToTH: i.m. 171,
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jobban is, mint a fenti urakat, de az iizlet az mds: elégedjem meg azzal, hogy a lap-
ndl félig-meddig sine-curd-t adott nekem.”

S hogy Hatvanyt valdban az iizleti szempont is betolyasolta ,,irodalompoliti-
kdjaban”, timogatottja folhdboroddsa mutatja a legtisztabban:

WSzornyil, hogy miket csindl »iizleti« alapon az irodalommal; nekem példdul azt
is mondta, hogy legszivesebben Szomahdzyval szerkesztetné az Esztend6t, ha nem
télne, hogy ez mégiscsak kompromittdlé lenne némileg.”™

Az irodalomérzékeny esztéta-1éleknek s az iizletembernek ez a szimbidzisa, ame-
lyet Hatvany személyiségében T6th Arpad észrevett, a Napld tircarovatiban is
kimutathat6. Ha attekintjiik e rovatot, amelynek rendszerességét egyébként a Hat-
vany-érdban alakitottdk ki, ez a ,,vdltozatossag” formdjaban jelentkezd kevertség
szembeotld. 1917 mérciusaban, dprilisdban és majusdban pl. ilyen szerz6i voltak a tar-
carovatnak: Szini Gyula (3), Lakatos Ldszl6 (5), Moly Tamds (2), Karinthy Frigyes
(3), Csatho Kalman (2), Hatvany Lajos (5), Kosztolanyi Dezs6 (5), Schopflin Ala-
dar (3), Sandor Imre (2, 6 Hatvany folfedezettje!), Lendvai Istvan, Kaffka Margit
(2), Harsédnyi Zsolt, Szemere Gyorgy (3), Ego, Marczali Henrik, Tormay Cecile,
Ivéanfi Jend, Tomorkény Istvan, Zilahy Lajos (2), Liptai Imre, Salgé Ernd, Kridy
Gyula (2), Homok (Cserzy Mihdly), Pet6 Sdndor, Laczké Géza, Hevesi Sandor,
Moricz Zsigmond, Herczeg Ferenc. 1917 oktéberében és novemberében ilyen sz-
szetétel bontakozik ki: Moly Tamads, Harsanyi Zsolt (2), Barta Lajos, Szini Gyula
(2), Hevesi Sandor (3), Kaffka Margit (2), Foldi Mihaly, Ritook Emma, Hatvany
Lajos (10), Siklossy Laszl6, Gabor Andor (2), Kosztolanyi Dezs6 (2), Zilahy Lajos,
Fodor Lsz16, Szép Erné, Szomahizy Istvéan (3), Téth Arpad, Schopflin Aladr,
Vészi Margit, Kacséh Pongrac, Lengyel Géza, Nadas Sandor, Strindberg, Sandor
Imre, Moéricz Zsigmond, Gilarty Zoltan. 1918. janudrban, februdrban és mérciusban
pedig a kovetkezd girda képviseltette magdt a tirca-rovatban: Kortsdk Jend, Bér-
sony Istvdn, Szomahdzy Istvan (5), Hatvany Lajos (9), Révész Béla, Kosztolanyi
Dezs6 (3), Schopflin Aladar (2), Babits Mihdly (2), Erdés Renée (3), Karinthy
Frigyes (2), Zilahy Lajos, Sandor Imre (2), Lakatos Laszlé (3), Kridy Gyula, Sze-
derkényi Anna, Farkas Imre (3), Csathé Kédlman (2), Feleky Géza (2), Ferenczy
Valér, Csizmadia Sandor (2), Szini Gyula (2), Laczké Géza, Nadas Sandor, Kaffka
Margit, Jobbagy Jend, Losonczy Zoltdn, Szabd Ervin, Barta Lajos, Sikléssy Lasz16,
Harséanyi Zsolt, Liptai Imre, Havas Gyula, Grof Teleki Sandorné (Szikra), Moltke,
Lanyi Viktor, Foldi Mihdly, Moéricz Zsigmond, Lengyel Menyhért.

A téarcarovat szerzOgirddjanak ez a harom metszetben valé folsoroldsa tobb ko-
vetkeztetés levondsdra is alkalmat ad. Az elsé mindenképpen az, hogy Hatvany
sajat maganak is férumot ,,vett”, amikor atvette a Napldt: e harom metszetben
a legtobb irassal ¢ szerepel (Ez, persze, részben abbdl is adddott, hogy az & tdrcdi
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— akarcsak Szomahézyé — valéjaban nem ,,sz616” irdsok voltak, hanem egy nagyobb

32 TOTH: i. m. 170.
B TOTH: i m. 172.
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mii folytatdsokban kozolt részletei. Maga a szoveg is ,,kozoltette” tehdt magat.)
Az is f6ltind (s egyben természetes), hogy a szerkesztOség irétagjai itt is kozlési
lehetdséghez jutottak, ez, mondhatndnk, szamukra szerkesztoségi eldjog volt, fiigget-
lentil a kvalitaskiilonbségektdl. Hatvany valésdgos irodalmi vonzalmaira, ,,nyugatos”,
modernista preferencidira vall, hogy a nagy nyugatosok, Karinthy, Kosztolanyi,
Babits, Méricz, Kaffka, Schopflin vagy Szini rendre folbukkannak a szerzok ko-
zott. (Taldn mondani sem kell, hogy e girda adja a tarca-rovat irodalomtorténeti
rangjat, jelentdségét.) Az ,jiizleti” érzék jele viszont, hogy a szerzok kozt jelentds
szdmban s jelentds gyakorisidggal vannak jelen a konzervativabb habitus, félig-
meddig mér kommercidlis szinezet(i képvisel6i, Szomahazy Istvantél Erdds Renéig,
Farkas Imrétdl Csathé Kédlmanig. Ugyanakkor figyelemre méitd, hogy — nyilvan
vélasztékbdvitésként is — még a Népszava korébdl is tolbukkan egy-két név, pl.
Révész Béldé ¢s Csizmadia Sdndoré. A szereplés joga, jOl érzékelhetden, tobb-
nyire csakugyan valamiféle ,,beérkezettség” volt, ahogy erre Téth Arpad fol is fi-
gyelt, s a fiatalok csak joval véletlenszeriibben keriiltek be € korbe. A koran elhunyt
nagy tehetség, Havas Gyula pl. val6sziniileg baratjanak, Téth Arpadnak a protezsé-
lasara valogatodott be. Sandor Imre pedig Hatvany személyes folfedezettje volt,
réla a ,,bar6” még cikket™ is irt. A tircarovatnak ez a kevertsége sajtétorténeti
szempontbol azért érdemel megkiilonboztetett figyelmet, mert — minden jel sze-
rint — éppen ebben a kevertségben mutatkozik meg a Naplo elétizetdinek, dltaldban
olvaséinak valdsdgos izléstérképe. Természetesen az utdkor irodalmi kdnonja és
a kortars-olvasok hajdani vonzalmai és preferencidi sziikségképpen eltérnek egy-
mastol. A valésdgos kozonségtorténeti, olvasdstorténeti allapotot nem a mai kéanon,
hanem éppen az ilyen tekintélyelvii, ,,izleti” szelekcio fejezi ki hivebben. Hat-
vany ugyanis, ha mar egyszer dgyis ,,opportunus” volt, aligha ment lapja olvaséinak
izlésével szemben: azt adta, amit — sejtése szerint — vértak tole. Ez természetesen
nemcsak azt mutatja, hogy irodalmi dolgokban az olvasékdzonség tradiciondlis
beidegzettsége ,,még” meglehetdsen erds volt, de arrdl is drutkodik, hogy ekkor,
1917/18-ban a nyugatosok mdr kijottek a Nyugat sziikos (kis példanyszamu) get-
t6jabol, s miliveik mér az olvasékozonség izlésének egyik, de jelentékeny alkotd-
elemét adtak. Maguk is ,bevett” szerzékké valtak, sdt még egy napilapban is hizo-
emberekként lehetett veliik szamolni. (Karinthy és Kosztolémyi egész Napls-béli
elhelyezkedését, kiemelt poziciéjat éppen ez a tény magydlazza, s csak masod-
sorban a ,,bdré” egyéni szimpatidja vagy {zlése.)

A lapot erdsitd ,,mellékiizemdgak”

A laptestben realizalédott Ujsagiréi munka mellett a Pesti Napléhoz hozzi-
tartozott egy sor jarulékos, de egydltalin nem lényegtelen teljesitmény. Ezek,
bar magdban a lapban tortént meg népszerlsitésiik (jorészt ezért is tudunk réluk),

a lapon kiviil, 4m szorosan az alapfunkcidkhoz tartozva, azokat erdsitve épiiltek

¥ Hatvany cikke Sandor Imrérdl: Egy iij ird. = Pesti Naplé 1918. mirc. 8. 9.
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ki. A ,hagyomanyos” Gjsig ,természetes” kiegészitésének és megerdsitésének
tekinthetjiik &ket, de létrejottiik mégis kiaddi innovacié eredménye volt: a hatékor
kiszélesitése, a hatds fokozdsa. S bar utélag mar-mdr kézenfekvonek latszik mindaz,
amire a lap vezetése e téren vallalkozott, bizonyos, hogy csak megfeleld toke-
erdvel lehetett realizalni a terveket.

A Naplo-kirakat

Az egyik, még szorosan a hagyomanyos Ujsdgfunkcidkhoz k&tédd terv meg-
val6sitdsat a Rakoczi iti modern épiiletbe vald atkoltozés tette lehetové. A lap mér
1917. szeptember 30-4n, ,,A Pesti Napl6 eléfizetéihez” intézett folhivasaban re-
gisztralta a kirakatok célirdnyos folhasznéldsat. Az atkoltozés, irtak,

.szimbolikus jelentségii a Pesti Napléra nézve. A féviros legforgalmasabb titvo-
naldn, hatalmas, modern palotdban, tigas, szellos helyiségek fogadjik be az egész szer-
kesztSséget €s a kiadohivatalt, Esténként kigyulladnak a villamos ldmpdk s « hulldmzé
tomeg megdll az oridsi iivegablakok eldt, melyek a legfrissebb hivek, harctéri jelentések
plakdtjaival vannak tele, aktudlis fotogrdafidkkal, izléses és miivészi becsii képekkel.”

Az épiilet kirakatainak ilyen hasznositdsa hatdsos, ugyanakkor teljességgel kézen-
fekvd otlet volt. Igy ugyanis nyilvanossagra lehetett hozni a két lapszdm megje-
lenése kozotti idOszak friss eseményeit regisztralé gyorshireket, s lehetett épiteni
a vizualitds adta elénydkre is. A riportfotd, s dltaldban a kép egy olyan korszakban,
amely nem ismeri a tévét s a mozg6film is még ,,csupdn” némafilm, elterjedtsége
pedig erdsen kortilhatdrolt, az frott szoveghez képest folértékelddik: latni lehet azt,
ami tortént, s ami kozvetleniil egyébként nem szemlélhetd, mert toliink tavol torté-
nik. A fény, a csillogés, amelyet a Naplo j6 érzékkel hangsulyoz, a hatast nyilvéin
még fokozta is.

Jellemz6 e téren, hogy 1917 decemberében, amikor megsziiletett a forradalmi
Oroszorszdg békeajanlata, s Budapestre is megérkezett ,,a teljes hivatalos bizo-
nyossag: Lenin és Trockij szikratdviratdnak szovege”, a fejleményekrdl a pestiek
elGszor a ,kirakatbol” értesiilhettek. Ahogy a ,,Béke! Béke!” cimii hirben (1917.
dec. 3.) olvashatjuk:

»A villamos dram, melyet a Carszkojeszeld tdvirdsza kiildott szét, a fovaros ko-
zonségében is érzékeny felfogd késziilékre talalt. Egyszerre megremegett a nagyvaros
s a békehir hulldmainak nagy kozonségében adtik-vették az emberek a hir részleteit
kézrél-kézre, szivbol szivbe. Nem faradt még ki a sok keserves vonaglasban a kozon-
ség — legaldbb a békeszenzédcidk szdmdra nem — ezt meghatott érzéssel lattuk, amikor
az esti 6rdkban a Pesti Naplé hdzdnak kirakatiban megjelent az elsé pozitivum: a ber-
lini tdvirat, amely Hertling kancelldrnak az orosz békeajanlatrdl sz616 bejelentését
tartalmazta. Percek alatt mekkora [!] tomeg gyiilekezett Ossze, amely azutdn dj embe-
rekbo] felvaltva késo estig kitartott az 5rom-plakat elott.”

E hir nemcsak egy kivételes esemény hirének terjedésérol tudésit, de megmu-
tatja, hogy a nyomtatott sajté, amely a kozld és a befogad6 személytelen viszo-
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nydra, tdvolsdgéra épiil, még a modern korban sem a kizarélagos hirforras. A kira-
katba kitett hiranyag, mint a ,,kozeli kﬁzﬁnség”35 elérésének eszkoze, akar meg-
lepéen hatékony is lehet.

Ezt alighanem a Pesti Naplé vezet6i is folismerték, mert ezt kovetden, id6érol-
id6re hirt adtak arrdl, mi is 14thaté a kirakatban. Az 1917. december 22-i ,,A Pesti
Napl6 kirakatai” cimii onreflexiobdl megtudhatjuk, hogy: ,,A belsd kirakat harom
nagy ablakat kitlind harctéri fényképek toltik meg s két kis kollektiv kiallitds is van:
Lazéar Oszkér festomiivész zaszlos értékes harctéri rajzaibdl, meg Gyori Aranka
oOtletes, vidam pesti figurdibdl.” A kirakat tovabbi ablakait kardcsonyi djdonsédgok
Htarkitottak”, koztiik Kosztolanyi Kdin cimi \ij novelldskonyve, Szép Emé Emlék
cimi verskotete, Kaffka Margit meséskonyve, a Kis emberek, bardtocskdim
s (korjellemzd mozzanatként) Sikabonyi Antal ,,Alkoté 1élek €s a hdbord” cimi ta-
nulménya. Ez utébbi anyag kirakatba helyezése arra vall, folismerték a , kirakat”
reklamértékét is. Egy masik, 1918. 4prilis 16-i hirb6! (A ,,Pesti Napl6” kirakata)
az is kidertil, hogy még habords tematikaji valédi kiallitast is berendeztek a ki-
rakatban. Ahogy e hir mondja:

~Rendkivill érdekes j kidllitas teszi valtozatossd a Pesti Napl6 belso kirakatait:
a hdbort emlékeit mutatjuk be sokféle targy, kép és szobor tarkasdgaban. A tobbi kozt
van itt egy orosz gépfegyver, amelyet a budapesti 32-esek zsdkmaényoltak, két j faj-
taju repiild-bomba, harminc és feles mozsirloveg rézhiivelye s a 39-es honvédhad-
osztly fertétlenitje miniatiirben.”

Ezt az anyagot hdborids tematikdji képzomiivészeti alkotdsok, festmények, raj-
zok, szobrok egészitették ki. ,,A kidllitds anyagat a méjus elsején megnyilé nagy
hadikiallits parancsnoksdga engedte 4t a Pesti Naplonak eldzetes bemutat6 céljra.”
A hir csak mintegy mellékesen, zardsként emliti meg, hogy: ,,Egész csomé dj fény-
képet kaptunk a nyugati harctérrdl, valamint az olasz frontrdl is.”

Az ilyesféle onreflexiv hirekb6l kideriil, 4llandésulé informaciékszlési forma
lett a kirakat. Az 1918. marcius 2-i ,,A ,Pesti Napl6” kirakata” cimi hirbdl meg-
tudhaté példdul, hogy akkor az orosz fontrél mutattak be érdekességeket (cirill
betlis karszalagokat, ,.furcsa bankékat”, bélyegalakd 10, 15 és 20 kopejkds bank-
jegyeket stb.). Mdrcius 7-én, ugyane — lassan sorozatcimmé valo cimmel — adtak
hiriil, hogy ,,matél” dj anyag lathaté a , kirakati képtarban”. Igy megtudjuk azt is,
hogy ezuttal: ,,A frontokrdl szarmazd tobb eredeti fényképet kaptunk, amelyek kozt
egy csom¢ deriis dokumentuma akad az orosz—magyar baratkozasnak. Kiilon nagy
képsorozat szdmol be a béketdrgyalasok minden fontos momentumardl, valamennyi
szerepldjérol is.” A kirakat ez alkalommal a politikum mellett egyéb, konnyedebb
anyagokkal is szolgalt: ,,Valtozatossa teszi a képtarat szdmos fotografia a tdtrai téli
életrol, valamint a szinhdzi vilagbdl, nivés Gj széria ezzel a cimmel: »Magyar
milvésznok legkivaldbb szerepeikben«”, s6t emellett bemutattak még hatvan [!]
folvételt a Szépmiivészeti Mizeum , remekeir6l” is. Marcius 30-an a szok4sos hir
megint a politikum, a hdbord elsddlegességérdl arulkodik:

5 . . - z 4
35 A terminust Thienemann Tivadar nyoman hasznalom.
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,Oridsi, harmadfél méteres térkép mutatja pdr nap Gta a Pesti Napl6 kirakatdban
a nyugati offenziva Gtjat. Minden elfoglalt viros, minden Gj térnyerés plasztikusan 1at-
szik a szines monstre-térképen, amelyet timegesen néz a kozonség reggeltdl estig.”

A kirakat anyaga aznap Uj ,,szinhdzi és harctéri képekkel is” szaporodott, s a kira-
kat ezittal magdt a lapot is rekldamozza: ,,.Sokszini pillangds plakét jelenti végiil
Gabor Andor Uj regényének a Pesti Napld vasarnapi szimdban kezd6d6 kozlését.”
(A regény, amelyet igy is beharangoztak, a Hét pillangd volt, innen a ,,pillangds
plakat” otlete.) Aprilis 12-én a szokdsos harctéri és szinhdzi felvételek (az utébbiak
Buttkayné Kosdry Emmyt mutattik be) mellett a hir egy hajékatasztréfa képi
bemutatasit is dokumentalta:

. Tz nagyméretii fotografia tiinik f5] tegnap 6ta lapunk kirakatdban, csupa kivdld
folvétel a Drina katasztrotdjardl, a haldlhajordl, a f6biinssrdl, a holttest kiemelésérsl,
a parton gyotrédd csalddtagokrdl, a koporsdkrdl, mindarrdl, ami reprodukélhaté a bor-
zaszté eseményrOl. A Pesti Napld szdmara Révész és Bird, a tényképezés mesterei
készitették az aktudlis fotografiakat.”

Janius 30-4n, az obligdt ,,A Pesti Naplé kirakata” cimii Gjabb hir arrél szélt,
hogy:

,»Az olasz frontrd! tizenhat rendkiviil érdekes 4j fotografidt kaptunk, amelyek a nagy
kiizdelem legfontosabb fizisait éles hiiséggel mutatjdk be. Aki ezeket a fényképeket
latja, sokkal tisztdbban meg tudja {téIni a Piave koriil 1drtént események lefrdsdt, st
hosszi cikkeknél jéval tobbet drul el néhdny hiteles fotogrifia. Ertesitést kaptunk réla,
hogy a legkozelebbi idében még egy csomé fényképet kiildenek a Pesti Naplé kirakata
szdmdra. Ugyancsak most érkezett a nyugati frontrdl egy csomé felvétel, amely a ma-
gyar csapatok életét vetiti elénk. Szdzndl tobb kiilonbozo értékes fotografia egésziti
ki a Pesti Naplé kirakati képtarit.”

E hir, nem kétséges, magas foku vizudlis tudatossdgrdl arulkodik; megfogalma-
z0ja folismeri, s6t kimondja a kép elsdbbségét a szoveghez képest. Paradox mdd,
ez arra is utal, hogy a lapnak nyilvan nem voltak meg a nyomdai lehet6ségei ahhoz,
hogy a vizualitds irdnti nyitottsdgat, fényképek kozlésével, magdban a lapban is
bizonyitsa. A fogékonysdg azonban adott volt.

A Naplo-kirakat djdonsdga azonban egy id6 utdn alighanem megfakult, megszo-
kottd valt, mert a lap errdl sz616 hiraddsai megritkultak. Kiilonosen fontos esemé-
nyek ,kirakatos” bemutatasa kellett hozza, hogy djra hir legyen egy-egy Uj kirakat.
Ez szépen kidertiil abbdl, hogy az tjabb ilyen tém4jd hiradasra csak 1919. marcius
2-4n kertilt sor — akkor, amikor valéban fontos események kovetkeztek be. ,,A Pesti
Napldé kirakata” cimd hir ezittal ugyanis arrdl szdmolhatott be, hogy: ,,Az elsd
magyar foldosztdsrdl, az érdekes kalkdpolnai jelenetekrdl szdmos folvételt készi-
tett a Pesti Napl6 kikiildott fotografusa. A Népszinhdz-utcai zavargas dldozatai-
nak temetésérdl is tobb fényképtelvétel késziilt a Pesti Napl6 kirakata szdmara.”
A torténelmi jelentdségti kidltvanyok™, az j angol, francia és olasz folvételek,
a szinhdzi rajzok, fotdk €s karikatirak, amelyek a kirakat szokdsos anyagit adték,
onmagukban a lapban mdr aligha kaptak volna kiilon figyelmet: megszokotta val-
tak. Maga a ,kirakat” azonban, az események fiiggvényében, mégis ,,torténelem-
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csindl6” médium lett. A Tandcskoztarsasag kikidltasardl is beszdmold 1919. mar-
cius 22-1, ,,A Pesti Napl6 hirosztdlya” cimii és kezdet( kbzleménye ezt frappansan
bizonyitja:

,»A Pesti Napld hirosztalya, amely két napon 4t négy hatalmas utcai tabldjan jelen-
tette az U eseményeket, reggelt6l késé estig kozéppontja volt a budapesti kbzonség
érdeklddésének. Kiilondsen ma délutdn a Pesti Napl6 kirakata volt az egyetlen, amely-
bél a févaros képe az egymast rendkiviil gyorsan kovetd eseményekrol értesiilt. Amikor
a kormdny vdratlan lemondasdnak hire megjelent a Pesti Naplé tdblajan, oridsi tomeg
gylilt ssze kortlotte. 1dordl-idore, amint a hirosztdly megtudta és gyorsan Kiirta az
entente iizenetét, a kormany vdlaszat, a kommunistdkkal tortént megegyezést, a magyar
szovjet-koztarsasag valéban szenzdcids elsd hirét, ij meg dj csoportosulds tdmadt
a Pesti Naplé haza el6tt. A proletirok természetesen ujjongva olvastdk a jelentést
s csakhamar tiintetéstdl harsogott a Rdkdczi-iit, ahonnan lassankint az egész vdrosba
szétvitték a torténtek hirét. Allandéan tobbé-kevésbé esett és j6 ideig szakadt is az esd,
de azért a csoportosulds késd estig nem sziint meg és még akkor is messzi vdrosré-
szekbdl elzardndokolt[ak] a Pesti Napl6 kirakatihoz, amikor mdr a ldmpak kialudtak.
A karhatalmi osztagok, amelyek autén vonultak ki az egyes utcikon észlelt nyugta-
lansag elfojtdsdra, a Pesti Napl6 hdza el6tt elvonulva, a voros betls, messzirdl olvas-
haté »Proletar-diktatira« folirast viharzé tiintetéssel iidvozolték.”

Barmily meglepd tehdt, ezt a hatdst nem maga a kinyomtatott lap, nem egy mo-
dern médium, hanem annak csak egy 6sibb, hagyomanyosabb technikdt mobilizald
jaruléka érte el.

A |, konyvosztdly”, azaz konyvkereskedés

A lap, tizleti megfontoldsbdl is, Hatvany irodalmi vonzalmait kiszolgalva is,
»kOnyvosztalyt”, azaz sajit konyvkereskedést is létrehozott. 1917. december 14-én,
A ,,Pesti Naplé” konyvosztalya” cimmel adtdk hiriil, hogy mire késziilnek: ,, Toké-
letes magyar konyvesbolt: tdmoren ez az, amit a Pesti Napl6 tj osztalya ambicio-
nal.” Els6 lépésként ehhez ,,a Pesti Napl6 kiilsd €s belso kirakatait” hasznaltak
fol, ,,miivészi rajzok és szenzdcios fényképek” kozott ,,szines cimlapok™-at is kidl-
litva. Ekkor a killitottak kozt két ,,j6 és érdekes magyar konyvet” emlitenek meg:
Kaffka Margit meséskonyvét (Kis emberek, bardtocskdim) €s Szab6 Ervin Impe-
rializmus és tartds béke cimi munkajat. ,,Ezeket — jegyzik meg — a Pesti Napl6
tarcafréinak egész sereg miive kiveti rovid idon beliil. Verseket ad Szép Erné
Emlék cimii kotetében, novelldkat Kosztolanyi Dezs6 Kdin cimti kényvében és
nagyszerd esemény lesz Szomory Dezs6é muve: Levelek a nyugati harctérrél.” Ez
a beharangozas nemcsak a szorosan vett iizleti szempontok érvényesiilésérdl arul-
kodik, hanem arrdl is: a sajat irékor népszerisitése, kolportdldsa zajlik itt, dssze-
kapcsolva kereskedelmi €s irodalmi szempontokat. A hir zarasaként leszogezik:
,»A Pesti Naplé konyvosztilya legkozelebb olvasdterem berendezésével is igyek-
szik majd kielégiteni a kozonség érdekl6dését.” A masnapi, december 15-1, ,,Mi-
lyen konyvet vegytink karacsonyi ajandékul?” cimii onrekldm, hir formaban arrél
szolt, hogy: ,,A Pesti Napl6 konyvkereskedése szivesen segit olvasdin és meg-
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konnyiti a vasarlast. Kiild jegyzéket ifjisagi iratokrél, vagy ajandékkonyvekrol,
vagy egyszer(ibben: ha megirjdk, ki szdmaéra sziikséges a konyv és milyen draga
lehet az ajdndék s konyvkereskedésiink a legmegfelelbbet kiildi el.” E hir tobb
szempontbdl is figyelemre mélté. Dokumentalja, hogy a konyvkereskedés valami-
lyen formédban ekkor mdr 1étezett. S az is kideriil, hogy magas fokd marketinges
tudatossdggal sajat olvasdit veszi célba — konyvvasarléként is. Lap és olvasdja
kozott tehat egy djabb szal 1étesiil.

Ugyanez a szandék deriil ki a december 18-i, ,,Hirek a Pesti Napl6 konyvkeres-
kedésébol” cimil szovegbdl is. A beérkezd konyvrendelésekre reagdlva ugy vélik,

»hogy a kdnyv utdn valé nagy vidgyakozds vezeti kezét majd valamennyi konyv-
rendel6nknek, de azt latjuk, hogy a kinyvek tartalmdt a rendelék nem mindig ismerik,
ezért kérjiik vevdinket, kiknek nagyobb része olvasdink gardajabdl valé, hogy a leg-
nagyobb bizalommal forduljanak minden egyes esetben hozzdnk, még a megvalasztast
illetSleg is. Minden esetben szivesen dllunk tandccsal. ttbaigazitdssal rendelkezésiikre,
forduljanak csak kérdéseikkel és kivansagaikkal kdnyvkereskedésiink vezetdségéhez.”

Hogy kikbol allott ez a ,,vezet6ség”, nem tudjuk, de a direkt marketing hasz-
nélata, a vasarlast elémozdité aktivitds jol érzékelhetd. Ennek jele az is, hogy
december 20-4n, tehét a kardcsonyi vasérldsok finisében, a hirdetések kozott harom
dlcazott onreklamot is kozreadtak. ,,Uj konyvek” cimmel adtak egy listdt azokrol
a konyvekrdl, amelyek konyvkereskedésiikben megvasarolhatdk voltak; a , Nyilt-
tér” rovatban, , Mit olvassunk?” cimmel adtak egy célzott konyvajanlast, amelyben
Kaffka Margit, Kosztolanyi Dezs6, Szép Ernd, Szasz Zoltan, Szabé Ervin €s
Sikabonyi Antal konyvét reklaimoztik — megjegyezve, hogy: ,,Minden magyar
konyvet sz4llit a Pesti Napl6 konyvosztilya, Budapest, VII., Rédkéczi-tt 18.” S kiilon
hirdették Gdbor Andor Doktor Senki cimii regényét, ,,amely a Pesti Napldban jelent
meg”, s amely 10 korona 60 fillérért ,,a Pesti Napl6 konyvosztalyandl” megrendel-
het6. Egy masik, 1917. decemberi hiradds (Hirek a Pesti Naplé konyvkereskedésé-
bal) is ugyanennek az aktivitdsnak a bizonyitéka, de ez mér, j6 érzékkel, a katondkra
is figyel, pontosabban: é] a hdbords 1égkor adta lehetdségekkel.

A béketdrgyaldsok alatt a keleti fronton a legjobb tarsasdg a konyv és az djsdg.
Konyvkereskedéstink aj konyvjegyzékét mar ugy allitotta dssze, hogy katondinknak
szorakoztatd konyveken kiviil békére. polgdri munkéra elokészitd konyveket gydjtott
egybe. Mindenki, akinek katondja van a fronton, kozolje veliink cimét, mi 4j jegyzé-
kiinket bekiildjik.”

Egy 1918. aprilisi onreklimbél, amely ,,Tessék eljonni a Pesti Naplé konyvkeres-
kedésébe” cimmel, kiemelt szedéssel jelent meg, tudjuk, hogy a mar korabban beha-
rangozott olvaséterem legkésobb ekkor megvalosult. Ebben a szovegben olvas-
hatjuk:

»Rakdczi-it 18. szam alatt a Pesti Naplé épiiletében taldlja meg [az olvasd] a fovéros
egyik legkedvesebb kinyvesboltjét, a Pesti Naplé konyvkereskedését. Intim és kellemes

konyvolvasé hely ez, pompasan felszerelve és kényelmes elékeldséggel berendezve.”

S mi var itt a vasarlora?
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,»J0jjon el és vdlogassa ki a konyvpiac legérdekesebb dj konyveit. Jojjon el s va-
lassza ki azokat a konyveket, amik hasznédra lehetnek munkdjdban, hivatdsiban.
Jojjon el, lapozgatni, olvasgatni, megismerkedni az irodalom igazan értékes termé-
keivel.”

Ugyanitt, , Feltlin konyvijdonsagok” cimmel ajanld listat is kozzétettek, folso-
rolva azokat a konyveket, amelyekrdl ,,orszdgszerte besz€lnek”. Ugyancsak 1918
aprilisdban, 17-én ,,Uj konyvek a Pesti Napl6 konyvkereskedésében” cimmel is
kozoltek egy listat. Ennek jelentoségét az adja, hogy kidertil bel6le, nemcsak iro-
dalmat forgalmaztak, gyakorlatias dolgokat is drusitottak, igy pl. a Villamossdg
a gyakorlatban cimii harom kotetes miivet is. Ez arra vall, a konyvkereskedés
— bédrmennyire is a sajat produkcid terjesztésére szervezddott — menet kozben va-
16di tizleti vallalkozassa alakult, amely élt azzal, hogy — ,,sajat” lapja 1évén — meg-
spérolhatta a hirdetési koltségeket. Azaz, a cég egyik véllalkozdsa tdmogatta
mésikat, s viszont. Ez a hagyoményos konyvkereskedésekhez képest hatdrozott
elonyt jelentett szdmukra.

A villalkozas tizleti oldalarél drulkodik, hogy egy 1918. méjus 26-i dnrekldm,
amely ,,Févdrosi el6fizetdink kdnyvbeszerzése” cimmel jelent meg, azt dokumen-
talja: a konyvkereskedés igyekezett elébe menni a vasarléknak. Onjellemzésiik,
persze, magén viseli az 6nrekldmozds szineit, de igy is tanulsagos:

~Mibta a Pesti Naplé konyvkereskedését megnyitottuk, olvaséink és eléfizetdink
érdeklddése karolta fel ezt a friss szellemi, élénk intézményt, amely a Rékécezi-ut leg-
forgalmasabb pontjdn, véltozatos kirakatokkal, izléses belso felszereléssel s gazdag
konyvvilasztékdval méltdan reprezentélja a magyar konyvpiac liiktetd elevenségét.”

Am, s ezt el kell ismerni, nem ultek ra babérjaikra, s djitottak.

,.Lapunk budapesti eldfizetdi ugyanis a Pesti Naplé kihord6i titjdn minden magyar
konyvet faradsag nélkiil megszerezhetnek, ha a kihordénak elétte valé napon megbizdst
adnak a vdlasztott konyv mdsnapi elhozataldra. Ez az ajitds anndl jelentsebb, mert
a Pesti Naplé konyvkereskedése a kihorddk dtjan kivalasztdsra is készséggel kiild
konyveket s igy minden el6fizeténk az otthoni kényelemben, nyugodtan ismerkedhetik
meg a konyvijdonsdgokkal s vdlogathat beléliik.”

fng vélem, az ilyesféle szolgaltatdsok, til az tizleten, novelték s erdsitették
a lap j6 hirét, kulturilis nimbuszat.

A, sajdat” folyoirat, az Esztendd

Figyelemre mélté Wjitds az is, hogy a lap, Hatvany személyes ambicidjat is ér-
vényesitendo, sajat killon havi folyéiratot is inditott. Az 6tlet tulajdonképpen Brody
Séndortdl szérmazott, aki amikor 1917 elején gratuldlt Hatvanynak a Pesti Naplo
megvasarlaséhoz, egy alkalmi, ,.futd” otletet is megpenditett. Levele utdirata ugyanis
ez: ,,A Fehér konyv ez Brody konyvalaka foly6irata volt] most mar rendelkezésére
all, nem tudom tobbet csindlni. Mellékletnek adhatnd a P. N.-hoz. Konnyt ki- és
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osszekombinalni, varidlni, a P. N.-t erSsitve vele és viszont.”*® Hatvanyban, a jelek
szerint, megfogamzott ez az otlet. A Fehér konyvet ugyan nem folytatta, de Esz-
tendd cimmel egy sajat ,reviit” inditott, ugyancsak a szokésos folyéirat-forma-
tumnal kisebb, konyvszerii formatumban. Az Esztendd segédszerkesztdje Hatvany
mecénaltja, Téth Arpad lett, s az 6, a lap koriili dolgokrdl rendre beszamolé leve-
leibdl a gene21s JO] nyomon kovethetd. Az Esztendére egyébként mar az 1r0dalom—
torténet-irds is rég folfigyelt, Ilia Mihély remek, maig érvényes elemzést irt réla.”
A folydirat részletes jellemzésére itt tehdt nincs sziikség. Annyit kell csak itt is
rogziteniink, hogy a tervezgetés 1917 novemberében 6ltott gyakorlatias alakot,
s akkor mdr elddlt, hogy a f6szerkeszté maga Hatvany Lajos lesz, a szerkesztok
pedig Karinthy Frigyes és Kosztolanyi Dezso; s Téth Arpéad mellettiik kap sze-
repet. A megjelenés a cimhez (Esztendd) igazodva, a naptari év induldsdhoz kap-
csolddott, maga a lap havilap lett, s eredetileg az 4j év elsd napjan, 1918. januar
elsején jelent volna meg. Az elsé szdm megjelenése ugyan elcsiszott egy kicsit,
de a szervezkedés sikerrel jart. Az 4j ,reviit” a Pesti Naplo 1917. december 25-i
szama harangozta be. Ezt érdemes itt is idézniink, mert j6l jellemzi az elképze-
léseket és szandékokat, s olyan eldzetes dsszképet ad az Esztenddrdl, amelyet az
késobb lényegében realizalt is. A folydirat cimét cimként hasznalé elézetes igy szol:

yJanudr tizedikén a Pesti Napl6 kiaddsdban Gj szépirodalmi és politikai folydirat
jelenik meg, Eszfendd cimen, mely hénaprél-hénapra érdekes, értékes és friss olvas-
manyokat ad az olvasénak. Ez a folyGirat maga koré csoportositja a legelsé magyar
ir6kat. Maga a formdja is feltiinést keltd: egy vastag kdnyv, melyben az olvasé megta-
ldlja mindazt, ami érdekli, regényeket, hosszabb és rovidebb elbeszéléseket, a politikai
eseményeknek, a jelen forrongd €s izgalmas torténelmének jszerii és partatlan bedl-
litdsdt. Semmiiféle érdek nem kéti, sem politikai partokhoz, sem irodalmi irdnyzatokhoz.
A j6 és értékes irodalmat s a kozonséget egy tdborban Shajtja egyesiteni. Minden mi-
fajt jogosnak ismer el, egyet kivéve, az unalmast. Az Esztendd, melynek fészerkesz-
tdje Hatvany Lajos, szerkeszt6i Kosztoldnyi Dezs6 és Karinthy Frigyes, mdr janudr
tizedikén kaphatd lesz a Pesti Napl6 konyvosztdlydban s a budapesti €s vidéki konyv-
kereskedésekben. A vastag, kotetnyi szamnak, mely kiilsejére is tetszetos és a legelso
magyar {rék irasait tartalmazza, dra minddssze hdrom korona lesz. De a Pesti Napl6
eléfizetdi az Esztenddt Gigyszélvan ajandékul kapjdk, mert 3 korona helyett csak 1 koro-
nat fizetnek kotetenként. Azok tehdt, akik mar janudr elsejével a Pesti Naplo-ra elo-
fizetnek, ezzel egyuttal ezt a kedvezményt is biztositottdk maguknak.”

A Pesti Naplo és az Esztendd ilyen osszekapcsoldsa tudatos megfontolds ered-
ménye volt: ez a ,,revii” is az alaplap pozicidjinak erdsitését s ugyanakkor profil-
janak bovitését szolgalta.

Az Esztendd, ahogy Ilia Mihdly 4llitja, Hatvany Lajos és mecéndsi tdmogatott-
jai folydirata volt, valamiféle ellen-Nyugat. Bazisat, persze, a Pesti Naplo jelen-
tette; munkatdrsai is e korb6l verbuvalddtak elsdsorban. Hatvany sajat kezében
tartotta az Eszfendd irdnyitasat, Ilia joggal aposztrofdlja e véllalkozast ,Hatvany

3 Levelek, i. m. 220.
LA Mihaly: Hatvany Lajos folydirata: az Esztendd. = Acta Historiae Litterarum Hungaricarum
V. Szeged, 1965. 17-33. Klny is: /Irodalomtorténeti Dolgozatok 39./
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Lajos folyéiratd”-nak: minden szempontbdl az volt. De tudjuk, mellette Kosztol4-
nyinak is szabad keze volt, 6 sajat maga is betehetett irast a folyoiratba, Hatvany
kiilon engedélye nélkiil. A fonti, Pesti Napléban megjelent elozetes hirverést is
alighanem 6 irta: az Esztendd nemcsak Hatvanynak, neki is személyes ambicidja
volt. Maga a folydirat, a tervek szerint, havonta jelent meg, az 1918. évfolyam
teljes, 1919-ben azonban mar csak az els6 két szam jelent meg. A bekovetkezd
Htorténelmi fordulat” lehetetlenné (s taldn értelmetlenné is) tette a folytatast; a mar-
ciusi szdm mar nem késziilt el.

Annyi bizonyos: a Pesti Naplo e korszaka az Esztenddvel egyiitt kerek egész;
nemcsak tulajdonjogilag és pénziigyileg, de tartalmilag is egyiivé tartoznak. Ugyan-
az az ambici6 tdpldlta mindkettdt, nagyjabol ugyanazok irtdk s a napilap €s a ,,revii”
kiegészitették, erdsitették egymast. A Pesti Naplo mindvégig referdlt az Eszten-
dordl, ismertetve, népszerlisitve egy-egy Gj szdm anyagdt, s az olvasok tudatiban
e két vallalkozas osszekapcsolodott, teljes joggal.

A, bujtatott” sajdt kinyvkiado, a Pallas

Ugyanennek a torténetnek a része, ugyanezt a sajatos, gytimolcsozd osszekapcso-
16ddst mutatja Hatvanynak egy mdsik, egyel6re sajnos igen kevéssé ismert vallal-
kozdsa is. Hatvany ugyanis, maig tisztdzatlan korilmények kozott, valamikor 1917
mdsodik felében, mar a Pesti Naplé tulajdonjogit birva, megvasdrolta a Pallas
konyvkiadét™ is. Ez régi kiadd volt, Hatvany azonban dtalakitotta, folfrissitette
és sajat ambicidja szolgdlatdba allitotta. Az 4j Pallas formailag nem kapcsolddott
a Pesti Naplohoz, az olvasokozonség még a perszonalunié 1étét sem igen érzékel-
hette, a valésdgban azonban a kiadg is a lap kiegészitdje, funkciébdviilése volt.
S az a kevés, amit innen-onnan, féleg magdbdl a Pesti Naplobol a Pallasr6l meg-
tudunk, egyértelmiivé teszi az Osszefliggést. A Pesti Naplo 1918. marcius 22-i
szamdnak ,,Pallas konyvek” cimi anyaga a kovetkezéket mondja a Pallasrol:

»Régi kiad6i marka, amelynek azonban ma Gj csengése van, amely kiadvanyaival
egyszerre meg tudta ragadni az érdeklédést. A Pallas-kényvek ma a ritka szerencsével
kivdlasztott, értékes és nemes veretii modern magyar irodalmat jelentik. A Pesti Naplé
konyvkereskedése a j6 kdnyvek minden baritjinak ajdnlja a Pallas konyveit.”

Ennek az {rdsnak a zarlata leplezetlen 6nrekldm:
.Litta mdr a Pesti Napl6 konyvesboltjit? A fovdros kellemes és bardtsdgos helye ez.

Szivesen latjuk, bdrmikor néz el hozzink. A Pesti Naplé konyvkereskedése Budapest,
VIIL., Rakécezi-it 18, szdm alatt van.”

A Pallas konyveinek és a konyvkereskedésnek ez az egybefonddo reklamja 6n-

magdban is drulkodik a két vallalkozds Osszetartozasardl. Az igazi bizonyossdgot

38 A vésdrlds nyérol csak elszort utaldsok tudGsitanak (v8. Hatvany Lajos levelei, i. m. 15., 191.),
de fontos, hogy maga Hatvany is beszélt rola.
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azonban a Pallas konyveinek folsoroldsa (és jellemzése) adja. Az Gj Pallas ugyan-
is a kovetkezd kinalattal szerepel itt: Szomory Dezsd: Harry Russel-Dorsan levelei
a francia hadszintérrol, Kosztolanyi Dezsd: Kdin, Sandor Imre: Boldogsdg, Len-
gyel Menyhért: Charlotte kisasszony, Szép Ernd: Emlék, Lazér Béla: Irok és mii-
vészek kozt (Szdz viddm historia képekkel), Szasz Zoltan: A szerelem (2. kiadas).
Ezek a szerzok Hatvany emberei, a névsor egyszerre mutatja a baré sznobizmusat
és folfedezOkedvét (ez utdbbira adalék Sandor Imre konyvének kiaddsa), 4m két-
ségtelen: valdban értékes konyvek kiaddsara véllalkozott. (A lap, a konyvkereske-
dés és a kiado tizleti 6sszefondddsat j6l mutatja, hogy e konyvek a lapban olyan
rekldmot kaptak, amely mindharom vallalkozas érdekét szolgélta.)

Mi jelent meg még a Pallasndl a Hatvany-éraban? — egyeldre foltaratlan. Csak
annyi bizonyos, hogy ez a kis kiadé is megérne egy alaposabb foltar6- €s elemz6
munkat.

Beszédes tény, hogy a Pallast Hatvany 1919 6szén, mar emigracioban, a Pesti
Napléval egyidében adta el.*

A Pesti Naplo hir-filmjei

Az igazi truvdj, barkitdl is szarmazott az otlet, mégiscsak a ,hirszolgélati tech-
nika” egy merében 4j formdjanak kialakitdsa volt. 1918 nyardn ugyanis a lap ve-
zetése elhatdrozta, hogy sajat filmriportokat készittet, s ezeknek a févarosi, majd
vidéki mozikban val6 vetitésével egy 1j, Pesti Naplos hirszolgdlati formét teremt.
Janius 24-én jelent meg az elsd hir e tervrél (A ,,Pesti Napl6™ hir-filmjei), s ebben
roviden folvazoltak elképzeléseiket.

A Pesti Naplé tokéletes hirszolgalata maga helyett beszél, érdekes hireinek millié
nyomtatott betlije villimgyorsan ott terem az orszdg minden pontjan. Most a nyomda
technikaja mellé az olvasd, vagy inkdbb a nézé kényelmére a modern filmtechnikat
is odadllitjuk. A riporter a modern hirlapirds kordban minden eszkozzel fel van szerelve,
most még a mozi felvevégeép is rendelkezésére fog dllani. A Pesti Naplé filmriporterei,
mihelyt valahol érdekes esemény torténik, a haboris utazds minden nehézségét le-
gybzve, azonnal ott teremnek a hely szinén és az djsigiré munkdja mellé sorakoztatjdk
a magukét: olvasdink szdmdra filmet csindltatnak az orszdg, s6t az elérhetd kiilfold
minden eseményérdl, gazdag készultségii filmintézetiink pedig dgy fog dolgozni, hogy
az események mozgé fotografidjit huszonnégy 6ra alatt mindeniivé eljuttatjuk az or-
szdg mozgdszinhdzaiba. Ennek a merében 4j tervnek szdmtalan haborts nehézség dll
az Gtjaban. De nincs nehézség, amit a haladott djsdgtechnika ereje le ne tudna gydzni.
Reméljiik, hogy mdr a kozel jovében a riport-filmjeink egész 6zone fogja az orszig
mozijaiban még plasztikusabbd és gazdagabba tenni azt a boséges hirszolgilatot, amely
a Pesti Napl6t mdr a nyomtatott betii segitségével is a magyar olvasokozonség legked-
veltebb lapjdva tette.”

Alig egy hét milva, junius 30-4n, ,,A Pesti Napl6 filmriportjai” cimmel tijabb
eldzetes jelent meg. Ebbél kideriil, hogy: ,,Az a széleskorli munka, amelyet a film-

¥ Harvany Lajos levelei, i. m. 191.
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riport megszervezése Budapesten és az orszdgban, sot a kiilfold egy részében is
kovetel, teljes mértékben folyik mér és augusztus tizendtodikén a nyilvanossdg elé
keriil produktumainak els6 sorozata.” Az eldkésziileteket Fodor Aladar (1878
1918) és Frohllch Janos (1873-1926), ,,a kinoriport ismert nevii megalapit6i”

végezték;" nekik ,,mar djsgiréi mitkodésiik soran elég alkalmuk nyilt r4, hogy az
érdekes aktualitdsok irdnt val6 érzékenységiikrol bizonysdgot tegyenek”. A két
Jfilmriporter” koziil Fodor Aladarrél tudunk tobbet. O negyvenedik évében jaro,
4jsagirobdl filmessé lett filmes ,,ttord” volt. Hosszabb ideig a Pesti Naplé munka-
tarsaként dolgozott, majd — mint nekrolégjabél kideriil — 1912 kortil véltott. Ahogy
nekrolégja mondja:

»~Fodor Aladdr volt az elsé djsagird, aki megérezte a fotSipar nagy jelentSségét és
hat esztenddvel ezeldtt [azaz: 1912-ben] bicsit mondott palydjanak, hogy minden
idejét és tehetségét a filmgyértasnak és a fotériportdzsnak szentelje. A habord sordn,
mint a bécsi Kriegsarchivhoz beosztott filmriporter, hadapréd érmesteri rangban be-
Jjarta az 6sszes harctereket és a harctéri eseményeket az jsdgir6 éleslatdsdval, a film-
riporter szakértelmével rogzitette meg az utékor szdméra.”™!

Mint volt Naplé-munkatdrs, valésziniileg 6 kezdeményezte a Pesti Naplo film-
riportjainak megszervezését is. Tudjuk, még par nappal varatlan haldla elétt is
a szerkesztdségben tdrgyalt, julius 1-jén — nyilvan az elokésziiletek intézésére —
onnan utazott ki Bécsbe, ahol julius 3-4n, gyors lefolydsu tiidégyulladdsban meg-
halt. Jinius végén még ugy tervezték, hogy ,,[mlire a nagy 6szi mozi-évad megkez-
dddik, valamennyi jobbfajta magyar mozgdszinhdz »sldgerképei« lesznek a Pesti
Napl6 filmtudésitdsai” (A Pesti Napl6 filmriportjai. 1918. jin. 30.8.). Az augusztus
kozepi induldst azonban Fodor haldla megakasztotta, s valahogy helyettesitését is
meg kellett oldani. Nincs rd adat, de valésziniileg trsa, Frohlich Janos a tovéb-
biakban egyediil vitte az iigyeket: & — mint Nemeskiirty Istvan konyvébdl* tudhaté —
szintén Gjsagirdként, renddri riporterként szerezte meg riporteri rutinjat, s szintén
gyakorld filmkészitd volt. Az indulds azonban igy is két hetet cstszott. Az elindu-
lasr6l a lap szeptember 4-€n, ,,A Pesti Napl6 filmriportja” cimmel adott hirt:

»~Rendkiviil érdeklddéssel fogadta a kozonség a Pesti Napl6 hirszolgélatdnak dji-
tasat, a filmriportot, amelyet a budapesti mozg6kép-szinhdzak koziil immar hét vett fel
miisordra: az Urdnia és a Mozgokép Otthon utén a Nap, az Est, az Orient, Eldordds
és Simplon mozgd.”

Ugyanebbdl a hirb6l tudhaté meg az is, hogy mirdl sz6lt az elsd, Pesti Naplo
gyartasu filmriport:

0 V5. NEMESKURTY Istvan: A képpé vardzsolt id6. A magyar filmtorténete és helye az egyete-
mes kultirdban, pdrhuzamos kitekintéssel a vildg filmmiivészetére. Bp. 1983. 117; 120; 130.

V6. Fodor Aladdr haldla. = Pesti Naplé 1918. jdl. 4. 11., |. még: Fodor Aladdr vitézségi
érme. = Pesti Napl6 1918. szept. 10. 11.

42 NEMESKURTY Istvén: i. m. 117., 130., 568., v&. még: Frohlich Janos temetése. = Pesti Napld
1926. szept. 2. 11.
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»Az elsd filmriport, amely a csempészrazzidr mutatja be, csupa mozgalmas latva-
nyossdg, amely a hdbords életnek rejtelmes érdekességét tirja fel a filmtechnika és
az Gjsdgesinalds minden eszkozével.”

A szeptember 8-i szdmnak ,,A Pesti Naplé els6 filmriportja” cimii anyaga kicsit
részletesebben is megadja a témat. A film eszerint

~[n]agyszabasi csempészrazzidt mutat be a Budapest-bécsi vonalon, a dunai ha-
Jjokon és végig az orszdghatdron. A csempészek izgaté ildozése, rendkiviil érdekes
leleplezése, valamint egy éjszakai hajtévaddszat is lathaté a hivatalos appardtussal
készilt filmen. Mulatsdgos jelenetek egészitik ki a valoban szenzéacids filmet.”

Hogy a tilmriportok megszervezésével is két kiilonboz6, de egymdst erdsitd
tevékenységi forma Osszjatéka valdsult meg, azt jelzi a filmnek a lapban valé fol-
talaldsa. A lap ugyanis rekldmot csindlt a filmnek, nagybetiis szedéssel adva meg
a pontos cimeket, ahol a film akkor megtekinthetd volt:

Mozgokép-Otthon Teréz-korit 28, Nap Fehérviri-ut 30 Est Irdnyi-utca 21, Urdnia
Rakécezi-it 21, Orient Tzabella-utca 66, Eldorddd Népszinhdz-utca 31, Simplon Fehér-
vari-it 37.

A film pedig mdr puszta 1étével is a lapnak csindlt viszontrekldmot, a Pesti Naplé
nevét forgalmazva.

Milyen hosszi volt ez a filmriport, nem tudjuk, nincs rd adatunk. Ami bizonyosan
allithatd: fekete-fehér némafilm volt ez is, a hidnyzé hangot még a foliratozas pétolta.
Valészinileg, akkori szokds szerint, a vetitést zene: zongorajaték kisérte.

A Pesti Naplo filmriportjai természetesen nem napi gyakorisaggal késziiltek, mint
ma a tévéhiradok, hanem csak hosszabb iddkézonként, a jelek szerint: hetenként.
A legkozelebbi hiradds ugyanis szeptember 10-érél valo; ekkor ,,A Pesti Napl6 uj
filmriportja” cimii és kezdet(i 6nreklam szamolt be arrdl, hogy elkésziilt az 4j film.

..A Pesti Napl6 uj filmriportja érdekes képek sorozatdban mutatja be azt, hogy kik,
hogyan és honnan taplaljak Budapestet. A hatalmas nagyvarosi iizemek intimitasait
€s gigdszi méretl szakadatlan munkdjdt megdbbentd hiséggel mutatja be az Gj
filmriport, melynek cime: Budapest gvomra. Ennek a nagy filmriportnak elsd része
mér ma este ldthat6 a vasdrnapi [azaz: 8-i] margitszigeti Tuzérnaprél késziilt folvétellel
egyltt”.

Az (j filmet ugyanazok a mozik vetitették ezittal is, mint az elsét, de a ko-
rabbi riport vetitése immar vidéken folytatédott.

»A Csempészrazzia filmriportja ezen a héten a tobbi kozt Aradon, Kolozsvirt,
Szabadkdn, Kirdlyhiddn és Magyarévaron [dthatd a mozgdkép-szinhdzakban.”

A kovetkez6, harmadik heti film, amennyire megitélhetd, a masodik riport foly-
tatdsa, mdsodik része volt. Az errdl tudésité szeptember 17-1 hir (A Pesti Naplo
Uj filmriportja) arrél is drulkodik, hogy ez a filmes hirszolgaltatds azért mai szem-
mel nem volt igazan friss és élénk.
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,»A Pesti Naplé e heti filmriportja is azzal az intenciéval késziilt, hogy ha igazan
nagyszabdsu és az egész orszdg kozonségét érdekld napi szenzacié nem torténik, ak-
kor az egész filmriport egyetlen, val6ban jelentds és dllandé aktualitdsd témat vi-
gyen minél részletesebben a publikum elé. Az (j filmriport a févarosi élelmezés széles-
kor(i érdekességeit és meglepd intimitdsait mutatja be és matél kezdve minden
nivésabb budapesti mozgdkép-szinhdzban lithatd.”

A vidéki terjesztés ekkorra meger6sodott, hiszen ,,a miilt heti és az elsd film-
riport” e hir szerint immadr ,,Szeged, Debrecen, Nagyvarad, Pozsony, Kolozsvir,
Fiume, Zagrab, valamint Dalmécia nagyobb mozgdkép-szinhdzaiban keriil sorra.”

A kovetkezo heti, negyedik filmriportrdl a szeptember 24-i szdm adott hirt
(A ,,Pesti Naplo” 4j filmriportja). Ebbdl kideriil, hogy az ,,e heti” film,

»amely mdr ma este lathaté a mozgéfényképszinhdzakban, az eddigieknek példa-
jara szintén egyetlen, de jelentds témdnak feldolgozasa: a magyar rokkant katonck
életét igyekszik hiven és érdekesen bemutatni. Ebb6l a célbdl filmoperatérjeink el-

utaztak Besztercebdnydra, ahol a nagyszabdsi hadigondozé-telepen egész hadsereg
él, udiil, szorakozik és dolgozik.”

Erdekes, s alighanem korjellemzé mozzanat, hogy az egyébként er6sen békepdrti
(tehdt habort-ellenes)-lap filmriportja a rokkant katondk bemutatdsdval nem sok-
kolni akart, s6t e témat mar-mar életképszerivé stilizdlta: ,,Ami ebben az életben
tragikus €s orokké fdjo, azt — olvashatjuk az onkommentarban — egyaltaldban
nem helyezziik éles vilagitisba, inkdbb a vigasztal6 és der(is momentumokat
probaltuk kikeresni.” Ennek a megkozelitésnek valdszintileg kettds oka volt: a ha-
ditudositéi ,,hagyomdny” s a hdboris cenzidra-viszonyok — 4m maga a téma igy
is ,,litds” volt. Igy, bar a filmben suly helyezédik a valédi vagy ,.csindlt” viddm-
sdgra, pl. ,,a rokkant hadsereg sajat kiilon bohdécai”-ra, az Snmagukat ,,produké-
16kra”, a telep élete mégiscsak megelevenedett a filmszalagon: ,,Az dridsi telep
egész teriiletének bemutatdsa utdn a beteg és rokkant, vagy gyogyuld katondk
¢életének minden lefényképezhetd fazisat sorra vetitjik a kozonség elé.” Még egy
— allitdlag: ,,véletlen” — kis tiizet is filmre vettek, amely a , rituélis konyha” épii-
letében tdmadt. A terjesztés egyébként ekkorra némileg 6sszeszilkiilt (vagy csak
a beszdmolo nagyolja el a folsorolast). Az (j riportot ugyanis eszerint az Urdnia,
a Mozgokép-Otthon, a Kultiira, a Vigmozgo és az Orient vetitette, az el6z6 heti film
pedig az Edisonba, a Fortundba s ,,tobb kdrnyékbeli mozgdténykép-szinhdzba”
kertilt 4t. A vidéki varosok koziil csak Szeged, Szabadka, Zagrab ,,és mas varosok”
mozijai lettek jitszé-helyekként folsorolva.

A kovetkezd filmriport, amely oktober 1-jét6l volt 14thatd, ,.a budapesti szin-
hézak életébdl” adott izelitot a néz6knek (A ,,Pesti Naplo” filmriportja. 1918.
okt. 1.10.).

A kozonségnek — mondja a beszdmolé — eddig nem volt alkalma ldtni hasonlé
intimitasokat, a fotografilé gép hiliséges kozvetitésével, legfeljebb nagyon viltakozé
értékii lefrasokat olvashatott »a kulisszdk mogiil«. A filmoperatr most tiszta napfényi,
délelétti vilagitdsban, meg nem vesztegethetd hiiséggel hozza elénk a pesti szinészeket,
komoly és jokedvii munka, az esti eldaddsokra valé késziilés kozben €s ennek a kedves,
gondtalan sziineteiben. Kevés olyan népszerii és kivalé magyar szinész akad, aki a Pesti
Naplé dj filmriportjan ne szerepelne.”
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Koziiliik a beszdmol6 név szerint Gyenes Lész16t, Ratkai Martont és B. Kosary
Emmit emliti meg. ,Ezittal nem »alakit« egyik sem és pongyoldban — de azért
mindig {zléses mértéktartissal — mutatjadk meg egymds kozt valé életiik bizalmas
epizddjait.” E filmriport cime, mint a beszimolébdl kideriil, ,,Bohémidban” volt.

Az eddig megtudottak alapjdn nem kétséges, a Pesti Napldnak ezek a filmjei
inkabb életképszerd, ,,szines” anyagok voltak, semmint valésdgos ,.hir-filmek”
(aminek szdntdk Sket). Jelentdségiik mégis nagy, hiszen a vizualitds, ami e filmek-
nek is sajdtja, mindenképpen tobblet volt az frott szovegekhez képest, s ugyan-
akkor valéban olyan vildgot mutattak meg, amelyet a kozonség egésze a maga
kozvetlenségében nem ismerhetett. Azaz valéban kitdgult kdzvetitésiikkel a vilag.
Sajnos, a kiils6 koriilmények nem kedveztek e filmriportok készitésének — 1918
oktébere mér az ,,0szir6zsds” forradalom hénapja volt. Valdsziniileg ez adja
magyardzatét a filmriportok lapbél valé eltiinésének: vagy a filmek készitése is
abbamaradt, vagy a rekldmozasukra nem jutott immadr hely, id6, figyelem. Annyi
bizonyos, az eddig ismertetteken til mar csak egyetlen filmriportrél van adatunk.
Ez azonban, mint az 1918. november 1-jei hiradasbél kidertil, annél fontosabb film
lett: ez nem kisebb silyd eseményt, mint az dszirézsas forradalom pesti fejlemé-
nyeit orokitette meg. ,,A forradalom minden jelentds eseményérdl hiiséges besza-
moldval szolgél a Pesti Naplé uj filmriportja” — olvashatjuk a beszdmoldban.

A Rdkéczi-tt és a Kossuth Lajos-utca sarkdn, a forradalmi hotel koriil épp agy
megorokitett minden érdekes jelenetet, mint az Orszdghaz-téren az elsé nagy demonst-
rdcié alkalmdval, majd az utcai felvonuldsok, a gépfegyveres autdk, a zstifolt palya-
udvarok, a katonai folesketések és a tobbi fontos aktus torténelmi epizddjait. Kiilon
teljes rész a vasdrnapi tinnepségé, amelynek valamennyi részletét miivészi szépségli
tolvételek mutatjak. A koztarsasag kikiltasa, Karolyi Mihdly, Hock Janos. Bokanyi
Dezs6 és Garami Ern6 — amint a néphez beszélnek — egyforman kitiind mozgdfotog-
réfidkon vonulnak el a histériai pillanatokban.”

Azzal, hogy e filmriport mar november 1-jén lathat6 volt a pesti mozikban,
valdszinilileg maga a film is , torténelemcsindléva” lett, hiszen a radikalizalé hatasd
események bemutatdsdval nyilvan olyanokat is elért, olyanokra is hatott, akik
addig nem vettek részt az ,,eseményekben”, akik mellett a ,,torténelem” csak

megtortént.

A kisérlet vége

Hatvany Lajos kisérletét a Pesti Naplé megujitasira a haboravégi, forradalmas-
kaotikus viszonyok szoritottdk korlatok kozé, majd zartik le. 1918. oktéber vé-
gét8l mar nemcsak az orszagban, a szerkesztéségben is kiilonleges koriilmények
uralkodtak. A lap november 5-én jelentette be, hogy: ,,Haborus rovatunkat meg-
sziintetjiik”. A ,habords rovat kimilasanak” bejelentése latsz6lag a haborutdl vald
megesomorlés eredménye volt: ,,Elég volt a lidércnyoméasbol, amellyel ébredniink
és elaludnunk kellett. Ne emlékeztessen még a hdboris rovat formédja se minket
a rossz dlomra, amelybdl 6todfél évig nem volt felébredés.” Am, bar utaltak ,,a mai
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eseménydus €s papirhidnyos vildgra” is, amelyben megjelenniiik kellett, a dontés
mélyén lényegében egy mély — s mint utébb kiderilt — alaptalan illdzié hiizé-
dott meg.

~Magyarorszdg — irtak — kilépett a hadvisel6 dllamok koziil, minden nemzetet és
népet édes testvérének tekint, és csak irtézattal és szanalommal tud elfordulni Euré-
pénak ama még mindig 14ngold helyeitdl, hol a habori véres Griilete még szedi bdven
az dldozatait. Minden részvétiink a még szenvedd embereké — legyenek azok, bar
francidk, angolok, olaszok, németek vagy mdsok — mi, magyarok lerdztuk magunkrél
azokat, akik a véres igat 4jbol és djbél a nyakunkba akartdk kényszeriteni és mint
Eurépa legtijabban felszabadult nemzete, 6romiink mamoraval tidvozoljik a béke és
emberi testvériség keld napjat.”

A szerkesztOségnek ez az indokolatlanul optimista dllaspontja az orszig szétesé-
sének kiiszobén, sok mindent eldrul. Jelzi mindenekelott az elkdvetkezd események
természetének 6l nem ismerését, a fejleményekre val6 folkésziiletlenséget — s min-
denekel6tt az illizidkat, az uj, jobb vildgba vetett naiv hitet. Ez adja meg magya-
razatdt annak, hogy a ,,bar6”, aki maga is belevetette magat az aktiv politizdlasba,
immar elszakaddban volt lapjatdl. November 6-4n, a ,,Napi hirek” kozt par soros
kis kdzlemény tudatta az olvasékkal:

»~Hatvany Lajos, a Pesti Napld foszerkesztdje néhdny napig tdvol lesz szerkeszto-
ségiinktdl, mert amint mds helyen is kdzoljiik, ma éjszaka, a kormdny megbizasabdl,
mint a Nemzeti Tandcs vélasztményi tagja, a magyar bizottsdggal a déli frontra uta-
zott azzal a kiildottséggel, amelynek feladata Franchet d’Esperay tdbornokkal egyiitt
megformuldzni a balkdni fegyversziinet végleges feltételeit.”

S ez az djsdgesindlastdl a kozvetlen politikdba valé elmozdulds érzékelhetd
abban a tényben is, hogy 1919 janudrjiban a hetven esztendds Pesti Napld jubi-
leumat a lap csak néhany, a ,Napi hirek” koz€ tordelt sorral intézte el (A Pesti
Napl6 hetven esztendds. 1919. jan. 1.), jollehet ez az 6nrekldmra kivéldan alkal-
mas esemény maskor kolumnés nagy cikkeket, ldtvanyos (6n)tinneplést vont volna
maga utdn. Az ideiglenesen sziineteld tarcarovat ugyan 1919 janudér elején Gjra-
indult, s az e tényt beharangozé janudr 4-i hir (Téarcdink) az inga visszabillenését
igyekezett sugallni — a lap torténete mar kétségkiviil a politikai torténések fliggvé-
nye volt. A laptulajdonléds eredeti célja megvalésithatatlanna valt. Nem is meglepd
tehat, hogy a Tandcskoztarsasag kikidltasat kovetden Hatvany lemondott fészer-
keszt6i posztjar6l. 1919. marcius 23-4n, a ,,Napi hirek” rovatban, az id6jarési prog-
ndzis és a Statdrium bejelentése utdn, harmadik hirként ez olvashaté a lapban:
,»A Pesti Napl6 f6szerkesztoje, Hatvany Lajos ma lemondott fészerkesztdi dllasérol.”

Ezzel egy sajtotorténeti fejezet gyakorlatilag lezarult. A lap tulajdonosa ugyan
tovabbra is Hatvany maradt, a Tandcskoztarsasag idészakdban azonban, mint annyi
més lap, a Pesti Naplé sem jelent meg. Hatvany Lajos pedig — ahogy Lengyel
Géza irja — ,,Bécsbe emigralt, a munkatdrsak egyeldre szétszéledtek”. A lap csak
1919. szeptember 28-4n jelent meg tjra, ez volt a 70. évfolyam 114. szdma. Ez
a lap azonban nem volt mar a ,,régi”, a tulajdonos tdvollétében csak vegetdlt. A vég-
kifejletet Lengyel Géza emlékezésébdl ismerjiik. Eszerint a Bécsben €16 Hat-
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vanyt folkereste a Pesti Napld akkori felelés szerkesztdje, Mester Sandor és koz-
gazdasagi rovatvezetdje, Szegd Elemér.

Ok azzal az ajanlattal kopogtattak Hatvanyndl, hogy dtveszik a lapot; nyilvanva-
16an kellett, hogy valami hatvéddel, fedezettel rendelkezzenek. A kdvetkezmények
hamarosan megmutattdk, hogy ez a hitvéd nem lehetett mds, mint Miklés Andor.”
»A targyaldsok vége az volt, hogy Mester Sdndor és Szegé Elemér megkapta a lapot
Hatvany Lajostdl mindenféle ellenérték nélkiil, magyarul szélva ingyen, &k pedig lap-
tulajdgn}qosi tisztiiket hamarosan tovdbbadtik Miklés Andornak™, Az Est tulajdono-
sdnak.

A Pesti Naplo ezzel hamarosan egy nagy lapkonszern részévé vilt, s Az Estbol,
a Magyarorszdgbol €s a Pesti Naplébol 6sszedllt az Est-lapok néven ismeretes
sajtébirodalom. Hatvany Lajos kisérlete pedig a magyar sajtotorténet egyik, hamar
elfelejtett epizédjava sziirkiilt. Méltatlanul.

Meérleg

A lap torténetét attekintve vélaszra var a kérdés: hogyan vonhat6é meg a Pesti
Naplé mérlege ebben a peridusban? Roviden azt mondhatjuk, nagyigényt vél-
lalkozas volt ez, sok eredménnyel, de megterhelve politikai illiziékkal. Az illd-
ziokért Hatvany Lajos keményen megfizetett, palydja megtorése, emigracioba
kényszeriilése, majd hazatérte utani ,takaréklangon” tartdsa, mindenekelott pedig
nagy irodalmi és politikai szerepeirdl valé végleges lemonddsa jol mutatjdk ezt.
De lapvezéri tevékenysége mindent dsszevetve a magyar sajtotdrténetnek egy
eredményekben és értékekben bdvelkedd fejezete volt. Palydja egyik csucspont-
janak (a Nyugathoz s Adyhoz kapcsol6dé masik, kordbbi magaslati pont mellett)
kétségkiviil ez az alig tobb mint két év tekinthetd. Amit vezetésével a Pesti
Naplo ez iddben végzett, az mind sajté-, mind irodalom-, mind politikatorténeti
relevancidval bir, kihagyhatatlan a 20. szdzadi magyar torténelembdl.

S az eredményeknek a Hatvany-Deutsch cég pénze csak sziikséges, de nem elég-
séges foltétele volt.

4 LENGYEL Géza: i. m. 91.
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ANDRAS LENGYEL

Pesti Napl6 de Lajos Hatvany (1917-1919). I-I1.

L’étude s’occupe d’une époque courte mais importante de I’histoire du quotidien 1égendaire
Pesti Naplo (Journal de Pest). Le propriétaire du journal, plus tard a la fois son rédacteur en chef,
le baron Lajos Hatvany (1880-1961), un des anciens prominent de la fameuse revue littéraire Nyugat
(Ouest), qui avait réalisé ses ambitions de chef de journal, grice 4 son immense fortune privée,
par ’achat de journal, et ’augmentation importante de son niveau et de sa modernisation. L’étude
présente les changements structurels, infrastructurels et personnels, que Hatvany avait poursuivis.
Le résultat était impressionnant: Pesti Napld est renouvelé, renforcé de collégues littéraires impor-
tants (Dezsé Kosztoldnyi, Frigyes Karinthy), son service de presse a été agrandi, son infrastructure
restructurée. Il a fait publié une magazine littéraire (Esztendd — Année), a mis en marche une firme
d’édition (Pallas), avait son propre librairie, de plus — pour le renforcement de son service de
presse, avait fait tourner des journaux filmés, projetés dans les cinémas. Politiquement le journal
était pacifiste, sollicitait la démocratisation du pays (comme ’étendu de la vote). Le rédacteur en
chef propriétaire, lui-méme, s’est engagé dans la révolution de I’automne de 1918. Cette période
de Pesti Naplo s’est achevée par P’émigration de Lajos Hatvany (1919), ot if a été contraint de vendre
son journal et la maison d’édition également. (Pesti Napld est devenu plus tard partie du con-
sortium Az Est, dirigé par Andor Mikl6s.)



KOZLEMENYEK

A honfoglalas torténete Laskai Osvit masodik Szent Istvan-serméjaban. Laskai Osvat két
beszédet llitott ossze Szent Istvan kirdlyrdl;' mindkettdben olvashaté egy-egy rovid honfoglalas-
torténet, amelyek tartalmilag csak részben egyeznek meg egymdssal. Ime a szent kirdlyrél frt elsé
sermo széban forgé részlete:

Ea siquidem tempestate, qua gens Hunorum ecclesiam Dei depopulabatur, erat
in ea gente princeps quidam quartus ab illo, qui ingressionis Hungarorum in Pan-
noniam dux primus fuit, nomine Geysa, severus quidem et crudelis in suos, misericors
autem ad alienos, maxime Christianos. Hoc quoque notandum diligenter est, quod
duabus vicibus ingressi sunt Hungari in Pannoniam. Primo Bendeguz, filius Thorde
tentavit de Sithia venire, qui tamen defunctus extitit. Qui habuit tres filios de genere
Kadar, scilicet Ethele, Keve et Budam. Hi anno Domini CCCCXVII venerunt cum
maxima multitudine, tandem Chaba, filius Athile iterum regressus in Scithiam, et ibi
genuit Ed. Ed vero Ugyel. Ugyel autem Eliud. Eliud Almas, qui quidem ideo sic
vocatus est, quia mater eius vidit in somnis de ventre ejus crescere pulcherrimam
arborem, in qua erant generosi reges et duces. Et sic factum fuit, quia sancti reges de ea
processerunt, videlicet Stephanus, Emericus, Ladislaus, Ludovicus etc. Somnus enim
Hungarico idiomate alom dicitur, et inde Almas vocatus extitit, qui copiosa multitudine
Hunorum secunda vice egressus in Pannoniam, et prope Tituliam occisus est. Qui
genuerat Arpad, et iste fuit primus dux. Arpad genuit Zolthan, qui genuit Toxon, qui
genuit Geysam et Michlem. Gevsa igitur existens quartus dux statuit libertatem intrandi
regnum suum clericis, monachis et Christianis, et concessit licentiam adeundi pre-
sentiam suam. Quid plura?™”

A ferences szerzd feltehetéleg olvasméanyélményei alapjan emlékezetbdl fogalmazta meg a passzust.
A kurzivval jelzett mondatok az idézet elején és végén a Hartvik-féle Istvan-legenddra vezetheték
vissza, a legendarészletek 4ltal keretbe foglalt szoveg pedig Anonymus gesztdja, a Thuréczy-krénika,
valamint egy a Knauz-krénika csalddjdba tartozé kézirat ismeretérél tandskodik.” Laskai a ser-
morészlet megfogalmazasa sordn egy olyan, vizuélis vagy irdsos forrdsb6l ismert kompoziciot is
felhasznalt, amely egy csaladfan abrdzolta az Arpad-hézi szent kirdlyokat és Nagy Lajost.*

A ferences bardt mdsodik Szent Istvdn-sermdjaban is foglalkozik a magyarok panndniai bejo-
vetelével:

" OsuALDUS de Lasko: Sermones de sanctis Biga salutis intitdlati. Hagenau, 1497. Sermo LXXVL,
LXXVIIL. OSzK, Inc. 1029.

2 OsuALDUS de Lasko: i, m. Hdv.

3 KerTESZ Baldzs: Laskai Osvdt a magyarok pannéniai bejivetelérdl. Anonymus gesztdjdnak
utééletéhez. = MKsz 2005. 373-384. (A tovabbiakban: KERTESZ: Laskai Osvdt..., i. h. 2005.)

* KERTESZ Baldzs: A merul-monda Laskai Osvdt egyik Szent Istvdn-napi prédikdcidjdban. =
MKsz 2004. 374-384.
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»Ea siquidem tempestate, qua gens ipsa Dei ecclesiam depopulabatur, erat in ea
princeps quidam quartus a secundo ingressionis in Pannoniam, Geysa nomine. Unde
secundum Isid. li. XV. et XVI. Pannonia a Penninis Alpibus est vocata, quibus ab
Italia secernitur, regio fortis est et solo leta, a tribus fluviis, Danubio, que olim Hyster
vocabatur scilicet, et Sava ac Tycia est vallata. Habet autem ab Oriente Mesiam, ab
Euro Hystriam, ab Affrico autem Penninos habet Alpes, ab Occasu Galliam Belgicam,
a Septentrione Danubium limitem, qui Germaniam preterfluit. Est enim terra spacio-
sissima et fertilissima, montibus et silvis munitissima, multis fluminibus et aquis irrigua,
venis aureis et aliis metallis ditissima, sal etiam optimum in quibusdam montibus
effoditur, propter pascua uberrima feris et pecudibus adimpletur, gleba eius valde est
frugifera et vinifera in multis locis. Hanc terram secundum Orosium Huni, qui vulga-
riter Hungari appellantur a quodam fluvio Ungh5 nomine, ubi prius castra metati fue-
rant,” collecto agmine occupaverunt, et expulsis inde incolis a primeva sua origine
nomen genti et patrie indiderunt, quam quidem terram bis intraverunt. Primo enim
intravit fortissimus Atthila cum fratribus suis, scilicet Buda, Keve, Bela et Ladicha.
Atthila in ea genuit Aladarium, qui sine prole decessit, et Chaba, qui patre mortuo
expulsus rediit in Scithiam, ubi genuit Edemen et Ed. Ed genuit Ugyel, qui genuit
Eliud, qui genuit Almas, qui genuit Arpad. Et iste secundo egrediens cum multis capi-
taneis Hunorum prope Thytel est occisus, qui genuerat Arpad. Iste est primus princeps
secunde ingressionis, et genuit Zothan, qui genuit Toxon, qui’ genuit Geysam, patrem
beati Stephani regis. Qui Geysa fuit crudelis in suos, misericors tamen in alienos,
precipue in Christianos, statuit securum aditum in suum ducatum intrare volentibus
clericis et monachis, ex quorum conversatione (illustrante Christi gratia) fidem Christi
suscepit, cepitque cogitare, quomodo crudeles gentis sue domaret, ac episcopatus
ordinaret, ut patet in legenda.”®

465

A szerzd, hasonldan a feljebb bemutatott sermérészlethez, ezt a passzust is tobb forrds alapjan
fogalmazta meg. A szoveg elején és végén a Hartvik-féle Szent Istvan-legenddnak ugyanarrdl a he-
lyérél merit, mint a mésik beszédben, azonban a Géza kegyetlenségére €s irgalmassagdra utalé meg-
jegyzés (Geysa fuit crudelis ... in Christianos) nem a passzus elején, hanem a végén olvashatd, ahol
valamivel bdvebben haszndlja fel a legendit.” Ezeket 2 mondatokat kurziv betii jeloli.

A Pannénia-etimolégiat tartalmazo, valamint a hatdrokat megnevezé mondatok (Unde secundum
... preterfluit) végsd forrdsa Isidorus Etymologiae cimli munkdja tizennegyedik konyvének negyedik
fejezetében taldlhatd. Laskai hivatkozasa pontatlan, valésziniileg nem kozvetlentil idézi a sevillai
piispok miivét. Isidorus igy ir Pannénidrdl:

.JPannonia ab Alpibus Poeninis est nuncupata, quibus ab Italia secernitur: regio viro
fortis, et solo faeta, duobus satis acribus fluviis Drabo, Saboque vallata. Conjungitur
autem cum Norico et Rhetia, habens ab Oriente Moesiam, ab Euro Istriam, ab Africo

5 Az OSzK éltalam hasznalt Inc. 1029 jelzetii 6snyomtatvanydban *vugh’ névalak olvashaté.
A nyilvanvaldan "ungh’-bdl romlott alak javithaté példdul az OSzK Inc. 1030 jelzetl kotete alap-
jan (I2r).

" Az §snyomtatvdnyban ’fuerat’ olvashatd.

7

qui’ az ésnyomtatvanyban nem szerepel.

¥ OsuaLDUS de Lasko: i. m. Iv-I2r.
’ V&. Scriptores rerum Hungaricarum. 1-11. Edendo operi praefuit E, SZENTPETERY. Bp. 1937-
1938. Reprint: Bp. 1999. Az utész6t irta SzovAK Kornél és VESZPREMY Liszlé. 11, 403—404. (A to-
vibbiakban: SRH)
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vero Alpes Appenninas, ab Occasu Galliam Belgicam, a Septentrione Danubii fon-
tem, vel limitem, qui Germaniam. Galliamque secernit.”'

A ferences bardt egy helyen lithatéan tudatosan viltoztat a forrdsszévegen: annak a két folys-
nak a nevét (Drabo, Sabo), amelyek Isidorus szerint Pannéniat koriilveszik, harom 4ltala is ismert
folyé nevével cseréli fel (Danubius, Sava, Tycia).

A fold gazdagsdgat leiré mondat (Est enim terra ... multis locis) forrdsa a Thuréczy-krénika
kritikai kiadds szerinti tizenharmadik fejezetének eleje.

,.Hec regio olim panis ab ubertate Pannonia denominata esse traditur, que nunc ab
Hungaris ipsam incolentibus mutato nomine Hungaria vocitatur, regionum nobilissima,
famosissimorum amnjum decursu irrigua, campis pariter et montibus mixtim decora,
auri et argenti necnon ceterorum metaliorum ac salis peroptimi genitrix fecundissima,
temlrun]1l fertilissima, vino habundantissima silvarumque et pascuorum frequentissi-
ma...”

Ez a részlet kordbbi torténeti elbesz€ld forrdsainkban nem taldlhatd meg. A caput cime: ,.De
ingressu Hunorum in Pannoniam et de bello eorundem in campo Tarnokwelgh commisso.” A fe-
jezet azzal a kozépkor végén altaldnosan ismert Pannénia-etimoldgidval kezdddik, amely szerint
ezt a vidéket kenyérbbségérél nevezték el.!> Laskai invenci6zus iréi stilusdra vall, hogy ezt a név-
magyardzatot Isidorus szovegével helyettesitette.

Az aldhizdssal jelolt szovegrész kozli. hogy a magyarokat az Ung foly6rdl nevezték el: ... Huni,
qui vulgariter Hungari appellantur a quodam fluvio Ungh nomine ...” Ez a névmagyardzat csak
Kézai Simon gesztajaban taldlhaté meg:

»... Hunni sive Hungari ... in fluvio Hung vocato, ubi castrum fundavere, resede-
runt. A quo quidem fluvio Hungari a gentibus occidentis sunt vocati.”"

Hasonl6é magyarazatot hoz Anonymus is azzal a kiilonbséggel, hogy szerinte Ung vérardl nevez-
ték el a magyarokat.'*

Kézaival kapcsolatban szeretnék utalni Laskai mdsodik Szent Laszlé-serméjdra. A beszédben
olvashaté egy olyan részlet, amely tobbek kizott az Andris. Béla és Levente altal kotott megalla-
podast, valamint Andrds hatalomra keriilését mondja el. A ferences {ré a Thuréczy-krénika alapjn
fogalmazta meg a torténetet, de nem egy Osszefiiggd passzust mdsolt le, hanem a kronika kiilon-

' IsiporUS Hispalensis: Etymologiarum libri XX. In: MIGNE, Jacques-Paul: Patrologiae cursus
completus. Series Latina, 82. Paris, 1850. 507 B. A forrdsra TARNAI Andor mutatott rd: ,,A magyar
nyelvet irni kezdik” Bp. 1984. 195. 258. jegyzet.

" Jonanngs de Thurocz: Chronica Hungarorum. 1. Textus. Ediderunt Elisabeth GALANTAI et
Julius KRISTO. Bp. 1985. 34. (A tovdbbiakban: JOHANNES de Thurocz: Chronica)

2 JOHANNES de Thurocz: Chronica Hungarorum. Il. Commentarii 1-2. Composuit Elemér MA-
LYUsz adiuvante Julio KRISTO. Bp. 1988. 1I/1. 92.

B SRH 1. 165.

" Die »Gesta Hungarorum” des anonymen Notars. (Die dlteste Darstellung der ungarischen
Geschichte.) Unter Mitarbeit von Laszl6 VESZPREMY herausgegeben von Gabriel SILAGI. Sigmarin-
gen, 1991. (a tovdbbiakban: Gesta) 36.: ,Hungari dicti sunt a castro Hungu ... Unde omnes nationes
circumiacentes vocabant Almum filium Ugek ducem de Hungvar et suos milites vocabant Hung-
varos.”, 56.: ,,... vocatus est Arpad dux Hungvarie, et ab Hungu omnes sui milites vocati sunt Hung-
vari secundum linguam alienigenarum ...”, 94.: O Sithici, qui ... a castro Hungu vocati estis
Hungarii ...”
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bz6 helyeirdl gyiijtotte ossze a részleteket.'” Megtudjuk a sz6vegbél, hogy a hdrom testvér koziil
azért kezdte Andras az uralkoddst, mert & volt a legiddsebb: ,,Primo igitur Andreas Albus, quia
maior erat natu, regnavit ..." Kozépkori elbeszél§ forrasaink koziil egyediil Kézai munkdja utal
Andrés iddsebb voltdra. A gesztdban a kovetkezdket olvashatjuk Andrés kirdllyd vdlasztdsdval kap-
csolatban:

»Tunc tres fratres Albensem ingressi civitatem, ab omnibus episcopis, nobilibus
omnique populo cum summa laude sunt suscepti, et Andreas aevo potior in regni
solium sublimatur.”!

A szovegparhuzamok alapjan feltételezhetd, hogy Laskai olvasta Kézai Simon munkdjit. A fel-
tevésnek a geszta utééletére vonatkozé ismereteink sem mondanak ellent. A 14. szazadi bévebb
szovegezésli kronikaszerkesztések kéziratcsalddjai tanusitjak, hogy IV, Ldszl6 torténetiréjanak mi-
vét egymastdl fliggetniil tobbszor is felhaszndltdk, a 15. szdzad végén irddott Sambucus-kédex
elejére pedig bemasoltak Kézai ajanldsat és bevezetdjét."”

Laskai az Ung foly6hoz kapcsolddé etimoldgia ismertetése utdn a kovetkezképp fogalmaz: ,,ubi
prius castra metati fuerant”; szerinte tehdt a magyarok az Ung folyonél tébort vertek. Ezzel szemben
Kézaindl arrdl olvashatunk, hogy a magyarok a Hung folyé mellett vérat épitettek: ,,Hungari ... in fluvio
Hung vocato, ubi castrum fundavere, resederunt.” Nem zédrhat6 ki, hogy a kérdéses helyen a ferences
iré onall6 fogalmazasardl van sz6, ugyanakkor érdemes djra feliitniink P. mester munkajat. Amig
Kézai miivében egyszer sem, addig Anonymusndl huszonhét izben fordul eld a "castra metari” kifejezés
mindig “tabort ver’, ’letdborozik’ értelemben. Az esetek tobbségében a szovegkdrnyezet hasonlé a Las-
kaindl olvashat6 részlethez: a Karpit-medencét birtokba vevo magyal sereg, illetve a kisebb-nagyobb
seregrészek valamelyik folyé mellett vagy kozelében tiboroznak le.'® Elképzelhetd, hogy a ferences

15 Kerrész Baldzs: Kromkaszovegek Laskai Osvdt prédikdciciban. In: A ferences lelkiség hatdsa
az ijkori Kozép-Eurdpa torténetére és kulnirdjdra. Szerk. Oz Sindor, MEDGYESY-SCHMIKLI Nor-
bert. Piliscsaba—Bp. 20035. 680-683. (A tovébbiakban: KERTESZ: Kronikaszovegek... i. h. 2005.)

‘S SRH 1. 178.

"7 SRH 1. 742-743. (A Kézai gesztajardl irt dsszefoglalé VESZPREMY Liszl6 munkéja.); SIMONIS
de Kéza: Gesta Hungarorum.—SIMON of Kéza: The Deeds of the Hungarians. Edited and translated
by Laszlé VESZPREMY and Frank SCHAER. Bp. 1999. XXI.

'® Gesta, 56.: ,,... Almus et sui primates ... ad castrum Hung equitaverunt ... Et castra metati
essent circa murum ...”, 64.. ,,... castra metati sunt in campo iuxta fluvium Tucota ...”, 68.: ,,
ceperunt equitare iuxta Thysciam versus fluvium Zomus, et castra metati sunt in illo loco, ubi nunc
est Zobolsu ...”, 72.: ,,... castra metati sunt iuxta fluvium Souiou ...”, 80.: ,,... castra metati sunt
iuxta Parvos Montes ...”, 82.: ,,... castra metati sunt iuxta fluvium Heuyou ...”, 82.: ,,... venientes
usque ad fluvium Naragy et castra metati sunt iuxta rivulos aquarum ...”, 84.: ,,... venerunt usque
ad fluvium Zogea et castra metati sunt per crepitudinem eiusdem fluminis ...”, 84.: ,... castra
metati sunt iuxta fluvium Ypul.”, 86.: ,,... castra metati sunt in campo iuxta quoddam castellum
terreum ...”, 88.: ,,... castra metati sunt iuxta fluvium Sytva.”, 94.: ,,... castra metati sunt iuxta mon-
tem Teteuetlen usque ad Thysciam ...”, 98.: ,,... iuxta fluvium Voyos castra metati sunt ...”, 98..

. castra metati sunt iuxta Danubium ...”, 100.: ,,... iuxta fluvium Culpe castra metati sunt ...”,
102.: ,,... castra metati sunt iuxta insulam ...”, 104.: ,,... venerunt versus fluvium Temes et castra
metati sunt iuxta Vadum Arenarum.”, 104.: ,,... castra metati sunt iuxta fluvium Ponoucea.”, 108.:

. castra metati sunt iuxta Danubium ...”, 110.: ,,... castra metatus est iuxta Danubium ...”, 112.:

. castra metatus est juxta montem Pacoztu.”, 112.: ,,... in campo Peytu castra metati sunt ...”,
114.: ,,... castra metati sunt iuxta campum Putei Salsi ...”, 114.: ,,... iuxta Montem Sancti Martini
castra metati sunt ...”, 116.: ,,... iuxta fluvium Couroug castra metati sunt ...”, 116.: ,.... iuxta
fluvium Tekereu castra metati sunt.”, 118.: ,,... castra metati sunt iuxta fluvium Iouzas.”
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ir6 a magyaroknak az Ung folydndl tSrtént taborozdséra utalé mellékmondatot Anonymus gesz-
tdja alapjan fogalmazta meg. A feltevés megerdsiti azt a kordbban megfogalmazott dlldspontot,
amely szerint a bardt olvasta P. mester miivét.' :

A tovibbiakban a ferences szerz6 a kronikéara timaszkodva néhdny mondatban utal a hunok, azaz
a magyarok elsé és masodik bejovetelére. Az elsd Szent Istvan-serméhoz hasonldan itt is lazdn kezeli
a krénikdt; azt dllitja példdul, hogy Aladar, Attila fia utéd nélkiil halt meg (Atthila ... genuit Ala-
darium, qui sine prole decessit), j6lichet a krénika egyéltalan nem utal Aladar utédaira.”

A leirtakbd] kitiinik, hogy Laskai szovegformalé mddszere ugyanolyan, mint az elsd Szent Ist-
vén-sermo honfoglalds-toriénetének esetében: a tobb forras alapjan feltehetdleg emlékezetbdl meg-
fogalmazott elbeszélést a Hartvik-féle Szent Istvan-legenddn alapulé mondatok foglaljik keretes
szerkezetbe. Erdemes hangsilyozni, hogy a Knauz-krénika csalddjaba tartozé szévegbdl, Anony-
mustdl és Kézaitdl egyik sermérészletben sem vesz dt hosszabb, 9sszefiiggd passzusokat. Ezek a
forrasok csak felvillandsszerlien vannak jelen a két idézetben. A ferences bardt szdmdra a két
honfoglalds-torténet megszdvegezése soran a vezérfonalat a Thuréezy-krénika jelenthette, ame-
lyet — ahogy azt mér kordbban lithattuk — szdmos esetben felhasznalt.”!

KERTESZ BALAZS

Egy 12. szazadi lelkipasztori ,,zsebkonyv.” A National Library of Scotland, Edinburgh,
Ms. 18. 8. 6 jelzetii kézirata.* A Kdlman kirdly uralkoddsdnak idején (1095-1116) dsszehivott
I. Esztergomi Zsinat (1100)" eldirta, hogy minden foesperesnek kdnonjogi kézikonyvvel (liber cano-
nicus) kell rendelkeznie.” Ez a gyiijtemény abban az iddben minden valdsziniiség szerint a Decretum
Burchardi Wormatiensis, vagy ennek valamilyen kivonata lehetett Magyarorszﬁgon.3 Az emlitett
magyar zsinat ugyanarra az idészakra esik, amikor Chartres-i Szent Ivo piispok egyhdzjogi gyiij-
teményt szerkeszt. Ivo szdndéka, hogy a kdnonjogi ismeretek megerdsitésével, a papsdg életének
és a pasztordlis tevékenység fegyelmi kereteinek 9sszegylijtésével segitse az egyhdz intézményes
mitkddését. Chartres-i Ivo munkait 1093 és 1095 kozott dllithatta Gssze. A kdnojogtorténet hagyo-
mdnyosan hdrom gyijteményét tartja szamon: a Collectio tripartitdt; a Decretumot; és a Panormiat.*
Az ut6bbi évtizedekben ezeket a gylijteményeket egymashoz valé viszonyuk, illetve a Decretum

" KerTEsz: Laskai Osvdt..., i. h. 2005. 373-384.

% JOHANNES de Thurocz: Chronica, i. m. 1985. 56-57. A masik Istvan-beszédhez 1. KERTESZ:
Laskai Osvat..., i. h. 374-375.

! KErTESZ: Kronikaszovegek. .. i. h. 2005. 669-684.

* A tanulmdny az Insituto de Derecho Europeo Cldsico (IDEC) és A kdzépkori kdnonjogi gyiij-
temények és az eurdpai ius commune ciml, OTKA T 048584/2004 sz. kutatdsi program keretében
készilt. Kiilon koszonetet mondunk Prof. Carlos Larrainzarnak és Prof. José Miguel Viejo-Ximé-
neznek az IDEC, tovabba Kenneth Dunn-nak (National Library of Scotland Edinburgh.)

" WALDMULLER, L.: Die Synoden in Dalmatien, Kroatien und Ungarn. Paderborn-Miinchen—
Wien—Ziirich, 1987. 168-169.

Ut omnes archidiaconi breviar(i)Jum canonum habeant. ZAvODSzKY Levente: Szent Istvdn,
Szent Ldszlé és Kalman korabeli torvények és zsinati hatdarozatok forrdsai. Bp. 1904. 205.

* SZUROMI Sz. A.: Les trois premiers synodes d’Eszrergom et la discipline ecclésiastique en
Hongrie au X1I° siécle. = Folia Theologica (12.) 2001. 57-64.

* Kiadasok: Panormia (a tovibbiakban IP): MIGNE, L. P.: Patrologiae cursus completus. Series
Latina, 1-221. Lutetiae Parisiorum 1844—1864. (A tovdbbiakban PL) 161. 1041-1344. — Decretum
(a tovdbbiakban ID): PL 161. 67-1022. — Tripartita (a tovabbiakban Tr) (kiadatlan).
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Gratiani forrdsai kozott betoltott szerepiik szempontjab6l vizsgélta a kutatds (vo. Martin Brett,
Peter Landau). Az altalunk végzett kodikoldgiai és szivegkritikai elemzések, tovdbba a Luccai Szent
Anzelm gyfijteményével val6 &sszehasonlitds Gjabb szempontokat adtak Chartres-i Szent Ivo tevé-
kenységének értelmezéséhez.” Ezeket a sajdtossdgokat kiemelkedd médon illusztrdlja az Edinburgh-
ban 6rz6tt Panormia kézirat. ‘

1. A kddex

George Mackanzie konyvtdrat hozott létre Edinburghban, az tgynevezett Advocate’s Libraryt,
vagyis Ugyvéd Konyvtdrat. Az intézmény a 17. szdzad nyolcvanas éveiben, valamikor 1684 és 1689
kozott alakult meg.® A konyvtar allomédnya kiilonosen gazdag anyaggal gyarapodott 1698, decem-
ber 10-én, amikor megvésarohdk Sir James Balfour of Denmilne (1600-1657) magénkonyvtarat.”
Ebben a Balfour Gyiijteményben kiilonféle jogi és kdnonjogi munkdk is megtalalhatok, beleértve
az anyag legrégebbi kdnonjogi kéziratat, amely egy 12. szdzadi szovegtanidja Chartres-i Szent Ivo
kzinongyiijteményének,8 nevezetesen a Panormidnak.’

A Skéciai Nemzeti Konyvtdr (Edinburgh, National Library of Scotland) Ms. 18. 8. 6-os kéz-
iratdban a kotet kezddlapjdn, margindlis possessor bejegyzés taldlhat6 a 18. szazadbél: ,,Ex libris
facultatis juridicae Edinburgi.” A vele ellentétes margén kiveheté a 16-17. szazadi kézzel irt rub-
rumos cim: Isidoris Episcopi Carnotensis Decreta siue Panormia. A kédex mindkét fed6lapja fabdl
késziilt. A f6lick mérete meglepen kicsi, minddssze 155x101 mm.'® A kézirat 6sszedllitisahoz

% SzuroML, Sz. A.: Some observations on BAV Pal. lat. 587 as compared with other textual
witnesses of Ivo’s works. = lus Ecclesiae (17.) 2005. [megjelenés alatt].

SRAE, T. L.: The Origins of the Advocates’ Library. In: CADELL, P.-MATHESON, A. (ed.) For
the encouragement of learning. Scotland’s National Library 1689-1989. Edinburgh, 1989. 1-22,
kiilonosen 1.

7 CUNNINGHAM, L. C.: The Manuscript Collections to 1925. In: CADELL, P.-MATHESON, A. (ed.)
For the encouragement of learning. Scotland’s National Library 1689-1989. Edinburgh, 1989.
119-138, kiilsnosen 120-122.

8 V6. ERDO, P.: Die Quellen des Kirchenrechts. Eine geschichiliche Einfithrung (Adnotationes in
Ius Canonicum 23). Frankfurt am Main, 2002. 98-100. — FOURNIER, P. Les collections canoniques
attribuées a Yves de Chartres. = Bibliothéque de la Ecole des chartes (57.) 1896. 645-698; (58.)
1897. 26-77, 293-326, 410444, 624-676 [repr. in FOURNIER, P.: Mélanges de droit canonique.
1. (Ed. KOLZER, P.) Aalen, 1983. 451-678]; LANDAU, P.: Die Rubriken und Inskriptionen von Ivos
Panormie. = Bulletin of Medieval Canon Law (12.) 1982. 31-49. BRETT, M.: Creeping up on the
Panormia. In: HELMHOLZ, R. H. (ed.): Grundlagen des Rechts. Padernborn, 2000. 205-270.
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alapvetden tizenkét f6liés ivfiizeteket hasznaltak, kivéve az elsd (nyolc f6liés), a harmadik (tiz
f6lids) €s a nyolcadik (nyolc f6lids) ivfiizetet. Sajnos a kotet sokszor eldzott, amely tbb helyen
maradandé nyomot hagyott.'" A 12. szdzadi irds jellege a jelenlegi Franciaorszag teriiletére utal, mint
a mdsolas f6ldrajzi helyére. Néhany helyen 12-13. szdzadi kéztdl I1I. Sandor papanak (1159-1181)
tulajdonitott kiegészitéseket olvashatunk a szovegben.'> Tovabba két, az ivfiizetek kozé késébb
beillesztett pergamencsikot is taldtunk, amelyeken a kéziras a 15. szdzad jellegzetességeit tiikrozi
(fol. 40Ar; 52 Ar).

A kédex legelején, két kpergamen f6li6 taldlhatd, amelyeket a kodikoldgiai vizsgélat el tudott
kiiloniteni a kotet egészétdl. Ezek egyhdzi birésagi eljarassal kapesolatos széveget tartalmaznak,
egy oszlopba rendezve. Ez a szoveg az elsd 12. szdzadi kézzel irt emlék a kéziratban (n° 1)."° Az
inicidlék dltaldban hidnyoznak a fejezetek elsé szavanak élérél.'* Amennyiben az inicidlék megvan-
nak, piros, kék vagy zold szinek. It jegyezziik meg, hogy a kodexnek ez a része mindegyik oldaldn
koriil volt vagva, és legaldbb 2 cm hidnyzik az eredeti méretbdl. Az ivfiizetek pergamenjének alla-
pota nem nevezhetd til tisztdnak, amely a mindennapos hasznélatot sejteti. Az ivfiizetek mindsége €s
az fraskép is megvaltozik az elsé szdmozott f6lidn, amely mér Ivo gylijteményét tartalmazza. Ezt
mutatja a rubrummal {rt szoveg: ,Incipit prologus Ivonis venerabilis” (...), majd utdna zold szin-
nel az incipit: ,,Exceptiones eclesiasticarum” (...), mely vildgosan jelzi a Panormia gyiijtemény
kezdetét.”” Tt még egyszer megtalaljuk a bal margén ugyanazt a possessor bejegyzést.'® Az elsg
szdmozott f61i6 aljan 15 mm széles pergamen hozzitoldas figyelhetd meg, amelyhez hasonlé bo-
vitést taldlunk a fol. 4, 5, 8, 14, és 15 aljan is. Ezek egyértelmilen késébbi kiegészitései a kodex-
nek, mivel a fol. 8v-n olvashat6 a kévetkezd ivfiizet incipitje, amely ald van erésitve a pergamen
kiegészités. Azt is meg kell jegyezniink, hogy a fol. 21r-t] egészen a 36v-ig a pergamen mérete
nagyobb, mint a kédexben mashol. Ez a rész tartalmazza a Punormia harmadik konyvét.?

Az fraskép, mint emlitettiik, tobbszor viltozik a kédexben, melynek alapjan nyolc kezet tudunk
megkiilonboztetni a teljes szovegben. Mdr utaltunk az elsé kézre (n° 1), amely tehdt a két elsd
szamozatlan foliét irta. Ezutdn az els6 szdmozott oldalon megjelenik a méasodik kéz (n° 2), a kédex

"' V. Kiilénosen Fol. 31v-36v.

" Példaul: Fol. 55v-56r. Alexander IIT Rotrodo rothomagensi archiepo. Omnes quisitum est
a nobis ex partetua (...) gia nec exodat tusc. V. id. octob; cf. Regesta Pontificum Romanorum ab
condita ecclesia ad annum post Christum natum MCXCVIII, ed. JAFFE, P.~WATTENBACH, G. cura-
verunt LOEWENFELD, S. [JL]-KALTENBRUNNER, F.[JK]-EwaLD, P.[JE], L. Lipsiae, 1885.2JL 13583;
cf. X'5.39. 1-3.

'3 Fol. [1]r-[2]v. Quod usque ad terminum litis in iudicio permanebit indicatum solui nisi dns
iudicatum solui pro eo cauerit. Ibi satis dare cogita quis ubi iuditium (...) uel xxx uel xI an.

" Fol. [1]r-[1]v. [P]ost satisdationem exutque parte (...) non dederit iura est /dicium uendselis;
[Dliuine admodis constitutum (...) procuratore presere; [PJost hoc oram instituita (...) preiudica-
tiales appellantur; [V]olent ad quaedam actiones (...) / fol. [2]r /pete s i tllr a.; [E]lusas dr s peti
[IIlor modis. Re. tpr. causa. loco. Re: V siquis pro xxx petat. Tpr. si ante diem vel conditionem petat.
loco ut si quis parisi conpetat: quod hi debet solui (...) de exceptionibus dispiciamque; [N]on
solum agit qui actionem proponit (...).

Y Fol. 1Ir.

S Fol. 1r.

'"IP 3 a kovetkezd témdkat tartalmazza: De summi pontificis electione; de electione et consecra-
tione episcoporum et presbyterorum; de aetate ordinandorum; de officiis illorum qui sunt ordinandji,
de qualitate ordinandorum; qui laici debeant ordinari; de mutatione episcoporum vel sacerdotum;
de ordinatis non reordinandis, de continentia ordinandorum; de simoniace; de professione hereti-
corum; de lapsis post eorum ordinationem; de clerico homicidia; de usuris; de servis non ordinan-
dis; de vita clericorum; de religiosis; de virginibus — viduis — et abbatissis.
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torzsszovegének masoléja. A fol. 7r-n kortdrs kézzel tematikus sszefoglaldjat taldljuk a fészo-
vegben olvashaté kdnonnak, kivetitve a f6li6 jobb felsd sarkaba (n° 3). A fol. 20v aljin djabb kor-
tars, de mas kézzel i1t rubrumos bejegyzés (n° 4) egésziti ki a kdnon tartalmat: ,,Perfectum est (...)
ieiunat et interior orati.”” Ez a mondat a misodik ivfiizet utolsé mondata. Ugyanezzel a negyedik
kézzel taldlkozunk a fol. 39v befejez6 mondatdndl is: ,,De humiliato poter dia: Unusquisque super-
bus totiens ad culpam (...) pars maxima numeri”; tovdbbd még kétszer, fol. 65r-n'® és a fol. 99v-n."
A fol. 40v aljdn hosszabb kiegészitést olvashatunk. Ez I1I. Sdndor pdpa egy levelének részletét
idézi (n° 5) melyet sikeriilt azonositanunk a Decretales Gregorii IX-ben szerepld X 1. 29. 6 méso-
dik felével.® A kiegészités irasképe késébbinek tiinik, mint a n° 2, de kordbbinak mint n® 4, azaz
valamikor a 12-13. szdzad fordulGja koriil irédhatott. Megjegyzendd, hogy még egy III. Sdndornak
tulajdonitott szovegtoredék talalhatd ebben a kédexben ugyanettdl a kézté1?' és még egy tovibbi,
a szdveg szerzbjének megjelslése nélkiil. > A n° 6, XV. szdzadi mésold lejegyzésében a fol. 40ar,”
52ar** és 53,7 illetve a fol. 104r-v.-n 1év sziveget olvashatjuk. A n® 7 szintén IIl. Sdndor papa dek-
retdlisdnak részletével (vo. X. 5. 39. 1-3)* egésziti ki az alapszéveget (n° 2 keze) a fol. 861" ko-

18 Fol. 65r. Si quis uiduarum rapuit (...) anathema sit.

19 Fol. 99v. || in omni munundina.

2 Fol. 40v. A III Wintoniensi episcopo. Innotescat sollicitudini tue qui iudex (...) in hac partem
committere potest; cf. JL 14156; cf. X 1. 29. 6: Quamvis simus multiplicitate negotiorum impliciti, et
gravibus diversisque sollicitudinibus occupati, nos tamen cogit praeter debitum commune tuae
fraternitatis caritas et dilectio, qua personam tuam diligimus, tuis consultationibus respondere, ne
videamur indiscussa relinquere quae nobis enodanda tua voluti discretio praesentare. Innotescat
itaque sollicitudini tuae, quod iudex a nobis delegatus causam sibi commissam potest aliis, [uni
vel pluribus] delegare, aut totam audiendam et terminandam, aut etiam, ut audiant allegationes et
rationes et attestationes recipiant, et sententiam sibi servent, vel ut horum aliquid tantummodo faciunt
iuxta voluntatem et beneplacitum delegantis; quanquam non possit eandem causam alii appellatione
postposita delegare, etsi sibi appellatione remota commissa. Si vero duobus causa committitur;
etiam si non apponatur, ut unus sine altero procedat in ea, nihilominus unus ex ipsis, sive suo
coniudici sive alii, vices suas potest committere in hac parte. FRIEDBERG II. 159.

2 Fol. 55v-56r. Alexander I Rotrodo rothomagensi archiepo. Omnes quisitum est a nobis ex
partetua (...) qia nec exodat tusc. V. id. octob; vo. JL 13583 (8774): Rotrodo, archiepiscopo Roto-
magensi, scribit, ut ,,e0s, qui ab episcopis suffraganeis sint excommunicatione innodati, et ad audien-
tiam eius appellent, recepto ab iis iuramento, debeat absolvere” ac deinde ,,causam audire, quia
excommunicati ante absolutionem non sint audiendi”.

*2 Fol. 45v-46r. De his qui (...): Religiosum a correptione sui prelati non posse appellari (...)
ordinis corrigas et casiges.

2% Fol. 40Ar. Dictusato quo non procedit ex caritate non (...) censerit fieri debet; a fol. 40av iires.

# Fol. 52ar. Uero in legenda aug. in pius (...) iuliibeant.

23 Fol. 53r. Hec lamant {...).

% X 5.39. 1: Super eo vero, quod a nobis consilium postulasti, utrum scholares, si se invicem
percusserint in plena vel minori aetate, clerici aut religiosi viri in claustro, secundum canonem
illum, quo statutum est, ut illi, qui in clericos violentas manus iniiciunt, mittantur ad apostolicam
sedem absolvendi, debeant pro sua absolutione ad eandem sedem venire inquisitione tuae taliter
respondemus, quod, si clerici infra puberes annos se adinvicem, aut unus alterum percusserint, non
sunt ad apostolicam sedem mittendi, quia eos aetas excusat. Nec etiam clerici, si sunt plenae aetatis,
et non de odio, vel de invidia, vel de indignatione, sed levitate iocosa se adinvicem percutere con-
tingat, neque magister, si scholarem clericum intuitu disciplinae vel correctionis percusserit, quia
non potest in ipsis iniectio manuum violenta notari. Ceterum si ex odio iidem scholares vel saeculares
clerici sese percusserint, pro sua absolutione debent ad apostolicam sedem venire. FRIEDBERG, AE.:
Corpus iuris canonici. {I. Lipsiae, 1879. 889-890; X 5. 39. 2: Monachi vero et canonici regulares,
quocunque modo se in claustro percusserint, non sunt ad apostolicam sedem mittendi, sed secundum
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zepétdl. Ez a kiegészités a tobbi III. Sandor pdpa levelét tartalmazé toredékhez hasonléan a 12—
13. szdzadra tehetd. Végiil a fol. 104r-n a n° 6 dltal irt sz6veg mellett egy 12. szdzadra datdlhaté
bejegyzés isolvashaté, amely a n° 8 kéz.t6l szarmazik.”®

2. Ivo miive a National Library of Sctotland, Edinburgh, Ms. 18. 8. 6 jelzetli kodexében

L. Chartres-i Ivo Panormidja az els6 szimozott t61ién (fol. 1r) kezdddik, ahol a pergamen mi-
ndsége javul. Amint mdr jeleztiik, a kézirat elején sajdtos médon a kévetkezd cim olvashaté: Decre-
tum vagy Panormia, mely megegyezik Sebastian Brant 1499, évi Panormia kiaddsdnak cimével.”
A tartalom minden kétséget kizdréan megerdsit benniinket abban, hogy egy valédi Panormia sz6-
vegtanidval llunk szemben. Felismerhet6 a hagyomanyos Panormia dlloményéhoz tartozé kdnonok
nyolc konyvre osztott anyaga, egészen a fol. 100v-ig. Minden konyv elején és végén ott taldljuk
az azokat jelzé rubrikakat. S6t, a fol. 86v-n lathatjuk azt a tipikus ’arbor consanguinitatis’-t,
amelyet dltaldban a Decretum jellegzetességeként szokas emliteni, de a legutdbbi szovegkritikai vizs-
galatok bizonyitottak, hogy alapvetden hozzitartozik a Panormia anyagahoz is. Ez a része volt leg-
inkébb igénybe véve a kddexnek. Egy masik "arbor’-t, azaz vérrokonségi tabldzatot is taldlunk fol. 87r-n.

Mindezek tiikrében két Iényeges jelenséget kell megfontolnunk: 1) A kédex nagyon piszkos és
zsiros, kiilondsen olyan foli6kon, amelyek a keresztség, vagy mds szentség kiszolgdltatisdval
kapcsolatos kdnonokat tartalmaznak; 2) A szdmos késbb beillesztett kiegészités.

2. A kédex mérete és dllapota viligosan, hogy az valahol a mindennapos hasznélatban t61tott
be szerepet. A leginkdbb elhaszndlt részek és a kiegészitések tartalma alapjdn a haszndlat teriilete
egyértelmien lelkipdsztori, ahol kdzponti szerepet kapott a szentségek kiszolgaltatdsa. De az els6
két f6li6 mas benyomadsokat is ébreszt, mivel ezek birdsagi eljardshoz kapcsolddd szovegtoredékeket
idéznek. Ezek a toredékek — nagyon valészinii — gyakorta haszndlatban voltak, ami indokolhatja
a kédex elejére vald illesztésiiket. Ugyanez a gyakori hasznédlat magyardzhatja azokat a kiilonb6z6
fizikai kiegészitéseket is, amelyeket hol a Japok aljara férceltek,” hol pedig az ivfiizetek kozé kotot-

providentiam et discretionem sui abbatis disciplinae subdantur, et, si discretio abbatis non sufficit
ad eorum correctionem, est providentia dioecesani episcopi adhibenda. FRIEDBERG II. 890; X 5. 39.
3: Si vero aliquis alicuius potestatis ostiarius, sub praetextu sui officii malignatus, clericum laeserit,
ab episcopo suo potest absolvi, nisi forte eundum clericum graviter vulneraverit. Officialis vero
pro iniectione manuum in clericum non potest sine mandato Romani Pontificis absolutionis be-
neficium promereri, quia nulli laico super clericum tanta datur auctoritas, nisi forte turbam arcendo
irruentem, non ex deliberatione, sed fortuito casu clericum laedat. (...) FRIEDBERG II. 890.

77 Fol. 86r. [Allexander pp. II1. Bartholomeo episcopo exoniensi . Super o uero quod a nobis
(...) fortuito sedat; vo. JL 12180 (8187. 8987): B(artholomaeo), episcopo Exionensi, respondet,
quibus poenitentiis afficiendi sint ,,illi, qui animo occidendi Thomam, quondam archiepiscopum
Cantuariensem, aut feriendi, aut capiendi, citra vel circa manuum iniectionem se fateantur venisse,
illi, qui se asserant animum regis inflamasse ad odium, unde forte fuerit homicidium subsecutum,
ii, qui se dicant illius sancti viri et suorum post mortem eius occupasse spolia, illi, qui sola excom-
municatorum participatione se reos esse cognoscant, clerici, quos constet armatos interfuisse tanto
facinori, illi clerici, qui consilium illud dederint, ut vir sanctus caperetur”. Scribit, si scolares vel
clerici infra puberes annos sese invicem aut unus alium percusserit, €os non esse ad apostolicam
sedem mittendos. Addit de monachis, canonicis regularibus, ostiariis, officialibus.

8 Fol. 104r. Que et in rebus bonis gloria non (...) gloriam humiliatim.

¥ Liber decretorum siue panormia Ivonis. Ed. S. BRANT. 1499,

O Cf. Fol. 8v-9v; 10v-11r; 12v-13r; etc.

U Cf. Fol. 1, 4,5, 8, 14, 15.
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tek.> S6t, a néhany iiresen maradt foli6 szakasz is kivdléan megfelelt a hasznélatban sziikséges djabb
kanoni eldirdsok feljegyzésére. Ha egy pillantdst vetiink a kézirat utolsé részére (fol. 101r-103v)
a kiegészitések indoka sokkal érthetdbbé vdlik szamunkra. Szdmozas nélkiili idézeteket taldlunk itt,
t6képp a IL. Laterdni Zsinatrél (a. 1139; 2-8. kénonok).* Ezt a fiiggeléket olvashatjuk Jacques-Paul
Migne kiaddsanak végén is a ,Patrologia Latind”-ban,* kivéve a fol. 102r-103v részt. Ez a kiegé-
szités, ahogy azt mar egy mésik tanulmdnyunkban kimutattuk,™ egy olyan kanonnal kezdédik (IP
8. 137), ami dtmutaté a legfontosabb egyhdzi iinnepekhez, mintegy liturgikus kalendarium. De az
idézett kdnonok kozott taldlunk a siménidval (IP 8. 138),%° a kikozositéssel kapcsolatos szdvegeket
(IP 8. 139, 141),” vagy a klerikusok azon kételezettségérdl, hogy viseljék a sajdtos egyhdzi ruhé-
zatukat (v6. IP 8. 140),% kiegészitve a celibitus megtartasanak elofrasaval (IP 8. 143).% Ezek kozott

%2 Cf. Fol 444, 52A.

¥ Fol. 101r-101v. Statuimus ut si quis simoniace ordinatus (...) perfruatur; vo. C. 1 q. 3 c. 15,
FRIEDBERG I. 418. (Conc. Lat. II. ¢. 2);

Fol. 101v. A suis episcopis (...) teneat obnoxi; Precipimus etiam episcopi (... aspectu s potius
quod (...) beneficiis; vo. C. 21 q. 4 ¢. 5, FRIEDBERG [. 859 (Conc. Lat. II. c. 4); Illud autem quod
in sacro calcedonensi (...) sententie subiaceat; vo. C. 12 q. 2 c. 47, FRIEDBERG I. 702. (Conc. Lat.
1L c. 4; Friedberg a Reims-i Zsinat [1131] c. 3-mal azonositja); Decreuimus ut hi qui in ordine
(...) deseruire; vo. D. 28 ¢. 2 [Decernimus (...) immunditiis deservire.] FRIEDBERG I. 101. (Fried-
berg a Reims-i Zsinat [1131] c. 4-gyel azonositja); Ad hoc predecessorum nostrorum gregor. Vii,
urbani et pascalis romanorum (...) habet cognoueri; Ut autem lex continentie (...) obseruari decreui-
mus; v6. C. 27 q. 1 c. 40, FRIEDBERG 1. 1059. (Conc. Lat. IL. c. 7-8).

Fol. 101v-102r. Prava autem consuetudo et detestabilis (...) ab ecclesiae liminibus arceantur
(Conc. Lat. I1. c. 8); Decimas ecclesiarum qualis in usum (...) excommunicationi subiaceant.

Fol. 102r-102v. Ibi est grande studiu defensionis (...) illo sola exteriora perdebamus.

Fol. 102v-103r. Sclaria gi iudicia si habueritis (...) salus pater regnii.

Fol. 103r-103v. Aug. Qui uoluerit tecum in iudicio (...) aliud in dumti habes; Non unus est su-
perbie modus (...) efferitur.

P 8. 137-154; vo. PL 161. 1339-1441.

31,5, jegyzet

% 1P 8. 138: Statuimus ut si quis Simoniace ordinatus ab officio omnino cadat, quod illicite
usurpavit; vel si quis praebendam, vel prioratum, vel diaconatum, aut honorem, vel promotionem
aliquam ecclesiasticam, utpote chrisma, id est oleum sanctum consecrationem altarium vel eccle-
siarum interveniente exsecrabili ardore avaritiae per pecuniam acquisivit, honore male acquisito
careat; et emptor atque venditor et interventor nota infamiae percellantur, et nec pro pastu nec sub
obtentu alicuius consuetudinis ante vel post a quoquam aliquid exigatur, vel ipse dare praesumat,
quoniam Simoniacum est, sed lebere et absque imminutione aliqua collecta sibi dignitate perfruatur.
PL 161. 1340; v6. FRIEDBERG 1. 418.

*TIP 8. 139: A suis episcopis excommunicatos ab aliis suscipi omnino prohibemus. Qui autem
excommunicato, antequam ab eo qui eum excommunicaverit, absolvatur, communicare praesumpserit,
pari sententia teneatur obnoxius. PL 161. 1340; IP 8. 141: Illud autem quod in Chalcedonensi
sacro constitutum est concilio, irrefragabiliter conservari praecipimus, ut videlicet decedentium bona
episcoporum a nullo omnino hominum diripiantur, sed ad opus Ecclesiae et successoris sui in libera
oeconomi vel clericorum remaneant potestate. Cesset igitur illa detestabilis et saeva rapacitas. Si quis
autem hoc attentare praesumpserit, excommunicationi subiaceat. PL 161. 1341; v&. FRIEDBERG I. 702.

1P 8. 140: Praccipimus etiam quod tam episcopi quam clerici in statuta mentis et in corporis
habitu Deo et hominibus placere studeant, et neque in superfluitate, scissura, aut colore vestium,
neque in tonsura, inuentium, quorum forma et exemplum esse debent, offendant aspectum, sed
potius quid eorum deceat sanctitatem, qui si moniti ab episcopis emendari noluerint, ecclesiasticis
careant beneficiis. PL 161. 1340-1341; v5. FRIEDBERG 1. 859.
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a kdnonok kozott mindossze egy hasonlésag van: a papsidg mindennapi életéhez kotédnek, fgy to-
kéletes megerdsitése a kddex mindennapi hasznalatanak.

3. Ha kinyitjuk a Decretum Gratianit (1140 koriil)), taldlunk benne egy szoveget Ysidorus Hispa-
lensisnek tulajdonitva,™ amely valéjdban egy idézet Paulus munk4jabol (Pauli Sententiarum, 4. 10),
ami fennmaradt a Lex Romana Visigothorumban.*' Ez a kdnon (Nomina graduum superiorum, siue
inferiorum, siue ex latere uenientium) a C. 35 q. 5 c. 6 a Friedberg féle kiadasban (Fd), amelyet
a ,,De gradibus uero consanguinitatis” cim(i questio végére illesztett a gylijtemény osszedllitdja, jo
tdvol az ,.arbor consanguinitatis”-tol. A Decretum Gratiani rémai kiaddsdban ellenben kozvetleniil
aC.35q. 5 c. 6 mellett helyezkedik el ez az "arbo.”** A kdnon szovege valdjdban a legalapvetébb
kifejtése a vérrokonsdgi fokozatoknak a 11. szdzadi kdnonjogi gyljtemények kdnondllomanyd-
ban, amihez mindig hozz4 van kapcsolva a ,.vérrokonsagi fa.”™* Ez a kijelentés igaz Ivo kénoni mii-
veivel kapcsolatosan is™: 1P 7. 90;* ID 9. 64* és a Tr 3. 17 (18) is tartalmazza ezt a kifejtést az
.arbor consanguinitatis™-szal egyiitt, vagy legaldbb egy iires f6liot erre a célra, a hizassdg targyaldsa-
ndl.*” Mindassze csak megjegyezziik, hogy Ivo gyljteményének ez a része, azon jelentds részek kozé

*1P 8. 143: Ut autem lex continentiae et Deo placens munditia in ecclesiasticis personis et
sacris ordinibus dilatetur, statuimus quatenus episcopi, presbyteri, diaconi vel subdiaconi, regulares
canonici et monachi, atque conversi et professi qui sanctum transgredientes propositum, uxores
copulare sibi praesumpserint, separentur; huiusmodi namque copulationem quoniam contra eccle-
siasticam regulam constat esse contrctam, matrimonium non esse censemus; qui etiam ab invicem
separati sunt, pro tantis excessibus condignem poenitentiam agant. Idipsum quoque de sanctionibus
feminis si nubere attentaverint, decernimus. PL 161. 1341; v6. FRIEDBERG 1. 1059.

9D, p. C. 35q. 5c. 6: De gradibus consanguinitatis uel affinitatis, quot sint, et quomodo con-
putandi, quibus etiam nominibus appelentur, auctoritate b. Ysidori, atque Gregorii, et Alexandri
sufficienter monstratum est. FRIEDBERG L. 1277,

4! HAENEL, G. (ed.): Lex Romana Visigothorum. Ad LXXVI librorum manu scriptorum fidem
recognovit, septem eius antiquis epitomis, quae praeter duas adhuc ineditae sunt, titulorum expla-
natione auxit, annotatione, appendicibus, prolegomenis. Lipsiae, 1848. (repr. Aalen 1962) 409.

* Decretum Gratiani emendatum et notationibus illustratum una cum glossis, Gregoriis Pont.
Max. iussu editum. Ad exemplar Romanum diligenter recognitum. Lugduni, 1584. 1851-1852.

B V6. Decretum Burchardi Wormatiensis 7. 28.

“L.3, jegyzet

5 Bruxelles, Bibl. Royal MS 1817, Fol. 126r-127v: BAV Vat. lat. 1358. fol. Ov: BAV Vat. lat.
1359. fol. 120v; BAV Vat. lat. 1360. fol. 77v.

* Cf. BAV Vat. lat. 1357. fol. 157v; London, British Library Royal 11 D VII Fol. 217ra-
217vb; Cambridge, Corpus Christi College Ms. 19 fol. 211vb; Paris, Bibliothéque Nationale lat.
14315. fol. 200r.

TP 7. 90: Primo gradu superiori linea continentur, pater et mater, inferiori filius et filia. Quibus
nullae aliae personae iunguntur. Secundo gradu continentur superiori linea avus et avia; inferiori,
nepos et neptis. Interversa frater ct soror. Quae personae duplicantur. Avus enim et avia tam ex
patre quam ex matre accipiuntur. Quae personae sequentibus quoque gradibus similiter pro substantia
earum quae in quo gradu subsistunt, ipse ordine duplicantur. Iliae personae in secundo gradu, ideo
duplices appellantur, quia duo avi sunt, et paternus est et maternus est. Item duo genera nepotum
sunt, sive ex filio sive ex filia procreati. Frater et soror ex transverso veniunt; id est aut frater patris,
aut frater matris, qui aut patruus aut avunculus nominatur. Qui et ipsi hoc ordine duplicantur. Tertio
gradu veniunt supra proavia ; infra pronepos, proneptis. Ex obliquo fratris et sororis filius vel filia,
patruus, amita, id est patris frater et soror, avunculus matertera, id est frater matris et soror. Quarto
gradu veniunt supra abavus et abavia, infra abnepos et abneptis. Ex obliquo fratris et sororis nepos,
neptis patruelis, frater, soror, patruelis, id est patrui filius vel filia. Consobrinus, consobrina, id est
avunculi et materterae filius vel filia. Amitinus, amitina, id est amitae filius vel filia. Itemque con-
sobrini qui ex duobus sororibus nascuntur; quibus accessit patruus magnus, amita magna, id est paterni
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tartozik, amelyeket Luccai Anzelm kdnongytijteményének™® ,Bb” verzidja is dtvett, mint kiegészitd
anyagot.*’ A Skéciai Nemzeti Konyvtdr, Edinburgh, Ms. 18. 8. 6 két ,,vérrokonsagi fat” is tartalmaz
egymds utdn. Az elsd (fol. 86v) abban az altaldnos formédban, ahogyan az Ivo és Anzelm gyiijte-
ményeiben szokdsos. A 'pater’ €s a ‘mater’ a kézéppontban helyezkedik el, és a tablazat egészen
a hatodik vérrokonsagi fokig kiterjed, minden lehetséges irdnyban. A tdbldzat egymdshoz illesztett
négyzetek haszndl az egyes fokok szimbolizéldsdra. Ez a forma a Paulus miivében szerepld forma
11 médosftott véltozata.>® A fol. 86v jobb alsé sarkdban taldljuk az adott kényv végére utalé meg-
jegyzést.5 ' A masodik tdblazat (fol. 87r) sokkal elegdnsabb, az atydnak és az anydnak a hozzdvetdle-
ges dbrdzoldsdval is kiegésziil a szokott szerkezet, akik keziikkel egymdst tartjak, mintegy szimbolizdlva
a csalddi kapcsolatot. Ez az “arbor” kirdket haszndl az egyes fokok szemléltetésére, melyeket négy —
négy oszlopba rendez, mind az apa, mind az anya oldalédn, egészen a hetedik fokig. Ez a tipus jéval
kozelebb all ahhoz az dbrazolashoz, amit a Decrerum Gratianiban taldlunk.™ A pergamen illapota
mindkét vérrokonsdgi tdblazatnal j61 mutatja, hogy a kddex leginkdbb hasznélt részérél van szé.
Csak a fol. 61v-63r-ig tart6 szakasz éllapota mérhetd a vérrokonsdgi tablazatokéhoz, amelyek
szintén a hzassdgi fegyelemmel kapcsolatos kanonokat tartalmaznak,™ tovdbbé azok a kordbban

avi frater et soror, avunculus magnus, matertera magna, id est aviae tam paternac quam maternae
frater et soror. Quinto gradu veniunt supra, atavus atavia, infra adnepos adneptis. Ex obliquo fratris
et sororis, pronepos proneptis fratres patrueles, sorores patruelis, amitini, amitinac consobrini con-
sobrinae, filius vel filia. Propius consobrina, id est patrui magni amitae magnae. Avunculi magni,
materterae magnae filius vel filia. Quivis accrescit propatruus et proamita. Hi sunt proavi materni
frater et soror, proavunculus, promatertera; hi sunt proviae paternae maternaeque frater et soror
proaviaque magni materni. Haec species nec aliis gradibus quam scripta est, nec aliis vocabulis
declarari potest. Sexto gradu veniunt supra tritavus tritavia. Infra trinepos trineptis. Ex obliquo
fratris et sororis adnepos adneptis. Fratres patruelis et sorores matruelis, amitini amitinae, consobrini,
consobrinae. Patrui magni, amitae magnae, avunculi magni materterae magnae. Neposnepotis pro-
pioris consobrini filius et filia qui consobrini appellantur. Quibus ex laterae accrescunt propatrui,
proavunculi, promaterterae, filius vel filia adpatruus, adamita. Hi sunt abavi paterni frater et soror.
Abavunculus, abmatertera, hi sunt abaviae paternae maternaeque frater et soror abavique materni.
Haec quoque explanari amplius non possunt quam ipse auctor disseruit. Septimo gradu qui sunt
cognati recta linea, supra infraque prioribus propriis nominibus non appellantur, sed ex transversa
linea continentur fratris, sororis, adneptos adneptis, consobrini filii filiaeque successionis. Idcirco
gradus vii constituti sunt, quia ulterius per rerum naturam, nec nomina inveniri, nec successio ultra
propagari potest. In his vii gradibus omnia propinquitatum nomina continentur, ultra quas affinitas
inveniri, nec successio potest amplius propagari. PL 161. 1303-1304.

8 THANER, F.: Anselmi episcopi Lucensis collectio canonum una cum collectione minore. I-11,
Oeniponte, 19061915, V6. SzUROMI, SZ. A.: Some observations on the developing of the different
versions of the Collectio Canonum Anselmi Lucensis. (A comparative analysation of Biblioteca
Mediceo-Laurenziana S. Marco 499 with other manuscripts of Anselm’s Collection.) = lus Eccle-
siae (14.) 2002. 425-449.

“ BAV Barb. lat. 535; BAV Reg,. lat. 325; Paris, Bibliothéque Nationale lat. 12450. V6. SZUROML,
SZ. A.: Some observations on BAV Reg. lat. 325 as a witness of Anselm of Lucca’s collection. =
Tus Ecclesiae (16.) 2004.

0 HAENEL, G. (ed.): Lex Romana Visigothorum i. m. Table b.

St A masol6 elhibazta a kényv szamét, mivel ,Explicit liber VI-us™t irt Liber Septimus helyett.

52 FRIEDBERG I. 1425-1426.

3 Fol. 61v (Rubrica) De nuptiis quo (...) et inter personas et qua de causa debere fieri. (...) Quid
sit matrimonium: Nuptie (...)
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mar emlitett oldalak, melyek a keresztelés kiszolgéltatdséval foglalkoznak.™ Nem lehet véletlen, hogy
a VIL konyv megszokott vége utdn (IP 7. 90) egy tovébbi kiegészitd kanon olvashatd, II1. Sandor
pdpa dekretélis levelei koziil.

Osszegzés

Egyértelmii tehat, hogy Ivo miivének ez a konkrét szévegtanija az intenziv szentség-kiszolgdlta-
tasrol és a hdzassdg megkotésének komoly eldkészitésérd! taniskodik. A kiegészitések a legmaga-
sabb szintii kdnonjogi érzékenységrél arulkodnak, és egyittal a mindennapi gyakorlatra is utalnak.
Ha tehat ezeket a timpontokat &sszevetjiik az els6 két, szdmozatlan f61i6 (a birésagi eljards vdzla-
tdval) és a kodex méretének adatdval, minden kételkedésiinket félre téve dllithatjuk: A Panormia
gylijtemény ezen szovegtanija egy lelkipdsztori kézikonyv, pontosabban zsebkonyv, amelyet nagy
valészinliség szerint valamelyik székesegyhédzban hasznalhatott a kdnjogilag miivelt plébanos.

Fiiggelék
A kddex leirdsa

Edinburgh, National Library of Scotland, Ms. 18. 8. 6.

Ivo Carnotensis (S.): Panormia.

Prov. Gallia, s. XII. [2], 104 f.

Membr. 155 x 101 mm.

Poss. Sir James Balfour of Denmilne (1600-1657). Ex libris facultatis juridicae
Edinburgi (s. XVIII), National Library of Scotland, Edinburgh

fol. [1r-2v.] Canones varii
(Textus fragmentus) quod usque ad terminum litis in judicio permanebit indicatum
solui nisi dns judicatum solui pro eo cauerit. Ibi satis dare cogita quis ubi iudi-
tium...; Actor forum rei non reu actoris sequatur...; [Plost satisdationem exutque
parte...; [D]iuine admodis constitutum...; [PJost hoc oram instituita...; [V]olent
ad quaedam actiones...; [E]lusas dr s peti [Illor modis. Re. tpr. causa. loco. Re:
V siquis pro xxx petat. Tpr. si ante diem vel conditionem petat. loco ut si quis pa-
risi conpetat: quod hi debet solui...; [N]on solum agit qui actionem proponit...;
[PJoter autem quis si disidat de probatione actoris... (Finis) uel xxx uel x| an.

fol. 1r-103v. Ivo Carnotensis (S.): Panormia
(Rubrica) De intentione diuine pagine...; (Textus) Habet enim omnis ...;
(Rubrica) Quod omnis boni magister sit caritas; (Rubrica) De ammonicione;

(Textus) Et prima quidem ammonicio ...; (Rubrica) De indulgentia: (Textus)
[IIndulgentia vero inferior ...; (Rubrica) De preceptionibus et prohibitionibu;
(Textus) [P]receptiones et prohibitiones...; (Rubrica) Queste causa baptis; (Tex-
tus) [Flirmissime tene et nullatenus ...; Liber Primus (11iv); Liber Secundus

(11v-21r); Liber Tertius (21r-36v); Liber Quartus (36v-46v):
fol. 40v (Supplementum) Innotescat sollicitudini tue quod iudex ... (cf. Pp. Alexan-
der III

[1059-1081] a. 1159-1181: JL. 14156; X 1. 29. 6);

> Fol. 8v-9r. Paruulos quia parentibus (...); Baptismi iuce aliqui non implere (...). V&. Fol.
10v-11r, 12v-13r.
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fol. 40ar (Supplementum, s. XV) dictusato quo non procedit ex caritate non ...;

fol. 40av vacat; Liber quintus (46v-61r):

fol. 55v-56r (Supplementum) Omnes quisitum est a nobis ex partetua ... (cf. Pp.

Alexander [T
[1059-1081] a. 1171-1180: JL 13583; Comp. I. 1. 23. 2; PL 200. 1263); Liber
Sextus (61r-76r); Liber Heptus (76r-87r):

fol. 86r (Supplementum) Super co uero quod ad nobis ... (cf. Pp. Alexander III

[1059-1081]
a, 1171-1173: JL 12180; X. 5. 39. 1-3; PL 200. 894); Arbor consanguinitatis
(86v); Arbor consanguinitatis IT (87r) Liber Octus (87v-103v):

fol. 101r (Supplementum) Statuimus ut si quis simoniace ordinatus ... (cf. C. 1 q. 3¢. 15:
Conc. Lateran. IL [a. 1139] c. 2); A suis episcopis...; Precipimus etiam episcopi
... (cf. C. 21 q. 4 c. 5: Conc. Lateran. II. fa. 1139] c. 4); Illud autem quod in sacro
calcedonensi ... (cf. C. 12 q. 2 c. 47: Conc. Lateran. II. [a. 1139] c. 4); Decreuimus ut
hi qui in ordine... (cf. D. 28 ¢. 2 ); Ad hoc predecessorum nostrorum gregor. Vii,
urbani et pascalis romanorum ... (cf. C. 27 q. I c. 40: Conc. Lateran. 1L [a. 1139}
¢. 7-8); Praua autem consuetudo et detestabilis ... (cf. Conc. Lat. IL [a. 1139] c. 8);
Decimas ecclesiarum qualis in usum...; Ibi est gnde studiu defensionis ...; Sclaria
gi iudicia si habueritis ....; Qui uoluerit tecum in iudicio ... (Aug.); Non unus est
superbie modus ... (Finis) efferitur.

fol. 104r <Fragmentum> Que et in rebus bonis gloria non ... (Finis) gloriam humi-
liatim.

Kiadds: MIGNE, 1.P.: Patrologiae cursus completus. Series Latina, I-CCXXI. Lute-
tiae Parisiorum, 1844-1864. CLXL. coll. 67-1022.
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FOURNIER, P.: Les collections canoniques attribuées @ Yves de Chartres. = Bibliothéque de la
Ecole des chartes (57.) 1896. 645-698; (58.) 1897. 26-77, 293-326, 410444, 624-676. [repr. In:
Mélanges de droit canonique. 1. Ed. T. KOLZER. Aalen, 1983. 451-678]. — LANDAU, P.: Die Rub-
riken und Inskriptionen von Ivos Panormie. = Bulletin of Medieval Canon Law (12.) 1982. 31-49. —
LANDAU, P.: Das Dekret des Ivo von Chartres: die handschrifliche Uberliferung im Vergleich
zum Text in den Editionen des 16. und 17. Jahrhunderts. = Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir
Rechtsgeschichte. Kanonistische Abteilung (70.) 1984. 1-44. — FRANSEN, G.: La tradition manuscrite
de la Panormie d’Yves de Chartres. In: Proceedings of the Eighth International Congress of Me-
dieval Canon Law. (San Diego 1988) [Monumenta iuris canonici C/9], Ed. S. CHODOROW. Citta
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Bibliogrdfia: BORLAND, C. R.: A Catalogue of the Medieval Manuscripts in the Library of Fa-
culty of Advocates at Edinburgh, compiled during the tenure of Carnegie Research Scholarship
in the University of Edinburgh in the years 1906-1908. 1. Theology,; Edinburgh, 1909. 241. -
CUNNINGHAM, L. C.: Sir James Balfour's Manuscript Collection: The 1698 Catalogue and other
sources. = Edinburgh Bibliographical Society Transactions V1/6 (Session 1997-8, 1998-9. Edin-
burgh, 2004. 224 [197].

SzZUROMI SZABOLCS ANZELM O. PRAEM

Thiiri Gyorgy iinneplése 1600-ban és késobbi kiadvanyai. 1619-ben fontos kiadvany hagyta el
Jacobus Fischer orokoseinek frankfurti nyomddjdt. A Bethlen Istvan gréfnak ajénlott Delitice Poe-
tarum Hungaricorum c. versgyiijtemény, amit a heidelbergi David Pareus magyarbarét fia, Johann
Philipp szerkesztett, 530 oldalon mutatta be a magyarorszdgi neolatin koltészet legjavat. A ,,magyar-
orszdgi” sz6 pontosan frja le az itt szerepld koltoket, hiszen legjobb tudomdsunk szerint a négybdl
hdrom nem magyar csaladbé! szdrmazé ,.Hungarus” volt: Janus Pannonius, Johannes Filiczky de
Filefalva és Johannes Sommer. A negyedikrél, Thiiri Gyorgyrdl csak roviden €s hézagosan tdjé-
koztat az Uj Magyar Irodalmi Lexikon: nem tudja sziiletésének datumat és miivei koziil csak ket-
t6t sorol fel, a harmadikként pedig egy olyan miivet ad meg ,,Carmina” néven, 1600-bél, amirél
zér6jelben megjegyzi: “lappang”.' Thiiri Gyorgyrél csak az irodalomtorténészek tudjak, hogy Janus
Pannonius utdn 6 volt az elsé jelent6s nemzetkszi elismerésben részesiilt magyar kolto, hiszen
1600-ban Heidelbergben koszorus koltové koronaztak.

Thiri Gyorgy heidelbergi iinneplésérél mér Szenci Molndr Albert hirt adott abban az el6szavéban,
amellyel bevezette Thiiri Pdlnak 1616-ban Oppenheimben kiadott, Idea Christianorum Ungarorum
sub tyrannide Turcica...c. torokellenes miivét.” Magdrdl az 1600-os eseményrél megjelent kiad-
vényt azonban mindeddig nem ismertiik. Most a boroszléi egyetemi konyvtdr jévoltabél,” ahol
336.654 jelzet alatt 6rzik Johannes Philippus Pareus Laurea Melissaea c. 16 lapos nyomtatvanyat,
fény deriilt a heidelbergi koszorizds idején kibocsdjtott fiizetre, amelyik Paul Melissus kolteménye
mellett tobb szerzd, koztiik két magyar latin nyelvii verseit is tartalmazza. A Melissus rangjait fel-
sorolé alcim alatt a cfmlapon még ez az esemény-pontosité alcim is szerepel: ,,Una cum GEORGIO
THURIO Pannonio, coronavit, Die XX. Decemb. Qua MELISSI fuit Natalis LXIL.” Mivel a cimlapon
Jacobus Monaviusnak irt kézirasos ajanlds lathat6, bar az ajandékozé nevét a versfiizet bekotése-
kor levéigtak, feltételezhetjiik, hogy azt vagy Melissus, vagy esetleg valamelyik Pareus kiildte el
a boroszl6i humanistanak.

Paul Melissus-Schede (1538-1602) mdr joval kordbban, elég fiatalon elnyerte a koszords koltéi
cimet. Ezutdn beutazta egész Eurdpdt, még Anglidban, sét Magyarorszdgon is megfordult, sok helyen
lakott, mielStt fel nem ajdnlottdk neki a heidelbergi f6konyvtdrosi dllast. Ami Melissus magyar
élményeit illeti, azok kozt volt egy rendkiviil drdmai 1566-ban, Sziget eleste utdn: az tjlatin kolté
ekkor Miksa csaszar tdbordban tartézkodott és jelen volt, amikor a nagyvezér kovete 4tadta a csi-
szarnak Zrinyi Miklés levagott fejét- s6t, mint azt késdbb egyik versében megirta, Melissus egy
percre kezében tartotta a gyolcsba csomagolt fejet!* Késébb is megdrizte a magyarok irénti rokon-

' Uj Magyar Irodalmi Lexikon. II. P~Zs, Bp. 1994. 2086.

% Szenci Molndr Albert vdlogatort miivei. Bp. 1976. 288.

3 Itt szeretném megkdszonni a borosziéi egyetemi konyvtdrnak a mikrofilm megkiildését.

* V6. GOMORI Gyorgy: Az 1566-0s év és Zrinyi Miklés Paul Melissus koltészetében. = Pannon
Tiikor 2005. 6. sz. 48-50.
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szenvét, Schediesmata poetica c. 1586-ban kiadott versgyiijteményében nem csak Dudithhoz és
Zsambokihoz {1t epigrammadi maradtak fenn, hanem egy ,,Ad Paxium et Thurium”c. vers is (Lib
H1.76), amibdl nyilvanvald, hogy Melissus ismerte és nagyrabecsiilte a Bézaval levelezd Paksi Cor-
maeus Mihalyt és Thiri Farkas Palt, Gyorgy apjat.

Lehet, hogy Thiri Gyorgy gyors heidelbergi elismerése 6sszefliggott Melissus személyes rokon-
szenvével, aki 1600 december 22-én egyszerre helyezett babérkoszorat David Pareus Johannes
Philippus nevii fia és Thiri Gyorgy fejére. Viszont abban a hosszi alkaioszi 6ddban, amit Melissus
mindkét Gj koszoris koltd tiszteletére irt, csak négy sor foglalkozik egy-egy koltdvel, ,, Thurius™-
szal ugyanannyi, mint Pareus-szal. Ezt a verset aztdn az ifjabb Pareus mindkét késébbi kiadvanydban
jra kinyomtatja: az 1615-6s Musae Fugitivae c. neustadti,illetve a mar emlitett Delitiae... cimi
1619-es gylijteményben. (Bdr az RMK nem tud a neustadti kiadvanyr6l, azt Heltai Janos emliti,
jollehet a Musa Posthuma c. Thiri-kétetre cim nélkiil, csak mint a J. P. Pareus-verseskotet | fiigge-
16kére” hivatkozik ).* Thiri kiilonben koltdi tehetsége mellett foleg kiilonleges nyelvtudasdval
nyligozhette le a heidelbergi tudésokat — Melissus ajdnlasdban mint ,,tobb nyelvben jératos™ ifjit
emliti, a filoz6fus Bartolomeus Keckermann,a késébbi danckai professzor, pedig egyik epigram-
majat neki ezekkel a szavakkal ajanlja:”virum trium cardinalium linguarum peritia cultissimum,
nuper laurea coronatum”,® amib8l val6sziniinek tarthatjuk, hogy Thiri a magyar mellett latinul,
gorogiil €s németiil is j6l tudott.

Visszatérve a Laurea Melissaea c. kiadvényra, tobb német anyanyelvi koltd mellett szerepel
benne Thiiri Gyorgy Melissust és Pareust magasztal, ,Hoc erat votis...” kezdetli kis epigramméja,
valamint Suri Orvos Mihdly valamivel hosszabb, tizsoros epigrammdja, amelyben Melissus hirét
és az ifjabb Pareus olvasottsdgat dicséri.” Mindkettd bekeriilt a Musae Fugitivae-Musa Posthumaba
is, de csak a Thuri-epigrammat veszi it késdbb a Delitiae Poetarum Hungarorum, amelyben Thiri
Gyorgy versei a 313-354. oldalakon, kozvetleniil Janus Pannonius kolteményei utdn kovetkeznek.
Maga Thiiri ekkor mér nem élt; 1612-ben halt meg, de kortérsaira igen nagy benyomast tett: Kecker-
mann, aki ismerte 6t Heidelbergben, egy 1605 szeptemberében Danckabdl Szenci Molndrhoz intézett
levelében még elsésorban irdnta érdeklddik az Gsszes dltala ismert magyar koziil.®

Ami Johann Philippus Pareust illeti, aki késdbb a neustadti iskola igazgatdja lett és 1648-ig
élt, 6 mar 1600-ban édaval koszontotte Thari Gyorgyot. Ez az 56 soros, antik kozhelyekkel tele
vers mint Oda 1V. ,Ad Georgium Thurium Hungarum...” cimen természetesen bekeriilt a Musae
Fugitivae-be. Benne az djonnan koszorit nyert magyar poéta méltatdsdn kiviil pergerindlasanak
tdmogatdja, Rakéczi Zsigmond, a késdbbi erdélyi fejedelem is kap dicsérd szavakat: ,Nunc te
RAKOCI, gloria Caesaris/ Et terror Hostis Nimrotica...”,” ami néhdny évvel a Bocskay-felkelés
eldtt arra mutat, a vélelmezett csdszarhiiség ekkor még nem dllt ellentétben a protestantizmus vé-
delmével. Ugyanebben a gylijteményben az ifjabb Pareustél még egy magyarhoz irt 6dé, illetve
egy magyartdrgyl epigrammadt taldlunk: utébbi Thiri Gydrgy arcképére van {rva, mig a masodik
konyv XIX sz. 6ddjanak cimzettje Suri Orvos P4l Ez a heidelbergi magyar peregrinus, Loréntffy
Mihély alumnusa, annak a Suri Orvos Mihélynak az dccse, akit Szenci Molndr is j61 ismert €s
nagyra tartott. Thirihoz hasonléan 6 is aratott sikereket a neolatin koltészet olvaséi korében — leg-
aldbbis J. P. Pareus fent emlitett 6dajat 1614. jaliusi ditummal annak a ,,Surius”-nak ajdnlja, akinek

5 HELTAI Janos: Alvinci Péter és a heidelbergi peregrinusok. Bp., Balassi kiad6, 1994, 80.

8. P. PAREL.. MUSAE FUGITIVAE. In Adoptivus Parei Fili accesit Georgii Thurii Pannonii
Poctae cultissimi MUSA POSTHUMA. Neapoli Nemetum, 1615. 297.

" Laurae Melissaea... 15 és 16.

8 Szenci Molndr... i. m. 570.

® Musae Fugitivae... 191.

04 m. 84 és 199.
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kaltdi koszorit nyijtott 4t.'' 1d6kozben Suri Orvos Palnak mdr megjelent egy kis nyomtatvanya
Heidelbergben, amelyben az ,£vtized eskiivdjét”, pfalzi Frigyes €s Erzsébet angol hercegnd frigyét
tidvozolte; ez a Solemnitas hymenea Nuptiis... c. epitalamium'> énmagdban talan nem lett volna
elég a fiatal magyar jeles koltévé valé avatdsahoz, azonban a Musae Fugitivae-ben Surinak van
egy hosszabb, 75 soros, alkaioszi sorokban irt, érdekes onéletrajzi részleteket is tartalmaz6 latin
verse (,,Ad eandem Pareum”), ami kitiin6 verskészségre vall. Ebben sz6 esik hazai tanuldsardl — 6 az
elsd, aki kiilfoldon versben dicséri Sarospatakot, pontosabban az ottani iskoldt, a ,,Cum iam revisam
littera Bodroghi / Non usitate fronte Saros patach” sorokhoz irt jegyzetében.'? Azt is feltételezhetjiik,
hogy Suri Orvos Pélnak két magyar tdrsahoz frt iidvozld versein'® és a fenti kolteményen kiviil is
vannak még lappangd, illetve elveszett latin nyelvii versei, amelyekkel mar kordbban kivivhatta
Johann Philipp Pareus elismerését. Mindenesetre tgy tiinik, 1614-ben Suri Orvos, aki teoldgiai
disputdcidkat is tartott Heidelbergben, annyira vonzénak taldlhatta a ottani egyetem [égkorét, hogy
nem tért haza, hanem itt (vagy taldn Neustadtban?) telepedett le,' s bér tovébbi sorsa ismeretlen,
lehetséges, hogy 6 is dldozatdul esett Heidelberg 162 1-es pusztuldsanak.

Végiil néhdny sz6t a Pareus-kor harmadik, a jelek szerint merében alkalmi verseldjérél, Suri
Orvos Mihalyrdl. O az akkori koriilmények kozott tekintélyesnek mondhatd egyhézi karriert futott
be, mert Nagyszombat és Komjati utdn 1614-t61 1633-ban bekdvetkezett halaldig Sdrospatakon
volt elsépap.'® Szenci Molndr Albertet tbbizben tdmogatta, utoljdra bizonyfthatéan Kalvin Insti-
tutidja magyar forditdsdnak elokésziileteiben, amikor is Szepsi Bényés Paillal egyiitt templomi gyiij-
tést rendezett Sdrospatakon az eléggé terjedelmes konyv kiaddsi koltségeire.”” Val6sziniileg ha-
zatérése utin is tartotta a kapcsolatot a német fsldon mar j6 hirt szerzett magyar tuddssal, koltével
és zsoltarforditéval.

- GOMORI GYORGY

Die zwei Franeker Biicherinventare des siebenbiirgischen Studenten Paulus Jaszberényi
(1670). Uber Paulus Jaszberényi [ung.: Jdszberényi P. P4l] ist von ungarischer Seite bereits vieles
geschrieben worden.! So wissen wir u.a., daB er in der ersten Hilfte der 1630-er Jahre im sieben-
biirgischen Fogaras geboren wurde, zuerst in Gyulafehérvar (Weiienburg), und spiter am illustren
Collegium in Sarospatak — bei dem beriihmten Comenius — studierte.” Im Jahre 1653 wurde er
dann Praeceptor, bzw. Paedagogus von Franz/ Ferenc Rékdczi, dem Sohn des siebenbiirgischen
Fiirsten Georg/ Gydrgy Rakéezi 1T (1621-1660). DaB er diesen Posten als wichtig und besonders
ehrenvoll betrachtete, wird ganz deutlich, als er sich am 22. Juli 1657 — als Peregrinus — an der Uni-

"' Uo. 84.

2 RMK 111: 1124,

' Musae Fugitivae... 278.

14 ZoVANYI Jend: Magyarorszdgi protestdns egyhdztorténeti lexikon. 3. kiadas. Bp., 1977. 559.

'S HELTAL i. m. 45,

18 Szenci Molndr Albert napldja. Kozzéteszi SzaBO Andrés. Bp., Universitas, 2003. 239. /Historia
Litteraria 13./

17 Szenci Molndr Albert vilogatott miivei. .. i. m. 399.

! Siche dazu z.B.: SZINNYEI, Band V, 431-433.; ZOVANYI-LADANYI, 283.; UMIL, Band 1. 900.

? Siehe dazu: SzABO-TONK, 218-219. (Nr. 2225.)
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versitdt Franeker immatrikulieren [4Bt: Explizit wurde — in der Matrikel — von dem Rektor seinem
Namen nachfolgendes beigefiigt: ,,Francisci Racozi Georgij F. Principis Transilv. praeceptor”.”

Unser Theologiestudent befand sich zu dieser Zeit schon ein ganzes Jahr in den Niederlanden:
Seit Juli 1656 studierte er in Utrecht,* von wo er — wie so viele von seinen ungarischen und sie-
benbiirgischen Populares — 1657 nach Franeker iibersiedelte. In der friesischen Universititsstadt
sollte er — abgesehen von einer relativ kurzen Studienzeit an der Universitit Groningen® — allerdings
noch bis November 1659 bleiben. Danach finden wir ihn in England, wo er anfangs wieder als Paeda-
gogus titig war (Oxford), spiter — bis an sein Lebensende im Jahre 1669° — in London als Sprach-
lehrer mit groem Erfolg unterrichtete. Davon zeugen heute noch immer seine klassischen Sprach-
biicher, welche er in mehreren Ausgaben in London publizierte,” und die alle im Geiste seines
Sédrospataker Meisters Comenius geschrieben wurden.

Doch bleibt die Frage offen, ob er wirklich geplant hatte eine derart lange Zeit in England zu
verbringen. Hitte er nicht gerne frither nach Franeker zuriickkehren wollen? Wie dem auch sei, eines
ist allerdings merkwiirdig, daB er in Franeker — im Konvent der Universitidt — viele von seinen
privaten Giitern, sogar seine reichhaltige Biichersammlung, in einem Koffer hintergelassen hatte.®
Uber die genaue Anzahl dieser Giiter und Biicher geben uns zwei lange — fast identische — Inven-
tarlisten Auskunft, welche beide von dem Sekretir der Universitiit aufgestellt wurden. Die erste
separate Liste — sine dato und vom Sekretir nicht unterschrieben — wurde offensichtlich schnell -
als Rohfassung — abgefafit. Sie triigt aber auf der letzten Seite — Fol. 4 verso — den Namen des Be-
sitzers: ,,Paulus Jaszbrenyi, Transylvanus™.” Dieses ist nicht der Fall — sic — in der zweiten Liste, welche
wir im sogenannten ,.Inventar-Buch” der Universitit fanden.'? Fiir diese offizielle, endgtiltige Version
des Inventars hat ohne Zweifel die erste Liste als Vorlage gedient. Der Inhalt macht aber deutlich,

* Siehe dazu: AStF, 170 (Nr. 5790) — 22.07.1657: Paulus Jasz Berenyi, Hungarus, Theol. — N.B.:
Der Text unserer Transkription ist hier wohl iibereinstimmend mit dem Franeker Original, sieche
dazu: Archief Franeker Universiteit, Inventar Nr. 104, 321. An dieser Stelle wurde tibrigens — von
dem Rektor — auch ,,Jasz-Berenyi” geschrieben.

* Siehe dazu: AStU, 50 — Mense Julio 1656: P. Paulus Jasz Berenyi, Ungarus.

7 Siehe dazu: ASIG, 81 — 13.09.1658: Paulus Jasz-Berenyi, Ungarus, Theol. — Vgl. dazu RMK I11
2059: Eine Disputatio theologica von Petrus P. Tsedregius, verteidigt in Groningen am 5. Januar
1659, mit einem Lobgedicht von Paulus Jaszberényi. — In Mirz 1659 ist er aber wieder zuriick in
Franeker, wo er den 28. Mirz eine Eintragung schreibt im Album Amicorum von Georgius/ Gydrgy
Martonfalvi [in: OSzK Budapest, Signatur: 458 Oct. Lat., [51].

® Siche dazu: GOMORI, Gydrgy: Magyar tandrok a 17. szdzadi Londonban. = frodalomtérténeti
Kizlemények [Budapest], (108.) 2004. n. 4. 456-465, besonders 458.

" Vgl. dazu: Apponyi 2093 und 2099. — RMK 111 2210, 2252, 2353, 2392, 2495 und 2530. —
RMKP 6538 und 6553.

¥ Offensichtlich bekam der Theologieprofessor Nicolaus Amoldus dabei die Schliissel seines Kof-
ters. Am 25. Mai 1667 wurden diese von Arnoldus dem Senat der Universitit zur Verfiigung gestellt,
sieche dazu: Archief Franeker Universiteit, Inventar Nr. 18, 79.

? Siehe dazu: Archief Franeker Universiteit, Inventar Nr. 152, Dossier Nr. 86 — vom Univer-
sititssekretdr nicht unterschrieben und undatiert. — Eine Abbildung der ersten Seite dieser Inven-
tarliste findet man in: JENSMA, G.Th. e.a. (Hrsg.), Universiteit te Franeker, 1585—1811. — Bijdra-
gen tot de geschiedenis van de Friese hogeschool. Leeuwarden, 1985. 94. In der Unterschrift
wird aber zu Unrecht erwiithnt, daB es sich hier handelt um das Inventar eines unbekannten — in
Franeker verstorbenen — ungarischen Studenten.

9 Siehe dazu: Archief Francker Universiteit, Inventar Nr. 150, Fol. 19-22 — vom Universitits-
sekretir unterschrieben und datiert ,,1670”. — N.B.: Die nachfolgende Inventarliste, weiche ins
»Inventar-Buch” der Universitit eingeschrieben wurde, ist datiert: ,,25 Martii 1670” (i.e. terminus
ante quem).
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daB es auch bei dieser zweiten Liste — sine nomine possessoris — um das private Eigentum (Kleider,
Biicher, usw.) von Jaszberényi geht. Zugleich beweist die Handschrift, daB beide Listen aus der
Feder desselben Universititssekretirs stammen und zwar aus der Feder von W/[ilhelmus] Knijff,”
der die zweite, offizielle Version des Inventars personlich unterschrieb und gleichfalls datierte: ,,1670".
Diese Datierung war bisher kaum verstiéindlich. Aber seit Gybrgy Gomori vor kurzem festlegte, daB
Paulus Jaszberényi 1669 verstorben sei,'” wird sofort klar, warum das Inventar seiner Giiter gerade
im Jahre 1670 aufgestellt wurde: Die Todesnachricht aus England wird dazu der unmittelbare Anlaf
gewesen sein. Was weiter mit Jaszberényis Eigentum geschehen ist, wissen wir leider nicht. In den
Archivalien der Universitit Franeker fanden wir keine Belege, daB seine Giiter spiter offentlich ver-
steigert wurden. Wir kénnen also annehmen, daB die zu dieser Zeit in Franeker anwesenden unga-
rischen und siebenbiirgischen Peregrini sich um seinen Nachlal — wie es damals iiblich war — ge-
kiimmert haben. Diese Annahme begriindet zugleich unsere Hoffnung, einmal noch irgendwo in
Ungarn oder Siebenbiirgen Spuren seiner wertvollen Biichersammlung autfinden zu konnen.'

Appendix

Text der beiden Inventarlisten.

N.B.: Die Inventarliste aus dem Jahre 1670 dient hier als Textgrundlage. — Nach
einem doppelten Strich (//) folgen eventuelle Erginzungen, bzw. Varianten auf-
grund der anderen, undatierten Liste (,,Vorlage”).

* Fundort:

Instituut ,, Tresoar”/

RA Leeuwarden, Archief Franeker Universiteit, Inventar Nr. 150, Fol. 19-22
[,,1670.”].

RA Leeuwarden, Archief Franeker Universiteit, Inventar Nr. 152, Dossier Nr. 86
[sine dato.].

[1670]

Fol. 19 recto: Inventaris van goederen en
boecken bij een Ungarisch Stud.
naegelaten, leggende in een
koffer staende in het convent
der Universiteit binnen Franeker. "

"' Uber den Sekretir Wilhelmus Knijff, siche dazu: VAN NIENES, A. P. e.a. (Hrsg.), De archieven
van de Universiteit te Franeker, 1585-1812. Leeuwarden, 1985. 331. Er hatte Dezember 1668 seine
Stelle als Universititssekretir angefangen.

2 Siche dazu FuBnote 6. — Vgl. dazu jetzt auch: GOMORI, Gydrgy (Hrsg.), Magyarorszdgi didkok
angol és skt egyetemeken, 1526-1789. Bp., 2005. 31 (Nr. 28). — Jaszberényis Todesjahr wurde in
den biographischen Quellen bis dahin meistens festgesetzt auf 1678 (?), vgl. dazu die Fufinoten 1 und 2.

'*In den Archivalien der Universitit Franeker fandcn wir noch einen Hinweis, daB Jaszberényi
am 4. September 1658 von dem Senat der Universitit zu einer GeldbuBe verurteilt wurde, weil er
ein Buch, das er von dem Studenten Rombertus ab Uylenburgh [AStF, 161 (Nr. 5429)] gekauft hatte,
nicht bezahlen wollte, siehe dazu: Archief Franeker Universiteit, Inventar Nr. 17, 200. Moglicher-
weise ist er darum kurz darauf nach Groningen verreist, vgl. dazu Fuinote 5.

“1In Ubersetzung: LInventar der Giiter und der Biicher, die sich, hinterlassen von einem unga-
rischen Studenten, in einem Koffer im Konvent der Universitidt Franeker befinden.”
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1 ungerse rock.'”

1 pack swarte kleren.'®

1 paar leerskes, // | paer leerskes."”

1 paar pijlakens hosen. // 1 paer pijlakens hosen.'®

1 kelderke [daar]in 9 flessen.'”

1 pistool in een koker.

1 ungerse sabel.”!

1 bed deken. // | bedt deken.”

1 ungers tafelspreedt. // 1 ungers tafel spreet.”

1 rood sijden tafe]sgreedt. /1'1 rood sijden tafel spreet.”
[ gordel om 't lijff.*

1 kantoor muts.*

2 paar schoenen. // 2 paer schoenen.”’

1 paar muijlen. // 1 paer muijlen.”

2 ungerse kardoes dosen. // 2 ungerse kardoes doosen met haer pulver doosjes.”
I ungerse inckt hoorn.™

I vuerslagh.™

1 leren sack.™

Fol. 19 verso:

2 paar handschoenen. // 2 paer handschoenen.™

2 ungerse halve hembden.™

I silveren lepel. ™

I papieren befkas [daar]in eenigh linnen en een
magneet steen.’

13 Ein ungarischer Rock.”

16 Ein schwarzer Anzug.”

'7_Ein Paar Stiefel.”

3 Ein Paar Tuchhosen.”

19 Eine kleine Weinkiste, mit neun Flaschen darin.”
20 ,.Eine Pistole in einem Behiilter.”

,Ein ungarischer Sibel.”

,.Eine Bettdecke.”

* Eine ungarische Tischiiberdecke.”

4 Eine Tischiiberdecke von roter Seide.”

” ,,Ein Leibriemen.”

= Eine Miitze, die im Arbeitszimmer getragen wird.”
27 Zwei Paar Schuhe.”

28 ,.Ein Paar Pantoffeln.”

2 Zwei ungarische Kartuschen mit ihren kleinen Pulverdosen.”
% Ein ungarisches Tintenhorn.”

3 Ein Feuerschliger.”

2 ,,Ein Ledersack.”

33 Zwei Paar Handschuhe.”

34 ~Zwei ungarische halbe Hemden.”

3 _Ein Silberlsftel.”

% Ein Papiergehiuse mit einigen Biindern und einem Magnetstein darin.”

12

0 19 N R 1
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2 borstlappen en een oude lap.”’

1 glasen fleske met een tinnen schroef. // | glasen vleske met een tinnen schroe

a 38

1 rood leegh dooske.™

N2 r—

WD AN -

Boecken in Folio™

Biblia hebraica.
Ravanelli bibliotheca sacra.

In Quarto®'

Joannis Casi lapis philosophicus.

Maresii sijstema Theol.

Schotani conciones in epist. Petri. // Schotani conciones in epistol. Petri.
Voetii philos. naturalis 2 vol.

Regii phijsica.

Macrelii lexicon philosophicum.

Arnoldi catechesis racoviana. // Arnoldi cathegesis racoviana.
Heerboord meletemata philos.

Scheibleri metaphijsica.

Fol. 20 recto:

10.
11.
12.
13.
14,
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.

Alstedii methodus theol.
schriefboeck. // een schrijfboeck,*
Dictata.
Berckringeri disp. eth. // Berckringeri disp. aethicae.
Manuscripta philos. theol. 4 vol. // Manuscripta philos. theologica 4 vol.
Platonis epistolae, et Ramus in Ciceronem etc.
Amesii medulla theol. charta pura. // Amesii medulla theol. cum charta pura.
Disp. collectae.
Jacobi epistola per Laurentium.
Anth. Bullaei horae subcisivae. [Sic, leg.: subsicivae]
Hoornbeeck Socinianismus. // Hoornbeecki Socinianismus.
Essenii defensio concilii theol.
Brerewood tractatus ethici.
Disp. collectae.
Maresii Socinianismus contra Vokelium.
de jure canonico.

37 Zwei Brustlappen und ein alter Lappen.”

38 ,,Eine kleine Flasche mit einem ZinnverschluB.”
9 ,.Ein rotes, leeres Schichtelchen.”

40 Biicher in Folioformat.”

41" Biicher in Quartoformat.”

“2_Ein Schreibbuch.”
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N
In Octavo™

Chemnichii loci theol. // Gemnichii loci theol.
Joh. Baptistae Sijnocusca Advocatorum.
Pistillius de instituendo principe.

Aerarium poeticum.

Alstedii clavis Lulliana.

Fol. 20 verso:

Pacii analijsis.

Danaei inst. ethicae. // Danei instit. ethicae.
Rami dialectica.

Varii JCti de jure patronatus 2 vol.

Clenardi gram. graeca.

Dieterici dialectica et logica.

Rami rudimenta et Bassonis philos. naturalis.
Flores Senecae.

Valerius Maximus,

Laurembergii chronius etc.

Casmanni nucleus mijsteriorum.

Baccii thesaurus elegantiar.

Een ungarisch boeck, ™

Cunaei respubl. // Cunaei respublica.

Carolus Molinaeus de commerciis. // Caroli Molinaei tractatus de commerciis.
Schickardi horologium. // Schikardi horologium.
Martini praxis concionandi.

Valasnac een Ungarisch boeck.

Hottingeri erotemata ling. sanctae.

Sluterus in Rami dialecticam.

Florus.

Grempii analijsis.

Fol. 21 recto:

28.
29,
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.

Biblia heb. et nov. testam. gr. // Een hebreuse bibel en griecks testam.
Keckermanni sijstema log. // Keckermanni sijst. log.

Laeti historia universalis. // Laeti hist. universalis.

Diest mellificium catecheticum., // Diest mellificium cathegeticum.
Craetsii viridarium.

Manuscriptum.

Comenii latinitatis schola,

Tatinghof clavis philos. nat. // Tatinghof clavis philos. naturalis.
Aurelius Victor Scotti.

Merclini quaestiones rethoricae.

Gualtheri regula vitae christ. // Gualteri regula vitae christ.

Polani logica.

Mulleri astronomia et Euclijdis elem. // Mulleri astron. et Euclijdis elem.

4 _Biicher in Oktavformat.”
# _Ein Buch in ungarischer Sprache.”
45 Moglicherweise betrifft es hier eine Katechismus-Ausgabe in ungarischer Sprache.




41.
42.
43.
44,
45.
46.
47.
48.
49.

Kozlemények

Sijnonijma Pelegromi. // Synonima Pelegromi.
Grammatica lat. // Gram. latina et phijsica. [N.B.]
Manuscript. // Manuscrip.

Giltichius de Christo. // Giltijchius de Christo.

Rami dialectica.

Thesaurus conscr. epist. // Thesaurus conscrib. epistol.
Een Ungarisch boeck.*®

Erasmi epistolae.

Catechesis. // Cathegesis.

Fol. 21 verso:

50.
5L
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.

S el

7.

Schotani coll. disp. // Schotani colleg. disp.

Maccovius contractus.

Cassander de articulis religionis.

Mulleri astronomia. // Mulerii astronomia. [N.B.]

Manuscript. 4. // 4 manuscripta.

Loci communes biblici.

Plosi inst. spiritualis. // Plosii inst. spiritualis.

Manuscript. // Manuscriptum. [x]

Dieterici oratoria. [X]

Catechesis. // Cathegesis. [x]

Thalaei rethorica. [x]

Processus judiciarius. [x]

N.B.: Die fiinf mit [x] markierten Titel wurden in der anderen, undatier-
ten Liste in erster Instanz — zu Unrecht — den Biichern in Duodecimo zu-
geordnet. Dieser Fehler ist vom Sekretiir selbst an dieser Stelle (hand-
schriftlich) korrigiert, siehe unten.

In Duodecimo®’

Sithmanni nucleus juris.

Besoldi sijnopsis.

Testam. Ungar. // een ungarisch testam.

Beckeri orator extemporaneus.

T. Aquinatis compendium. // Tho. Aquinatis compendium.

Bouricii advocatus et Lipsii politica. // Bouritii advocatus et Lipsii politi-
ca etc.

Testam. Ungar. // een Ungarisch testam.

Fol. 22 recto:

8.
9.
10.
11
12.
13.

Vendelini politica.

Schotani examen juridicum.

Burgersdici idea philos. naturalis.

Alstedii comp. log. // Alstedii compend. log.
Wasii axiomata log. // Wasii axiomata logica.
Kirchneri orationes.

46 _Bin Buch in ungarischer Sprache.”
47 _Biicher in Duodecimoformat.”
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14. Hobrechti tractatus.

IS. Burgersdici logica. // Burgersdici logica ete. [N.B.]

16. Een engels boeck. // een engelsch boeck.*®

17. Gauderdi medulla jurispr. rom. // Gauderdi medulla jurisp. romanae.
18. Testam. lat.

19. Senguerdi metaphijsica.

20. Buchleri Thesaurus.

21. Amesii medulla, et casus consc. // Amesii medulla et casus cons.
22. Piscatoris aphorismi.

23. Erasmus de conscribendis epistolis bis. // Erasmus de conscribendis epist. bis.
24. Terentius Farnabii.

25. Fuller een Engels boeck. // Fuller engels boeck.*’

26. Bisterfeldii prima philos.

27. Ars notariatus.

28. Joh. Baptistae orationes. // J. Baptistae orationes.

29. 2 memorieboecken.™

N.B.: Hier folgen in der anderen, undatierten Liste fiinf Buchtitel, welche
alle den Biichern ,,in 8vo” zugehdren, siehe oben: Die Nr. 57, 58, 59, 60
und 61. Die Korrektur wurde an dieser Stelle vom Sekretir deutlich an-
gegeben.

Fol. 22 verso:

30. Burgersdici metaphijsica.
31. Mennijei lampas.”!
32. Instrumentus pacis. // Instrumentum pacis.

6 paketten.>
Eenige losse papieren en disputen.™
N.B.: Hier endet die andere, undatierte Inventarliste.

Aldus gedaen en g’inventariseert

In kennisse van mij
2§
Sec[reta]rls.*4

WL Knijff
1670."

48 _Ein Buch in englischer Sprache.”

49 Ein Buch in englischer Sprache, verfaBt von Fuller.”

30 7Zwei Tagebiicher.”

3! Siehe dazu: RMNy 2450: BOKENYI FILEP, Jdnos: Mennyei lampas. Utrecht, 1652.

52 ,.Sechs Pakete.”

33 Einige einzelne Papiere und Disputationen.”

* Auf diese Weise mit meinem Wissen gehandelt und inventarisiert, der Sekretir.”

" Gerne danken wir an dieser Stelle Herrn Dr. Péter Eredics (Rijswijk) und Herrn Manfred
Gryzla (Venlo) fiir ihre Hilfe bei der deutschen Ubersetzung.
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Quellen

AStF — S.J. FOCKEMA ANDREAE — MEUER, Th. J. (Hrsg.): Album Studiosorum
Academiae Franekerensis, 1585-1811; 1816-1844. — I: Naamlijst der
studenten. Franeker, [1968].

AStG - Album Studiosorum Academiae Groninganae. Groningen, 1915.

AStU - Album Studiosorum Academiae Rheno-Trajectinae, 1636—-1886. — Ac-
cedunt nomina Curatorum et Professorum per eadem secula. Ultra-
jecti, 1886.

Apponyi

APPONYI, Alexander (Hrsg.): Hungarica. — Ungarn betreffende im Auslande gedruckte
Biicher und Flugschriften. Binde 1-1V. Miinchen, 1903-1927; (Reprint: Nendeln/
Liechtenstein, 1969),

RMK I

S7zABO, Kéroly — HELLEBRANT, Arpad (Hrsg.): Régi Magyar Konyvtdr. Band 111/1-2,
Bp. 1896-1898.

RMKP .

BORrsaA, Gedeon e.a. (Hrsg.): Régi Magyar Kionyvidr. I [K. SzaBO — A. HELLEB-
RANT, Hrsg.]. Pétldsok, kiegészitések, javitdsok. Binde [-V. Bp. 1990-1996.

RMNy

Borsa, Gedeon e.a. (Hrsg.): Régi Magyarorszdgi Nyomtatvdnyok. Binde 1-111. Bp.
1971-2000.

SZABO-TONK

SzABO, Miklés — TONK, Sandor (Hrsg.): Erdélyiek egyetemjdrdsa a korai vijkorban,
1521-1700. Szeged, 1992.

SZINNYEL

SZINNYEI, J6zsef (Hrsg.): Magyar irdk élete és munkdi. Biande I-XIV. Bp. 1891-
1914; (Reprint: Bp. 1980-1981).

UMIL

PETER, LaszI6 (Hrsg.): Uj Magyar Irodalmi Lexikon. Binde I-111. Bp. 1994.
ZOVANYI-LADANY!

ZOVANYL, Jend — LADANYI, Sandor (Hrsg.): Magyarorszdgi Protestdns Egyhdztorté-
neti Lexikon. 3. kiad. Bp. 1977.

POSTMA, FERENC”

Egy lakodalmi koszont6é magyar vonatkozéasa. Magyarorszigi nyomdaban eldéllitott latin nyelvii
lakodalmi koszontot példanybdl eldszor Szikszai Fabricius Baldzs reformdtus lelkésztol ismeriink,
ez Kolozsvdrt 1565-ben késziilt Heltai m{helyében (RMNY 212). Ugyanebbdl a szdzadbdl hazai
nyomdédban elédllitott hasonlé miifaji latin versbdl kevés dll rendelkezésiinkre.' Tobbségiik Erdély-
ben késziilt (4 darab Kolozsvart, 2 Gyulafehérvarott, 2 Szebenben, | Brasséban), 3 Bértfin, egy
Németdjvarott (Giissing). E kevés példanybdl is kettd lappang.

" Dr. Ferenc Postma (1945) arbeitet an der Vrije Universiteit in Amsterdam (Die Niederlande),
an der Theologischen Fakultit (fiir Altes Testament und Hebriisch). Zugleich ist er seit 1997 a.o.
Professor an der Kéroli Gaspar Reformétus Egyetem in Budapest (Ungarn).

Y RMNY 234 (1567), RMNY 271 (1569), RMNY 404 (1578), RMNY 405 (1578), RMNY 481 (1581),
RMNY 521 (1583), RMNY 533 (1583), RMNY 558 (1584), RMNY 706 (1592), RMNY 723 (1593),
RMNY 724 (1593), RMNY 806 (1597).
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Heltai Janos az 1601-1665 kozotti magyarorszdgi nyomtatvanyokat vizsgalva az iddszak 70 darab
lakodalmi koszontéjérél megdllapitotta, hogy azokat elsdsorban a kirdlyi Magyarorszdg német ajki
vérosainak polgdrai, kisebb részben arisztokratdk vagy koznemesek szamara irtak.” A 16, szdzadra
vetitve ilyen dtfogd kiadvanystruktira-vizsgalat nem volt. Rdadéasul a rendelkezésre 4ll6 kevés lako-
dalmi k&szonté alapjan tarsadalmi rétegekre vonatkoz6 drnyalt megéllapitdst nem is lehet tenni.

A humanista alkalmi koltészet ezen miifaja Eurépa-szerte népszerii volt. A tudds poétik latin
nyelvii kolteményeikkel nemcsak az ifjd part koszontotték, hanem az antik auctorokra valé utald-
sokkal egymasnak is jelezték olvasottsagukat.

Erthet6 tehdt, ha magyar vonatkozasuk miatt a nem magyarorszdgi nyomddban késziilt lakodalmi
koszonték felé is kiemelt figyelemmel fordulunk. Az OSzK Ropl. 271. jelzetii négyleveles nyomtat-
vanya egy soproni hizaspar — Jakob Kellner és Katharina, Johannes Gniser ldnya — tiszteletére irt
koszontét tartalmaz. Erdekességét noveli, hogy kiilfoldi szerzdje van. aki a nyomtatvdnyban lohan-
nes Tecnon Rigensis ex Livonia alakban nevezi meg magit.

A Carmen nuptiale Bécsben Kaspar Stainhofer nyomddjaban késziilt 1567-ben (=VD16 T 287),
tehdt két évvel az elsd példanybdl ismert RMNY-példany utdn.

A koltérdl keveset tudunk: 1565-ben Bécsben iratkozott be az egyetemre, 1568. jilius 27-én R6-
maban mint a Collegium Germanicum névendéke tette le fogadalmat. 1573-ban Ingolstadtban,
1604-ben Wiirzburgban iratkozott be az egyetemre, utébbi helyen mint mindkét jog doktora.’

Két egyéb mivérsl van tudomdsunk, az egyik szintén Bécsben, Stainhofernél jelent meg.* Stain-
hofer mithelyében egyébként mds mag gyar vonatkozast (magyar nyelv(i vagy magyar szerzoktol szar-
mazd) miivek is napvildgot littak.” Erdemes tovdbba azt a tényt is figyelembe venni, hogy tobb
latin nyelvii lakodalmi kiszonté is késziilt miihelyében.®

A soproni Jacob Kelnerre 1564-bdl, a koltd Joannes Tecnonra 1565-b6] taldlunk adatot a bécsi
egyetem anyakonyvében.” Valészinii tehdt, hogy Tecnon a vélegényt az egyetemen ismerte meg.

Jacob Kelnerre (€s az ifji parra) vonatkozéan soproni forrdsok is rendelkezésiinkre allnak. Els6
lakohelye, egy kéthomlokzatos hdz Sopronban 1568 &s 1582 kozott mutathato ki (Kolostor u. 5-
Uj u. 8.), élete végén (1582-83) a rangosabb Szt. Gyérgy u. 2. szam alatti hazban lakott.®

Erdemes pér sz6t széIni a koszontdt bevezets epigrammardl. Tecnon az Isten altal is szentesitett
szerelmeket énekld koltdket dicséri azokkal szemben, akik a Caménidknak nem kedves, Venus és
Cupido 4ltal gerjesztett pajzan szerelmet zengik. Az archilochium primumban 4{lé bevezetd éle Lud-
wig Halle ellen, egész pontosan Halle *Zoilus’-a ellen irdnyul. Mint koztudott, Zoilos (Kr. e. IV. szdzad)
kegyetlen kritikus, Homéros miiveinek gincsolGja volt. Tecnon Hallet, akit szintén egyetemi tanul-

* HELTAI Jdnos: A XVII. szdzad elsé felének (1601-1655) kiadvanystruktirdja Magyarorszdgon.
(Az egyhazi-valldsi miivek funkciondlis és haszndlati rendszere. Miitajteremt6 elvek és célok, nyom-
tatott miifajok.) Akadémiai doktori értekezés. Bp.—Miskolc, 2003. 302 1. (Kézirat).

* Die Matrikel der Universitiit Wien. II1. B. 1518/11-1579/1. Bearbeitet von Franz GALL. Graz—
Koln, 1959. 138.: Ex natione Saxonica. |1565] 5. Martii. ... Joannes Teknon Rigensis ex Livonia
gratzs s HELK, Vello: Die Jesuiten in Dorpat 1583-1625. Odense 1977. 251.

Beanmon‘unge des offenen, ldisterlichen vndt mit der Warheit vaversiegelten Sendtbrieffs. ..
Brunntrut, Johann Schmidt, 1597. (= VD 16 T 286); Prophetia Esaiae de morte et resurrectione
domini nostri... Bécs, Stainhofer, 1568 koriil (= VD 16 T 288).

S pl. RMK 184, RMK 190, RMK 198. V6. V. EcSEpY Judit: A konyvavomtatds Magyarorszdgon
a kensajm kordban 1473-1800. Bp. 1999. 31.

pl VDl6 M 5211

" Die Matrikel der Universitiit Wien. [11. B. 1518/11-1579/1. Bearbeitet von Franz GaLL. Graz—
Koln, 1959. 134.: Ungarica Natio... [1564] 26. Februarii. lacobus Kelner Soproniensis Pannonius
dr. 2 sol. ...

 DAVID Ferenc: A soproni Belvédros hdztulajdonosai, 1523-1645. (Kézirat)
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manyai alatt ismerhetett meg,” arra szélitja fel, hogy kritikus megnyilvanulésait ne a "poeta sacer’
(= Tecnon), hanem a buja szerelmeket zengd koltok ellen forditsa. A *Zoilos’ sz6 tehit jelen eset-
ben Halle rosszindulit (talan kellemetlen természetét, kritikus magatartasat?) jelentheti.

CARMEN NUPTIALE: DOCTRINA, VIRTUTE ET EGREGIIS MORIBUS PRAEDITI
IACOBI KELNER Soproniensis et pudicissimae puellaie CATHARINAE Iohannis
Gniser piae memoriae civis Soproniensis filiae, in honorem SCRIPTUM A JOHANNE
TECNO Rigensi ex Livonia.

Viennae Austriae excudebat Casparus Stainhofer, anno 1567.
EPIGRAMMA IN ZOILUM Ludovici Hellaei Rudensis Westphali

ZOILE, cur rigido pergis versute poetam
Dente ferire sacrum?

Ecce remorsuros iusto furit impiger aestu;
Bestia turpis abi,

Inque leves stygijs vates effunde venena
Eiaculata vadis.

Qui natas turpi flammas Cytharaeide caeca
Calliditate colunt.

Et prompti obscoeno meditantur pectore fraudes
Saeve Cupido tuas.

Aspera lascive solventes ora, Camoenis
Suspiciosa pijs.

Noster hic Aonio vates modulamine, castis
Nil nisi casta canit.

Impia detestans Veneris commercia, laudans
Tura sacrata thori.

Quae Deus aethererea sancivit lege probatque
Numine rite suo.

llicito, poenas statuens ferventibus, igne
Absque pudore, viris.

Ergo quid ingenuum Musarum carpis amicum,
Tygeride nate fera:

Abstine convicijs, propria ne forte sagitta
Zoile fixe cadas.

CARMEN NUPTIALE ' e e

VIX bene surgentis lux fulserat aurea Phoebi, [1]
Almaque foecundo rore madebat humus,

Cum prope caeruleum formosi littoris amnem
Ingredior, rapidis qua fluit ISTER aquis.

Totus in accepta dignos meditabar honores {51
Laude magisterij laudeque Spasme tua.

Addidit et stimulos Andreas Kekius, huius
Dum mens in meritis officiosa fuit,

9 Die Matrikel der Universitcit Wien. 111. B. 1518/I1-1579/1. Bearbeitet von Franz GaLL. Graz-
Koln, 1959. 143-144.: 1566, Oktober 13. ... Natio Saxonica. ... Ludovicus Halleus Rudensis West-
phallus 2 sol. ...
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Montis at Aonij venit de vertice Musa
Fessa ferens ad me crura gravesque pedes
Ridet et alloquio non dedignatur amico,
Suspensum calamum cum retinere jubet.
Quaerenti retulit compresso murmure causam,
Esse verecundi iura canenda thori.

Linque refert Spasmum, reliquos modo linque Magistros:

Hic tuus in reliquo tempore sudor erit.
Nunc vero brevibus cape me dictante, IACOBI
KELNER et imparibus concipe metra modis.
Ille iuventutis non segnis in artibus annos
Trivit et armatae Palladis arma tulit.
Albis ubi celebrem cursu praeterfluit urbem
Vicinam muris Lipsia clara tuis.
Sunt hic Leucorides aeterno nomine Musae,
Numina quae nostris sunt veneranda locis,
Hinc est cum Noricis conjunctio maxima Musis:
Adventus hinc est proxima causa mei.
Ergo age praesentem calamum pennamque resumas,
Te modo divini numinis aura reget.
Dixerat: extemplo levibus me flatibus aer
Afficit et facili labra lepore fluunt.
Ergo Erato, reliquis comitata sororibus adsis,
Et mecum socio carmina pange thoro.
Doctus enim iuvenis pulchram nunc ducet amicam,
Nubet et electo Sponsa petita viro.
Huc igitur venias mihi Hymen, Hymenaee iugales,
Et bene felici numine iunge faces.
Adsitis Musae, venias cum fratre Minerva,
Tu quoque cum nato Cypris adesto tuo.
Irrita vota iacent sine te iuvenumque senumque,
Irrita virginibus te sine vota iacent.
Vos, quibus una simul nomen dat Gratia, Divae,
Taedifero mecum fundite vota DEO.
Turba puellarum iuvenes cum matribus adsint,
Et mecum dicant: 0 Hymenaee veni.
O Cyus o Hymenaee veni, gratissime Divum,
Faustaque nunc sponsis foedera necte novis.
Ast Hymenaeus adest mitis, comitantur eundem
Cum Phoebo Charites, Pieridumque chorus.
Prodeat ergo simul bella cum coniuge Sponsus:
Transigat hunc festum laetus uterque diem.
Nunc etenim sacris divino more peractis
Cum nuptis genium quisque fovere cupit.
Et quis non cupiat tales celebrare hymeneos?
Quos decorant cantu Dijque Deaeque suo.
Sed video taedas: populi stipante caterva
Spectatum currunt cum puerisque senes.
Tibia rauca sonant, pulsantur plectra lyraeque:
Progreditur socijs Nympha decora suis.
Qualiter ut celsa quodam Carthaginis altae
Dardanium Dido suscipit arce Ducem.

[10]

[15]

(25]

[35]

[40]

{45]

[50]

[55]

{60]
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Qualiter haec (inquam) gemmis auroque nitebat
Inter foemineum conspicienda thorum.
Sic quoque virginea sponsa undique cincta corona,
Quam reliquis multo pulchior ipse venit.
Et veluti stellas (nox est si forte serena)
Exuperat radijs lucida Luna suis:
Sic inter comites niveo CATHARINA colore
Gniisereo celebri stemmate compta nitet.
CAROLUS hanc ducit lepido pulcherrrimus ore
A dextris frater, sponse IACOBE, tuus.
Hinc sacer adductus sponsalia longa sacerdos,
Legitimique refert faedera iusta thori
Enumerans primi primordia longa parentis
Utque DEUS socias iunxerit ipse faces.
Quam reliqua velit hoc a posteritate teneri,
Quamque velit iustae semper adesse thoro.
Scilicet (ut quondam cecinit vox Regia vatis:)
Est foelix Domini qui solet ire vijs.
Quique labore tui victum reparabis honesto,
Laetus semper eris cuncta beata videns.
Et tua non aliter coniunx quam vitis abundans
Abdita reptabit per latus omne domus.
Utque solet palmes foecundo crescere olivae,
Sic soboles mensam cinget ubique tuam,
Sic terram tibi lacte dabit cum melle fluentem,
Sic tibi natorum semine surget honos.
At contra, poenas est ille daturus acerbas,
Cui parat affectus foeda libido vagos.
Insuper his addit qua sit ratione tuenda
Uxor et illius non violanda fides.
Tum docet uxorem deceant quaecunque modestam,
Ut parere suo debeat illa viro.
Denique cuncta movet, divinaque verba recenset,
Et quae coniugij sunt pia iura refert.
His ita confectis iterum velut ante, sodales
Se sponsis iungunt hospitiumque petunt.
Ast ubi conveniunt, huc vina iocosa feruntur,
Suavibus hic epulis mensa parata nitet.
Et iam quisque sibi sedem delegit, amicam
Qua tacite possit parte videre suam.
Quam tacite comedens placidis aspectet ocellis,
Cuique suo promptas porrigat orbe dapes.
Pars faciles risus referunt suauesque lepores,
Pars fundunt hilares et sine felle iocos.
Et quo quisque potest hymenaeos laetus honorat,
Laetitiae quoniam plurima causa datur.
Quos memorem Sponsi blandos in coniuge vultus?
Queis spectat nutus candide Sponse tuos.
Nunc recipit Cyathum, quo tu modo, Nympha, bibebas,
Nunc leviter ridens fercula lauta capit.
Dulcia virginibus loquitur nunc verba propinquis,
Quaeque solet Nympham cuncta decere, facit.

[65]

[70]

{75}

{80]

[85]

[90]

(951

[100]

[105]

[110]
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A ,,Kovasznai-Teleki-corvina” (2). Codex Agropolitanus. A Catullus, Tibullus és Propertius
verseit tartalmazé corvin-kédexet, a ,,Codex Agropolitanus™-t, melyet Kovésznai Sdndor 1776-ban
lelkes hangti apobatérion kiséretében nyijtott 4t Teleki Samuelnek,' nem l4tta sem a Teleki Tékdt
ldtogaté Kazinczy Ferenc, sem a kizépkori magyar kéziratok feltdrdsaban eléviilhetetlen érdemeket

Kdzlemények

Nec secus interea vicinis Sponsus amicis
Accipit atque refert pocula grata suis.
Et sic prima novis peraguntur prandia nuptis,
Sic hilares genio foemina virque vacant:
Mox pulsata vocant saltatum tympana, mensa
Quin iuvenes abeant quis prohibere velit?
Ergo certatim surgunt epulasque relinquunt,
Seque parat faciles quisque movere pedes.
Iamque sibi sumit dilectam quisque puellam,
Qua properet molles ducere quisque choros.
Hic celebri videas armatas ordine turmas,
Utque velit cultu quaelibet esse prior.
His ita dum studiis incumbunt membraque flectunt,
Ac variant saltus undique mille modis:
Dumque manu charam ducit saltator amicam,
Blandula multa refert, nec minus ipse rogat.
Intereaque fovet tacito sub pectore flammas,
Crescit enim ludis talibus acer amor.
Sed quid ago? Metris te docte IACOBE resumo
Et tibi felices opto precorque dies,
Quod tibi praestanti duxisti corpore Nympham
Quae valet in rebus damna levare tuis.
Scilicet hoc virtus, studium pietasque meretur
Qua facilis Kelner praeditus arte nites:
Summo quae poterat coniunx love digna vocari,
Iret ut in thalamos virgo pudica tuos.
Cuius ut ingenij dicat vel munera formae:
Sufficiens nunquam vena Maronis erit.
Sint igitur semper praesentia numina vobis,
Et bene qui iunxit servet utrumque Deus.

[115]

[120]

[125]

[130]

[135]

[140]

Iohannes Tecnon Rigensis ex Livonia

szerzett Csontosi Janos és e sorok irdi sem.

Kovasznain nem kérhetjiik szdmon, hogy az 1776 janudrjiban papirra vetett, majd 1782-ben
publikalt kiséroversben eltekintett a kézirat formai jegyeinek jelzésétol, a Teleki Téka katalégusdnak’
lefrdsa azonban hatdrozottan félrevezetd, amennyiben mind a Catullus-szovegek kozott (,,Codex
Ms. Ex Bibl. Mathiae Corvini Reg. Hungariae™), mind Tibullus alatt (,,Codex Ms. Ex Bibl. Mathiae
Corvini Regis Hungariae”) valédi corvinaként tiinteti fol a kotetet. A ,,Saromberki Apoll6”
konyvtdraba keriilt darab azonban nem corvina volt, még csak nem is kézépkori vagy reneszdnsz

EKLER PETER

' ROLDESI Ferenc: A ,, Kovdsznai-Teleki-corvina”. = MKsz 2004. 3. sz. 290-295.
2 Bibliothecae Samuelis S.R.1. Com. Teleki de Szék Pars Prima ... Viennae... 1796.
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kédex, csupdn gondos mésolat a 18. szdzadbdl, amely ma is follelhetd a Teleki Tékdban T.Cl.q-
165. sz. jelzet alatt,

A ,Codex Agropolitanus”-t mdrvanyozott bérbe kotstték, supralibrosként mindkét kotéstablara
Teleki Sdmuel aranyozott, dombornyomdsos cimere keriilt. A negyedrét formatumi kézirat elsé
kotéstabldjanak belsejére Teleki nyomtatott exlibrisét ragasztottdk be. A negyedik szdmozatlan el-
z€klapra Kovdsznai bemésolta a kés6bb publikélasra is érdemesnek taldlt apobatériont és sziikszaviian
foljegyezte a kézirat Gtjat Szebentdl Sdromberkéig. Csak azért idézziik egészében, hogy érzékel-
tessiik a bejegyz6 nagyrabecsiilését patrénusa irdnt.

»Hunc librum manu exaratum e bibliotheca Kdleseriana, Cibinii ineunte anno P.
C. N. MDCCLXXVLI. Praeconis voci subjecta, emit Alexander Kovdsznai, litterarum in
Gymnasio Agropolitano professor. Idib. Jan. [demque eodem mense dono dedit Illustris-
simo ac Splendidissimo S. R. I. Comiti SAMUELI TELEKIO Székiensi, S. Caesareae
ac Regiae Majestatis Camerario; Inclytae Dioeceseos et Conventus iuridici Kiikiillo-
vériensis Praesidi Regio sive Comiti supremo, iustitia, aequitate, clementia, prudentia,
eruditione, longe celeberrimo. Denique studiorum regendorum et aliorum negotiorum
in nobilissimo litterarum ludo N. Enyedensi Curatori Sapientissimo; instructissimam
librorum in omni disciplinarum genere et varietate supellectilem possidenti, eamque
in dies summa cura, studio, diligentia, sumptibus, locupletanti; Domino suo ac Maece-
nati indulgentissimo.”

Azaz Kovdsznai a kéziratot 1776 janudrjdban visdrolta Szebenben az ifjabb Koleséri Sdmuel
aukcidra bocsitott konyvhagyatékdbél,® és még ugyanebben a hénapban Teleki Sdmuelnek ajdn-
dékozta. Kovasznai nem tudja, ki és mikor készitette a mdsolatot, a kotet ugyanis datdlatlan és
szigndlatlan, de ez egyébként is érdektelen lett volna a kor szoveggondoz6i, szovegkritikai gya-
korlatdt figyelembe véve, hiszen a 19. szdzad kozepén kibontakozé modern textoldgia térhéditdsdig
a scriptor személyének jelent§sége a szoveghagyomanyozdédés szdmos egyéb elemével egyiitt hét-
térben maradt. Azt viszont tudnia kellett a marosvdsdrhelyi professzornak, hogy a mésolat alap-
példanya, a ,,Catullus~Tibullus—Propertius” valban Mdtyés budai konyvtdrabdl keriilt Erdélybe,
kozelebbrdl II. Apaffi Mihaly tékdjaba, akinek hétrahagyott javaibél 1726-ban Nadudvari Sdmuel
vésérolta meg, majd tdle keriilt az ifjabb Koleséri tulajdondba.* A scriptor ugyanis figyelmesen
dolgozott, és a mésolat [I.] levelének recto lapjdra atvezette Koleséri corvindjabdl azt a 17. szdzadi
kéztdl szdrmazd bejegyzést is, amely a végiil Bécsbe keriilt kédex proveniencidjarél ad hirt.” Mint
emlitettiik, a mdsolat datdlatlan, 4m elkésziilte nagy val6sziniiséggel az 1720-as évek mésodik felére
tehetd, arra a néhany évre, mig az alappéldany Koleséri tulajdondban volt.® A kézirat szovegét
valésziniileg a szdzad utolsé harmaddban egy azonositatlan kéz — nem Kovdasznaié — alapos vizs-

¥ JAKO Zsigmond: Az erdélyi magyar antikvdr konyvkereskedelem kezdeteirdl. In: Miivelddési
torekvések a korai iijkorban. Tanulmdnyok Keser( Balint tiszteletére. Szerk.: BALAZS Mihdly, FONT
Zsuzsa, KESERU Gizella, OTvos Péter. Szeged, 1997. 219-229. A Koleséri hagyatékrél: 221-222.
— L. még BERTOK Lajos: Ifjabb Koleséri Sdmuel konyvhagyatéka. = A Debreceni Kossuth Lajos
Tudoményegyetem Konyvtaranak Evkdnyve (3.) 1955. 2.

4 CsapopY, Csaba: The Corvinian Library. History and Stock. Bp., 1973. 157. (176.) — JAKO
Zsigmond: Erdély és a Corvina. = MKsz 1966, 237-244.

? Idézi CSAPODY: {. m. 157. (176.)

® A korpusz egy részét, Tibullus verseit Koleséri nyomtatdsban is megjelentette: Tibullus Cor-
vinianus. Claudiopoli, 1727.
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galatnak vetette ald, kollaciondldst végzett, szovegkritikai javitdsokat eszkozolt. A munkdhoz a ren-
delkezésre 4116 legjobb Tibullus-kiaddst hasznélta.”
Az elmondottak alapjan a kordbbi kizleményben® folvetett néhdny kérdés megvilaszolhatd,
a ,,Kovasznai-Teleki-corvina™ problémija lezartnak tekinthetd. Kétségtelen, hogy mindkét tudés
filolégus a kézirat szovegét tartotta elsérangi fontossdginak. Kovéasznai sem gondolta, hogy cor-
vin-kédexet ajandékoz Telekinek, de a translatio studiorum, a miizsdk Erdélybe koltozésének ma-
nifeszt megjelenitését minden filoldgusi aggdlyoskoddsndl eldrébb valénak tartotta, igy aztdn nem
taldlta emlitésre érdemesnek a kézirat mdsolat voltit. A filolégus csalt, hogy maga és patrénusa
szdmdra sokkal 1ényegibb dolgot mondhasson el. A ,.Sdromberki Apoll6” pedig nyilvéan értékelte
a kotetbe bejegyzett vers tizenetét, de taldn a jaték 6romét is megérezte Kovasznai kegyes csaldsé-
ban, olyannyira, hogy katalégusdban maga is Codex Corvinianusként jelslte a ,,Codex Agropoli-
tanus”-t.
ZSUPAN EDINA — FOLDESI FERENC

7 Albius Tibullus, eques Romanus; et in ewin Jo. Antonii Vulpii philologi ac rhetoris in Gymnasio
Patavino novus conmentarius diligentissimus. Padua: excudebat Josephus Cominus, 1749. xxxviii
(2), 340, 93(1) L.

® FOLDESI: i. m.
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Endre. Gyomaendréd; Kner Nyomda Rt., 2003.
40 p. ill. (A Kner Nyomdaipari Miizeum Fii-
zetei; 34.)

FUzeSNE HUDAK Julianna: ,,Virdgzé konyveskert”.
Torténetek, legendik, emlékek a gyomai Kne-
rekrél. Gyomaendrdd: Kner Nyomda Rt., 2005.
55 p. ill (A Kner Nyomdaipari Mizeum fii-
zetei; 35.)

Gecs Béla: Hajdani kényvnyomddk és rokon ipar-
dgak hirdetései, reklamlapjai I-1I. = MG 2003.
2. kiilonsz. 94-99., 5. 79-82.

SziLAGYT Tamds: Szédz éves az ofszetnyomtatds.
[S. L] Print Consult Kft., [2004]. 255 p. ill.

TIMKO Gyorgy: Volt egyszer egy ,,offset-tége-
lyes sajté” = MG 2003. 4. 75-77. ill.

Konyvmiivészet, illusztrdcid, ex libris

EISLER Jdnos: Egy Pozsonyt dbrdzolé metszet
a XVIII. szdzad els§ felébdl, és annak ta-
nulsdgai = Tanulmdnyok Rézsa Gyodrgy...
73-78. ill.

FEKETE Csaba: Versszedés, prozaszedés, dolt-
betlis szedés = Magyar Egyhdzzene 2004/
2005. 4. 409-414.

FUzESNE HUDAK Julianna: Egy grafikus konyv-
tervez6 emlékezetére. 90 éve sziiletett Haiman
Gyorgy (1914-1996) = Magyar Iparmiivé-
szet 2005. 1. 18-20. ill.

GECs Béla: A betl fejlodése a gutenbergi kényv-
nyomtatds feltaldlasdig. Nyomddszattorténeti
toredékek = MG 2005. 4. 83-85. ill.

GEcs Béla: Az djsdg- és konyvillusztralds elso
hazai mtvészei = MG 2003. 6. 97-99.

GONDA Zsuzsa: Johann Ender, mint illusztrator
= Tanulmanyok Rézsa Gyorgy... 83-86. ill.

HoLLO Szilvia Andrea: Adalékok Carl Vasquez
€letéhez €s munkdsdgihoz = Tanulmanyok
Rézsa Gyorgy tiszteletére... 87-90. ill.

JANOSKA Antal: Kértyagyartds Kassan = MG
2005. 1. 73-75. ill.

Kiss Farkas Gédbor: A ,,Syrena”-kétet cimlap-
jarél = Irodalomismeret 2005. 2. 43-55. ill.

KNaPP Eva: A Szent Istvan-ikonogrifia megiji-
tasi kisérletei a XVII-XVIIL szdzadi sokszo-
rositott grafikdkon = EgyKonyvtEvk 2005.
295-324.

KovAcs Andrds: A Neubrunn csaldd torténete
és kapcsolatuk a zalaegerszegi képeslap ki-
adassal = Pannon Tiikor 2005. 2. 72-78.
ill.

MURADIN Jend: Buday Gyorgy a sziiléfold em-
1ékezetében = Tiszatdj 2005. 8. 67-75. [B.
Gy. (1907-1990)]

Papp Jilia: Rom és rekonstrukcié (Hazai épité-
szeti emlékek XIX. szdzadi dbrazoldsairdl)
= Tanulminyok Rézsa Gyorgy tiszteletére. ..
121-133. ill.

PERGER Gyula: A foldindulds ellen...” (Az
1763. évi gyéri foldrengés valldsi emlékei)
= Arrabona 2005. 1. 227-239. ill.

SZILAGY! Andréds: Egy rendhagyé tézisillusztra-
cié a XVII. szdzadbdl = Tanulmédnyok Rdzsa
Gyorgy... 55-60. ill.

SZILARDFY Zoltdn: Adam és Eva barokk kultu-
szdnak és ikonografidjanak nyomai Magyar-
orszagon = Tanulmdnyok Rozsa Gyorgy...
33-38.ill.

TiMKO Gyorgy: Miért szép: A 42 soros Biblia
székozeird! = MG 2003. 2. kiilonsz. 102-
103. ill.

TUSKES Anna: E. S. mester — metszetek ismeret-
len példdnyai a budapesti Egyetemi Kényv-
tdrban = Miivészettorténeti Ertesits 2005.
3-4.301-307. ill.

VAIDA Laszl6: Betydrromantika a XIX. szdzadi
festészetben és grafikdban = Tanulméanyok
Rézsa Gyorgy... 103-119. ill.

Térképészet
BERECZNE HUSZAR Eva: A Heves Megyei Le-

véltar térképeinek kartusai, cimfeliratai €s
diszitményei = GeodKart 2004. 9. 30-37.
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DEAK Antal Andris: A Duna folfedezése. The
Discovery of the Danube. [Bp.]: Viziigyi Md-
zeum, Levéltar és Konyvgy(jt., 2004, 439 p.
ill. [Benne: L. F. MARSIGLI: Danubius Pan-
nonico-Mysicus. Tomus Primus (Amszter-
dam, 1726) c. munkdjanak hasonmésa)

GROF L. Liszl6: Bod Péter térképei = GeodKart
2004. 2. 34-40.

KLINGHAMMER Istvan: A Kérpét-medence fold-
tudomanyi térképezésének kezdetei = Geod-
Kart 2005. 8. 39-42.

KLINGHAMMER Istvan: A térképész fantazidja —
a fantdzia térképei = GeodKart 2005. 2. 31-
35,1l

Magyarorszdg els6 torténelmi atlasza... jegyz.
készitette, és a bev. tanulméanyokat irta: TOTH
Gergely, TOROK Enikd. [S.1.}: Képzémiivé-
szeti K., 2004. 60 p. ill. [TOMKA SZAszKY
Janos: Magyarorszag torténelmi és kozigaz-
gatdsi atlasza (1751)]

MARTON Mityds: Luigi Ferdinando Marsigli grof,
a tengerkutaté = GeodKart 2005. 1. 35-39.
ill.

MIHALY! Baldzs: Goring atlasz = GeodKart
2005. 1. 39-40.

Papr Jilia: Bernhard Paul Moll X VIIL. szdzadi
magyarorszagi térkép- és latképkatalégusa
= GeodKart 2004. 11. 44-46.

PAPP-VARY Arpad: A Tokaj-Hegyaljai Album
[1867] térképmelléklete: egyik legkordbbi fold-
tani térképiink = Szerencs, Tokaj-Hegyalja
kapuja. A Szerencsen 200S. éprilis 15-16-4n
megtartott tudomdnyos konferencia eléada-
sai. Szerk. FRISNYAK Séandor, GAL Andris.
Szerencs: Nyiregyhdzi Tanarképz6 Foisk. Fold-
rajz Tanszéke: Bocskai Istvan Gimn., 2005.
303-308. ill.

TOROK Zsolt: A short history of Hungarian Car-
tography = Cartographia Hungarica 2005.
kiilonsz. 22-27.

Papir

PELBART Jend: Papiripari védjegyek = Papiripar
2005. 6. 231-235. ill.

Kényvkotés-torténet

ERDI Marianne: [zelité Széchényi Ferenc konyv-

gylijteményének kotéseibsl = MG 2003. S.
56-58. ill.

FaLupt Viktéria: Martincsevics-kotészet, Csorna
=MG 2005. 5. 33-35. ill.

Hubi Jézsef: Ethey Istvan veszprémi konyvkotd
tevékenysége (1746-1760) = ActPap 4. 2004.
1-2. 1-14.111.

NAGY Laszl6-TURK Péter—KELEMEN Eors: Konyv-
kotés. Bp.: Pytheas Kvk és Nyomda, 2005.
186 p. ill. [p. 9-29.: Fejlodéstorténeti 4tte-
kintés)

R0zSONDAI Marianne: A Corvin Matyas szé-
mdra készitett aranyozott bOrkstésekrol =
A holl6 jegyében... 193-210. ill.

ROZSONDA! Marianne: A konyvfestés miivésze-
tének rovid torténete. 2. jav. bov. kiad. [Bp.]:
0OSzK, 2004. 98 p. ill. (A konyv- és papir-
restaurdtor szakképzés jegyzetei)

SzaLal Sandor: Rézveretes tranossziusz. A mi-
ves kézi diszkotés = MG 2003. 6. 104-106.
ill.

Konyvkereskedelem, -terjesztés

GuLYAs Melinda-KOLLAR Emilia: Kende Sdmuel
bécsi antikvérius levele ismeretlen méltésa-
gos urhoz = Irodalomismeret 2004. 6. 107~
108. ill.

POGANYNE R6OzSA Gabriella: A bibliografiai adat-
kozlés szabidlyai és felhasznaldsa a konyves
szakmdban, Bp.: Hatdga Sip Alapitv., 2005.
146 p. ill. (A konyves szakképzés fiizetei, 4.)

ROSENTHAL, Bernard M.: Megjegyzések az an-
tikvar konyvkereskedés 19. €s 20. szdzadi
torténetéhez. [MOHOR Jend tomoritvénye] =
KF 2005. 1. 82-88.

ScHILDE René: Hivatds- és identitdstudat a Jan-
covius csalddban. Egy német szakember a ma-
gyar konyvkereskedelemben = ActPap 2003.
3-4.173-215.ill.

SZIGETI Jend: 19. szdzadi magyarorszégi biblia-
arusok = Egyhéaztorténeti Szemle 6. 2005.
1.98-113.

Kiadastorténet
Tobb évszdzadot érinté munkdk

KAFER Istvan: Az Egyetemi Nyomda mint szel-
lemi mithely = Dona nobis pacem. Magyar—
szlovdk kérdések. Piliscsaba: Pazmany Péter
Katolikus Egy. BTK, 2005. 187-191. [M4-
sodkozlés]
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Kicsi Sandor: Kiséré sorok a Révai Nagy Le-
xikona hasonmés kiadésahoz = Ezredvég 2005.
3. 105-113. [Mdsodkozlés)

KoMAROMI Sandor — PALRI Gydrgy: A magyar
mez6gazdasdgi ismeretterjesztés 1100 éve.
Kétegyhaza: Diirer Nyomda, 2004. 186, XXII
p.ill.

MIKONYA Gyobrgy: Régi tankonyvek mustrija
a Széchényi Konyvtarban = Iskolakultira
2005.9. 144-148.

Orvos Lészl6: A Harom Magyar Biblia nép-
szertsitése. Tanulméanyok, visszhangok, do-
kumentumok. Debrecen: Doctorok Colle-
giuma Irodatmi Szekcidja, 2005. 344 p. ill.
(A nemzetkozi theologiai kényv; 69.) [Md-
sodkozlések]

Puszral Ferenc: Elészér magyarul = Pannéniai
Féniksz, avagy hamvabdl fel-tamadott magyar
nyelv. Elsé nyomtatott tudomdnyos kony-
veink (16-19. szdzad): 2005. méarcius 11—
Jjalius 30. Orszdgos Széchényi Konyvtar. Szerk.
Gazpa Istvan, STEMLER Agnes. Bp.: OSzK:
MTA, 2005. 13-28.

15-16. szdzad

BiBOR Mité Janos: XVIII. szdzadi pasquillus
egy Zircen 6rzott ésnyomtatvanyban = Em-
lékkotet Szabd Sandor... 161-170.

BORsA Gedeon: Laskai Osvit és Temesvdri Pel-
bart miiveinek megjelentetdi = MKsz 2005.
1. 1-24.

MEzgl Zsolt: Egy dsnyomtatviny kéziratoldala
(Missale Strigoniense 1486) = ActPap 2002.
3-4.245-256. ill.

OzORAY Imre: A Christusrul és az i egyhézarul
&smét az Antichrisztusrul és az ( egyhaza-
rul. [A szoveget gondozta és az eldszét irta:
Puszral Tamésné]. [Bp.]: Kélvin J. Térs.,
2002. 243 p. [Szovegkiadas (Krakkd, 1546))

SURANYI Imre: Uj 6snyomtatvényok az Egri F§-
egyhdzmegyei Konyvtirban = MKsz 2005.
4. 430-435.

A. SzALA Erzsébet: Frankovith Gergely és az
elsé magyar gyogyits céla kinyvecske = Nyu-
gat-Magyarorszdg miivelédés- és ipartorté-
netébol... 71-78.

SzANTO Judit: A bibliaforditdsok és a népi val-
lasossdg a 16. szdzadi Itdlidban = Sic itur
ad Astra 2003. 4. 63-82.

17. szdzad

DUKKON Agnes: A tanitis és a szérakoztatds
szempontjai a XVIIL. szdzadi kényvnyomta-
t6k gyakorlatdban = ActPap 2002. 1-2. 71—
79. ill.

GOMOR! Gyorgy: Szenci Molnar Albert isme-
retlen verse a Ponnickau-biicsiantolégidban
= MKsz 2005. 2. 222-226. ill. [Eddig is-
meretlen RMK 11T kiadvany]

HELTAI Jdnos: A nyomtatott valldsi vitairatok
Magyarorszdgon a 17. szdzad elsé felében
(1601-1655) = Tanulmanyok XVI-XIX. szd-
zadi hitvitdinkrol... 115-174.

H. HUBERT Gabriella: A régi magyar gyiileke-
zeti ének. Bp.: Universitas Kvk., 2004. 542 p.
(Historia litteraria; 17.)

KAFER Istvdn: Lacrimae gentis Slavonicae. A szlo-
vak miivel6déstorténet kezdetei az RMNy
harmadik kétetében = Dona nobis pacem.
Magyar-szlovdk kérdések. Piliscsaba: Pdz-
mdny Péter Katolikus Egyetem BTK, 2005.
97-101. [Masodkozlés)

Kiss Farkas Gabor: Johann Misch Astrophi-
lus Nagyszombatban = MKsz 2005. 2. 140-
166.

TOTH Zsombor: Hitvita és margindlia. Megjegy-
zé€sek a ,,(hit)vita antropoldgidjahoz”. (Eset-
tanulmany) = Tanulmdnyok XVI-XIX. szé-
zadi hitvitdinkrél... 175-197.

R. VARKONYI Agnes: A Mausoleum és Révay
Péter miivei = Tanulmdnyok Rézsa Gyorgy. ..
61-65.

18. szdzad

HUNT, Lynn: Pornogrifia és a francia forrada-
lom. Ford.: CSASZAR Ivett = Aetas 2005. 3.
170-187.

JANOS Istvan: Timon Samuel latin nyelv( Tisza-
monogrifidja (Tibisci Ungariae fluvii notio
Vogique ex parte [Kassa, 1735] — Magyar-
orszig Tisza foly6janak és részben a Vagnak
ismertetése) = Szerencs, Tokaj-Hegyalja ka-
puja. A Szerencsen 2005. dprilis 15-16-4n
megtartott tudomanyos konferencia eléada-
sai. Szerk. FRISNYAK Sdndor, GAL Andris.
Szerencs: Nyiregyhdzi Tanirképzd Foisk.
Foldrajz Tanszéke: Bocskai Istvan Gimn.,
2005s. 309-321. ill.
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KANTOR Séndorné VARGA Tiinde: Egy ismeretlen
gyongyszem a debreceni Reformitus Kol-
légium Nagykonyvtaranak ritkasagai koziil.
Tobias Mayer Matematischer Atlas (Augs-
burg, 1745) = KK 2004. 111-132. ill.

Knapp Eva: A barokk kori nyomtatott mirdku-
lumos konyvek jellemzéi 11-11I = EgyKonyvt-
Evk 1999. 93-129, 2001. 207-233.

Kol Gyula: Egyetemi jogirodalimi kdnyvkiadis
1775-1800. 66 konyvészetileg ismeretlen
nyomtatvdny az E0tvos Lordnd Tudomany-
egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar Kari
Konyvtaraban = Jogtorténeti Szemle 2005.
2.81-93.

KOVER Lajos: A 18. szdzadi Franciaorszdg ma-
gyarsagképének gyckerei = Aetas 2005. 3.
69-86.

LORrINCZI Réka: Tovabbi észrevételek egy XVIIL
szézadi romén nyelvtanhoz = Magyar Nyelv
2005. 2.221-232.

18-19. szdzad

FEHER Katalin: Gyermekirodalmunk a felvila-
gosodds és a reformkor sajtéjaban = KN
2005. 4. 67-84.

FEHER Katalin: Tankonyvek, tankdnyvkritika
a felvilidgosodds- €s reformkori Magyaror-
szdgon = KN 2005. 3. 48-54.

FEKETE Csaba: Oreg debreceni... = Magyar
Egyhdzzene 2004/2005. 2-3. 181-186. ill.
[.Oreg debreceni énekeskonyv”)

JESENSEK, Marko: Lexicography in Styria before
the end of the 19" century = Studia Slavica
2005. 1-2.99-112. ill.

19. szdzad

DEMMEL Jézsef: Egy irodalmi vallatkozds tor-
ténete: a Losonczi Phénix. A szabadsdgharc
utdni Magyarorszdg irodalom- és tarsada-
lomtSrténeti vonatkozdsai a Losonczi Pho-
nix ¢im{ almanach [1851-1852] tiikrében =
Sic Itur ad Astra 2003. 1. 55-71.ill.

Domokos Mariann: Ipolyi Arnold a népirat-szer-
z6. Adalékok a 19. szazadi népmeseszivegek
torténetéhez = Ethnica 2005. 2. 62-64. ill.
[Cz¢éh Sandor mosonmagyardvari nyomddsz
ponyvakiaddsainak koriilményei, levelezése
Ipolyival]

GazpA Istvan: A Magyar Tudomanyos Akadé-
mia reformkori kiadvanyainak bibliogréfidja.
1831-1848. A kéziratos forrasok kozlésével.
Piliscsaba: M. Tudomanytort. Int., 2004. 169,
[22] p. ill. (Konyvtari kézikonyvek)

H. J.: Mdrton Gdbor reformdtus esperes méhé-
szeti szakkonyvének kiadasa és olvaséi [,,Gaz-
dasdgos méhtartds” (Gyor, 1816)] = ActPap
2004. 3-4. 178-182. ill.

SzEKELY Zoltin: Egy félbe maradt Pest-Buda
mappa a reformkorbdl. Adalékok Hofbauer
Nepomuk Jdnos Pest-Buda vedutdihoz = Ta-
nulmédnyok Budapest miltjabsl 32. 2004—
2005. 79-89.

WATZATKA Agnes: Néhany ismert népénekiink
credetéhez. Az 1846-0s leitmeritzi kottds éne-
keskényv = Magyar Egyhédzzene 2004/2005.
1. 31-48. ill.

WeBER Katalin: Mikszédth Kdlmén: Térsalgasi
leckék {1895] = Hungarolégiai Evkdnyv 6.
2005. 192-204.

19-20. szdzad

Papp Bernadette: A magyarorszagi német nyel-
vii valldsos ponyvik tematikai csoportjai =
WSzent ez a fold...” Néprajzi frasok az Al-
foldrél. Szerk. BARNA Gdbor, MOD Liszl6,
SIMON Andrds. Szeged: SZTE Néprajzi Tan-
szék, 2005. 99-111.

PoGANY Gyorgy: Magyar bibliofil bibliografiak
és kataldégusok vizlatos fejlédéstorténete
1962-ig = Emlékkotet Szabé Sandor... 97—
115.

RAKOs! Marianna: Miguel de Cervantes Saa-
verda: El ingenioso hidalgo Don Quijote de
la Mancha magyar kiaddsai. Szeged: JATE
Hispanisztikai Tanszék, 2005. 31 p.

20. szdzad

BALINT Gibor: Herczeg Ferenc §sszkiaddsai Sin-
ger és Wolfnernél = MKsz 2005. 1. 91-95.

BALINT Gdbor: Rejtd Jend és a Nova kalandos
regényei = MKsz 2005. 2. 193-212.

BANFI Szilvia: Adalékok Babits Mihdly iroda-
lomtorténetének olasz kiadastorténetéhez =
ItK 2005. 4-6. 594-602.

Puszral Gabor: Ragalomhadjdrat vagy kordo-
kumentum? Székely Laszl6 Oserdéktol az
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iiltetvényekig cimii miivének forditdsai és hol-
landiai recepcidja = KK 2004. 267-281. ill.
MERG Hajnalka: Fél évszdzad hazai lexikonki-
adasa = KKK 2004. 8. 49-57.
ZAGOREC-CSUKA Judit: A muravidéki magyar-
sdg konyvkultirajanak szellemtorténeti dtja
= Pannon Tiikor 2005. 4. 44-48.
ZAGOREC-CSUKA Judit: A szlovéniai magyar
konyvkiadas = MKsz 2005. 4. 463-469.

Sajtotorténet
17-18. szdzad

Els6 folydirataink: Magyar Museum. Sajté ala
rend.: DEBRECZENI Attila. 1. Szoveg. 2. Kom-
mentdr. Debrecen: Kossuth Egy. K., 2004,
2 db. ill. (Csokonai Konyvtar. Forrdsok; 11.)

G. ETENYl Déra: Hadi és politikai hirek a Né-
met-rémai Birodalom nyilvdnossdga elbtt =
Uj Horizont 2004. 3. 82-87.

19. szdzad

DEDE Franciska: ,,Szerzék a lampa elétt.” A Hét
és az Uj 1d8k szerz6i 1895-1900 = ItK 2005.
2-3.287-312.

KAPRONCZAY Katalin: A magyar orvosi szak-
sajté- és konyvkiaddsa a reformkorban és
a neoabszolutizmus kordban (1831-1867).
Bp.: OPKM, 2004. 141 p.

KERPEL Péterné: Egy reformkori didkfolydirat:
a ,Rézsa” (1836-1837) = ActPap 2003. 3-
4. 216-240. ill.

KokAy Gyorgy: Az els6 katolikus hitbuzgalmi
folyéirat, a Magyar Sion és melléklapja az
Anastasia (1838-1839) = MKsz 2005. 2.
247-250.

MO6zEs Mihdly: Kossuth Lajos és a Pesti Hirlap
= Acta Academiae Pedagogicae Agriensis.
Tanulminyok a torténelemtudomdny koré-
bdl. Uj sorozat 27. 2002. 107-114.

Pap J6zsef: Kossuth Lajos korai publicisztika-
Jja, az Orszaggytilési Tuddsitdsok = Acta Aca-
demiae Pedagogicae Agriensis. Tanulméanyok
a torténelemtudomany korébsl. Uj sorozat
27.2002. 87-106.

PERSOVITS Jézsef: Nyomdaszok Kozlonye (1883-
1885) = MG 2004. 8. 89-91. ill.

ROzsA Miria: Egy Széchényi Konyvtirba ke-
riilt hungarikumrél: a Zittau’sches Monatli-
ches Tagenbuch 1816-0s évfolyama = MKsz
2005. 1. 77-80.

SzaB0 Katalin: A tudoményos ismeretterjesztés
lehetdségei a Fovarosi Lapok tdrcarovatiban
a 19. sz. mdsodik felében = Orvostorténeti
Kozlemények 2004. 188-189. 107-125.

A. SZALA Erzsébet: Zeitschrift fir Natur- und
Heilkunde in Ungarn (1850-1860). Egy sop-
roni orvosi folydirat a XIX. szdzad kozepén
= Nyugat-Magyarorszdg miivelédés- és ipar-
torténetébdl... 94-99.

UJvARrI Hedvig: Ein Beiblatt des Pester Lloyd:
die Ungarische [llustrirte Zeitung = MKsz
2005. 1. 80-91. ill.

VOLGYESI Orsolya: Kuthy Lajos lapalapitdsi ké-
relme 1850-bdl = MKsz 2005. 3. 344-351.

19-20. szdzad

BUzINKAY Géza: A blniigyi hir, a riporter és
a rend6ér = Budapesti Negyed 2005. 47-48.
730. ill.

FAZEKASNE MAJOROS Judit: Fejezetek a sze-
rencsi sajté torténetébdl. A Tokaj-Hegyalja
(1893-1919) = A Herman Ott6 Mizeum
Evkonyve 44. Miskolc, 2005. 319-337.

KLESTENITZ Tibor: A Mdria kongregéacidk és
a sajtokérdés a dualizmus kordban = Ma-
gyar Egyhdztorténeti Vazlatok 2005. 3-4.
83-100.

KRISTALYNE SZABO Emdéke: A sétoraljatjhelyi
Zemplén hirlap torténete (1870-1944) = Szép-
halom 15. 2005. 261-272. ill.

MEsZAROS Borbdla: A helyi sajté szerepe a f6-
viros kornyékén. Kispest-Szentlérinc 1895—
1918 = Tanulminyok Budapest maltjabd] 32.
2004-2005. 137-157. ill.

SAGH Erzsébet: A Magyarorszdgon, magyar nyel-
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31-37.ill.

S1pos Anna Magdolna: Torvényrél, torvényre.
A hazai konyvtériigy torvényi szabélyozdsa
a két vildghdbori kozstt = KF 2005. 3. 461-
501.

Sipos Anna Magdolna: Viltozd hatdrok, reha-
bilitalt tanftoképzok (Az 1938 és 1941 kozott
Magyarorszdghoz visszatért teriiletek tani-
t6képzdinek konyvtirai) = EgyKonyvtEvk
2005. 193-226.

S1POSNE LENKEY Klara: ,,Razzia” a kényvtarban.
A Tiszantili Reformatus Egyhazkeriilet és
Debreceni Reformétus Kollégium Nagykonyv-
tardnak allomanyviéltozasai a II. vildghdborit
kovetd években = Hit és tudomdny. Tanul-
ményok dr. Lenkeyné dr. Semsey Klara pro-
fesszor asszony Stvenévi teoldgiai tanéri és
kutatéi munkdja jubileumdra. Szerk. GYORI
Istvan. Debrecen; Sarospatak: DRHE: Dok-
torok Koll. Ujszov. szekcibja: Sérospataki
Ref. Teol. Akad., 2005. 264-284.

P. SzABO Melinda: Mesél a Konyvtdr = Docendo
discimus. Tanitva tanulunk. A 100 éves
Konyves Kdlman Gimndzium Evkonyve.
[Szerk.: BALLA Réka, ESTOKNE BARANYI
Beatrix, SzAKACS Margit.] [Bp.]: Konyves
Kélman Gimn., 2005. 60-64. ill.

SZERAFINNE SZABOLCSI Agnes: A Nyiregyhézi
Evangélikus Kossuth Lajos Gimnézium Konyv-

tara (1920-1942) = Szabolcs-Szatmar-Be-
regi Szemle 2005. 5. 447-457. ill.

SZIRAKI Zsuzsanna: A regiondlis tudomény ma-
gyarorszdgi konyvtdra (MTA Regionalis Ku-
tatdsok Kozpontja, Pécs) = KF 2005. 1.
51-58. ill.

VARGA Istvdnné: A Ceglédi Varosi Konyvtar
Mozgbkonyvtara 1984-2005 = KKK 2005.
7.32-41.

VARGA Rébert: A kaposvari Megyei Kényvtar
torténete 1945-1960 és a Somogy megyei
jardsi konyvtirak megalakuldsa, valamint to-
vébbi torténetiik egy kronoldgia tiikkrében.
... szerk. és a kron. osszeall. GERO Gyula.
Kaposvir: Megyei és Varosi Kvt., 2005. 100
p., [5] t. ill. (Somogyi konyvtdrtorténeti fii-
zetek; 6.)

VARHELY!I Gyula: Otvenéves a szerencsi Virosi
Konyvtar = A Hatdron Tili Magyar Konyv-
tdrosok... 85-89.

VOROS Géza: Az Egyetemi Konyvtdr és a Gylij-
teményegyetem = EgyKonyvtEvk 2001.
325-345.

Bibliofilia

ALMAsI Gébor: Két magyarorszdgi humanista
a csészari udvar szolgalatdban: Dudith And-
rds (1533-1589) és Zsamboky Janos (1531-
1584). 1-2. rész = Szdzadok 2005. 4. 889-922.;
5. 1131-1167. [Erintélegesen kinyvtaraik-
rél is.]

BAN Imre konyvtara, Osszedll. ... PETERNAINE
JubAsz Zsuzsa. Debrecen: Kossuth Egyetemt
K., 2005. 480 p. ill. [B.I. (1905-1975)]

BoBorY Déra: Batthydny Boldizsdr és huma-
nista kore. Erudicid, természettudomény és
mecenatira egy 16. szdzadi magyar f8ur €le-
tében = Szdzadok 2003. 4. 923-944.

Bupa Attila: ,,Osok, baratok, utédok kozt va-
gyok”. Cs. Szab6 Laszlé konyvtdrardl = Iro-
dalomismeret 2005. 4. 24-26. ill.

BuiTAs Laszl6 Zsigmond: Balthasar Bekker ma-
gyar vonatkozdst konyvei €s olvasmanyai
= KK 26. 2004. 225-266. ill.

DEeAK Eszter: A morvaorszagi Sigmund Berch-
told magyar kapcsolatai. A buchlovi kdnyv-
tar hungarika gyijteménye = MKsz 2005.
3.309-324.

HANGODI Agnes: Zichy Mihaly konyvtira és
a gylijtemény orosz vonatkozdsai = Emlék-
kotet Szabé Séandor... 57-69.
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HAUSNER Gdbor: Zrinyi Miklds konyvtaranak
hadtudomanyi kétetei = Az értelem béatorsa-
ga. Tanulmédnyok Perjés Géza emlékére. Szerk.
HAusSNER Gébor. [Bp.]: Argumentum, 2005.
247-259.

Kék vér, fekete tinta. Arisztokrata konyvgyljte-
mények 1500-1700. Nemzetkozi vandorkidl-
litds. Zagreb, Bratislava, Martin, Budapest,
Burg Forchtenstein. 2005 6sz-2007 6sz. Szerk.
MONOK Istvan. [Bp.]: OSzK, [2005]. 179 p. ill.

Blue Blood, Black Ink. Book Collections of
Aristocratic Families from 1500 to 1700. In-
ternational travelling exhibition. Zagreb, Mar-
tin, Bratislava, Budapest, Burg Forchtenstein.
Falf 2005-Fall 2007. Ed. Istvin MoNoK. [Bp.]:
0SzK, [2005]. 179 p. ill.

KNaPp Eva: Johann Heinrich Alsted konyvtéara-
nak egy kotete a budapesti Egyetemi Konyv-

, tdrban = MKsz 2005. 1. 56-64. ill.

Osze Mdria: Dr. Gonda Gyorgy és felesége ha-
gyatéka a Berzsenyi Daniel konyvtirban =
A Vas Megyei Konyvtarak Ertesitéje 2005.
1. 18-20.

POGANY Gyorgy: A magyar kdnyvgylijté kala-
uza. Bp.: Kiss Jézsef Kvk., 2005. 317 p.
POGANY Gyorgy: Szij Rezsé és a Magyar Biblio-
fil Tarsasdg 1960-1964. Bp.: Szenci Molnar

Tars., 2004. 109 p. ill.

SzONYEG! Hajnalka: A Vorosmarty Mihdly Me-
gyei Konyvtar Dévay-gyiijteménye. Székes-
fehérvar: VMMIK, 2004. 166, IX p. ill. [Dé-
vay Jozsef (1844-1922)]

VIOLANE BAKONYI Ibolya: Sarkozy Istvan kényv-
tdra. Csurgd: Csokonai V. M. Ref. Gimn.,
2005. [10], 122 p. ill. (Csurgdi konyvtdr; 21.)
[S. L (1759-1845)]

WOoINOWSKA Elzbieta: Bemerkungen iiber das
musikalische Repertoire einiger schlesischer
Stadte im Licht der Handschriftsammlung
aus der Liegnitzer ,Bibliotheca Rudolphina”
= StudMus 2005. 1-2. 21-38.

Olvasastorténet

FATA Mirta: Német bevandorlék olvasmanyai
a 18. szdzadban. Egy forrds tanulsdgai =
MKsz 2005. 1. 73-77.

SzenDpl Emma: A févarosi pedagdgusok konyv-
kultirdja a két vildghabord kozott = KN
2004. 3. 28-37.

A miilt neves konyvtarosai, bibliografusai,
0jsagiréi

Bod Péter, a historia litteraria miiveldje. Tanul-
manyok. Szerk. TUSKES Gébor. Bp.: Univer-
sitas Kvk., 2004. 155 p. (Historia litteraria;
15.)

FEKETE Csaba: Mddis Ldszldra emlékezem =
KK 2004. 373-388. ill. [M. L. (1903-1972)]

FUGEDI Péterné: Eltiint tekintélyek nyomaéban.
Emiékezés Varjas Bélara, Goriupp Alizra és
Sebestyén Gézara = KKK 2003. 7. 39-44.

GYORGY! Gézdné ZAMOR Magda: Rédey Tiva-
dar (1885-1953) = KKK 2003. 2. 48-60.

Kocsy Aniké: Herr von Kajan — Kajan Abel
(Pakh Albert [1823-1867]) = KKK 2003. 8.
38-43.

Korompal Gaborné: Dr. Pakozdy Ferenc (Héd-
mez$vasarhely, 1904. okt. 7.—Debrecen, 1970.
méj. 11.) = KK 2004. 389-397. ill.

KozAK Péter: Vitae parallelae — Parhuzamos
életutak = KF 2004. 1. 26-43. [Apéczai Csere
Janos, Bod Péter]

KoOvVENDI Dénes: Emberszagot érzek... = KKK
2004. 1. 42-50. [Sallai Istvdn]

LOCSE! Péter: Wedres-mozaikok, IX. It kiildok
egy csomé verset...” Wedres Sdndor és az
Eletiink I. = Vasi Szemle 2005. 6. 757-764.

MARKUS Béla: Egy élet vége levelekben. Méricz
Zsigmond, a Kelet Népe szerkesztdje = Té-
nyek és képzetek... 40-51. [Masodkozlés]

MARKUS Béla: ,Megtart magdének —~ ha akar,
ha nem - ...” Ady Endre, a nagyvéradi j-
sdgird és az irodalom = Tények és képzetek.
Miskole: Felsémagyarorszdg K. 2005. 11—
22.

Megakadt életit. Emlékezés Majtényiné Tiri Ka-
talin konyvtéirosra (1953-1999). Szerk. LABADI
Lajos. Szentes: Onkorm., 2004. 82 p. ill.

POGANY Gysrgy: ,.Konyvek kozott éltem”. Ko-
zocsa Sdndor emlékezete = KKK 2003. 3.
45-51.

TARNAI Andor: Tanulmanyok a magyarorszagi
historia litteraria torténetérél. Szerk. KECS-
KEMETI Gébor. Bp.: Universitas Kvk., 2004.
155 p. (Historia litteraria, 16.) [Tobbek ko-
zott Czvittinger Déavidrél, Bél Matyasrdl,
Rotarides Mihdlyrél, Bod Péterrél megje-
lent irasok masodkozlései]

TATAI Zoltdn: Szokolszky Rezs6 élete és mun-
kdja = Veszprémi Szemle 2005. 1. 82-91.

CzOVEK ZOLTAN — PERGER PETER
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Kovach Zoltin: Az Esztergomi Foszékes-
egyhazi Konyvtar torténete a 11. szdzadtél
1820-ig. Kiegészitette, a vdlogatott bibliografiat
osszedllitotta és kozreadja: SZEPESI Zsuzsanna.
Kiad.: SEEBERG! SASVARY Zoltan. Bp. 2006. Aula
Kiadé Kft. 104 1.

Szokatlan, de &rvendetes dolog, hogy egy
konyvtartorténeti munka, amelynek torzse egy
1964-ben az ELTE Konyvtdrosi Tanszékén be-
nyujtott szakdolgozat, magdnkiaddsban megje-
lenik. A kotet azonban nem csak hommage a 25
éve elhunyt szerzd, a papi hivatasat és , konyv-
tardri” feladatdt faradhatatlan, mindenre figyeld
szorgalommal ellité Kovach Zoltdn el6tt, hanem
hézagp6tlé munkat is ad kozre.

A midr Géza fejedelem alatt kdzponti funk-
cidkat betoltd, majd Szent Istvan dltal szervezetileg
is megalapitott esztergomi f8egyhdz konyvgylij-
teményeinek torténete ugyanis monogrifikusan
mindmaig nem késziilt el. A most megjelent
kis kotet fontos elémunkalat ehhez a megadott
korszakban, minthogy Kovdch Zoltin a dolgo-
zatot élete végéig kéziratos céduldkra irt p6tlasok-
kal latta el, amelyet Szepesi Zsuzsa a megfeleld
helyre sz6veges formdban beiktatott és 2006-ig
terjedd bibliografiai kiegészitésekkel latott el.

A konyvtdr torténetének kozépkori szakasza,
amely a vdros 1543-al kezd8dd torok uralmdig
terjed, természetesen osztozik a magyar medie-
visztika ,,crux”-dval: kevés a fennmaradt forras.
Egy konyvtdr torténetében ez kettds hidnyt is
jelent: az intézményre vonatkozd iratanyag hia-
nyat, és az egykori dllomdny megsemmisiilését.
Az intézményi keretek kialakuldsa egybeesik
a magyar egyhdz torténetével. Az egyhdzmegyék

kozpontjaban kialakulé kaptalanok gondoskod-
tak az utdnpdtlds nevelésérol, ami az irdsbeliség
és a klerikdlis miiveltség tovabbaddsat jelentette.
Ez kezdetben mester és tanitvdny személyes
kapcsolatdbdl llt, majd kialakult a szervezett
iskolai oktatds, amely a 11. szdzadi Esztergom-
ban mér minden bizonnyal megvolt és toretleniil
mikadott a 16. szdzad derekdig. Oktatdkrdl, lec-
tor- és cantor-kanonoki megbizasokrol a 12. sza-
zad elejétdl kezdve van tudomdsunk. Az iskola
és az oktaték miiveltségi szintjének biztositdsa
elképzethetetlen valamiféle konyv- (kddex-)gyiij-
temény nélkiil, amelyeket a kdptalan valamelyik
helyiségében tartottak. Lehetséges, hogy az itt,
de mindenképpen valamelyik magyarorszigi kdp-
talani iskoldban foly6 tanulmdnyoknak egyetlen
kézirat-emléke a 12. szdzad elején késziilt és
hasznalt Gn. Esztergomi iskolaskonyv, amely-
ben, feltehetSleg még ugyanebben a szdzadban,
feljegyezték elsd nyole Arpad-hazi kirdlyunk
temetkezési helyét, az 1141-ben meghalt Vak
Béldét mar nem. A kédex a fiiggelékben kozolt
kézirat-repertériumban ez az elsd tétel.

Kovich Zoltdn sorraveszi mindazt az adatot,
ami a kdptalan tagjainak konyveit gyarapithatta.
fgy a kanonokok kiilfoldi egyetemjdrdsat, amely-
nek eredményeként pl. Ldszlé mester 1277-ben
hisz kédexszel rendelkezett. Jelentés mérfold-
k6 volt az esztergomi papsiag miivelddésének
emelésében a Budai Janos barsi foesperes altal
a 14. szdzad a szegény, de tehetséges novendékek
képzésére tett alapitvany, a Collegium Christi,
amely az egész kozépkor folyamdn miikodott.
Az alapitvany jelentds konyvtarral is rendelkezett,
amelynek bel- és kiilfoldon fennmaradt kote-
teit Kormendy Kinga vette szimba, A Colle-
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gium egyik Bécsben fennmradt kédexe (Oster-
reichische Nationalbibliothek, Cod. 1213) a tér-
sulds scriptoriuméban is késziilt.

Vitéz Janos érsekségével (1465) Esztergom
a magyar reneszansz miiveltségnek, Buda mel-
lett, a legfontosabb kozpontjavd valik. Az érsek
mésolémithelyében Regiomontanus tanisiga sze-
rint harminc scriptor dolgozott. A scriptorium
szdmdara mintakonyveket is be kellett szerezni,
Kovich szerint ilyen minta-kédexet képvisel
a liége-maastrichti egyhdzmegyéhez tartozé ben-
cés kolostorban késziilt evangelistarium (a kédex--
jegyzék 17. tétele). A Mityds elleni dsszeeskii-
véssel vadolt Vitéz konyvtara azonban nem
maradt Esztergomban, bekeriilt a Corvina-knyv-
tdrba és osztozott annak sorsiban. Az eszter-
gomi Bibliotékdban csak egy toredékes kézirat
és egy Osnyomtatvany maradt Vitéz konyvtara-
bél. A mdsik nagy esztergomi reneszdnsz egy-
hézfejedelem, BakGcz Tamdas emiékét Orzi az dn.
Bakdcz-gradudle, az a kétkotetes Sridskddex, ame-
lyet Oldh Miklés 1555-ben ajandékozott az akkor
mér a torok eldl elmenekiilt és Nagyszombat-
ban helyet kapott esztergomi egyhdznak. A ké-
dex torténetével hosszasan foglalkozik Kovich
Zoltan. Bakdcz utéda, a mohécsi csatiban elesett
Szalkai Laszl6 érsek sdrospataki iskolai tanulma-
nyairdl ad képet az a kis kédex, amelyet ma is
Oriz a Bibliotéka (a jegyzék 7. tétele). Mi sem
jellemzébb a Mohdcs eldtti kdnyvanyag pusz-
tuldsdra, mint hogy ezzel, a Szalkai-kédexszel
€s a csak esetlegesen Esztergomban késziilt Ba-
kécz-gradualéval egyiitt is csak harom olyan kéz-
irat akad a 45 tételt felsorolé kédexallomanyban
(kettdnek azéta nyomaveszett), amely eredetileg
a konyvtar kozépkori dllomanyahoz tartozott.

Esztergom eleste (1543) utdn a konyvtar Po-
zsonyba, majd Nagyszombatba valé menekité-
sével kezd6d6 és a visszatelepiilésig (1820) tartd
torténetével a kotet masodik része foglalkozik.
Ez mér Kovach Zoltan 6nallé kutatdsai alapjan
késziilt, mig az els6 rész jobbara csak a vonatkozd
irodalmat foglalta dssze. A konyvtar feldllitisara
csak Oldh Miklds érseksége alatt (1554-1568)
keriilt sor. Bér kiviile még két jeles konyvgy(j-
t6 egyhdzi méltdsag (Telegdi Mikds esztergomi
adminisztrator és Mosdczy Zakarids nyitrai piis-
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pok) €lt id6legesen és hagyatkozott Nagyszom-
batban, tekintélyes konyvgyljteményiiket azon-
ban egyikiik sem hagyta a kédptalani konyvtdrra.
A fordulat Forgéch Ferenc érsek (1607-1615)
regndldsa alatt kovetkezett be, amikor is a tarto-
mdnyi zsinat hatdrozata alapjin az egyhdzmegye
elhunyt piisptikeinek és kanonokjainak konyveit
a képtalan konyvtaranak kellett atadni. A rendel-
kezés végrehajtdsa azonban nem volt hidnymen-
tes, bdr a konyvtar dllomdnya a 17. szdzad elején
mintegy 1000 kotetre ndvekedett. Nemzetkozi
konyvtorténeti jelentoséggel birt Lippai Gyorgy
érsek 1642-es cselekedete, amikor is megvdsa-
rolta az 1681 kotetet kitevd Fugger-kdnyvtarat
a Bibliotéka szdmadra. Ezzel az dllomdnyrésszel
Paul Lehmann 20. szdzadi jeles német konyv-
torténész magyarorszdgi kutatdsai sordn részle-
tesen foglalkozott, 1956-ban publikélt eredményeit
Kovich Zoltdn dsszefoglaldsaban ismerhetjiik meg.

Kovich érdeme volt a Szelepchényi Gyorgy
érsek altal 1674-ben és 76-ban megrendelt, Hun-
ger Janos Henrik 4ltal elkészitett, addig ismeretlen
katal6gusok verifikaldsa. Elészor a szakkatald-
gus, majd az alfabetikus katalégus késziilt el,
melyek rendszerét és cimleirasi gyakorlatdt a ko-
tet részletesen bemutatja. Az igy feltart Biblio-
theca vetus mar 3000 kotetbd] alit.

A 18. szdzadban az érsekprimésok egyre inkabb
berendezkedtek Pozsonyban, 1781-re elkésziilt
a primdsi palota sajat konyvtarral €s pompds
konyvtirteremmel. Ekkorra mér Klimé Gyorgy
péesi piispok nyilvanossd tette sajat tudds konyv-
tarat, Batthydny Ignic Gyulafehérvéaron, Esterhdzy
Karoly Egerben kovette példdjat. Pray Gyorgy,
aki a jezsuita rend feloszlatdsa utdn Batthyédny
Jézsef esztergomi biboros-érsek szolgdlataba allt,
szorgalmazta mindkét konyvtar, az érseki és
a képtalani reformjdt és nyilvanossa tételét, de
a kotetben részletesen ismertetett javaslatai nem
valésultak meg.

Az 1802-es orszdggylilés mar szorgalmazta
a konyvtar és az érsekség Esztergomba vald visz-
szakoltozését, de ez a napoleoni haborik fenye-
getettsége miatt még egy ideig nem valdsulhatott
meg. A két konyvtdr visszakoltozése és egye-
sitése 1821-ben fejezddott be. Ezzel Gj fejezett
kezdddhetett az intézmény torténetében.
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Meg kell még emlékezniink a kédexallomény-
nak mér tobbszor emlitett a 47-58. lapokon all6
listdjdval, amely a proveniencia szerint csopor-
tositja a kéziratokat. Ez természetesen nem leird
katalégus, inkdbb csak repertérium, a tovabbi
kutatdshoz azonban nélkiilozhetetlen segédlet,
amennyiben minden darab esetében feltiinteti
a rd vonatkozo teljes irodalmat. A kétetet kiad
Szepesi Zsuzsanna munkdjdt dicséri nemcsak
Kovich Zoltan és sajdt kiegészitéseinek beik-
tatdsa, hanem az esztergomi Bibliotékdra €s annak
egyes darabjaira vonatkozé bibliogréfia, vala-
mint Kovich Zoltdn nyomtatdsban megjelent
milveinek Osszedllitdsa is. A rendkiviil j6 min6-
ségli szines tabldkat Mudrdk Attila készitette.

VIZKELETY ANDRAS

Bél Matyas kéziratai a pozsonyi evangéli-
kus liceum konyvtaraban (Katalégus) — Ca-
talogus manuscriptorum Matthiae Bél, quae
in bibliotheca Lycei Evangelici Posoniensis
asservantur, Osszedllitotta TOTH Gergely. Bp.,
0OSzK - Gondolat Kiad6, 2006. XXX, 159 1
/Nemzeti Téka/

Bél Mityas életpalydjanak, tuddsi mikodésé-
nek alaposabb megismeréséhez szolgéltat fontos
adatokat a ,Nemzeti Téka” Gjabb kotete. Téth
Gergely katal6gusa a jeles 18. szdzadi tudés
kézirati hagyatékdnak a pozsonyi liceum konyv-
taraban talalhaté részét tarja fel.

Bél Matyas kéziratai a tudds haldla utdn tobb
helyre keriiltek. Els6 izben Szelestei N. Laszl6
vallalkozott arra, hogy elvégzi a hagyaték szam-
bavételét. Az 1984-ben, Bél sziiletésének ha-
romszazadik évforduléjan megjelent katalégus
a fontosabb lelShelyek anyagit dolgozza fel,
tgymint az Esztergomi Foszékesegyhdzi Konyv-
tdr, az Orszdgos Levéltdr, a Riaday Gyiijtemény
és az Orszagos Széchényi Konyvtar, Pusztdn tech-
nikai okokbdl hidnyzik azonban a pozsonyi li-
ceum anyaganak szdmbavétele: ezt az intézmény
feldjitasi munkalatai miatt nem tudta elvégezni
Szelestei. Annyit tudott tenni, hogy katal6gu-
sdnak fiiggelékében tdjékoztatdul felsorolta, hogy
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az eddigi Bél-szakirodalom mely konyvtari jel-
legli kéziratokat emliti a pozsonyi kényvtarbol.
A kataldgus eloszaviaban Szelestei megemlit né-
hiny mds olyan gyiijteményt is, amely a szak-
irodalom tandsdga szerint 6riz Bél-kéziratokat
(Osterreichische Nationalbibliothek, Evangélikus
Orszigos Levéltar, Magyar Tudoményos Aka-
démia Konyvtdranak kézirattira és mds, tobb-
nyire Szlovikia teriiletén taldlhaté evangélikus
gyiilekezetek), ezek feldolgozasara azonban gya-
korlati okok miatt nem vdllalkozott.

Az Orszdgos Széchényi Konyvtar munkatrsa
ltal osszedllitott kataldgus valédi hidnyp6tlé
munka és tobb szempontbdl is figyelemre mél-
t4: a pozsonyi anyag feltdrasaval egyrészt meg-
kozelitdleg teljessé teszi a tudds kézirati hagya-
tékanak feldolgozdsat, masrészt igen alapos: az
egyes tételek leirdsa a szokasosnal részletezdbb
és e tekintetben meghaladja a szabvanyos kata-
16gus-format, ami lehetOvé teszi a magyar kutatd
szamadra, hogy a Pozsonyba valé kiutazds el6tt
alaposabban tdjékozédjon az egyes kéziratok
tartalmdrdl. A pozsonyi liceumban &rzétt és Gjon-
nan feltart kéziratok fontos adalékokkal szolgdl-
nak tovabbd Bél Matyds munkamddszereinek,
egy-egy milve keletkezéstorténetének, a tudds
olvasottsaganak, érdeklédési korének megisme-
réséhez, s6t képet adnak Bél pedagégusi, illetve
liceumi rektori munk4jarol.

Amint az Téth Gergely bevezet§jébdl kide-
riil, a pozsonyi liceumban talalhaté anyagot,
néhdny kézirattdl eltekintve, feltehetdleg maga
a tudés gyljtotte Ossze és hagyomanyozta az
intézményre: erre lehet kvetkeztetni a kézirat-
anyag feltiin6en homogén voltabdl - szinte ki-
zdrélag befejezett, kinyomtatott munkak fogal-
mazvanyait, munkapéldanyait tartalmazza, ami
tudatos rendezésre, vdlogatdsra utal. Nyilvan arrdl
van sz0, hogy mivel a kéziratos munkdk nyom-
tatisban megjelentek, a kéziratok feleslegessé
valtak Bél szamdra, {gy a konyvtirra hagyoma-
nyozta éket.

A liceumi konyvtdr kézirataiban valé eliga-
zoddst jelen pillanatban egyediil Schrodl J6zsef
autograf kataldgusa segiti. A kataldgus hidnyos-
sdgai, feliiletessége miatt viszont sziikség volt az
anyag 1jboli pontosabb szdmbavételére, a kéz-
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iratok tartalmanak pontos felderitésére, a kéz-
iratok egymdshoz vald viszonydnak megdallapi-
tdsdra.

Mint fentebb mér emlitettiik, a Téth Gergely
dltal feldolgozott kéziratok jelentds részét a tu-
dés nyomtatdsban is megjelent miiveinek kéz-
iratai teszik ki. A pozsonyi anyagban talalhatok
példaul a Notitia Hungariae novae historico
geographica cim( munkanak a kéziratai. Ezek
a nyomtatdsban megjelent elsé négy kotet vdr-
megyeleirdsainak a fogalmazvanyai, illetve az
ezekhez kapcsolddd adalékok. Az anyag tobb
szempontbdl is figyelemre mélté. Mint ismere-
tes, Bél nem egyediil dolgozta fel az orszég
foldrajzi, politikai és tarsadalmi viszonyait, ha-
nem bizonyos személyeket adatgyiijtéssel bizott
meg. A leirdsokhoz kapcsolddd kiegészitésekbol
megismerhetSk az adatokat k6z16 munkatérsak,
illetve a mashonnan mir ismertek esetében az,
hogy milyen adatokkal jarultak hozza a késziil6
leirdsokhoz. Sok esetben a munkatdrs személye
ismeretlen, ami tovabbi kutatést igényel.

Toébb olyan Bél-fogalmazviny is taldlhatd
a kéziratok kozott, amelyben nincsenek javitdsok
vagy kiegészitések, igy kozvetleniil megismer-
hetdk beldliik a tuddsnak a leirdssal kapcsola-
tos elképzelései, illetve Bél stilusa. A pozsonyi
tudés a kézirat vagy egy-egy nagyobb egység ele-
Jjén és végén altaldban jel6li a munka elkezdésé-
nek, illetve befejezésének idSpontjat, ami ravilagit
egyrészt Bél ,,munkatempdjara”, {réi szokésaira,
masrészt e datumok egyben hasznos életrajzi
adatok is.

A varmegyeleirdsokkal kapcsolatos kéziratok
tovabbi adalékokkal is szolgdlnak: mint kideriilt,
Bél Mityas tobb, a leirdsok tigyében kapott le-
velet a kéziratok vonatkozd helyére illesztett be,
ami korabban elkeriilte a kutaték figyelmét.

A liceumi anyagban taldlhaték a Hungariae
antiquae et novae prodromusnak, azaz annak az
1723-ban Niirnbergben megjelent munkdnak
a kéziratai, amelyben Bél felvazolja a Notitia fel-
adatait. K6zli benne a mil tervezett nagyobb
fejezeteinek cimét, alattuk pedig egy rovid tar-
talmi dsszefoglalot készit. A kidolgozottabb ré-
szeket szemelvényiil elhelyezi a munkdban, igy
példaul Szepes varmegye lefrasat. A Prodromus-
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béi kideriil, hogy Bél terve volt a régi Magyar-
orszag megismertetése is (Notitia Hungaria an-
riquae). Ez azonban csak terv maradt, az elkésziilt
szovegek sohasem jelentek meg, viszont mutat-
vinykotetében tobb kidolgozott részlet is meg-
jelent beldle. A liceumi konyvtarban fellelhetdk
a Notitia Hungaria antiquae kéziratai is.

Ugyancsak a liceumi anyagban taldlhaték Bél
Matyés foként oktatasi célokra szant kisebb m-
veinek kéziratai, Jelentés szdmu vazlat, fogalmaz-
vany maradt fenn a Grammatica Latina, a Retho-
rices veteris et novae praecepta €s az Institu-
tiones linguae Germanicae cimil tankonyvekkel
kapcsolatban. Fennmaradtak toviabba Bél De
vetere litteratura Hunno-Scythica exercitatio cimi
munkdjanak jegyzetei, valamint annak a fiizetnek
a kéziratai, amelyben Bél egy, a magyar nyelv
torténetérol szo16 konyv tervét mutatja be.

A fent felsorolt miivek kéziratainak vizsgélata
szdmos hasznos adalékkal szolgdl. Az Exertitatio
kézirataibdl példaul kirajzolédik a mii munka-
folyamata, igy példdul az is, hogy Bél kezdetben
egészen mdshogy képzelte el annak felépitését.
Ugyanebben a kéziratcsomdban megtaldlhaté Bél
két levélfogalmazvinya tudéstarsadhoz, Otrokocsi
Féris Ferenchez. A levelek arrél tantiskodnak,
hogy az Exertitatioval kapcsolatban Bél kikérte
a témdban jéartas Otrokocsi véleményét. Kidertil
tehdt, hogy Bél Métyas felvette a kapcsolatot tu-
déstdrsdval, bar egyiittmiikdésiik Otrokocsi ha-
lala miatt nem mélyiilhetett el.

A liceum konyvtara néhiny olyan kéziratot
is Oriz, amelyek Bél meg nem valdsult konyv-
terveird] tandskodnak. A ,,Grammatica Latina
Slavice reddita” szlovak nyelvii latin nyelvtan-
konyv lett volna, 4m csak hat oldal késziilt el
beldle. A cseh helyesirdsrdl szélt volna az ,,Or-
tographiae Bohemicae sciagraphia”. A ,Histo-
riae Linguae Hungaricae Libri II” ¢cimii munka
szintén nem késziilt el. Bél ebbe a mibe szdn-
hatta a szintén az anyagban taldlhaté magyar—
héber, kisebb részben magyar-arab, vagy ma-
gyar-héber—arab széjegyzéket.

A gyiijtemény fontos részét képezi Bél Ma-
tyas levelezése. A katalgus tartalmazza annak
az 6t, eddig még ismeretlen levélnek az adatait,
amelyeket kéziratok részeként vagy a kéziratokba
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kotve helyeztek el a konyvtarban, és amelyek
valésziniileg emiatt keriilhették el mostandig
a kutatok figyelmét. Ide tartozik az a fentebb mar
emlitett két levél, pontosabban annak piszko-
zata, amelyet tudds tdrsdhoz, Otrokocsi Foris
Ferenchez irt Bél. Nagy jelentséggel bir to-
vibbd az a levél, amelyet Bél 1732-ben irt,
minden bizonnyal a Helytartétandcsnak. A levél
egy része a ,Sciagraphia Operis Geographico-
Historici de Hungaria”, egy szakszerlien dssze-
allitott jelentés a hivatal szdmara, amely arrdl
szdmol be, hogy hogyan all a Noritia egyes vir-
megyeleirdsainak iigye, hogyan halad azok vér-
megyei és kancelldriai cenzirdja, illetve hogy
elkésziilt-e mdr az adott lefrdshoz a megyetér-
kép. A levél, amely csak toredékes formaban
maradt fenn, szamos értékes adalékkal szolgdl
a Notitia keletkezéstorténetéhez. Amellett, hogy
4ltala konnyebbé vélhat a kéziratban maradt le-
frasok azonositdsa és datalasa, fontos dokumen-
tum a magyar kartografia-trténet szempontjabdl,
mivel Bél minden esetben emlitést tesz a megye-
térkép készitésének pillanatnyi helyzetérol.

Bél Mityds azok szamdra, akiket adatgy(j-
téssel bizott meg egy adott megyében, legtibb
esetben elkészitett egy kérddivet, amely megszabta
az illetének, hogy milyen adatokat jegyezzen fel.
Ez tette lehetové szamadra, hogy szisztematiku-
san, egységes szempontrendszer alapjan dolgoz-
hassa fel a magyarorszigi viszonyokat. Ilyen
természetli kérddiv a ,.Sciagraphia describendi
Inclycti Comitatus Nagy-Hont” cimii kézirat is,
amely Nagyhont varmegye leirdsdhoz ad segéd-
letet egy ismeretlen személynek. A ,.Sciagraphia”
azért érdekes, mert tiikrozi Bélnek a virmegye-
lefrasok szerkezetérdl val6, ekkorra mar kifor-
rott elképzeléseit. Megmutatja tovdbba, milyen
sokrétli és gazdag anyagot kivant Bél felhalmozni
egy-egy lefrasban.

Szintén a pozsonyi anyaghoz tartozik az a jegy-
zék, amely Bél Matyas konyveit sorolja fel. Ko-
rabeli, igen j6 mindségii kéziratos kdnyvjegy-
z€krol van sz6, amely valészinlileg kozvetleniil
a tudds halala utan késziilt. Az inventdrium
egyrészt lehetdvé teszi a kdnyvillomény szinte
szaz szdzalékos beazonositdsat, masrészt meg-
tudhaté beldle, hogy a pozsonyi tudés mibol,

milyen anyagb6l dolgozott, mi 4llt a rendelke-
zésére a kiilonbozé targyd — torténeti, nyelvé-
szeti — kutatdsai sordn. Emellett a jegyzék els6
rend(i forras Bél olvasottsigdnak, érdeklddési te-
rileteinek megismeréséhez.

Bél liceumi rektori munkdjarél taniskodik
a kéziratok néhdny darabja. Ide tartozik a tudés
1714. évi szabélyzat-tervezete a liceum szamadra;
a liceum anyakényve; a tandrok heti munkdja-
nak, illetve a hetenkénti tanari értekezleteknek
a jegyzokonyve. A hetenkénti tandcskozésokrol
késziilt Bél-féle jegyz6konyvek szintén kivalod
adalékok a liceum egykori hétkdznapjainak is-
meretéhez.

Té6th Gergely a kataldgus dsszedllitasanal fi-
gyelembe vette azt a tényt, hogy a liceumi kéz-
iratok jelentds részét a tudés nyomtatasban is
megjelent miiveinek a piszkozatai teszik ki —
ezért esetitkben f6leg a munkafolyamatban be-
toltott szerepiik, készitdjik személye, a benniik
taldlhat6 bejegyzések, valamint datdldsuk bir fon-
tossdggal. Az egyes tételek részletesen kitérnek
a kézirat tartalmdra, keletkezési idejére, mas kéz-
iratokhoz vald viszonydra, a benne 1év6 javita-
sokra.

A fiiggelékben tobb fontos kézirat (ijonnan
taldlt levelek, a ,,Nagyhont varmegyéhez” irt Bél-
féle kérd6iv, Bél konyvtardnak inventariuma)
eredeti szoveggel kozolve, teljes terjedelemben
olvashatd. A katalégushoz a helynév- és személy-
névmutatdn kiviil egy olyan index is tartozik,
amely jelsli, hogy Bél Matyds mely miiveivel
kapcsolatban maradtak fenn kéziratok a pozso-
nyi liceumi konyvtarban.

MAGYAR KRISZTINA

Régi Magyar Konyvtar III/XVIII. szazad.
Magyarorszagi szerzok kiilfoldon, nem magyar
nyelven megjelent nyomtatvanyai. I 1712—
1760. Osszedll. DORNYEI Séndor és SZAVULY
Maria. Bp. 2005. 0SzK, 357 1.

A ,régi konyv” idShatdrat — a kilfoldi pél-
ddk nyomdn — djabban ndlunk is mdédositotta
a bibliografiai kutatds. Szab6 Kdrollyal ellen-
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tétben az 1711. év helyett a 18. szdzad végéig,
1800-ig tolta ki, és ezt veszi ma mar figyelem-
be a hazai konyvtorténet is. Szintén ezt a gya-
korlatot koveti az a kutatds, amely az Orszdgos
Széchényi Konyvtarban, a Régi Magyarorszagi
Nyomtatvdanyok Szerkesztdségében a magyar-
orszagi szerzok 1712 utan, kiilfoldon, idegen
nyelven megjelent munkait kivanja szimba venni.

Tekintettel arra, hogy a 18. szdzad folyamén
jelentésen megndtt a kdnyvtermés, a jelen kitet
csak az 1712-1760 kozotti iddszakban megje-
lent munkdkat dolgozta fel. Igaz, hogy Petrik
Géza a Magyarorszdg bibliogrdfidja 1712-1860
cimli miivében mdr szdmba vette az ezen id§-
szakban, kiilfoldon, idegen nyelven megjelent
munkaékat, de sszedllitdsa ma mdr nagyon hi-
dnyosnak és kiegészitésre szoruldnak latszott.
A nagyszabasi pdtlasok végrehajtisit eldsegi-
tette az a koriilmény, hogy a jorészt kiilfoldi
gyljteményekben szétszértan taldlhat6 idevagd
konyvek nagy része megtaldlhaté az internetre
keriilt konyvtdri katalégusokban.

Az bsszedlliték az adott idékozben megjelent
konyvek nagy szdma miatt két részben dolgozzik
fel az anyagot, és a vélasztévonalat az 1760, év-
ben hiztdk meg. Véleményiik szerint ezt nem
csak mennyiségi, hanem tematikai okok is in-
dokoljak: mig kordbban a valldsi jellegii iroda-
lom, a szdzad masodik felében a vildgi témaja
konyvek voltak nagyobb szdmban. (Lehet, hogy
ezt az ideiglenes elbzetes vélekedést a késob-
biek sordn némileg médositani kell; féleg a sza-
zad végén megnovekvd konyvtermés miatt a ,fe-
lezés” nem biztos, hogy ardnyos lesz.)

Csak ondllé kiadvanyok keriiltek a kotetbe,
noha e korszakban mar kibontakozik a folyd-
iratirodalom is. E cikkek feldolgozésa azonban
sok nehézséggel jart volna, akdrcsak a konyv-
részleteké. Eltértek az 6sszedllitds készitdi attdl
a kordbbi gyakorlattdl, amely szerint mig a ,,Pet-
rik-pétldsok”-ban az idérendet, e kitetben a be-
tiirendet valasztottak a rendezés alapjaul. A kotet
hasznalhat6sagat elosegiti, hogy az sszedlliték
a munka elején kozlik a roviditett mivek/ folyd-
iratok/ konyvek jegyzékét, valamint az el6forduld
konyvtarak mutatéjat. Az 1823 leirast tartalmazd
bibliografiai sszedllitas az OSzK emlitett mi-
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helyének eddigi bibliografidihoz hasonlé pontos
kutatémunka eredménye és méltén sorakozik
a régi magyar nyomtatvinyok korédbbi feldolgo-
zisai kozé.

(K.GY.)

Kapronczay Katalin: A magyar orvosi szak-
sajto- és konyvkiadas a reformkorban és a neo-
abszolutizmus koraban (1831-1867). Bp. 2004.
OPKM.141 1.

A szaksajtd torténete egy kicsit mostoha gyer-
meke a sajtétorténetnek. Igaz, hogy maga a saj-
tétorténet is sokdig hattérbe szorult diszciplina
volt, de mig ez utébbinak sikeriilt kivivnia a ma-
ga tudomanybeli emancipacidjit, a szaksajté helye
csaknem mindmdig vitatott maradt. Tébbnyire
kiszorultak a szaklapok a sajt6torténeti osszefog-
laldsokbdl, vagy csak éppen hogy emlités tortént
réluk. A mell6zés indoka az volt, hogy e lapok
jellege miatt inkdbb tartoznak az illetd tudomény-
dg torténetéhez, hiszen nem napi aktualitdsokat,
hanem valamely tudomany vagy szakma kozle-
ményeit, hireit tartalmazzak. De tudomanytor-
éneti kitfoként sem méltattdk gyakran figyelemre.
[gy mint korabban a teljes sajtétorténet, a szak-
sajté is szinte mindmaig az interdiszciplinaritds
jelszavival két szék kozott a pad ala esett.

Szerencse, hogy ma mdr felismerték, hogy
a fenti meggondolasok nem vezethetnek e lap-
miifaj torténetének teljes kiiktatdsdhoz. Hiszen
akér a sajt6torténet részeként, akdr tudomény-
torténeti forrasként nem melldzhetd torténeti fel-
tardsa. Kapronczay Katalin munkdja bizonyitja,
hogy a magyar orvosi szaksajté és konyvkiadas
kérdései mind sajté-, mind kényv-, mind tu-
doménytoriéneti szempontbdl is igényt tarthat
érdeklédésiinkre.

A szerzd az 1831-1867 kozti idOszak torté-
netét dolgozta fel, azokat az évtizedeket, amikor
megindultak az elsé magyar orvostudomanyi
folydiratok, és kezdetét vette az orvosi szakktnyv-
kiadds. Utal arra is, hogy mar egy évtizeddel
kordbban, 1730-t6! kezdve torténetek kezdemé-
nyezések Fischer Daniel révén orvosi szakfo-
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lydirat megjelentetésére, de sem az &, sem a sza-
zadfordulé tobbi kezdeményezései nem valGsul-
tak meg jOrészt az érdektelenség miatt. Rdmutat
a szerzd arra is, hogy a szakfolydirat hidnydt
a szdzadfordulén és a 19. szdzad els6 évtize-
deiben azok az dltalanos folydiratok igyekeztek
pétolni, amelyek gyakran kozoltek orvosi cikke-
ket is, de gyakran még csak ismeretterjeszté céllal.
Kivételt képezett a Tudomdnyos Gyiijremény és
a Tudomdnytdr, amelyek mar szakcikkeknek is
helyt adtak, mig 1831-ben megindulhatott az Or-
vosi Tdr, az elsé magyar nyelvii 6nallé orvosi
szakfolyéirat. Behatéan foglalkozik a szerzd
a lap fogadtatdsdval, szerepével a nyelvijité moz-
galomban és mindenek elétt a magyar orvostu-
domény fejlodésében.

Az orvosi szakfolydirat megsziiletése és
kibontakozasa mellett megismerteti a kotet az
olvasét a reformkorban Magyar Tudoményos
Akadémia mellett létrehozott, orvostudomany-
nyal foglalkozé tudomdnyos tarsasigok tevé-
kenységével és kiadvédnyaival is, cafolva ezzel
is azokat a nézeteket, mintha az Akadémia elha-
nyagolta volna az orvosi természettudomanyokat
a 19. szazadban.

A kotet masodik fele a szabadsdgharc leve-
rése utdni viszonyokat targyalja az orvostudo-
manyi szakirodalom szemszogéb6él. A Bach-kor-
szakbeli 4ltaldnos szellemi visszaesést kdvetden
vizolja az Orvosi Tdr elhallgatdsa utdni, egy
darabig német nyelven megjelend szaksajté sze-
repét, amely szintén a magyar orvostudoményi
szakirodalom része.

A kiegyezés el6tti évtizedben bekévetkezett
enyhiilést kihasznalva djjaélednek a tdrsasdgok,
és az Akadémia, majd 1857-ben a ma is €16 Or-
vosi Hetilappal majd a Gydgydszar dltal 4j £6-
rumot kapott a hazai orvostudomaény, melyeket
mir ezen évtizedben tobb rovidéletd folydirat
kovetett.

Kapronczay Katalin kényve — amely az Or-
szdgos Pedagodgiai Konyvtar és a Mizeum kiada-
saban, Jaki Laszl6 szerkesztésében jelent meg szin-
vonalas Osszefoglaldsit adja a magyar orvosi szak-
sajté- és konyvkiadds torténete elsd hdskordnak.

Egyben bizonysagat nyijtja annak is, hogy
a szaksajto- és konyvkiadds torténete — kiilons-
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sen ezen a humén vonatkozdst tudoméanyégban —
nemcsak beletartozik a sajté- és tudomany tor-
ténetébe, hanem szdmos korabeli — sét jelenkori —
aktualitdsra és parhuzamosségra is ramutat.

KoKAY GYORGY

A magyar jezsuitdk kiildetése a kezdetek-
tol napjainkig. Szerk.: SziLAGY1 Csaba. Pilis-
csaba, 2006. Pdzmany Péter Katolikus Egyetem
Bolesészettudomanyi Kara, 746 1.

Ez a vaskos kotet annak a tudomdanyos kon-
ferencidnak (szerkesztett) elbaddsait teszi kzzé,
amelyet 2004. november 8. és 10. kdzott a pi-
liscsabai Pazmany Péter Katolikus Egyetemen
rendezett hasonlé cimmel a PPKE Bolcsészet-
tudoményi Kardnak Torténelemtudoményi Inté-
zete, a Jézus Tdrsasdga Magyarorszigi Rendtar-
toménya és a Faludi Ferenc Akadémia. (A kotet
megjelenését a Magyar Jezsuita Rendtartomény
jelentdsen tdmogatta.)

Osszesen 57 szerzé eldadésat, tanulmanyét
szerkesztette egybe a konferencia f6 szervezdje,
Szildgyi Csaba PhD-torténész, latintandr az egye-
temen. Nyolc tematikus fejezetre osztotta az anya-
got, amely hosszmetszetet ad a magyar jezsuitdk
tevékenységérol a kezdetektdl napjainkig. Ter-
mészetesen, a jezsuita rend egyetemes kiildetése
és szétdgazé tevékenysége folytdn a magyar rend-
tagok miikodésének vizoldsa sordn az egész rend
munkdssagardl képet kapunk: a 450 évvel ez-
eldtt elhunyt rendalapitd, Loyolai Szent Ignéc
szellemisége és lelkisége mindvégig ihletdje
(a Lelkigyakorlatok és a Rendalkotmdny révén)
az egyes szdzadokban az apostoli munkédknak:
a valldsos élet, misszidk, oktatds, kultdra és mii-
vészetek, természettudomdnyos €s szocidlis te-
vékenység teriiletein.

Az elsé fejezet élén a magyar rendtartomany
volt eldljardja, Nemesszeghy Ervin osszefoglalja
a magyar jezsuitdk tevékenységét, €s ramutat
Loyolai Szent Igndc miivének jelentOségére. Ez
a bevezetd tanulmdny mintegy keretét adja a ko-
vetkezb részletez6bb frdsoknak, amelyek forrés-
ként is szolgalhatnak a hazai egyhaz- és rend-
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torténeti kutatdsokhoz. A kotet amolyan rend-
torténeti enciklopédidnak is tekinthetd. Szildgyi
Csaba regiszterei (a kotet szerzdi, személynév-
mutatd, helynévmutat6) valamint a Karith Tamas
altal angolra forditott reziimék megkonnyitik
a konyv hasznalatét.

[zelitoként megjelslok néhdny jelentdsebb
tanulmanyt. A | lelkiség és teoldgia” témdnak
szentelt els6 fejezetben Nemes Odon S. J. sajit
tapasztalatai alapjdn sz6l az igndci lelkigya-
korlatok idészerliségérol, Nemeshegyi Péter S. J.
a jezsuita teoldgia sajatossdgair6l, Szabd Ferenc
S. J. pedig a H. de Lubac és az un. ,,4j teol6-
gia” koriili vitdkrol.

A mésodik fejezet — ,,Faludi Ferenc emléke-
zete” — szerzOi megemlékeztek a jezsuita {r6 és
kolté életmlvérdl, akinek 300. sziiletési évfor-
dul6jét tinnepeltiik. Ezek koziil kiemelném Voros
Imre, Sarkozy Péter és Szorényi LaszI6 tanulma-
nyait. A harmadik fejezet — , Jezsuita missziék™ —
érzékelteti, hogy a jezsuita rend torténete elsé
szdzaddban mdr szinte az egész vildgon jelen
volt. Szildgyi Csaba, Sz4nté (Arator) Istvdn er-
délyi missziéjt, Molndr Antal a torok misszi6t
(a hédoltsdgi teriileten végzett apostolkoddst)
mutatja be. Nagyon érdekes Bartusz Dobosi
LaszIlé tanulmédnya a hires dél-amerikai reduk-
ciokrdl, ahol sok magyar jezsuita is dolgozott
a 17-18. szdzadban (Orosz Laszl6, Eder Xavér
Ferenc, Fiy David stb.). Figyelemre mélté Va-
mos Péter tanulmanya a magyar jezsuitdk kinai
(tdmingi) missziGjarél. Vamos e témdnak kii-
16n koényvet is szentelt.

A negyedik fejezetben — ,Jezsuitdk az iro-
dalom-, a tudomdnytdrténet tiikkrében” — négy
fras is foglalkozik Pazméany Péterrel (Hargittay
Emil, Bogdr Judit, Maczdk Ibolya, Kifer Istvan);

Boridn Elréd bencés tanulmdnyaban a torténet-
ir6 Kazy testvérekkel foglalkozik; Teres Agos-
ton S.J. pedig a magyar jezsuita csillagdszokat
mutatja be. - Az otodik fejezet —, Miivészet-
torténet és iskolai szinjatszas” — nyolc frdsa a volt
jezsuita templomok és rendhdzak épitéstorténe-
téhez és ikonografidjahoz szolgaltat forrdsértékii
adalékokat szdmos illusztraciéval, tovdbbd az
tjabban fellendiilt iskoladrdma-kutatdsbdl ad fze-
lit6t: Kilidn Istvan, e kutatds szakavatott szorgal-
mazdja, a nagyszombati jezsuita iskolaszinhdzat
mutatja be. -~ Az ,,Oktatds” cim{ hatodik fejezet-
ben tdjékozédunk arrdl, hogy nemcsak a 16-18.
szdzadban, hanem ma is az oktatds és nevelés
a jezsuita kiildetés egyik jelentds teriilete. 1998-as
adatok szerint a vildg 68 orszdgdban mintegy
1200 jezsuita iskoldban (elemitd! egyetemig)
mdsfélmilli6 didk tanul. Forrai Tamds S. J., a mis-
kolci jezsuita gimndzium igazgatdja bemutatja,
miként torténik a nevelés a ,,Lelkigyakorlatok”
szellemében. — A hetedik fejezet — ,Jezsuitdk
a trsadalmi igazsdgossagért” — a német €s a ma-
gyar jezsuitdk (O. von Nell-Breuning, Varga LészI6,
Csévossy Elemér, Kerkai Jend) szocidlis apos-
tolkodését vazolja. Kerkai Jend, a KALOT ala-
pit6ja borténéveirdl szamol be még a ,,Varia”
¢. utols6 fejezetben Cseszka Eva. Bikfalvi Géza
pedig (rendi levéltdrosunk) a magyar jezsuita
rendtartomdny 1890-1950 kozotti kozponti tor-
ténetét ismerteti (Biré X. Ferenc, Bangha Béla,
Gyenis Andrds és masok munkdassagat).

Reméljiik, hogy a kutaték a most kozzétett
kétetben szdmos 4j adatot taldlnak, és hogy a pi-
liscsabai konferencia anyaga hozzdjdrul a jezsuita
rend targyilagosabb megismertetéséhez.

SzABO FERENC S.J.



Szerzoinkhez

Kérjiik folyoiratunk szerzdit, hogy a jovdben a szerkesztdségiinkhoz eljuttatott kéziratokkal

kapcsolatban sziveskedjenek az aldbbi formai megoldédsokra figyelni:

L.

A kozlésre szdnt, szovegszerkesztével készitett kéziratot (tanulmdanyt, cikket, recenziét) ki-
nyomtatva és lemezen is juttassdk el szerkesztéségiikhoz.

Csak végleges szoveget kiildjenek, tigyelve arra, hogy a kinyomtatott és a lemezen 1évd szo-
veg teljesen azonos legyen, ugyanis nyomban térdelt szerzdi korrektira késziil, ennek kovet-
keztében mdr nincs lehetdség jelentdsebb szovegviltoztatdsra.

A kézirat elkészitésekor mellézzék a tipografizélast, kiemelést (pl. aldhiizds, kurzivilas, fél-
kovér betiitipus alkalmazdsa stb.).

A jegyzetek formai lefrisakor torekedjenek arra, hogy foly6iratunk gyakorlatat kovessék, a ko-
rabbi szamok példdi alapjin.

A tanulminyok kéziratdhoz mindenkor mellékeljenek egy kb. féloldalnyi tartalmi kivonatot
(in. reziimét), akdr magyarul megfogalmazva (amely szdveget altaldban francia nyelvre fordit-
tatunk), akdr angol, francia, vagy német nyelven.

A bekiildott kézirathoz kérjiik, ne mulasszdk el csatolni a szerzd elérhetdségi adatait (név,
lakefm, telefon-/mobil-, esetleg faxszdm, e-mail cim), amely feltétleniil sziikséges a szerzdi
korrektiira eljuttatdsahoz és a kapcsolattartishoz.

A fentiekben jelzett formasagok mellzése jelentdsen hatrdltatja a kézirat megjelentetését.

A Magyar Konyvszemle szerkesztésége
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