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gyes és Tevan Andor kozotti affér, vagy a két
kiilén utat jar6é Tevan Andor és Kner Imre sorsa.
Hangulatos olvasmany a tanulmdnyok sordban
A Pdl utcai firik megjelenésének torténete, és
béséges hivatkozdsi anyagon keresztiil kapunk
attekintést Gyulai Pdlnak a Franklin Tarsulatnal
betoltott szerepérol, tovabbd a kevéssé ismert
Hirsch Lipétrél, aki kezdetben az 1860-as, 1870-
es évek nyomddszmozgalmaibdl vélik ismertté.
Mesterségét a Pester Lloyd nyomdéjdban tanul-
ja, és a Franklin Térsulat nyomdavezetdjeként
megteremti az tn. "Franklin-stilust’: miivészete
egyszer(iségében rejlik, elhagyja a német mo-
tivumokat’, mell6zi a hangsilyos fejléceket és
z4rédiszeket és megteremti sajatos arcd kiadva-
nyait, amelyek minden mds nyomdaterméktdl
kiilonboznek. Lehangol6 sors 4ll ssze ,,A le-
genda vége” cimii irdsban Rath Mér konyvke-
reskedd pélyaképérdl: 1857-t6l, amikor Rath Mor
megnyitja kdnyvkereskedését, mar a megnyitds
évében kiadvanyai kozé tartozik Nagy Ivin Ma-
gyarorszdg csalddai cimQ, eredetileg hisz ko-
tetre tervezett munkajanak elsé kotete; Rath ha-
mar elvesziti illizidit, amikor szembesiil a ténnyel,
hogy az eldfizetSkre sem szdmithat, mert fel-
hagynak a vésirldssal, amint sajét csalddjuk ne-
véhez elérmek. Amikor Réth arra kényszeriil, hogy
a Shakespeare-kiaddst is dtadja 1900-ban a Frank-
lin Térsulatnak, palydja véget ér; az emlitett
Shakespeare-kiaddshoz kapcsolédik az a kiadas-
torténeti folfedezés, hogy Radnéti Miklés élete
egyik utolsé, befejezetleniil hagyott munkdjat
a Vizkereszt forditasat a Franklin Tarsulatnak
szdnta.

Voit Krisztina 1977 és 2000 kozott irt tanul-
ményai bizonyitjak, hogy az eredeti anyagon
alapulé kutatds mindig eredményes, kiilonssen
akkor, ha az — mint jelen esetben is —, 16 sti-
lussal pérosul. Tiszteletre méltd szakmai tudisa,
boséges jegyzetapparitusa a biztositék arra néz-
ve, hogy konyve nagy segitségére valik a kuta-
téknak.

ROJAS MONIKA

A Nagyviradi Rémai Katolikus Egyhdzme-
gyei Konyvtar régi allomanya. Katalégus. Osz-
szedllitotta: EMODI Andras. Bp.—Nagyvirad,
2005, Akadémiai K. - Egyhdzmegyei Konyvtar
~ Orszagos Széchényi Konyvtdr. XLVI, 295 L.
/A Kiérpat-medence magyar kdnyvtdrainak régi
kényvei 1./

A cim sugallja, a katalégus sszedllitéja pedig
tomor és viladgos bevezetjében megmagyardz-
za, hogy a knyvanyag az Egyhdzmegye tobb
konyvtdra gyljteményének dsszevonisaval jott
1étre 1998-ban. Ennek torténelmi okai vannak,
s ezek a 20. szdzadi méltatlan hdnyattatdsokban
gyokereznek. A katalégus tehit az Egyhdzme-
gyei Konyvtar jelenlegi éllapotat kivanja rog-
ziteni, nem célja az dllamositott vagy elpusztult
konyvek kideritése. Ettdl csak az 1982-ben, a bu-
karesti Nemzeti Konyvtar altal lefoglalt 11 os-
nyomtatvany és 76 antikva esetében tér el, ezeknek
a romaniai dsnyomtatvény-, illetve antikvakata-
l16gusbeli szamat a bevezetd rész 4. szami ldb-
jegyzetében folsorolja. Nem mondanak le ugyanis
ezek tulajdonjogérdl. — A 3. ldbjegyzetben azok-
nak a plébanidknak a neve olvashatd, amelyek-
nek antikva vagy RMK-koteteit Emédi Andras
feldolgozta a kataldgusban. Ezek a konyvek té-
telesen visszakereshet6k a 294-295. lapon is.
A plébanidkrél meglepben kevés konyv keriilt
el6; az Egyhdzmegyei Konyvtar torzsilloméanya-
hoz (piispoki, szemindriumi és kdptalani kony-
vek) csupan a nagyvdradi Kapucinus rendhaz-
bél jarult jelentsebb szdmi konyv.

A katalégus hdrom részében ijra kezd6dden
folyamatos a sorszdmozds: 8 Gsnyomtatvény,
374 antikva, azaz 16. szazadi kiilféldi nyomtat-
vany, és 219 RMK (mégpedig, kissé szokatlan
médon, az RMK [-II-II k6z8s betilirendbe so-
rolva) szerepel szerz6i betiirendben, illetdleg
a szerz6 nélkiilieknél cimrendszé szerint, Osz-
szesen tehat 601 tétel, amelyek esetében a kol-
ligditumok természetesen kiilon tételek, de mind-
egyik hivatkozik az 'E’ pontban a gyiijtokotet
elsd darabjdra €s viszont. (Néhdny esetben, pél-
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daul a tobb kotetes, magyardzatos Biblia esetében,
Ant. 39-45, indokoltabb lett volna egy szdmon
felvenni a koteteket, mert egyetlen dsszefiiggd
mirdl van szd, kotésiik is egykord és egy mii-
helybél vald, de hat eredeti 6rzési helyiikon,
a nagyvéradi kapucinusokndl is killén szémon
vették dllomdnyba, Ant. 1-7, s taldn ezen nem
akart véltoztatni a szerzd.)

A bibliogréfiai leirdsndl formailag mindenek-
elétt a GW-t, CIH-et, BNH Cat.-ot és a VD 16-t,
az RMK és RMNy koteteket vette alapul Emadi,
s lathatéan nagy haszonnal, az elérhet§ elekt-
ronikus kataldgusokat. — A kdnyv méreténél csak
a rét-nagysdgot kozli, viszont megadja az &s-
nyomtatvinyok koll4ciés képletét, jelzi nyom-
dészjelvény és illusztracidk 1étét. E rész utols6
sordban szerepelnek a szakirodalmi hivatkoza-
sok. — A bibliogréfiai lefrdsndl izgalmasabbak
a példanyleirds A-F pontjai. Az E pontrdl, a kol-
ligdtumok kapcséin, széltunk mir. Az *A’-ban
szerziink tudomdst a hidnyokrél, a "B’ a kotés-
lefrasnak van fenntartva, a 'C’ a possessoroké,
a 'D’-be kertiltek a bejegyzések, széljegyzetek,
rubrikélasok, az "F’ a példdny irodalmét kozli.
Itt legtobbszor sajat 2002-ben megjelent A Nagy-
vdradi Székeskdptalan kinyvtdra a XVIIL. szd-
zadban c. munkdjéra hivatkozik. Egy-egy tétel
leirdsanak végén van a konyv aktudlis jelzete.

Az 6snyomtatvinyok kozodtt a 3. sorszami
(GW 3392) vildgviszonylatban igen ritka. Az
RMK konyvek kozott egy, a 219. tételen egy
szlovdk nyelv{i, 1695-6s nagyszombati nyomtat-
viny eddig ismeretlen volt. 16. szdzadi RMK I
csak egy van, egy Calepinus sz6tir (RMK 20),
RMK 1II is csak egy (RMK 33). RMK III 6sz-
szesen nyolc, s ezek jellemzé mddon Temesvdri
Pelbart (5 tétel: RMK 148-152), Laskai Osvét
(2 tétel: RMK 129-130) és egy Bonfini (RMK
16). — A konyvek egy negyede, s ezek féleg az
antikvdk koziil keriilnek ki, torténeti kotésben
van. Ezek tobbsége német tipusi reneszinsz
kotés. Egy tucatnyi kés6é gétikus kotés mellett
elvétve akad egy-két itdliai vagy magyarnak vélt
reneszinsz kotés. Az RMK-k dltaldban késob-
biek és szerényebb kiils6vel rendelkeznek. Az
RMK 174-es Szenczi Molndr 1708-as Dictio-
nariuma esetében némi kétségem tdmad, hogy
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az lehet-e reneszdnsz kotésben. — A miihely sze-
rinti meghatérozdsok (Haebler, Schunke, Kyriss
stb. alapjan) elismerésre mélt6ak, de aki foglal-
kozik egy kicsit is kotések meghatdrozasaval,
az tudja, hogy a kdzelebbrél meghatdrozhatat-
lanok emésztik fel a legtdbb idot, hiszen azokat
minden lehetséges segédkdnyvben megprébélja
az ember azonositani, az eredmény mégis ne-
gativ. A kotéseket Muckenhaupt Erzsébet frta le,
és & is lektordlta a katal6gust. Kiildndsen érde-
kelne a Sallustius kotet kdtése (Ant. 319).

A konyv keménytablds, fiizott, kellemes a ti-
pogriéfidja, jol dttekinthetd, j6 kézbe venni. Ke-
vés hiba van benne: a kitések bibliografidjaban
Romhinyi Kéroly és nem Romhény, az Inc. 2
tételben a kolldciéban f61s6 indexek kellenek,
az RMK 88-ndl Magyarorszdg elvélasztdsa sziir
szemet, az Ant. 167 és 228 tételekben az isten-
nok kozott {télkezd neve Périsz, vagy Paris (de
nem Périzs). Néhany esetben az E pontban a gy(j-
tokotet elsé darabjanak tételszamét nem sike-
riilt kovetkezetesen kovérrel szedni.

A magyar, roméan és német nyelvii tartalom-
jegyzéket és bevezetést az idézett miivek jegy-
zéke koveti, majd a roviditések listdja. A konyv
végén mutatdk segitik a tdjékozéddst: nyomda-
hely, nyomd4sz, idérendi €s possessorok sze-
rint. J6 lett volna néhdny kép legaldbb a ritka
miivek cimlapjardl és a magyar vonatkoz4si ko-
tésekrdl. Ez biztosan nem a szerzén mdlott.
Emé&di Andrds nagyszeri munkét végzett.

ROZSONDAI MARIANNE

Pogany Gyirgy: A magyar kionyvgyiijté
kalauza. Bp. 2005. Kiss J6zsef Konyvkiad6,
317311

Konyvészeti munkdk és kereskedelmi tdjé-
koztatdk, arjegyzékek folyamatosan jelentek és
jelennek meg. A két témakort egyiitt targyald,
a magyar konyvgylijték szdmdra frt elsé bazai
kisérlet Langer Mér antikvarius 1936-ban kiadott
A magyar és kiilfoldi bibliofilia torténete. Ritka
és becses magyar kinyvek jegyzéke cimii mun-
kdja. Langer miivének nem erGssége a kényv-
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