ROZSA MARIA

Magyarorszag a Grenzboten cimii folyéiratban
(1849-1880). 1

Szerkesztok, kiadok

1848 jdliusaban az iré, Gjsagiré Gustav Freytag (1816-1895) és az ir6, iroda-
lomtorténész Julian Schmidt (1818-1886) vették at az 1841-ben alapitott és akkor
mér Lipcsében megjelend Grenzboten szerkesztését. Freytag részletesen besza-
mol arrdl, hogyan ismerte meg Lipcsében szerkeszt6tarsat, Schmidtet, aki akkor
mdr a lap munkatarsa volt, és aki aztdn késobb felajanlotta neki, hogy vegye at
a kordbbi szerkesztd, Kuranda tulajdonrészét a folyGirat alapit t8kéjébol.' A szer-
kesztdvaltds utdn a lap tartalma €s irdnyvonala megvéltozott, porosz érdekeknek
rendelték ala, rmvel az Uj szerkesztOk az osztrdk Ignaz Kurandéval ellentétben
németek voltak.” Oket mindenekel6tt a porosz dllam fennmaradasénak gondolata
vezette, amelyet a nemetorszagl protestantizmus f6 tartopillérének, és Ausztria f6
rivilisanak tekintettek.’ Elhatdroztak, hogy a ,,z61d lapot”, ahogy boritdjdnak szine
utdn a Grenzbotent altaldban nevezték, olyan organumma teszik, amely a német
kérdés porosz vezetéssel valé megoldédsit Ausztria teljes kivaldsdval képzeli el,
és ezt propagalja mlkozben a lap hagyomanyos, mérsékelt liberdlis irdnyvonalat
tovabbra is megérzik.* A Grenzboten Ausztridval kapcsolatos politikai program-
jarol egy rovid cikkbdl tudhatunk meg tobbet. Ez a program a csdszarsignak a né-
met allamoktdl val6 politikai levélasat, az osztrdk dllam foderativ atalakuldsat erds
birodalmi kormanyzassal valamint Ausztna és a német dllamszovetség kozti nem-
zetkozi jogi szovetségi alapon tartalmazta.’ A szerkesztok azok kozé a publicistak
kozé tartoztak, akik felismerték, hogy a forradalom elért eredményei ellenére is
van még elegendé megvaldsitandé reform hétra. A szerkesztdok a munkat a ko-
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vetkezoképpen osztottak fel egymds kozott: Schmidt a német cikkeket szerkesztette,
Freytag az osztridkokat és a kiilfoldet illetéeket. Schmidt ezen kiviil gondozta az
egész irodalmat és miivészetet a szinhdz kivételével, amit Freytag magédnak tar-
tott meg.® A Grenzboten tovébbra is Lipcsében, Herbignél jelent meg negyedrét
méretben, hetente. A szerkesztok arra torekedtek, hogy a lapot érdekessé tegyék,
az angol és francia példdk szerinti nagyszabdsu reviivé alakitsdk, ami azonban
nem igazén sikeriilt. A Grenzboten behatarolt, de igényes olvasokozonséggel ren-
delkezett, és évtizedekig az északnémet polgdri—nemzeti liberalizmus nagyon
befolysisos orginuma maradt.” Az olvasék korabbi magas szdmét (1847-ben 1300-ra
rigott, ami aztin egy évvel késébb majdnem a héromszorosara nétt meg)® késdbb
mér nem sikertilt elérni.

Miutdn Schmidtet politikai cikkei miatt kritikdjanak mérséklésére szdlitottdk
fel, visszahuzddott a szépirodalom teriiletére, és itt juttatta kifejezésre a roman-
tikusok és a Junges Deutschland képviseldi ellen irdnyuld kritikdjat. A reakcid ero-
sodésével az 50-es évek vége felé, és mert Freytag a nydr egy részét mindig vidéken
toltotte, megvaltoztattdk a szerkesztok a munka megosztdsat: Julian Schmidt nydron
latta el a szerkesztést, Freytag télen. 1865-ben, mivel a szdsz sajtétorvény helybeli
szerkesztot irt el6, Moritz Busch (1821-1899) csatlakozott a szerkesztékhoz és
1866-ig maradt.’ J ulian Schmidt tulajdonrészét a Grenzbotenban 1865-ben Max
Jordan vette meg. O szépirodalomrdl és képzdmiivészetekrdl szold irdsokat ko-
zolt a lapban.'® 1866-ban Buscht Bismarck a Kiiligyminisztérium sajtéatasséjava
vélasztotta ki, és igy 6 is elhagyta a szerkesztéséget. Ezutdn a rigai Julius Eckardt
1épett a helyére 1869-ig. Csak az 1864 és 1870-es hdboruk kozotti mozgalmas
években, amelyek minden lap szdmadra fellendiilést hoztak, kezdett el az el6fize-
t6k szdma magasabbra emelkedni, mint amilyen 1848 6ta volt.!' Eckardt helyét
Alfred Dove (1844-1916) vette 4t 1870-ig. A Grenzboten tovébbra is ellenzéki
,Oliberdlis” oldalon 4llt és Bismarck politikdja volt kritikdjanak célpontja. 1870
végén Freytag is visszavonult a Grenzboten szerkesztoségébol, és J. W. Grunow
(1845-1906), a kiadé lett a lap egyediili tulajdonosa. A kiadé kordbban csak
a lap tarstulajdonosa volt, pusztin anyagi dolgokban volt szava, a lap vezetését, an-
nak jellegét a szerkesztOk hatdroztdk meg. A Grenzbotent azonban olyan szellemben
szerkesztették, ami Grunow nézeteinek nem felelt meg. Elhatdrozta, hogy meg-
szerzi maganak a lapot, és tjra felfuttatja.'” 1871-t3l kezdve a nemzeti liberalis
alapokon 4116 Hans Blum (1841-1910) szerkesztette a lapot, aki ,,teljesen Bis-
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marck hive volt”,"* és a Grenzbotent Bismarck politikai nézeteinek sz6csovévé
tette. A lap politikai irdny&ban bekovetkezett valtozasban az j szerkeszt6 szemé-
lye mellett a politikai véltozasok is kozrejitszottak. Az 1866-os €s még jobban
az 1870-es haborts sikerek is eldidézték a polgari sajté atéllasat Bismarck olda-
lara. Blum, aki tigyvédi praxisat a Grenzboten szerkesztésének idején sem
fliggesztette fel, mar kezdetben ajénlatot tett Bismarcknak, hogy fontos nem-
zeti kérdések megvilagitasahoz hasznélja fel a Grenzbotent." Visszaemlékezé-
seiben azonban azt hangsilyozza, hogy a lap teljesen fiiggetleniil és 6nalléan
képviselte Bismarck politik4jat, és sohasem kapott semmilyen tdmogatast fent-
rél. Az 1872-ben indult ,,Kulturkampf’-ban is a birodalmi kancelldr partjat fogtak.
A kultirharc”-ban a liberalisok kisérletet tettek a katolikus egyhdz befolydsénak
csokkentésére a kulturdlis életben és a politikaban. Ekkor utasitotték ki a jezsu-
itdkat az orszdgbdl, az iskolai hittanoktatdst, a papképzést allami feliigyelet ald
vontdk, 1875-ben vezették be a kotelez6 polgdri hizassdgot. A Grenzboten
részletesen tuddsitott Bismarck 1871 &s 1878 kozti békepolitikdjarol is.

»~Miutdn a szocialistdkrdl alkotott elsd tdrvényt — sajnos a nemzeti liberdlisok
szavazataival — elutasitottak és a birodalmi tandcsot feloszlattdk, (...), az 1878 nyardn
rendezett vélasztdsok klerikdlis-konzervativ birodalmi tanicsi tobbséget eredményeztek.
(...) A parlamentbeli viszonyok ilyen irdny megvéltozasa és Bismarck belpolitikdjanak
ebbdl kovetkez 4talakuldsa véget vetett szerkesztoségemnek a Grenzbotennél és Bis-
marck irdnti bizalmamat is egy idére megrazta (...) Bismarck kozeledését a centrumhoz
vagy a birodalmi kancelldr veliik valé egyesiilését nemzeti tragédidnak tekintettem”

— magyarazza Blum a szerkeszt3ségbo6l vald kivalasat.'’ 1878. december 31-én
Blum elbicsizott az olvasékt6l. Moritz Busch visszatérése a szerkesztOségbe a
Wilhelmstrafle (azaz a kormdny, R.M. megj.) akaratanak valé teljes aldrendelt-
séget jelentette, és ezutdn a lap egyre inkdbb eltért korabbi liberélis kurzusatol
és Berlin pértokon feliili, korméanyzati felfogdsdhoz kozeledett.'*1879-ben, apja
haldla utdn Johannes Grunow vette 4t a Grenzboten kiadasat, és felelos szer-
kesztoként is O jegyezte a lapot. A tarsszerkesztd, akinek neve azonban nem je-
lent meg a lapban, a lap régi munkatarsa, Gustav Wustmann volt.

A magyar politikdrél

A magyar kérdést a Grenzboten szerkeszti Ausztria és ezzel Németorszag sorsa
szamdra dont6 problémanak tekintették, és szdmos irdsban jelentek meg tud6si-
tasok err6l. Az 50-es években aktudlis témdkat mutattak be roviden az ,,Aus Pesth”
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cimii rovatban helyszini tudésitdsokban, vagy kikiildott tuddsit6k {rasaiban. Egy
ideig sok ilyen tuddsitds szerzéje Max Schlesinger volt, aki Ausztridbdl kiildte
tudésitdsait. A 70-es években Otto Kaemmel irt Magyarorszagrol. Maga Freytag
is irt az ausztriai viszonyokrdl. A 70-es években a bonni miivészettorténész és
tortenesz Anton Springer a szerzdje tobb Ausztria-Magyarorszdgrol sz6l6 irds-
nak.'” Adatainkkal be akarjuk bxzonyltam Feny6 allitdsdnak ellenkezdjét, hogy
a lap érdekl6dése Magyarorszdg irdnt az Uj szerkesztés alatt csokkent volna.

Nem kivanjuk az 6sszes magyar témdjui irdst felsorolni, csak azokra fogunk
részletesebben kitérni, amelyek Magyarorszag politikai fejlédése szempontjdbol
fontosak voltak, illetve amelyek azt az allaspontot titkrozik, amelyet a Grenzboten
adott szerkesztése az adott pillanatban képviselt. A magyar irodalommal kap-
csolatos frasokkal kiilon tanulmanyban foglalkozunk.'®

1849-ben a szerkesztdség leszogezte a magyar szabadsdgharccal kapcsolatos
allaspontjat: :

»mi a csdszdrsag egységét akarjuk és erds kozponti kormdnyzést [...] J6I tudjuk,
hogy pl. a magyar haboriban az osztrik liberdlis pdrt inkdbb Magyarorszag oldalan
4ll, mint a kormédnyén, mivel a kozos ellenség lekiizdése Magyarorszag irdnti szim-
patiat sziil. Mi ezt a véleményt nem osztjuk, mi a Magyarorszig elleni harcot éssze-
riinek és sziikségesnek tart ljuk ugyanakkor nem dicsérjiik azok cselekedeteit, akik
ezt a harcot értiink vivjak.”

Miutdn a magyarorszagi habori elérte tetGpontjit, megjelent a helyzet hosszabb
elemzése, éleslatassal meﬁgallapuottak hogy Ausztria seregei a harcot egyediil
nehezen tudndk megvivni.™ B. Friedmann, a Grenzboten egyik szerzdje kifejtette
kétségeit, hogy a ,,megszallas hdse (vagyis Windischgritz herceg, R. M. megj.)
képes lesz-e a visszahdditott teriiletek megbékitésére.” Miutdn Oroszorszag is
bekapcsolddott a hdbortiba, tgy nyilatkozott a Grenzboten egyik szerzdje, ,,vajon
Schwarzenberg-Stadion-Bach urak nem biznak sajét erejiikben, hogy szdmukra
az egységes €s er6s Ausztria fennmaraddsa nem eurdpai sziikségszeriiségnek,
hanem a Habsburgok, az 6 hiveik és minisztereik szinekudrdjdnak tiinik.” Az a vé-
leménye, hogy a formdlis jog a pragmatica sanctiéra valé hivatkozdssal és az
1848. dprilisi torvények a magyar nemzet oldalan 4llnak. ,,A magyarok jogta-
lansdga nem abban 4ll, hogy jogaikat kovetelik, hanem politikai helyzetiik fél-
reismerésében.” Ezt az allitasdt a cikkiré azzal indokolta meg, hogy a magyarok
azon kivansédga, hogy az abszolutista csdszdrhoz val6 természetellenes viszonyu-
kat és alkotményos helyzetiiket megreformaljék, teljesen jogos, csak nem ismer-
ték fel, hogy foldrajzi helyzetiikb6l kifolyélag mindez csak egy erds osztrik
kodzpontositott hatalommal szovetségben és annak védelme alatt lehetséges. ,,Az,
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hogy Ausztria Magyarorszigot megbékitse, teljesen lehetetlen Anglia és Francia-
orszig beavatkozésa nélkiil.” — igy latja a probléma megoldasit. A haborut szé-
lesebb, eurépai kontextusban szemléli:

. Mdr nem osztrak-magyar harcrél beszéliink, hanem orosz-eur6pairél. A tényleges
jog, amit a magyarok mint szent eldjogot védtek Ausztridval szemben, most az el-
lenforradalom egyiittes fellépése utdn Németorszdgban, Olaszorszdgban és Ausztridban
az 1848-ban felszabaditott europal népek kozos szentségeve valt. Most csak a durva
onkény harcol a szabadsdg és a népek benne megalapozott jogai ellen. "2

A cikk iréja, Otto Bernhard Friedmann (1824-1880) osztrdk Ujsdgiré 1848-ban
Németorszagba volt kénytelen szokni, ahol kiilonb6z6 lapokndl dolgozott, késébb
a Wiener Lloyd haséabjain fejtette ki Ausztria uJ jjdszervezésével kapcsolatos prog-
ramjat és a dualista 4llamforma mellett érvelt.”* Még a habori eldélése eltt szer-
kesztéségi allasfoglalast tettek kozzé a magyarorszagi eseményekkel kapcsolatban.
A szerkesztéség — bar Magyarorszag irdnti szimpdatidjat kifejezésre juttatta — az
osztrak fegyvereknek kivant sikert.”® Ausztria egységének megtartdsdt hangsilyoz-
zak ismét, és Magyarorszig esetleges gydzelmének Németoszagra gyakorolt ha-
tasardl a kovetkezoket frjdk:

,Ha Magyarorszig gy6z, még j6létiink mésodik harmadat is elveszitjiik, de a Nyugat
szabadsdga nem Kkeriil veszélybe, és djra a hatdrokon tdlra kukucskdlhatunk, €s azt
a szerényt klvansagot tdpldlhatjuk, hogy a Monarchia roncsdabdl német hazank kiko-
t6jébe érkezhetiink.”**

A magyar szabadsagharc legydzése utan Gjra , de alaptalanul optimistdn nyi-
latkozott a legy8z6tt Magyarorszdg egyik ésszer( lehetséges utjarol:

.Magyarorszag le van gyGzve (...), de Ausztria ezzel a gybzelemmel nagy kote-
lességet véllalt magara, mégpedig azt, hogy a nemzetnek széttort nemzetlscgc helyett
nagyobb szerencsét hoz: szabad életet egy ésszerien szervezett allamban.”

A legy6zott magyar szabadsdgharc utén az egyiittérzés hangjai is hallhaték
a Grenzbotenben. Egy pesti levelez6tol kaphattak az olvasék képet a varosban ural-
kod6 hangulatrdl. , Elitélés, kivégzés, agyonlovés és felakasztés, ezek a mi napi
Ujsdgaink.” — irja, és Batthyany kivégzésérdl is tudésit, amely ugyanazon a napon,
oktéber 6-4n ment végbe, amelyen egy évvel azelott Bécsben népitélettel fel-
akasztottdk Latour gréf hadiigyminisztert. Megjegyzi, hogy Batthydny sem a fiig-
getlenségi nyilatkozatban, sem a debreceni parlamentben nem vett részt, sét mi-
niszterelnoksége utolsé heteiben a liberdlisok reakciésnak kidltottak ki. A magyar

2! FRIEDMANN, B.: Der russisch-ungarische K rieg. = Grenzboten 1849. 1. Semester. Bd. 2. 294-298.
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radikélisok ellen hatdrozottan fellépett, és mindig békés tton prébélta a bécsi
kormédnnyal valé konfliktusokat megoldani. A templomokban békemiséket tar-
tottak, és azokon a papok felhivtdk a népet, hogy mondjon koszonetet a béke
aldédsaiért, és hogy hodoljon a gyengéd, kegyelmes osztrak uralkodéi pélca elétt.
A cikk SZCI'ZO_]C klfejezesre juttatja elitélé véleményét, hogy az egyhiz részt vett
ebben a szinjatékban. 2 Két irds foglalk021k Klapkaval, akinek Koméarom feladésa
utdn sikeriilt Hamburgba menekiilnie, és ott Amerikdba val6 kivandorldséra vart.
A magyar szabadsigharc résztvevoit a nép hosoknek tartja, dalok, mondék,
balladdk keletkeznek réluk. A mésodik levélben a Grenzboten egyik levelezdje,
aki korabban magyar huszarezredben szolgélt elmeséli, hogy felkereste a Ham-
burgba menekiilt huszarokat és Klapkdt, és tuddsit arrdl, hogyan élnek ott, mik
a terveik, és beszdmol a hamburgiak irdntuk tandsitott szimpatiajarol. 7

1850-ben jelent meg egy cikksorozat ,Beitrige zur Geschichte der ungarischen
Revolution” [Adalékok a magyar forradalom torténetéhez) cimen egy ,,V”-betii-
vel jelolt szerzotdl, aki a szerkesztéség megjegyzése szerint magyar. A szerzd
azt 4llitja, hogy a magyar forradalom tragikus végével kapcsolatos kérdések koziil
az egyik legfontosabb Gorgey viszonya a kossuthi korméanyhoz. Két publika-
ciéra hivatkozik, az egyik egy Otto Wigandnédl megjelent brosira Die Katastrophe
in Ungarn, amelyet Kossuth Viddinben irt, és amelyben Gorgeyt tette felel6ssé
a szabadsdgharc elbukdséért, a masik az Aradon felakasztott Damjanich tdbornok
egyik segédtisztjének levele, amelyet a Daily Newsban kozoltek, és amelyet a Grenz-
boten teljes terjedelmében lehozott. Targyalja Gorgey konfliktusait a kiilonb6z6
katonai vezetokkel és a kormannyal szembeni engedetlenségét. Azon a vélemé-
nyen van, hogy Kossuth aligha lehet a Wigandnal megjelent brostra szerzdje,
majd az eseményekbdl a kovetkezdket vonja le tanulsdgul:

»A forradalom a nép erejét, a fiiggetlenségi nyilatkozat biiszkeségét keltette fel,
az er6t az drulds és a tdlerd gy6zte le, de a biiszkeség a szerencsétlenségben is fel-
emelkedik mint a pdlma a teher alatt, és ez a biiszkeség sosem fog beleegyezni egy
Ausztrishoz valé békés csatlakozésba.””

Hadaszati szempontbdl elemzi a helyzetet a ,,Das Ende der ungarischen Revo-
lution. Die Katastrophe von Facset” [A magyar forradalom vége. A facseti kataszt-
réfa] cimii iras. A szerz6 dgy itéli meg, hogy a magyar kormany azon dontése,
hogy a seregeket Osszegylijtse, rossz volt, és ez vezetett a vildgosi fegyverleté-
telhez. 2 Egy Magyarorszagrol kiildott tudésitasbél tudhatunk meg tobbet a Figyel-
mezd cimil folydirat , kicsinyes és rovidlaté” elnyomésarodl.

% Aus Pesth. = Grenzboten 1849. 2. Semester. Bd. 4. 149~150.
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»somssich P4l [...] kordbban udvari tanicsos, a konzervativ part vezetdje a po-
zsonyi orszaggylilés alsé hazdban, Kossuth egyik legelszantabb ellensége, azt hitte,
hogy joga és engedélye van arra, hogy nézeteit, legyenek azok barmilyen lojéilisak
a kirély ir4nt, kifejtheti,”

Valéban, a lapban Somssich nevével megjelent cikkek nyilvdnvaléva tették,
hogy a Figyelmezd a konzervativ pért szécsove, €s ez megpecsételte sorsat, alig
két hénapi let utan, 1850. Januar 8-an Geringer, Magyarorszag helytartdja betil-
totta a lapot.”’ Tudésit még tovabbi aktudlis eseményekrél, amelyek a kozvéle-
ményt foglalkoztattdk. Nagy ellentétet 14t a forradalmi kormany &ltal emancipalt
zsid6k €s a német véroslakdk kozott. A civilizalt vildg ltal kinosnak tartott prob-
1éma, hogy Komédrom kapituldcios feltételei kozott szerepelt az a pont, hogy
a honvédtisztek hazdjukban maradhatnak, és nem lesz elleniik birésagi eljarés.
»Ennek ellenére a hazatéré honvédokat és tiszteket birdsig elé viszik, és tovabbi
eljardsnak vetik ald, illetve a legénységet besorozzak az osztrdk seregbe.” Az 0j
hivatalnokokat nem becsiilik, nem biznak benniik, egyenruha nélkiili osztrdk ka-
tondknak tekintik 6ket. Tuddsit még Kossuth gyermekeinek jogtalan fogva tar-
tasarol Pozsonyban. Az irds a kovetkezé mondatokkal zarul: ,,Ahol a személyes
szabadsag nincs biztositva, ott a tulajdoné sem, és minden jogintézmény érték-
telen. Magyarorszdg jogfosztott, védtelen.”

A korabban emhtett V", valészintleg pesn levelez6 tollabdl szarmazik az ,.Ein
Urteil iiber Gorgey” [[télet Gorgey felett] cimi {rés. Magérdl annyit 4rul el, hogy Gor-
geyt annak gyermekkora Gta ismeri. ,,Aruldsa” nem Vildgosnal kezdddik, ahol elé-
szor kezdett az oroszokkal targyalni — véli —, hanem Komaromnadl, ahol azzal a terv-
vel szemben, amelyet maga segitett kidolgozni és jévahagyott, nem hagyta el az
alldsat, és ezzel okozta az elsé zavarodottsigot a kormanyban. De ennek az ,,4ru-
lasnak’ nem a rosszakaratban, nem a nemzet bizalmanak 6nzé célokra valé felhasz-
ndldsaban van a gyokere, hanem a szerencse 4ltal elkényeztetett katona 6nmaga
irénti tilértékelésében és a politikai beltds hidnyaban. Gorgey a kormanyt akarta kato-
nai intrikdkkal lejdratni, amely az dltala gy(lolt lengyeleket (Dembinski és Bem
tabornokokat, R. M. megj.) elényben részesitette, akiknek teljhatalom vagy bukas
volt a sorsuk.” A cikk iréja Gorgey emberi hibdiban latja az okot. ,,Gorgey jel-
lemtelensége és Kossuth gyengesége tobbet drtottak a magyar ligynek, mint
a 200 000 orosz, aki a haza foldjét eldrasztotta.” Gorgey feltétel nélkiil megadta
magat az oroszoknak, €s a forradalom utan szinte fogolyként, teljesen elfeledett
emberként él. A cikk szerzdje dgy foglalja Ossze Gorgeyvel kapcsolatos gondo-
latait: ,,Gorgey nem adta el orszagit; 6 elajandékozta azt, vagy taldn inkdbb eljit-
szotta. Egy igéretbdl kiindulva kinyitotta bizalmanak zsilipeit €s csalédott. »32

Az 1849 uténi magyarorszagi kivégzésekrol is tuddsitott a Grenzboten. A Ko-
vetkez0 iras valaszként sziiletett a lap egy kordbbi cikkére, amelyben Haynau ren-

% Aus Ungarn. = Grenzboten 1850. 1. Semester. Bd. 1. 209-212.

3 BuzinkaY Géza: Okonzervativ kisérlet: A Fi igyelmezd. In: A magyar sajié torténete 1i/1. Bp.
1985. 346-350.

V.1 Ein Urtheil iiber Gérgey. = Grenzboten 1850. 1. Semester. Bd. 1. 226-229.
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deleteirdl volt sz6, amelyben Haynau a kivégzéseket a magyarok barbér terro-
rizmuséval (pl. Lamberg, ill. az 4rulé Zichy Odoén kivégzése) indokolta. A valasz-
cikk szerzéje hozzéteszi, hogy neki tobb kivégzésrdl is van tudomadsa, vidéken
ugyanis mas személyeket is kivégeztek, de azok koztorvényesek voltak. A magyar
kormédnynak egyetlen justizmordja volt, Roth lelkipasztor kivégzése Erdelyben ‘
Stephan Ludwig Rothot 1849. m4jus 11-én haditorvényszéki itélet utdn haza-
drulds vadjdval végezték ki Kolozsvart, mivel az erdélyi szdszsag fliggetlenedése
érdekében elvéllalta a csdszériak hatalma ald keriilt varosban a korménybiztos-
sdgot. (R. M. megj.) A cikk mar Haynau nyugdijazasa (1850. jilius 6.) utén késziilt.
Haynau, a ,.hipochonder biirokrata eltlint” — 6rvendezik a cikk szerz6je. Vélemé-
nye szerint az osztrdk politika egyik legnagyobb tévedése volt, hogy a viszonyo-
kat személyekhez €s nem elvekhez kotstte. Be kellett 14tni, hogy Haynau nem
a megfeleld ember a magyarorszagi problémék megoldasara A cimben emlitett
Andréssyrol egyebkent a cikkben egyiltalan nincs sz6 * Részletes irds szamol
be a magyarorszégi partokrél. A megnevezetlen szerz6 Vllagost a magyar nemzet
mésodik Moh4csanak tartja és megjegyzi, hogy a vildgosi fegyverletétel évfor-
dul6jat Bécsben és Szent Pétervirt tinnepelték. Véleménye az, hogy a Monarchia
belsejében nincs mitdl félni, mert Olaszorszag és Magyarorszdg pacifikalva lettek.
Ezutdn a magyar torténelem rovid 6sszefoglaldsat adja Mohacstdl kezdve, mert
ekkortdl van Magyarorszagon dllandé ellendllas Ausztridval szemben. A nép a ne-
.mességet és Ausztridt egyforman gyiilolte. Méria Terézia volt az egyetlen ural-
kodénd a Habsburg hazbdl, akihez a magyarok igaz szeretettel kotddtek. Okosan
haszndlta ezt fel sajdt céljaira békés eszkozokkel, pl. magyar €s osztrdk neme-
sek hazasségi kotelékein keresztiil, a gazdag magndsok bevondaséval az udvarba,
a magyar arisztokratdk magas civil és katonai méltésdgokba emelésével, a magyar
testérség megalapitdsaval. Metternich a magyarok nemzeti fensébbrendiiségének
kedvezett [...] de megvonta téliikk az eszkozoket, amelyekkel valamit nydjthattak
volna a tobbi nemzetiségnek, és a liberdlisok minden reformtorekvésének €lesen
szembeszegiilt. A liberdlisoknak azonban gydzelmeik voltak 1825 és 1848 kozott.
A konzervativ part és a kormény a reform utjan taldlkoztak, azért, hogy ne kell-
jen a liberdlisoknak dtengedniiik a terepet. 1849 utdn azonban ,,a magyarorszagi
liberdlisok nem elérhetdek, az 6konzervativok lehetetlenné valtak, az elsok so-
hasem hinnének egy osztrdk alkotmdnyban, az utGbbiaknak a magyar nyelv fel-
sObbrendiiségével €ltetd idegiiket vagtak 4t.” 1849 utdn ugyanis a magyar nyelv
nem jutott vezetd szerephez a Monarchia nyelvei kozott. [R. M. megj.] Schmerling
igazsagiigy-miniszter Dedkot egy hizelgé levélben felkérte, hogy menjen Bécsbe,
és vegyen részt a magyar birsagokrol folytatott megbeszéléseken, de ezt Dedk
azzal uta51totta vissza, hogy lehetetlen szdmdra a koziigyekben val6 tevileges
részvétel.

¥ Von einem Ungarn aus Breslau: Die Hinrichtungen der Ungarn. = Grenzboten 1850. 1. Se-
mester. Bd. 1. 507-513.

 Haynau und Andrassy. = Grenzboten 1850. 2. Semester. Bd. 1. 155-158.

35 Zur Beurtheilung der Parteien in Ungarn. = Grenzboten 1850. 2. Semester. Bd. 1. 289-295.
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1850-ben tudésitottak egy még mindig aktualis kérdésrdl, a pesti Ujépiiletben
fogva tartottakkal valé bandsmddrél... A cikk szerzéje magit ,,honvéd’nak ne-
vezi (,,Aufzeichnungen eines Honved”). Kéztudomasi, hogy milyen hatalmas mé-
retilek Magyarorszagon a letartéztatésok — irja. Ezek utédn bemutatja a személyzetet,
beszél a celldk elosztdsardl, ami a foglyok rendelkezésére 4ll6 pénztdl fiigg, az
étkezés is ennek fii%gvényében jobb vagy rosszabb. A tovabbiakban més kelle-
metlenségeket ir le. = Egy A jelil szerzot6l jelent meg 1850-ben a ,,Die alte Muni-
cipalverfassung und die neue Organisation der politischen Behorden in Ungarn”
[A régi torvényhatdsagi alkotmany és a politikai hatsdgok megszervezése Magyar-
orszagon] cimi cikk. Mindenekel6tt bemutatja a magyar megyerendszert, a me-
gy€k igazgatdsat, a hivatalnoki rendszer felépitését. Eldnyei mellett a magyar
torvényhat6sdgi rendszernek nagy hidnyossdgai voltak és sok visszaélésre adott
modot, €s Magyarorszag elhanyagoldsa az igazgatés terén nagy részben ezekre
a hidnyossagokra vezethetd vissza. 1848 el6tt a népen csak a nemességet értették,
amely privilegizalt osztdly volt, s minden dllami tehertl mentes, mégis rendelke-
zett az dllam és a torvényhatdsdg minden politikai jogaval. Ok voltak a vélasztok,
és Oket lehetett valasztani. A tisztségviseldvélasztds nem volt mds, mint a partok
puszta politikai harca.

»A hivatalnok allasét [...] nem hivatdsnak tekintette, nem az adott korben a tdr-
sadalom javdra kifejtett ereje szerinti munkdnak tartotta, hanem pdrtszolgdlataiért
kapott jutalomnak. [...] A torvényhat6sig a korménnyal vagy minden 6néllésdgot
nélkiilozo, szolgai vagy teljesen ellenséges, ellenkez$ viszonyban 4llt, aszerint, hogy
a korménnyal szovetségben 4llé konzervativ vagy orok ellenzékben é16 liberalis part
gydzott.”

A liberdlis partok felismerték 1848 el6tt ezeket a hidnyossdgokat, és radikdlisan
akartdk a torvényhatdsdggal felruhazott varosokat megreformalni. Az 4llamter-
heket minden 4llampolgdrra el akartdk osztani, és az dllampolgéri jogokat a né-
pesség minden osztdlyara kiterjeszteni. A marciusi napokban életbe 1éptek az
ezirdnyu torvények. A forradalom leverése utdn az él6 térvén?lhat(’)ségi rendszer
helyére a halott biirokracia lépett.”’ Az erdélyi szdszok jogaival™ és a zsidokéival™
foglalkozik egy-egy cikk. Erdélyben a magyarok a més nemzetek feletti elnyo-
madsra torekedtek, mig a szdsz nemzet egy erdélyi kozponti orszaggytilésre kivant
volna szavazni. Az 1839/40-es orszaggy(lésben az alséhaz nagy tobbséggel a zsi-
dék més nem nemes dllampolgérral valé teljes egyenjogusitdsat inditvanyozta, és
bar a férendihdz tobbsége a torvényjavaslatot visszautasitotta, a zsidék az orszag-
gylilésben megkaptik a jogot arra, hogy minden szabad kirdlyi vdrosban — a banya-

% Dje Gefangenen und ihre Behandlung im Pesther Neugebdude. = Grenzboten 1850. 2. Se-
mester. Bd. 1. 114-120.

3 A: Die alte Municipalverfussung und die neue Organisation der politischen Behorden in
Ungarn. = Grenzboten 1850. 2. Semester. Bd. 2. 561-570.

8 Aus dem siebenbiirger Sachsenland. = Grenzboten 1850. 2. Semester. Bd. 2. 663-666.

* A: Die Juden in Ungarn. = Grenzboten 1850. 2. Semester. Bd. 2. 691-698.
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vérosokat kivéve — a gettén kiviil lakhassanak, és ipart izhessenek, vagy gydra-
kat alapithassanak stb. 1840-t6] 1848-ig a zsid6kérdés furcsa médon nem moz-
dult eldre. [...] De a liberalis sajt6, kiilonosen Kossuth Pesti Hirlapja megvédte
a zsidokat a konzervativok tdmadésaival szemben, még Eotvos bard is irt egy bro-
stirdt a zsidok emancipéldsa iigyében. Sok magas szinvonald zsid6 iskolét 1éte-
sitettek, zsid6 didkok tanultak kiilfoldi, féleg német egyetemeken és hazatérve
felvildgosult nézeteket terjesztettek. A magyar forradalomban a hazafias érzelmii
zsidok is részt vettek. Utdna a szenvedések kozelebb hoztdk egymdshoz a kiilon-
boz6 partokat, [példdul a Horn Ede néven ismert orszaggytilési képviseld és hir-
lapiré] J. G. Einhornnak, a pesti zsidok reformtédrsasiga elnokének el kellett hagy-
nia az orszagot.

Az angliai magyar emigrdnsok helyzete a téméja egy érdekes cikknek. El6szor
a magyar emigrdcié kdzpontjait mutatjdk be, aztin a londoni emigrdns kor ne-
vezetesebb személyiségei, Pulszky Ferenc, August Gottlieb Wimmer, a magyarul
nem is tudd, de buzgé hazafi evangélikus lelkész, Orosz Jozsef, a Hirnok cimii
folyéirat szerkeszt6je mellett néhany kevésbé ismert emigransrol szélnak. A fran-
ciaorszagi emigréicié abban kiillonbozik az angliait6l, hogy Londonban inkdbb
katondk leltek menedékre, mig Périzsban Teleki, Szemere és masok inkébb a dip-
lomatdkat képviselték. A londoni emigracidra az is jellemzd, hogy sok menekiilt
innen tovébbutazott, Franciaorszdgba, Svijcba vagy Amerikdba vandorolt ki.*
Egy ,,Ungarische Zustidnde” [Magyar viszonyok] cimet viseld frasban, amelynek
szerzOje valdszinilileg magyar, a kilatdstalan magyarorszagi helyzetr6l kapunk tu-
désitast. Tizenhat hénappal a vildgosi fegyverletétel utdn az orszig sok teriilete
elnéptelenedett, az osztrak kozpontositasat hatalmas hivatalnoksereg hajtja végre,
a magyar népnek nemcsak a magyar képzést, hanem minden képzést lehetetlenné
akarnak tenni — véli a tuddsité annak alapjan, hogy feloszlattdk az iparegyesii-
letet, amelyben a tudoméanyokat magyarul és németiil oktattk.*"

A Losonc vérosar6l sz616 cikkben a varos torténetének bemutatdsa utén meg-
tudhatjuk, hogyan foglaltdk el, és fosztottdk ki a vdrost az oroszok 1849-ben. ?
Teljesen apolitikus, de kultdrtorténeti szempontbdl figyelemremélté témat kép-
viselt 1852-ben a ,,Luxus und Schonheit des modernen Lebens. Der Ungarwein”
[A modern élet luxusa és szépsége. A magyar bor] cimii cikksorozat. Ezekkel
a tokaji borr6l sz616 frasokkal nem kivdnunk behatdbban foglalkozni, de ismert,
hogy Freytag a szerz6jiik.*?

Uj témat szolgdltatott az 1854-es osztrak ,krizis”. Ausztria német nyelvii alatt-
val6i nagyrészt az alakulé német birodalomhoz kivantak csatlakozni. Ebben az év-
ben kotott Ausztria és Poroszorszag szerzédést teriileteik kolesonos biztositdsara,
és vonultak be osztrdk csapatok Moldvéba és Havasalfoldre. [R. M. megj.]

“ Die ungarische Emigration in England. = Grenzboten 1850. 2. Semester. Bd. 2. 904-911.
Y Ungarische Zustinde. = Grenzboten 1850. 2. Semester. Bd. 2. 1010~1016.

* Losoncz. = Grenzboten 1851. 2. Semester. Bd. 1. 441-450.

* Fiinfzig Jahre!: i. h. 31.
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" Az dsszdllam keresztiilvitele a nemzeti sajatsigok ellenében, az alattval6k teher-
mentesitése az arisztokricia kedvteléseivel szemben, a kereskedelmi forgalom kibévi-
tése az igazgatds szokdsai ellenében — ezek mind nagy és merész Gjitasok, amelyeket
a konzervativizmus egy aggalyoskodd biirokratdja akar forradalminak is nevezhetne”
— irja a cikk szerzdje.

A kulturtortenetl téméakhoz tartozik a magyarorszégl németek kardcsonyi jatékai-
161 52616 ir4s,” valamint a magyarorszag1 protestantizmus egyhazttrténeti elemzése,
amelybd] az olvasé a magyarorszigi protestantizmus torténetének osszefoglaldsat
kivetdleg megtudhatja, hogy a provizérium évei utén a magyar protestansok jogait
még mindig nem 4llitottak vissza.*®

Az osztrék kil4tasokrdl informalta az olvasdkat egy két csillaggal jelzett szerzo.
Magyarorszdgra vonatkozdan azt 4llitja, hogy a magyarok, még a legmérsékel-
tebbek is, &srégi alkotmanyuk talajan allnak, és ha jogaikat visszakapnék az éllam-
addssag egy részét atvallalnik, beleegyeznenek a kozos hadseregbe, és egyenjo-
gisitandk a nemzetiségeket és a zsidékat. *

Ausztria Eurépén beliili hatalmi helyzetével, Poroszorszdghoz val6 viszonyaval
és a Magyarorszdggal val6 belsé béke helyreallitsdval foglalkozik 1863-ban a hé-
romrészes cikksorozat, amelynek cime ,,Briefe iiber Oestreich” [Levelek Auszt-
ridrél], alcime ,,Oestreich und Ungarn [Ausztria és Magyarorszdg], szerzdje ,,Z”.
Az elsd rész arrdl szdl, hogy az osztrdk kormény Poroszorszdg gyengeségét €s
teljes elszigeteltségét egy ellene szervezett erés hadosztdlyra haszndlja fel, de
a legfontosabb probléma Magyarorszdg helyzete. Eddig minden megbékélési ki-
sérlet sikertelen volt. ,,Magyarorsz4g torténete a jozefinista reformok bukésatol
kezdve 1848-ig az osztrdk kormany és a magyar rendek dltal a magyar alkotmany
alapelvei miatt legszivésabban vivott harc.” Mellesleg megjegyzi, hogy a magyar
orszaggyllés egész gyakorlata alkalmatlan arra, hogy az orszag j6létérdl gondos-
kodjon. Az osztrdk kormdny tavol 4ll attél, hogy a magyar orszdggytilésben olyan
intézményt 1asson, amellyel sikeresen tud egyiittmiikddni. Az 1848-as torvények-
ben két olyan pont van, amelyek a tovébbi targyaldsok szdmdara fontosak, éspedig
a felel6s magyar minisztérium kinevezése és a tulajdonképpeni Magyarorszag-
gal, tehat a magyar koronahoz tartozé orszdgokkal valé unié. A cikksorozat ma-
sodik részében azzal folytatja fejtegetését, hogy Ausztria soknemzetiségli orszag,
és éppen a szlavsag torekvései fenyegetik a csaszarsag 1€tét. Ha Magyarorszag
kikeriilne a Monarchidb6l, mi maradna? Egy német kozépdallam, egy olasz €s
a szldv tartoményok. Leszdgezi, hogy mindazon orszdgok koziil, amelyek a csdszar-
sagot alkotjdk, egyediil Magyarorszdg képes 6ndll6 Iétre. Ausztria nagy hibét ko-
vetett el, mikor a Magyarorszdggal valé megegyezés helyett az oktrojalas utjat

“ Die Lage Oestreichs in der gegenwiirtigen Krisis. = Grenzboten 1854. 1. Semester. Bd. 2.
361-365.

*> Weihnachtsspiele unter den Deutschen in Ungarn. = Grenzboten 1858. 1. Semester. Bd. 1.
354-358.

“ Der Protestantismus in Ungarn. = Grenzboten 1858. 2. Semester, Bd. 4. 410—420.

47 441 Qestreichische Ansichten. = Grenzboten 1861. 1. Semester. Bd. 2. 77-80.
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vdlasztotta. Kitt lehetne ha ,,a magyarok nemzeti igényeit biztositandk, és végiil
Magyarorszdg a kozos alkotmanyon keresztiil az osztrdk politika alakulasdra dontd
befolyast gyakorolhatna. Ekkor Ausztria silypontjat nem helyeznék at Magyaror-
szégra, csak tudomdsul vennék, hogy Ausztria silypontja, ha egyaltaldn van ilyen,
nincs masutt, mint Magyarorszdgon. ,,Németorszdg szdmara teljesen mindegy,
hogy Ausztria egységes allamként, hatalma sszességével 1ép a német szovetségbe,
vagy csak német tartoményaival. Ha a Monarchia feloszlana, a németek és a szla-
vok kozé bezart Magyarorszagot a szldvok els6 dél-eurépai felkelésekor a szldv
mozgalom elsodornd. Magyarorszdgnak be kellene litnia, hogy sajit érdekében
all, hogy szldv szomszédainak biztositsa az orszaggyllésben belso iigyeikben az
onnéllésdgot.” Végiil kifejti, hogy az osztrék dllamidedl, amely a Monarchiét szigo-
rian egységesen felosztott osszdllamként képzeli el Magyarorszag onallésdgéval,
a 48-as torvényekkel Osszeegyeztethetetlen. Magyarorszdg minden belsd kér-
désben, valamint gazdasdgilag és katonailag is korldtlan onallésdagot kovetel.
»Magyarorszag unidja Erdéllyel 1848-ban dllamjogilag tdmadhatatian médon ment
végbe [...] és Ferdindnd csészér jovahagyta.” — szogezi le. Megemliti még, hogy
Batthydny Lajos grof azért esett dldozatul, mert szerette a hazajat. ,,A felkelés
leverése utdn kovetkez6 abszolutista korszak, amelynek mind a magyarok, mind
ellenségeik ala voltak vetve, nem tudta a nemzet 6nérzetét elnyomni.” 1860 oktd-
berében Ferenc Jézsef az alkotmanyossag ttjéra lépett [ezen az oktéberi diploma
értendd, R. M. megj.], néhdny hénap mulva kiadta a februdri pétenst, amely az
enyhiilési folyamatnak hamar véget vetett, amit azonban a cikk ir6ja tgy értékel,
hogy ez két dontd 1€pés volt a megkezdett dton. Az oktéberi diplomdval vissza-
allitottak a megyéket, és ezzel fegyvert adtak a nemzet kezébe. De a kiegyezés
kisérlete kudarcot vallott, mert ahelyett, hogy a védlasztdsi rendszerrel kezdtek
volna foglalkozni, a megyék egy sor olyan kovetelést allitottak, amelyek mind
az abszolutista rendszer alatti rendszabalyokra irdnyultak. A lehetdségeket ko-
vetkezdképpen itéli meg:

,,Az alkotmédnyos rendszer feladdsa nem a Magyarorszaggal vald kiegyezéshez ve-
zetne az Osszallam keretein beliil, hanem az egész birodalom feloszldsdhoz. A kor-
miénynak Magyarorszdggal szemben igy csak két Gtja marad. Vagy folytatja a nemzet
kivansdgainak folyamatos semmibevételével térténd kifirasztasat, erdszakintézkedé-
sek alkalmazasdval valé kezessé tételét, és a magyarokkal szembeni ellenséges torek-
vések tdmogatasit csokkenti, vagy gazdasdgi és katonai kérdésekben valé engedékeny-
séggel prébdlja 6ket megnyerni, és a kirdlysag integritdsaval kapcsolatos koveteléseiket
teljes mértékig teljesiti. A kompromisszumok ttjdra kellene 1épni mindkét oldalon™*®
- véli.

Az 1867-es év kozeledtével egyre tobb fejtegetés foglalkozik a Grenzboten-
ban Ausztria belpolitikai helyzetével. El kell mondani, hogy a lap szerkesztoi
a mérlegelések kozben dllandéan olyan dllaspont elfoglaldsdra tesznek kisérletet,

48 7.: Briefe iiber Oestreich. Oestreich und Ungarn. = Grenzboten L. 1863. 2. Semester. Bd. 4.
1-11,, II. 1863. 2. Semester. Bd. 4. 106-116., I11. 1863. 2. Semester. Bd. 4. 57-67.
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amely Magyarorszdg igényeit is figyelembe veszi. A kordbban mér emlitett ,,.Z”
tolldbol szdrmazik a ,,Der dstreichische Reichsrath und Ungarn” [Az osztrék bi-
rodalmi tandcs és Magyarorszag) cimil irds. Mér az elején megjegyzi:

Az osztrak alkotmdny abban kiilonbozik a tébbi modern alkotmanytdl, hogy az
dllami 1ét funkciéi ardnytalanul nagy szdmi, részben mellérendelt, részben egymds-
nak aldrendelt testiiletekre vannak felosztva. A sziikebben vett birodalmi tandcs két haza
mellett 41l a magyar parlament. Ennek megfelel6en az osztrdk alkotmény fejlédése
att6! fiigg, hogyan lehet az illetékességi konfliktusokat elsimitani, és még inkabb attdl,
hogyan viszonyulna az 6sszképviselet a magyar parlamenthez. A béke helyreallfta-
sérdl vallott dllaspontok sajnos nagyon kiilonbdzdek, mast szeretnének a mérsékelt
liberalisok, a konzervativok és a reakciésok.”

A szerzd megismétli kordbbi dllasfoglaldsat: ,,Az alkotményos Ausztria magja,
politikai kdzpontja Magyarorszdgon van, mig ezt Bécsben nem ismerik fel, az
alkotmanyos Ausztria csak kivdnalom marad.” Uj szempont jelenik meg abban
az dllitasban, hogy Ausztridnak annak érdekében, hogy nehézségeinek ura lehessen
és kiilondsen, hogy Magyarorszaghoz valé viszonyét rendezhesse, Németorszégra
kell tdmaszkodnia. Poroszorszag azonban hosszi tdvon csak egy alkotmdnyos
Ausztridval tdrgyalhat, mivel csak a februdri patens Ausztridja képes er01t olyan
irdnyba fejleszteni, amelybél nem vérhaté Poroszorszaggal osszeiitkozés.*

»Die neueste Wendung der Sstreichischen Angelegenheiten” [Az osztrék tigyek
legijabb véltozdsa] — ezen a cimen jelent meg egy két részbdl all6 cikk ,,Z”-tol.
Az els6 rész azzal a megéllapitdassal kezdédik, hogy a régi Ausztria 1848-ban
elpusztult. Az 4llam léte keriilt veszélybe azaltal, hogy a hozza tartozé népek
politikailag 6nallé 1étre torekedtek. Aztdn az egységgondolat elsdé prébdjit az
Olaszorszag elleni gydztes hdboriban és a magyar felkelés er6szakos leverésé-
ben 4llta ki. Ausztria szigordan kozpontositott katonai monarchia lett, amely csak
kevésben kiilonbozott a metternichi AusztridtSl. A tervezett szovetségi reform
Poroszorszag negativ hozzaalldsan bukott meg, mig Ausztria részvétele a Dénia
elleni hdbortban a régi hagyomannyal val6, bar nem 6nkéntes, de alapos torést
jelentette. Ausztridban a liberdlis part sok tagjanak kezdett kellemetlen lenni a Ma-
gyarorszaggal valé goromba viszony, foglalkoztak a Magyarorszdggal val6 ki-
egyezéssel. Felhivtdk a figyelmet a magyar orszdggytléssel val6 trgyaldsok
mihamarabbi megkezdésére. A krizis 1étezik, Ausztria fenyegetett eurépai hely-
zetében a megegyezés tovabbi halogatésa lehetetlen. Német részrél hallani sem
akarnak a szlav és a magyar kiilon kivansigokrdl, szdmukra csak az alkotmanyos
intézményekkel rendelkezd birodalom egysége fontos. A szerzé a magyarok dua-
lizmus irdnti torekvéseit inkdbb megvaldsithaténak tartja, mint a szldvok autonémia
irdnti igényét. Azt hangsilyozza, hogy Ausztridnak dontésre van sziiksége,
léte a magyarokkal valé megbékéléstdl fiigg. A cikksorozat masodik részében azt
vizsgilja, hogyan kellene Ausztridnak Magyarorszdghoz fiiz6dé viszonyit ala-

*Z.: Die vstreichische Reichsrath und Ungarn. = Grenzboten 1865. 1. Semester. Bd. 1. 374~
385.
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kitania. Ausztridnak mindenekel6tt a keleti kérdésbe kellene beavatkoznia, ter-
mészetesen Magyarorszag részvételével. A Grenzbotenben mdr kordbban rdmu-
tattak annak veszélyére, ha Magyarorszag Ausztriatdl fliggetleniil 1étezne, akkor
az Oroszorsz4g 4ltal tAmogatott szldvsdg megfojtand. ,Magyarorszdgnak kiillons-
sen a nyelvi kérdésben kellene nagyon elévigyazatosan fellépnie, 1839 6ta, amikor
az els intézkedések megtorténtek, hogy a magyar nyelvet a nem magyar népekre
rder0szakoljak, ez kényes kérdés.” Ahogy Ausztridnak sem szabad arra gondolnia,
hogy kiilonbozé nemzetiségeit germanizélja, ugyanigy a magyarok sem magya-
rosithatjék biintetleniil a magyar korondhoz tartozé szldv orszdgokat.” A kiilonb-
séget Oroszorszag €és Ausztria kozott abban ldtja, hogy mig az els6 hoditd dllam,
a masik nem elvileg h6dité, hanem befejezetlen. Az eurdpai egyensuly érdekében
all, hogy Ausztria Oroszorszaggal szemben szildrd gatat allitson. Ausztria szimdara
két ut lehetséges véleménye szerint:

»Ha Ausztria nem akar, vagy nem tud hagyomdnyos német politikdjaval végleg
szakitani és elszanni magat egy erdteljes keleti beavatkozasra, hogy a magyarok el-
kiiloniilési torekvéseit lekiizdje, csak két it marad szdmdra. Ez nem lenne mds, mint
az Osszéllam végleges feladdsa és a dualizmus formai legitimacidja, Vagy a magyar-
sdg elonytelen viszonyai kozott, amelynek erejét éppen most ismerte el formailag és
duplézta ezzel meg, megint a szldvsig segitségéért kell folyamodnia, hogy azt le-
kiizdhessse. De ez val6sziniileg a vég kezdete lenne.” ™

Az Ausztria és Poroszorszdg kozotti békekotésre reagdlt 1866-ban a Grenzboten.
Németorszdg konszolidéldsa lehetdvé teszi — igy a cikkben —, hogy Ausztria né-
meteit zavar nélkiil felvegye szervezetébe, de mindez talédn egy emberdltét venne
igénybe, ezért érdeke Németorszdgnak Ausztria fennmaraddsa. A cikk szerzdje le-
szdgezi, hogy az ausztriai népek koziil Magyarorszdgnak 4ll a Monarchia fenn-
maradésa leginkdbb érdekében.

,»A dolog legnagyobb nehézsége [...] a nemzetiségek egyidejii kielégitésében és
a kormdnyzasban val6 részvétel irdnti igényiikben van. A kérdés, hogy minden auszt-
riai nemzetiség egyesithetd-¢ a birodalom tartds kielégitése és felélénkitése mellett
egy kozponti parlamentbe, az utdbbi évek tapasztalatai alapjdn nemmel vélaszolhaté
meg. Igy — gy tlinik— csak a dualizmus, vagy a foderalizmus maradnak hétra.”

Magyarorszdggal kapcsolatban ezt irja:

A perszondlunié kovetelése a magyarok részérél az dsszdllam kizsdkminyoldsa
elleni védekezés aktusa €s az egyiittkorményzas kivansiga; mindkét természetes kove-
telményt ki lehetne elégiteni, ha a magyaroknak az osszdllam irdnyftisdnak jelentds
részét atadndk. Amint a magyarok érzik, hogy az 6sszéllamot nem arra haszndljak,
hogy Magyarorszagot sajét érdekei ellenére annak kiszolgaléjava tegyék, amint a keret
megtartdsa, amely a magyarok legerdsebb sziikséglete, az osztrak politika kizdrélagos
iranyelve lesz, amint Németorszdg kizremitkodésével feladjak ezt a torekvést, amint
a magyarok igazi hazafiakat latnak az osztrdk minisztertandcsban, ki fognak 1épni

® Die neueste Wendung der éstreichischen Angelegenheiten. = Grenzboten 1. Teil. 1865. 2.
Semester. Bd. 4. 845-853. 2. Teil. 1865. 2. Semester. Bd. 4. 897-906.
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védekezd 4llasukbdl és az Osszdllam 0jjaépitésébal tisztességesen kiveszik részii-
ket

,Zustinde und Aussichten in Oestreich” [Allapotok és kil4tdsok Ausztridban]
cimen foglalkoztak 1867-ben el6szor az elokésziiletben levo, majd késdbb a mér
életbe 1épett kiegyezéssel. Az elsé ,,A.S.” monogrammal jegyzett irds szerzdje
(val6sziniileg Anton Springer) a kiegyezést magyar dllamférfiak kozremiikodése
mellett Beust kiiliigyminiszter kizdrélagos eredményének tartja. O minden magyar
kovetelést fenntartds nélkiil jovahagyott, minden a magyarokat kielégit6 intéz-
kedést engedélyezett. Ennek eredményeként van a magyaroknak 6nallé minisz-
tériumuk, az 1848-as torvényeket helyredllitottdk, a magyarok fensébbségét a tobbi
nemzetiségek felett elismerték. Az irds szerzéje ugyanakkor megjegyzi, hogy
a kiegyezés még nem kész. Befejezett kiegyezésrdl akkor lehet beszélni, amikor
szabdlyozva lesz Magyarorszag helyzete az 6rokos tartomanyhoz, €s a birodal-
mi kormdny viszonya rendezve lesz az orszagok hatalmaihoz. Vildgosan eldre
latja, hogy az Andrassy-minisztérium el6tt gazdasagi és adminisztrativ nehézsé-
gek dllnak, és a nemzetiségekkel is lesznek problémadi a magyaroknak. Ausztria
Poroszorszaghoz valé viszonyardl azt irja, hogy a Magyarorszaggal tortént ki-
egyezéssel Ausztria hatalmi helyzete megerdsodott. Beust érdeméiil tudja be, hogy
a magyar 4llamférfiak gyengéit olyan gyorsan felfogta, és sajat személyes c€l-
jaira hasznalta fel.

»A magyarok vezetdi ahhoz az alapelvhez kotik magukat, amely Magyarorszig
onallésdgihoz és Ausztridnak a német ligyekbe valdé szabad beavatkozasdhoz sziik-
séges. {...] A jelenlegi magyar miniszterek, az egész Dedk-pért és sok pesti radikalis
nagynémet érzelmii, még ha mas okbdl is, mint az idealista svabok.” 52

A ,Zustinde und Aussichten in Oestreich” médsodik részében, amelynek alcime
magyarul ,.Eljen a kiraly!”, a tudésité I. Ferenc J6zsef magyar klrallya koronaza-
sarél szamol be. Kitér a hallatlan pompdra, ,,amely a Kelet, a kozépkor és a modern
kultira csak Magyarorszdgon lehetséges keveréke.” Majd megéllapitja: ,,Ferenc
Joézsef megkorondzdsa tobbet jelent mint a régi magyar jog visszadllitasét: ez az
osztrdk politika hagyomanyaival val6 formalis szakités (...) a dualizmus gy6zott,
a birodalom alaptorvénye lett.” A tuddsité nem mulasztja el, hogy ne emlitse meg
Batthyény ,,véres arnyékat”, ,,aki nem akart mast, mint amire ma a herceg’ fel-
eskiiszik”, s megdllapitja, hogy a kordbbi ,.felségsértd” €és jelenlegi miniszter-
elnok Andrassy gréf hangosan kidltotta ,Eljen a kiraly!”, megemlékezik az aradi
martirokrol és a levert szabadsdgharc minden aldozatardl, ,,a megkorbécsolt asz-
szonyok, az udvarbdl elkergetett férfiak, a bortonokbe hurcolt ifjak, akik a koro-
ndzési templomon szellemkoérusként suhantak ét, és akiknek kordbbi tettei most
mind igazolva vannak, és ezért még sajnalatra méltébb borzalmas sorsuk.” Az

5! Qestreichs Zukunfr. = Grenzboten 1866. 2. Semester. Bd. 3. 505-514.
2 [SPRINGER, Anton] A. S.: Zustinde und Aussichten in Qestreich. = Grenzboten 1867. 1. Se-
mester. Bd. 1. 511-516,
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dldozatok nem voltak hidbavaléak — mondja — , majd a magyarok utolsé évekbeli
viselkedésérdl ezt jegyzi meg ,ritkan figyelhetiink meg egy népet, amely ilyen szi-
lard és kitartd, ugyanakkor ilyen okos és tigyes, mint amilyen a magyarok népe az
utébbi években volt, ritkdn fordul eld, hogy egy j6 tigyet ilyen j6 eszkozokkel har-
colnak ki, mint ahogy ez Magyarorszdgon tortént. Dedk Ferencrol azt irja

0 a f6 személy, a kiegyezés az & munkdja, de 6t mégsem lattak az iinnepsége-
ken.” ,,Dedk Ferenc mér régéta a magyar nemzet lelkiismeretét képviseli, az ut6bbi
id6ben az akaratdt is. Benne testesiilt meg a magyar jellem hajlithatatlansiga és szi-
véssaga, ugyanakkor finom politikai taktikdja, amelyben a magyarok, miltjukon, szo-
késaikon keresztiil, ahogy a kozéletben viselkednek, a tobbi osztrdak nép elétt jarnak.
Dedk érdeklédése nem terjed az orszdghatdron tdlra, mint minden magyarnak, neki
is hazdja jelenti az egész vildgot, ezek kozott a korldtok kozott Dedk dolgat olyan
fényesen és ligyesen vitte végbe, a politika mestereként nyilvanult meg, ahogy csak
kevés eurdpai allamférfi.”

Megjegyzi még, hogy Dedk maganyos ember, kisnemes, akinek nincs hatalmas
birtoka.

,»1gazdbdl csak Dedk miatt lehet a magyarokat irigyelni, nem annyira kincseik és
gazdagsiguk miatt.”*

1868-ban husvét alkalmabél gondolkodik el Springer Ausztria htisvétjardl ,,Oest-
reichs Ostern” , és hdsvét egyhdzi iinnepét osszekoti Ausztria politikai feltdma-
daséaval. A kiegyezés sikerét Beust kiiliigyminiszter sikerének tartja, mert ,,neki
semmilyen ar nem volt til drdga, amit ne tudott volna megadni érte. A kiegyezés
gazdasagi téren Ausztridnak 4rtott, nem a magyar orszdgrészekre rakott olyan
terheket, amelyeket ne tudna hosszasan elviselni. Az dllamot gazdasdgi és katonai
szempontbdl is veszélyezteti.” Megnyugtaténak tartja azonban, hogy az azévi
termés hatalmas volt. Megemliti Anastasius Griin beszédét a bécsi férendihdzban,
amelyben kimondta, hogy 1868 1848 folytat4sa, és ami a kettdt osszekoti, az
a liberalis osztrak dllamgondolat. Springer németként 6riil az ausztriai liberélis
eldrelépésnek, de hosszi tdvon csak akkor lehet benne hinni, ha 14tjdk, hogy
»Ausztria megelégszik Ausztridval, és ha nem eltolhat6 hatdrok, hanem szildrd
4llamhatarok vannak kozte és koztiink.”**

Az 1870-es osztrak krizis is foglalkoztatta a Grenzboten publicistait. A Porosz-
orszdg és Franciaorszag kozti hdborua lehetdsége és Ausztria szerepe ebben, hogy
semleges marad-e, vagy beavatkozik a haboriba (Ausztria végiil is a semleges-
ség mellett dontstt, R. M. megj.)- két cikk téméja volt.”

%3 Zustdnde und Aussichten in Oestreich. Eljen a kirdly! = Grenzboten 1867. 1. Semester. Bd. 2.

485-492.

5 SPRINGER, A[nton]: Oestreichs Ostern. = Grenzboten 1868. 1. Semester. Bd. 2. 71-79.

35 Qestreich und der Krisis. = Grenzboten 1870. 2. Semester. Bd. 1. 294-300.; és Oestreichs
Krisis. = Grenzboten 1870. 2. Semester. Bd. 1. 395-398.
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Az 1870-es magyarorszdgi valasztasokkal egy Pestrdl kiildott tuddsitds foglal-
kozik, és a tuddsité megjegyzi, hogy a vilasztdsi elokésziiletekre és a valaszték
regisztrlasdra rengeteg idot fecséreltek el, és hogy a valasztdsok egy olyan orszig-
ban, mint amilyen Magyarorszag, ahol a képzés nagyon mély fokon van, és ahol
a besorozottak minddssze 25 szdzaléka tud frni, ott a szavazdlapok elolvasasa nagy
nehézséget jelent a vélasztok szamara.>®

A kovetkez0 két cikk osztrak-német kapcsolatokkal foglalkozik. Az els6 szer-
z0je vildgosan érzékeli, hogy Németorszdgnak kevés a szimpatizansa kiilfoldon,
ezért a német sajté nagy orommel fogadta a hdboru kitorését Franciaorszdggal,
mig az osztrdk lapokban ink4bb a francidkkal szimpatizaltak. Ausztria, amely
korabban az orosz segitségnek koszonhette az orszdg megmentését, a krimi habo-
rdban, a lengyel felkelésben és a szl4v nemzetekhez valé viszonya miatt, mos-
tanra mér elidegenedett Oroszorszagtdl, és kapcsolatuk kolcsonos ellenszenvvé
€s bizalmatlansdgga véltozott. A jelen legnagyobb feladatét a cikk iréja a Fran-
ciaorszdg €s Németorszdg kozti hdbord lokalizdldsdban ltja. Németorszdg hajlik
rd, hogy a ,,rokon faji Ausztridval” kosson szovetséget, semmi esetre sem Orosz-
orszéggal.”’ Az 1871-es berlini levelekben sz6 van a német és az osztrk csaszar
talalkozdsardl Gasteinban, és itt haszndljak eldszor a ,,Friedensliga” [békeszo-
vetség] sz6t.8

Tudositanak Ausztria zavaros belso viszonyair6l és Magyarorszég ebbeli sze-
repérol. A magyarok varakozé allaspontot foglaltak el, és nem akartdk a Hohen-
wart akci6t hatraltatni, szdmukra egyediil a magyar érdekek voltak fontosak.”
A hérom csészdr taldlkozéja utdn Andrdssy hozzaf(izott magyardzataird! a ,,Briefe
aus Berlin” [Levelek Berlinb6l] cimii rovatbdl tudhatunk meg. Leszogezi, hogy
Ausztria mindarrdl, amit az utébbi években elvesztett, dszintén és végérvénye-
sen lemond. Andrdssy azonban azt is hangsulyozza, hogy Ausztria ezutdn mar
semmit nem tud és nem akar elvesziteni, ezért békét akar mindenkivel, els6sor-
ban a szomszéd allamokkal. Megdllapitja, hogy az Osztrdk—-Magyar Monarchia
minden héditési politikdja a fennallé dualizmusnak részben feltétele, részben ko-
vetkezménye lenne, az osztrak kiilpolitika kovetkezd feladataként a Monarchia
és a Kelet kozti kereskedelmi kapcsolatok fejlesztését jelolte meg.”’ A hdrom
csaszar szovetsége I Ferenc Jozsef, II. Sdndor és 1. Vilmos kozott 1873-ban jott 1ét-
re, majd ebbdl 1877-ben kilépett Oroszorszdg. A ,,Die Lage in Oestreich” —-7— jelii
szerzdje méltatja Andrassy tevékenységét, és kifejezi a németségnek azt az 6ha-
jat, hogy az Osztrak—Magyar Monarchia maradjon fenn, mert Ausztria szétesése

%8 Die Wahlen in Ungarn. = Grenzboten 1870. 2. Semester. Bd.1. 187-190.

*TE. v. H.: Oestreichs wahres Interesse gegeniiber dem Auftreten Ruflands. = Grenzboten 1870.
2. Semester. Bd. 2. 336-343.

%8 0.W.: Berliner Briefe. = Grenzboten 1871. 2. Semester. Bd. 1. 279-280, 316-318, 436439,
479-480.

% _ 9 —: Die Die Lage in Oestreich. = Grenzboten 1872. 1. Semester. Bd. 1. 70-73.

% Deutschland und Oestreich. = Grenzboten 1871, 2. Semester. Bd. 2. 596-599.
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sem nyitnd meg az ausztriai németek szdmdra a német birodalomba valé bejutds
kapuit.”'

A kordbban mér emlitett Otto Kaemmel harom tendenciézus cikket tett kozz€,
amelyekben a Magyarorszdg teriiletén €16 németekkel foglalkozott. Az els6 a ,.Das
Deutschthum in Ungarn vor der Einwanderung der Magyaren” [A magyarorszagi
németség a magyarok bevandorlasa el6tt] cimet viseli. A magyarokkal szembeni
elfogultsigara jellemzd mér a mii cime is. A cikk azzal kezd6dik, hogy a magya-
rok jelenleg minden nemzetiséget elnyomnak, bar a magyarok képezik szdmsze-
riileg a kisebbséget, mert azok maradtak, amik évszizadok 6ta voltak, paraszt-
€s pasztornép, nemzeti bliszkeséggel, magas kultira nélkiil €s egy olyan nyelv-
vel, amely ,,0lyan turdni dialektus, amely soha nem lesz kultirnyelvvé, és sehol
sem értik meg ,Magyarorszig hatdrain kiviil”. A masodik irds cikkeinek sordban
az ,,Ein magyarischer Gewaltstreich” [A magyarok er6szakos eljarasa], amely azzal
foglalkozik, hogyan nyomjdk el dllitélag a magyarok a németek, mégpedig az
erdélyi szdszok jogait. Rovid torténelmi sszefoglalds utan érkezik 1868-hoz, ami-
kor az erdélyi szdszok Onigazgatdsi jogait garantdltdk. Ezutdn azonban — véle-
ménye szerint — egyik jogsértés kovette a mdsikat, a szdszok orszdgit szétsza-
kitottdk, német €s magyar keriileteket kapcsoltak ossze. Ezt a témdt folytatja
a harmadik cikkben is, és megjegyzi, hogy a kiegyezés a magyarok uralkodésa-
hoz vezetett a csdszarsdgban. Néhany idézettel kivanom érzékeltetni a magyarok-
kal szembeni elditéletes gondolkodasit.

»Ausztria ilyen hamar felvirdgzott polgdrsiga hagyja magit megszégyeniteni poli-
tikai beldtés és tettrekészség terén egy olyan néptdl, amely mindent, amit a kultira terén
teljesftett, idegen befolyasnak kiszonhet, s még szinte nincs is sajat polgérsaga.?”

A tovabbiakban az erdélyi szaszok onigazgatdsdnak helyzetét tirgyalja, vala-
mint, hogy a nagyszebeni egyetemet bezarattak.®

Az olvasok egy jellel elldtott cikkbdl tudhatjadk meg Andrassy grof osztrak—
magyar kiiliigyminiszteri tisztébol 1879-ben tortént visszalépését. Andrassy mar
régbta elhatdrozta, hogy a kiiliigyek vezetéséb6l visszatér a maganéletbe, de
vdrt arra a pillanatra, amikor a politikai helyzet ezt lehetdvé teszi. Elérte céljait,
az eurdpai helyzet és azon beliil Ausztria helyzete stabil lett. A németek szdma-
ra az 6 visszavonuldsa utdn mindéssze annyi a kérdés, hogy politikdjat folytatni
fogjak-e, 6 mindig a kozeledés, Ausztria és Németorszdg barati viszonyénak hi-
ve volt, gyakran jart Berlinben. Az irds szerz6je Andrassy érdemének tartja még
energidjat, okos mérsékletét, de nem hagyja emlités nélkiil, hogy szervezotehet-
sége viszont nem volt.%

8! Briefe aus Berlin. = Grenzboten 1872, 2. Semester. Bd. 2. 111-112.

82 KAEMMEL, Otto: Das Deutschthum in Ungarn vor der Einwanderung der Magyaren. = Grenz-
boten 1875. 1. Semester. Bd. 2. 423-433.; UO: Ein magyarischer Gewaltstreich. = Grenzboten
1876. 2. Semester. Bd. 1. 481-488.; UO: Der jiingste Kampf der Siebenbiirger Sachsen um ihr
Recht. = Grenzboten 1879. 2. Quartal. 405-421.

% Der Riicktritr Andrassy’s. = Grenzboten 1879. 3. Quartal. 503-507.




50 Rozsa Mdria

Bismarck bécsi titjardl is tudésit a Grenzboten, amelynek célja a német—-osztrak
szovetség megkotése volt. A tudésité megvizsgalja a nagyhatalmak viszony4nak
kiindulé pontjat és egyes allomésait, és megjegyzi kozben, hogy 1870-ben And-
rdssy gdtolta meg, hogy Ausztria hdboriit {izenjen Németorszdgnak. Ez a politika
akkor ért véget, mikor Andrassy Beust helyére lépett, mig a német és osztrak
érdekek egybeesése a szovetség sziikségességének beldtashoz vezetett.** Német-
orszdg szdmara a Monarchia szétesése Eurépa pusztuldsdt jelentette volna, mivel
a csehek, szlovénok és olaszok a magyarokkal valé kiegyezésen felbdtorodva —
szintén nemzeti 4llamot koveteltek. Ugyanezzel a témaval foglalkoztak Bismarck
Bécsbdl vald visszatérése utdn a , Politische Briefe” [Politikai levelek], és ezek-
ben mir az Oroszorszdggal valé szakitdsrél is tuddsitanak.®

1880-bol csak a német-osztrik szovetség megkotésének torténetérdl szolo rovid
osszefoglaldst emeljiik ki, amelyben nyomon kovetik az 50-es évek elejétdl kezdve
a német—osztrak kapcsolatokat, és tobbszor is megemlitik Andrassynak a kapcso-
latok javuldsaban jitszott szerepét. Andrassy Jé egyiittmiikodése Bismarckkal
tette lehet$vé a szovetség aldirasit Gasteinban.” Hosszi cikkben mutatjdk be az
ausztriai nemzetiségek problémdit. A nem német nemzetiségek csak sajat érde-
keiket tartjdk szem el6tt. A szldvok jogaikat kovetelik, és ez a Monarchia 1étét
veszélyezteti. A németek Magyarorszdgon teljesen el vannak nyomva, az oktatas
nyelve magyar, és ezt még a németek 4ltal lakott teriileteken is kovetkezetesen
véghezviszik. Ezen kiviil megemliti még a Pesti Német Szinhdz engedélyezése
koriili hercehurcat. A Grenzboten élldspontjat, a német testvérek allasfoglaldsat
a cikk végén kovetkezOképpen foglaljak ossze: ,,6s ha Ausztria és Magyarorszéig
németjei nem a mi polgértarsaink, akkor is honfitarsaink maradnak, veliink a vér
kozossége és egy ezeréves kultira koti 6ssze 6ket.”

% Bismarck in Wien. = Grenzboten 1879. 4. Quartal. 1-4.

% Politische Briefe. = Grenzboten 1879. 4. Quartal. 44—47. .

8 Zur Geschichte des deutsch—isterreichischen Biindnisses. = Grenzboten 1880. 1. Quartal.
480-484.

87 Der Streit der Nationalitéiten in Oesterreich. = Grenzboten 1880. 4. Quartal. 429-449.






