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alapjdn Osszedllitott lajstrom zérja a honfogla-
laskorinak vélt teleptilések listdjaval (és olyan,
jellegzetesen a Névtelen Jegyz hatasardl drul-
kodé tévedésekkel, mint [O]buda Ecilburg név-
alakkal torténd emlitése vagy az Alpar homokjin
lokalizalt Gyiimolcsény erdejének szerepeltetése);
a kozépkori allapotokat bemutaté mdsodik rész
és egyben az Introductio a kdzépkori Magyar-
orszdg bemutatdsdval zdrul: itt megint megfi-
gyelhetd, hogy Tomka Szaszky kora tudomdnyos
szinvonaldnak megfelelden elsdsorban a torok
héditas éltal egydltaldn nem vagy csak részben
érintett teriiletek egykori topogrifidjardl rendel-
kezett részletekbe mend ismeretekkel. Az /ntro-
ductichoz gazdag jegyzetanyag csatlakozik, amely
szerencsés médon egyszerre kell6képpen infor-
mativ €s mértéktartéan tdmor; legfeljebb csak
azt a jelentéktelen nyomdahibét tehetjiik széva,
hogy a 49. jegyzethez tartoz6 indexszam a szo-
vegtorzsben hibdsan, 47-esként szerepel.

A Képzomiivészeti Kiadd tavaly megjelente-
tett kotetével a foldrajztudomadny, a térténettudo-
many, és a kettd hatarteriiletére esé kartografia-
torténet és torténeti foldrajz is értékes kdnyvvel
gazdagodott. Torok Eniké és Téth Gergely min-
taszer(i pontossdgi bevezetd tanulményai, az
atlaszhoz és az Introductidhoz irott részletes
magyarazataik, ill. jegyzeteik, tovibba a kotet
kovetkezetes szerkesztettsége a konyvet az egye-
temi oktatdsban is kival6an hasznilhatéva teszi:
a kartografiatorténeti kurzusok forrdskiadvany-
ként, a torténeti foldrajzi szemindriumok pedig
segédanyagként tdmaszkodhatnak és minden bi-
zonnyal fognak is tdmaszkodni rd. A recenzens
orommel idézi ismertetSje végén a kotet ,,Be-
koszontd”-jének szerzdjét, Klinghammer Istvan
professzort: , Koszonet a Szerzéknek, hogy ala-
pos munkdjukkal elénk tartdk Tomka Szdszky
tevékenységét, és a Kiaddnak, hogy hozzafér-
hetdvé tette ezt az értckes miivet!”

KORMENDI TAMAS

Szemle

Az Egyetemi Konyvtar Evkonyvei XIL (An-
nales Bibliothecae Universitatis de Rolando
Eotvos nominatae XII). Foszerk.: SzoG1 Laszlo.
Bp., 2005. E6tvos Lorand Tudomanyegyetem
Egyetemi K6nyvtara, 369 [2] .

Ujabb kotettel gazdagodott az Egyetemi
Konyvtér kiadasaban megjelentetett , Evkony-
vek” sorozat. A kotet szerkezetét tekintve négy
téma koré csoportosul: az Egyetemi Konyvtar
Gyljteménye, az Egyetem- és felsGoktatastorté-
net, Irodalomtérténet, irodalomelmélet és Mii-
vészettorténet.

A kotet tematikdja szines, és nem csak lai-
kus érdeklddok szamara, de a szakmabelieknek
is figyelemfelkelté és hézagpétld, minthogy
a szerz6k 1j eredményeiket kozlik tanulmanyaik-
ban, szdmos esetben céfolva a kordbbi téves
megéllapitasokat, tovabba vazoljak azokat a kér-
déseket, amelyek tovébbra is nyitottak,

Az elsé tanulmany szerzdje Beregszaszi
Magdolna, felsorolja a budapesti Egyetemi
Konyvtdr dllomanyaba tartozé Suetonius-ké-
dexre (Cod.Lat.13.) vonatkoz6 kutatdsok ered-
ményeit, és a kordbban elfogadott véleményekkel
szemben megdllapitja, hogy az emlitett kédex
nem eredeti korvina, hanem Vitéz-kddex, és csak
1472 utén keriilhetett a kiralyi konyvtarba. Do-
mokos Gyorgy és Vida Maté tanulmanya a Ma-
gyarorszigon létezd legrégibb Dante-miivet tar-
talmazé Dante-kédex (Cod.Ital.1.) nyelvérdl
nyijt képet, emellett tdrgyalja a kédex fizikai
jellemzdit, nyelvét, ezen beliil is fonetikai, alak-
tani és mondattani megfigyeléseit; a tanulmany
kiilon érdeme, hogy eldszor szerepelteti nyom-
tatdsban az ,,Aphorismata” néven ismert hét
lapnyi boles mondéasok gyiijteményét latin és
kozépkori venetéi volgaréban irt szoveg 4t-
iratdt. Németh Andras tanulmédnydnak targya
a Cod.Lat.20. jelzetii kdédex, kiilonos tekintet-
tel a benne taldlhaté ,,38. Phalarisz-levél -re,
amely els6 alkalommal jelenik meg nyomtatés-
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ban. Németh Andras kutatisi médszerében szakit
a kiils6 bélyegek osszehasonlitdsdnak gyakor-
lataval ~ amely a korabbi kutatékat sok esetben
helytelen kovetkeztetésre Osztondzte —, és he-
lyette kizarélag a kdédexet teszi vizsgélata tar-
gydva: ennek eredménye, hogy a kédexet *4the-
lyezi’ a *nem hiteles korvindk’ korébe, minthogy
nincs bizonyiték arra nézve, hogy az emli-
tett kédex II. Abdul-Hamid szultan 1877. évi
ajandékozasa elétt Magyarorszigon lett vol-
na. Az 1444-bol szdrmazo, Terentius hat meg-
maradt komédidjat tartalmazé Terentius-kédex
(Cod.Lat.31.) a targya Té6th Péter tanulmanya-
nak. A papirkédex egyik korrektora, s taldn
possesora is, Vitéz Janos volt. A tanulmany ge-
rincét egyfeldl annak bemutatdsa jelenti, mivel
magyarizhaté a kédex olvasatainak szovegkriti-
kai jelentdsége a Terentius-corpus rekonstrualdsa-
ban, masfeld] folhivja a figyelmet a zdrérészben
tallhaté olyan Terentius-kommentdrokra, ame-
lyeknek viszonylag kevés kézirata ismeretes.

Bibor Maté Janos tanulmdanya az erdélyi fe-
jedelmi udvart idézi, ahol Gyulaffi Lestér a kan-
celldriai titkdri feladatokat latta el, és mint
diplomata, szdmos esetben jdrt Lengyelorszégban.
Gyulaffi jegyzetei Szamoskozy Istvan torténet-
ir6 kéziratai kozott maradtak fenn. A jegyzetek
nagyobbik része az erdélyi kiil- és belpolitika-
val foglalkozik; jegyzetei mellett szdmos levél,
okirat, és az ezekhez fizott kommentdr talalhato.
A kéziratok nagy része 1891-ben keriilt az Egye-
temi Konyvtarba. Gyulaffi lengyelorszdgi kovet-
jérasainak egyik eredménye az a koltemény,
amelynek miforditasa is megjelent.

A tanulméanykotet mdsodik kérdéscsoportja
az ,Egyetem- és felsOoktatastorténet”, amely-
nek egyik tanulmanyiréja Fabé Edit. A szerzd,
a dualizmus-kori magyar élclapok karikattrdinak
vizsgdlatdhoz végzett gyljtdmunkdjabdl add-
déan irta meg ,,A hely szellemének humora”
cimil tanulményat. A tanulmény els6 része a 19.
szazadi konyvtari karikattrat és azokat a forra-
sokat tirgyalja, amelyek az Egyetemi Konyvta-
rat mint 19. sz4zadi intézményt, a tdrsadalmi
jelenség szintjén parodizdlja. A masodik rész

a 20. szAzadi Konyvtir mikrotorténetét lattatja.
A keretet — a diktatdra hallgatélagos jévédha-
gyasaval — eljtszott "Miisoros estek az Egye-
temi Konyvtarban® jelentik; a tanulmdényt bosé-
ges eredeti anyag teszi szinessé — mai szemmel
nézve szinte hihetetlennek tiind — embereket
megal4zé fordulataival. Sipos Anna Magdolna
,»Valtozd hatarok, rehabilitlt tanitéképzok™ ci-
mil tanulmdnya az 1938-1944 kozotti hatar-
maodositasokat kovetd kbzoktatasi és felsdokta-
tasi intézmények rehabiliticidjaval foglalkozik.
Tanulménydt kiegészitik az egyes intézmények
Evkanyveinek felsoroldsai, a fontosabb konyv-
adomdnyok, tovdbbd az egyes konyvtarak gya-
rapoddsi jegyzéke.

Poganyné Rézsa Gabriella ,,Domanovszky
Akos (1902-1984)” cimii tanulmanya részletes
pélyaképet fest a budapesti Egyetemi Konyvtar
hajdani igazgatShelyettesérol, aki 1942-t81 har-
minc éven 4t dolgozott a Kényvtarban. Szakmai
tuddsa és az 1947-1957 kozott a konyvek cim-

PPl

leirasdban végrehajtott feldolgozasi reformja, ka-.

talogus-épitése vetették meg a mai gépesitési
lehetdségek alapjat.

A tanulménykotet soksziniiségét emeli a har-
madik nagy kérdéskor, ,.Irodalomtdrténet, iroda-
lomelmélet” cimii fejezet két tanulménya: Jakab
Judit ,Emliékezet- és identitdselméletek — ka-
non nélkiil”: az ’emlékezet” és az ’identitds’
kozotti szoros kapesolatot Csingiz Ajtmatov Az
évszdzadndl hosszabb ez a nap cimil regény
koltsi betétjével fémjelzi: milyen veszélyekkel
jart, amikor az &siddkben a ‘najmédn’ nép egy
részét megfosztottak csalddi és torzsi emlékei-
t6l... A tanulmany a tovabbiakban a ’kollektiv
emlékezet’ alapkutatdsiba enged betekintést, és
kiilon érdeme, hogy a legiijabb irodalomjegyzék-
kel is boviil. A 1II. fejezethez tartozé masodik
tanulmdny szerzdje Cséka Gyorgy, aki tanulménya
targyanak ,, Tandori Dezsd »Es megint messze
szdllnak«” cfm{ regényének elemzését valasz-
totta. Az elemzésen tilmenden a tanulmany ko-
moly érdeme, hogy a megjelent Tandori-miivek
mellett Cséka felsorolja a Tandori-miivekre vo-
natkozo legjelentdsebb szakirodalmat.
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A kotet negyedik, ,Miivészettorténet” tirgy-
korébe tartozé két tanulmdnybdl, sorrendben
Knapp Eva ,,A Szent Istvin-ikonogrifia meg-
wjitasi kisérletei a XVII-XVIIL szdzadi sokszo-
rositott grafikdban™ cimil tanulmanya a 15-16.
szdzadi dbrazoldsok dttekintését kdvetden arra
ad vélaszt, miként és miért kovetkezett be val-
tozds a 17-18. szazadban. A gazdag kutatasi
anyag bizonyitéka, hogy az 4j képi megfogal-
mazasok foként jezsuita kornyezetben sziilettek,
és a szent kirdly alakja az ellenreformacié és
a nemzet fiiggetlenségi torekvéseinek eréforrd-
sdvd 1épett el6: Szt. Istvan kirdlynak a korabbi
tradicionalis ikonografijat felviltotta az 1j,
életteli jelenetek dbrdzolasa, €s ezek viltozatos
kontextusban torténé megjelenitése, kiilonos
hangsilyt adva torténelmi személyiségének.

Papp Jiilia az ,,Atlas Hungaricus™-ré} irt tanul-
ménya Bernhard Paul Moll 18. szdzadi térkép-
katalégusdban szereplé magyarorszdgi vir- és
vérosabrazoldsokrol sz4l; a szerz ismerteti Moll
-Atlas Hungaricus™-t, annak a pozsonyi Ung-
risches Magazinban kozolt fejezeteit, betekintést
enged Moll munkamddszerébe, aki a topogri-
fiai gylijtés szerves részének tekintette azoknak
az dbrazolasoknak a megszerzését, amelyek egy-
egy vér kozelében hadgyakorlatot, titkdzetet mu-
tattak be; figyelme kiterjedt a hazai banyaszatot
bemutaté kéziratos térképekre, ahol az egyes
akndkat, tdrndkat részletesen abrazoltdk. A 18.
szadzad kozepén Osszedllitott 800 varosabrizo-
last, alaprajzot tartalmazé kataldgust Kéler Gott-
fried tobb mint 300 tétellel kiegészitette, adatai
mésolatokban és nyomtatdsban terjedtek, és ha-
tottak topografusunk, Korabinszky Janos Matyds
vedutagyiijtésére.

A tanulménykotet minden szerz8jét koszonet
illeti, hogy kutatasaikkal olykor megdontotték
a kordbbi félrevezetd megallapitasokat, mds-
szor ‘csak’ egyszerilen atadtdk eredményeiket,
hogy azok a jovdben dj kutatdsok kiindulépont-
jai lehessenek.

ROJAS MONIKA

Zeman Lasz16: Gymnasiologia. Az eperje-
si kollégium és athagyomanyozddasai. Somor-
ja—Dunaszerdahely, 2003. 183 1., 8 t.

Eperjesrol, az eperjesi evangélikus kollégium-
rél sz6l Zeman Ldszlé legtjabb konyve, arrdl
a varosrél és arrdl az intézményrdl, amelyrdl kol-
ték, irodalmarok, politikusok szdzadokon &t oly
elismerden nyilatkoztak. Kazinczy a,legbdjosabb,
legtiindéribb” tdjnak nevezte a varost €s komyé-
két, ahol eldszor érezte magit ,,boldog allapot-
ban”. Pet6fi ugy nyilatkozott a vdrosrdl, hogy
»ama vérosok egyike, ahol nyomban otthon érzi
magat.” Kossuth, aki eperjesi didkéveit meghata-
rozénak tartotta fejlddésére nézve, igy nyilatkozott:
,,0tt virradott fel lelkemben azoknak az elveknek
vildgossaga, amelyek vezéreltek...” Ignotus pedig,
aki a harmadik gimnaziumot Epetjesen végezte, ezt
az évet , Elete legszebb esztendejének” nevezte.

Nem csoda, ha e vdrosnak és kollégiumanak
torténetével mar tobben is behatéan foglakoztak.
GOmdry Janos, a fégimnazium egykori igazga-
téja harom valtozatban is megirta a kollégium
torténetét. Zeman Laszld, konyvének elsd feje-
zetében a fégimnazium egykori igazgatdjanak
e munkdit ismerteti, de Ggy, hogy bdséges ki-
egészitésekkel, jegyzetekkel kiséri az eloszor
a harmincas években megjelent kollégiumtor-
ténetet, amelynek értékelé szempontjait ma is
érvényesnek tartja. Mindkét szerz6 kiemelte azt
a toleranciat, ami a kiilonboz6 nemzetiségil és
valldst didkok kozott magatdl értetddd volt. Ig-
notus visszaemlékezésében igy irt errdl: ,,Taldlni
azonban a legmennyeibb békességet taldltam ott,
fajtdknak és felekezeteknek egyetértését...” Go-
mory munkdi Zeman szerint egy let(int vildg
értékeire hivjik fel figyelmiinket, de — hozza-
tehetjiik — ezek az értékek ma is alapvetdek, ha
tjra eurépai médon akarunk élni.

A kotet harom fejezete a kollégium hirom
tandranak portréjat vazolja fel. A polihisztor
Ludmann Ottéét, aki tobb mint fél évszdzadon
at volt az iskola oktatéja, Wallentinyi Samuét,
akinek irodalmi hagyatékat és tandregyéniségét






