V. ECSEDY JUDIT
Bécs: 17. szdazadi nyomdafelszereléseink egyik forrasa'

Régéta ismert, hogy milyen sok szallal kotodott a 16. szdzad magyarorszagi
nyomddszata a korabeli bécsi konyvnyomtaté-mihelyekhez. A magyar hatirhoz
kozel fekvo Bécs a Nyugat felé vezetd utak elso dllomdsa volt, kereskedelmi és
kulturdlis téren egyarant. A latin nyelven iré magyar szerzok elso és legfonto-
sabb megjelenési helye Bécs volt, nemesak azokban az évtizedekben, amikor dtme-
netileg sziinetelt a magyarorszagi nyomdaszat (1481-1535), hanem késobb is.
Torténeti €s szépirodalmi munkdk sora bizonyitotta, hogy nemcsak latin, hanem
magyar nyelvii konyvek is megjelentek itt azutdn is, hogy az orszdgban mdr szé-
mos hazai tipografia is dolgozott. A gazdasagi, kereskedelmi és kulturdlis érint-
kezés jellegzetes teriilete volt a bécsi nyomdék €s hazai t1pograf1ak kapcsolata.
Erdekes médon még a magyarorszagi protestans nyomddk koziil is (az orszagban
a 16. sz folyaman ezek voltak tdlnyomo tobbségben) nem egynek Bécsbdl szérma-
zott a felszerelése.” A Debrecenben megtelepedo majd tobb magyarorszagi véros-
ban is miikod6é Hofthalter-nyomdat pedig éppen Bécsbol menekitette tulajdonosa,
Raphael Hoffhalter. Mindaddig amig plotestdns meggy6z6dése miatt thOZHl nem
kényszeriilt, nyomdaja egylke volt a csdszérvéros legjelesebb officindinak.’

Mig a magyarorszigi konyvnyomtatds e korai szakaszdnak bécsi kapcsolatait
a hazai szakirodalom nagyrészt feltarta, annél kevesbe kutatott tertilet a bécsi €s
magyarorszagi nyomdak 17. szézadi 6sszefiiggése. Minthogy 6n4llé hazai betiiké-

! A bécesi kutatdsokat a Klebersberg-5sztondij tette lehetévé 2004 4prilisaban.

? Példdul Bornemisza Péternek, a kizdrélag protestans munkékat kiadé nyomdatulajdonos pré-
dikatornak. '

? Hoffhalter 1556-1563 kozott mijkodstt Bécsben, 6ndllé kényvkiad6ként és nyomdészként,
1560-1561 kozott a bécsi jezsuitdk szdmara is nyomtatott. Munkdssagdrol és felszerelésérol 1.: BORSA,
Gedon: Die lilustrationen de diltesten ungarischen Perikopenbiicher, 1, Hoffhalter. = Gutenberg-
Jahrbuch (Mainz) 1980. 246-257.

# Bécs nyomdészatéra nézve az alapveté mi MAYER, Anton: Wiens Buchdruckergeschichte 1482~
1882. Bd. I-1I. Wien, 1883-1887. Az ausztriai konyvnyomtatdsrél, benne részletesen Bécs nyomda-
szatdrdl szdz évre 1 jelent meg Gsszefoglalds: DURSTMULLER, A.: 500 Jahre Druck in Osterreich.
Bd. 1-2. Wien, 1980. Mindkét 6sszefoglalé mil térgyalja az egyes nyomdédk kiadvanyai kozott
a magyar vonatkozasdakat is, de a nyomdai kapcsolatokkal, tipogréfiai osszefiiggésekkel egyik sem
foglalkozik.
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szitésre az 1690-es évek elétt® — M. Tétfalusi Kis Miklésnak kolozsvari miikodéséig
— nem Kkertilt sor, a hazai nyomdak felszerelésének eredetét kutatva nyilvanval6an
kiilfoldi beszerzési forrassal kellett szdmolni, és a foldrajzi kozelség tekintetében
megint csak elsésorban Bécs johetett szamitdsba. Kiilonosen nyugat-dundntili és
altaldban katolikus nyomdaink esetében volt valGszintsithetd a bécsi forras.

A korai bécsi és magyarorszagi nyomdék kapcsolataival osztrdk szemszogbol
nem foglalkoztak. A 17. szdzad folyaman Bécsben miikodé nyomdak tipogréfiai
felszerelésének rekonsturéldsira eddig — egy kivétellel © — nem tortént kisérlet. Ezzel
szemben az ugyanebben a szdzadban dolgozé magyarorszagi konyvnyomtat6-mii-
helyek rekonstrukcidja révén szinte teljes attekintést sikertilt nyerni arrél, hogy mi-
lyen tipografiai felszerelést hasznéltak hazai nyomdaink. A soron kovetkezd 1épés
annak meghatdrozasa, hogy ezek a kiilénboz6 hazai nyomdakban hasznalt, egymas-
tol eltérd tipografiai felszerelések honnan szarmaztak? A kutatdsnak ebben a fazi-
sdban elkeriithetetlennek latszott, hogy a megismert hazai nyomdafelszereléseket
eurdpai kornyezetiikben vizsgaljuk. Az elmilt évtizedek kutatdsai sordn ugyan
nyilvanvaldéva vilt, hogy a hazai tipogréfidknak Krakkéval, Szilézidval, Pragdval €s
tavolabbi, németalfoldi varosokkal is voltak kapcsolatai, ezt kelléen bizonyitjak az
onnan szarmazo tipografusok és néhany ily médon azonositott nyomdafelszerelés.

Bécs kiemelkedd szerepét azonban érdemesnek latszott atfogdan, kiilon is meg-
vizsgilni, remélve, hogy ily médon nemcsak a hazai nyomdafelszerelések eredeté-
hez taldlunk bizonyitékokat, hanem a 17. szdzad folyaman Bécsben miik6dé nyom-
ddk felszerelése is megismerhetd, az egyes mithelyek pedig azonosithatdk lesznek.

A tipografiai médszerrel végzett kutatdsok sordn a kézbevett nyomtatvanyok
betliinek és diszeinek elemzésével sikeriilt egyéni jellemzdik segitségével elkiiloni-
teni egymadstol az egyes 17. szdzadi bécsi mithelyeket, minden esetben regisztrélva,
ha azonossag volt felfedezhet$ egy-egy magyarorszdgi nyomda felszerelésével. Az
aldbbiakban e kutatds eredményeinek 0sszefoglaldsara keriil sor, amelynek legfébb
tanulsdga az volt, hogy jellegzetes tipografiai egyiittesiiknek koszonhetéen még
a 17. szazadban is elkiilonithet6 az azonos varosban — Bécsben — miik6do tobb tu-
catnyi nyomda felszerelése.” Az elsd pillantasra hdsznal tobbnek tiind nyomda
azonban nem jelent ennyi 6ndll6 nyomdafelszerelést, hiszen pl. a Gelbhaar-mii-
helyt Kiirner vitte tovébb, a Formica-officina munkdjat Cosmerovius folytatta,
a Hacque-nyomdat van Ghelen vasarolta meg. Egyidejiileg 3—5 nyomdéandl tobb
nem dolgozott folyamatosan a csdszérvarosban.

® A legiijabb kutatdsok sejteni engedik, hogy Raphael Hoffhalter magyarorszagi, debreceni mii-
kodése idején készitett egy vagy két betiisorozatot. Lasd BANEI Szilvia: Huszdr Gdl tdvozdsa Deb-
recenbdl és nyomdakészletének tovabbi sorsa. = MKsz 1986. 1-16.

6 Kivéve Ferenczffy Lérinc munkéssagdt, 1. HoLL Béla: Ferenczffy Lérinc egy magyar kinyv-
kiado a XVII. szdzadban. Bp. 1980.

7 A hazai nyomdak felszerelésének azonositdsakor a betiitipusoknak és diszeknek azt a jelolését
vettem 4t, amely publikidciékban kozlésre keriilt. A betiitipusokat sorszam, betiifajta és a nemzetkozi
gyakorlatban haszndlt mm-ben mért 20-sor méret jellemzi (pl. 4A 150, azaz 4. szam antikva, amely-
nek 20-sormérete 150 mm).
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Ha a bécsi és magyarorszagi nyomdak kozotti kapcsolatokat idérendben probél-
juk attekinteni, akkor a betiikben és diszekben mutatkozé els6 egyezések az 1610-es
évek elején a Formica-nyomda és a pozsonyi Erseki nyomda kozott fedezhetdk fel.
A Forgéch Ferenc esztergomi érsek altal alapl’tott nyomdat 1609-ben vagy kozvet-
lentil ezt megel6zden szerelhették fel betlikkel és dlszekkel Az emlitett két tipog-
rafidnak egyik betutlpusa és két inicialé-sorozata azonos.® Az 1616-1617-es évek-
ben a bécsi officina és a pozsonyl érseki nyomda szoros kapcsolatdt mutatja egy
magyar nyelvii imadsagoskonyv,’ amelynek 1616-ban, Formica altal nyomtatott
fveihez valamivel késébb Pozsonyban az Erseki nyomdéban tij cimlapot, ajanlast
és eloszot illesztettek.

A korabeli forrasok koziil a legkorabbi fennmaradt adat mindjart egy teljes bécsi
tipogréﬁénak Magyarorszagra Keriilésérdl szél. A Bécsben 1611-t6] kezdve nyom-
tatdssal és konyvkereskedéssel foglalkozo Hans Fidler a jelek szerint 1615-ben
fel kivant hagyni a konyvnyomtatéssal'® és teljes tipografidjat eladta Batthyany
Ferencnek, aki ezzel Némettjvérott (Giissing) nyomdat alapitott. Az el6z6 sza-
zadban itt mar miikodott nyomda: Johannes Manlius mihelye hosszi idon 4t
a Batthyany-csaldd partfogésa alatt bocsajtott itt ki konyveket. Ez a most, ugyan-
csak a Batthyany-csalad egyik tagja altal létesitett tipografia is a nyugatmagyar-
orszagi protestdnsok szdmdra dolgozott, elébb Németdjvéron, majd Papan, Tejfalun
(Mlie€no, Milchdorf, Szlovékia), Somorjan (Samorin, Schiittsommerein, Szlovakia)''
és végiil Koszegen. E harom utébbi helyen a nyomda vezet6je Johannes Sigismund
Wechel ill. Andreas Wechel volt, a neves eurépai protestdns nyomdész-dinasz-
tidnak, a Wechel-csalddnak két tagja. Az egykor 1615-ben Fidlertdl vasarolt nyom-
dafelszerelést utoljara az 1659-re sz616 kdszegi naptdrban latni viszont. E vasérlast
nemcsak a Bécsben, majd Németdjvaron megjelend azonos betlik tanusitjak,
hanem fennmaradt a Fidler 4ltal dtadott teljes nyomdai felszerelés jegyzéke is,
az eszkozok, betiik, diszek felsoroldsaval.

Ezt a tipogréfidt sziinetelése idején, 1634-ben Ferenczfty Lérinc kirdlyi titkdr
meg akarta vasarolni a nyomda-alapité fiatél, Batthyany Adamtél. Erdekes, hogy
bar ekkor mar évek 6ta birtokdban volt, és hasznélta a Pragaban vésarolt Nigrinus-
féle officina kivalo felszerelését, amikor tudomaséra jutott, hogy a Batthyany-csalad
tulajdonaban 1év6 tipografiat a németiijvari varban raktirozzak és nincs hasznélat-
ban, azonnal vételi ajanlatot tett rd. A vdsarlas azonban aligha tortént meg.

8 A 12 K 132 kurziv szovegtipusnak és a ,b” és ,,d” jelii inicidlé-sorozatnak reprodukcidjat 1asd
V. EcSeDY Judit: A gyulafehérvdri fejedelmi nyomda elsd korszaka (1623—-1636). = Az Orszéagos
Széchényi Konyvtar Evkonyve 1974-1975 (Bp. 1976.) 349-421.

% KopcsANY! Marton: Az evangeliumok és epistolak. Bécs~[Pozsony], 1616-[1617] [Matthaeus
Formica et typ. Archiepiscopalis], ldsd RMNy 1145; MAYER: i. m. ]. 215. Nr. 1097.

' Fidler nyomdai felszerelésének értékelését Matthacus Formica végezte. A jegyzéket kozli
MAYER: i. m. II. 400.

' 1976-t61 Tejfalu nem 6nallé, hanem Somorjshoz tartozik.

2 Az eredeti, német nyelvii forrasokat is kozli V. EcSEDY Judit: Egy dundntili reformdtus nyomda
sorsa. = Az Orszigos Széchényi Konyvtar Evksnyve 1979. (Bp. 1981.) 303-352.
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Kiilonleges helyet foglal el a magyar nyomdatorténetben a mar emlitett Fe-
renczffy Lorinc személye, aki Bécsben elébb magyar konyvek magén-kiadéjaként,
majd nyomdatulajdonosként tette emlékezetessé nevét. Személyes ismeretség
flizte Johann Theodor de Bry-hez, a neves frankfurti nyomdaszhoz, akivel mér
1619-ben, 1I. Ferdindnd csdszarrd korondzdsa alkalmaval is taldlkozott, de Bry
veje pedig, Mattheus Merian rézmetszetekkel diszitett biblidjdnak negyedik kotetét
1627-ben neki ajanlotta, mint a miivészetet értd és partolé magasrangii személy-
nek.”” A Bécsben €16 kiralyi titkar 1628-ban valt maga is nyomdatulajdonoss4,
amikor Prégdban megvisarolta a hires Georgius Nigrinus (Jitf Cerny) illetve utéda
Jonata Bohutsky tipografidjat. A Ferenczffy tulajdonaban 1évo 54 képbdl 4ll6 fa-
metszetes illusztrcié-sorozat azonban nemcsak sajét, a Nigrinus-féle tipogréfidval
Bécsben nyomtatott kiadvanyain lathatd, hanem kiilonboz6 iddpontokban harom
masik bécsi mithelyben is: Gregor Gelbhaarnal 16181626 kozott," Michael Rickhes-
nél 1629-ben,"® és Matthaeus Formicanal 1627-1637 kozott.'® Ferenczffy ugyanis,
mig Pragéban vasarolt betiikészletét kiilon kezelte, kolcson vagy haszndlatra nem
adta ki, addig fametszetd képeit a jelek szerint az &ltala kiadott, de mas bécsi
tipografidkban nyomtatott kiadvanyok diszitésére is felhasznalta."

Szemmel lathatéan a sz€p, illusztralt, metszetekkel gazdagon diszitett konyvek
kiad4sdra torekedett. Mint kiadénak az emlitett hdrom bécsi nyomddval valé kap-
csolatdt meggy6zden bizonyitjak fametszetes szentkép-sorozatdnak darabjai. Egyik
1637-ben, sajdt nyomdéjaban megjelent diszes kidllitdsi konyvén finom, virago-
kat dbrazol6, rézmetszetii keret 1athat6.'® Az 1618-1621 évek kozoit Bécsben
miikodott Wolfgang Schump, aki magét ,typographicus aulicus”-nak nevezte egyik
1620-b6] szdrmazé nyomtatvanyan, Pazmany Péter Vindicia ecclesiasticae c. miivét
ugyanezzel a cimlapkerettel diszitette.' Holl Béla pedig a bécsi Gregor Gelbhaar-
ndl késziilt Pazmany-kiaddsrol emliti, hogy cimlapjan ezt a keretdiszt ltni. Lehet-
séges, hogy ez a rézmetszet Ferenczffy tulajdona volt mar akkor, amikor sajat
nyomddja még nem volt, de ismeretes, hogy gylijtotte a rézlemezeket.*

Némethi Jakabnak, a pozsonyi jezsuita kollégiumi nyomda prefektusdnak kap-
csolata Ferenczffy Lorinccel akkor kezd6dott, amikor Némethi évekig Bécsben
tartézkodott, és Pazmany Péter esztergomi érsek, biboros munkdit készitette sajtd
ald. Egyiddben tlinnek fel Ferenzffy és Némethi kiadvanyaiban a rézmetszetti il-
lusztracidk, cimlapok is. A legkorabbi rézmetszetekkel diszitett konyv Ferenczffy

B ViskoLcz Noémi: Ferenczffy Lérinc és Matthaeus Merian d. Ae. kapcsolatdhoz. = MKsz
2000. 478-483.

" RMK III 1212, RMK Il 1211, RMNy 1259 és RMK III 1394.

> RMNy 1422,

' RMNy 1377 , RMNy 1489, RMNy 1574 és RMNy 1666.

" HoLL Béla: i. m. 59-62.

8 RMK I1I 1518,

!9 RMK I1I 1287.

* HoLL Béla: i. m. 165.
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kiadvanyai kozott Hajnal Matyas elmélkedd konyvecskéje, amelynek legfobb
ékessége egy 18 darabbdl 4ll6, szivet 4brazolé embléma-képsorozat (1. kep)
E rézlemezek nem tartoztak Ferencszy gyljtemé 2yehez hagyatékaban sem sze-
repelhettek, ezért a masodik, pozsonyi kiaddsban® a képeket kezdetlegesebb fa-
metszetek helyettesitik, amelyek néha az eredetinek tiikorképei.

Azok a fametszetes képek, amelyek Ferenczffy kiaddi tevékenysége sordn tobb
bécsi nyomda kiadvédnyaiban is megtaldlhatok, a kiralyi titkar nyomd4janak tobbi
felszerelésével egyiitt haldla utdn a pozsonyi Jezsuita kollégiumi nyomda tulaj-
dondba keriilt (1640). A Ferenczffytdl szdirmazé nyomdafelszerelés nagy jelen-
téségli volt a jezsuitdk szamara. E10szor is, amint az a késébbi iratokbdl kittnik,
az egykori kirdlyi titkdr tipografidja matricdkkal is fel volt szerelve, tovdbba
jelentdsen gazdagftotta az addig szerénynek mondhaté pozsonyi illusztracidk so-
rat. A Ferencszytol szarmaz0 felszerelés azonban késébb (1662) Nagyszombatba
keriilt,”? ahogy az egyetem mellett a nyomda egyre nagyobb Jelentosegre tett szert.
Ferenczffy egykor Pragaban és Bécsben hasznalt fametszetes dicai még a 17. sz4-
zad végi nagyszombati nyomtatvanyokban is viszontlathatdk.

Matthaeus Formica Kolner-Hof-ban miikodé nyomd4jat tobb magyar nyelvi,
és magyar vonatkozasd, magyar szerz6tdl szarmazé kiadvany hagyta el az 1620-
1630-as években. Ebbdl az idobdl harom betlitipusnak €s két inicidlé-sorozatnak
a pozsonyiakkal valé egyezését lehetett felfedezni. Mig Pozsonybdl eltiintek (mert
Bethlen Gabor 1ntezkedese nyomén Gyulafehérvarra keriiltek) az Erseki nyomda
betlii és diszei, inicidléi,”* addig Bécsben a Formica-miihelyben tovébbra is hasz-
ndlatban voltak. Az Gjonnan, Pazmany Péter altal 1623-ban alapitott pozsonyi
nyomda két tipusa is kozos a Fomnca-nyomdaeval ezek egyike rendkiviil jelleg-
zetes, szogletes metszésii betiitipus.” Fent mér sz6 volt Ferenczffy Lorincnek
a Formica-nyomdaban késziilt kiad4sairél. A Formica miihelynek a késébbiekben
is volt kapcsolata a pozsonyi tipografidval, mert a pozsonyi nyomda kés6bbi pre-
fektusa, a mér emlitett Némethi Jakab Kéldi Gyorgy segitGtarsa volt Bécsben akkor
is, arnikgﬁr Formican4l biblia-forditdsat nyomtattdk (,,adiutor P. Kéldi in impres-
sione”).

2! Az embléma-képek eredetijét Antoine Wierix németalfoldi festd képei nyomédn Martin Baes
németalfoldi rézmetszd készitette.

2 RMNy 1952.

¥ Egyes diszei azonban mdr évekkel korabban, 1656-ban felbukkantak Nagyszombatban, még
mieldtt a felszerelés hivatalos dtadasara sor keriilt volna. Lasd HOLL Béla: i. m. 185.

2 Ezeknek és a Formica-nyomda betiiinek és inicisléinak azonossagardl lasd a 7. jegyzetet.

5 A Pazmany altal alapitott pozsonyi nyomda 6A 117 és 14A 150 antikva tipus hasznalatar6l lsd
V. ECSeDY Judit: A pozsonyi jezsuita kollégiumi nyomda (1623-1652). = Az Orsziagos Széchényi
Konyvtar Evkonyve 1994-1998, (Bp. 2000.) 371-403.

% RMNy 1352. Kéldi és Némethi egyiittmiikddését lasd BAKO Dorottya: Kdldi Gyirgy élete és
miivei. = MKsz 1987. 84-85.
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1. Szivet abrdzolé emblémdk Hajnal Matyas iin. Szives konyvecskéjébdl. Fent
rézmetszetes képek az elso kiaddsbol (Bécs 1629), lent fametszetes mdsolataik
a mdsodik kiaddsbol (Pozsony 1642).
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Még nagyobb mértéki egyezes tapasztalhaté a Formica nyomda 1638-1640 ko-
z0tti nyomtatvényai €s a pozsonyi nyomda 1635-1640 kozott bov1tett betukeszlete
kozott: kilenc tipus azonos a két nyomdaban. Ezek koziil egy antikva,”’ a tobbi né-
met szoveg nyomtatdsdra hasznalt fraktdr ill. schwabacher betli. Vagyis a bécsi
Formica és a pozsonyi jezsuita nyomdat szinte pontosan egyszerre €s ugyanazok-
kal a betlikkel bovitették ki. A fennmaradt nyomtatvanyok azt mutatjik, mintha
a felujitas el6bb tortént volna meg Pozsonyban, és csak ezutdn néhiny évvel Bécs-
ben, Formicanal. Az egyezés a Formica és a pozsonyi Jezsuita kollégiumi nyomda
kozott olyan mértékd, hogy Formlcanak csak olyan német betlli vannak, amelyek
ugyanigy megtalalhaték Pozsonyban is.2® Ugyancsak egyezést mutat az egyik nagy,
diszes szovegkezdd betiisorozat is.” A bécsi Formica és a pozsonyi Jezsuita kol-
légiumi nyomda betii kozti szimos egyezést egy kozos betliontd miitkodésére lehet
visszavezetni, amint arrél a betliontkkel kapcsolatban még sz6 esik. (2. kép)

ABDFOHIRLM NOPRDWad bber

beffAghijElmniodpe[f
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voifdhe gcfcﬁicﬁtcn Der fiarnebmen Sduner nidst allein
- vondem ganairen BVold vud andern Lentten mit gra-
tulitn ond froloden mochten ffattlich gelobt ond [)oclw
erbebt werden/ fondern auch damtit fic mibt in vergels
{ung, Gey Denen diedamabls [ebten/folten fommen/end -
pernach bep den NadEomblingen gang vud gar ey
2. Fraktir betiitipus, amelyet Johann Schalmayr betiionté Bécsben készitett egy-

idejiileg a pozsonyi jezsuita nyomda és a bécsi Formica-miihely szamdra az
1630-as években.

T 14A 150 nagyobb fokozatd antikva-tipus.
8 21F 150, 23F 88, 20F 100, 25F 9 mm, 22F 125, 27S 125, 26S 88 és 24S 100 tipus.
» A pozsonyi Jezsuita kollégiumi nyomda ,k” jelli sorozata.
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Matthaeus Formica 6zvegye (Maria Formikin) 1640-ben ezen a néven vezette
a nyomdat, majd hozzdment Matthaeus Cosmerovius lengyel szdrmazasii nyom-
dészhoz (aki ezutan tobb, mint harminc évig 4llt a nyomda €lén: 1640-1674 ko-
zott). Cosmerovius miithelye tovabbra is a Kolner-Hof-ban volt. 1649-t6l udvari
nyomddasz, majd lovagi cimmel tlintette ki a csdszar. A korszak egyik leg]elento—
sebb mithelye volt az 6vé. Betiii legnagyobb részét sajat mithelyében ontette.’
Sokat nyomtatott olaszul latinul, magyarul. Néla jelent meg Zrinyi Miklds Adriai
tengernek syrendja’* és Lippai Janos Posonyi kertjének harom konyve kozil is
az egyik,” ami a bécsi Cosmerovius és a nagyszombati Akadémiai nyomda kozotti
SZOros kapcsolatra utal. Betiikészletében hiarom olyan tipus taldlhatd, amely azo-
nos a pozsonyi Jezsuita kollégiumi nyomda betiiivel, mindhdrom fraktir tlpus
és mindhdrom megvolt egyidejlileg a Rickhes-nyomda készletében is.

Szamos magyar vonatkozdsu kiadvdny nyomdédsza volt Michael Rickhes is,
st a pozsonyi nyomddval olyan szoros kapcsolata volt, hogy a 1620-as 1630-as
években néhany terjedelmesebb magyar nyelvli nyomtatvany egy része nala, mas
része a pozsonyi nyomdéban késziilt,”* vannak olyan nyomtatvanyok is, amelyek
cimlapjdn bécsi Michael Rickhes nyomdasz neve szerepel, de pozsonyi helymeg-
jeloléssel.”® Nem val6szinii, hogy Rickhes miihelyének egy részét thelyezte volna
Pozsonyba, hiszen éppen ekkor Némethi Jakab Kéldi Gyorgy rendfénok mellett
Bécsben feliigyelte a nyomtatést: ,,Praest typo” illetve 1631-ben: ,,praest typo et
imprimit Postillam.” Ez az egyiittmiikodés Pozsony €s a bécsi Rickhes miihely
kozott 1636-ig mutathaté ki (ebben az évben halt meg a bécsi mester).

Rickhes miihelye elébb az az Ujvilagban ,,in der Neuen Welt” miikodott,
majd 1633-ban koltozott at officindjaval a Lugeck-re, ahol ma Gutenberg szobra
all. Ezt a helyet Rickhes latinosan ,,ad Lubecam”-nak jelolte, maga az épiilet
valéjdban a Regensburger-Hof, azaz a bajor kereskedok székhaza. 1629-1647 ko-
Z0otti nyomtatvanyam lathat6 betlii azonossdgot mutatnak a PAzmany-féle felszerelés
két tipusdval,*® mindkett cimbetii, amelyek nem lehettek ritkdk a maguk idejé-
ben. A késobbiekben egy kurziv kwmelo tipus kozos a nagyszombati Akadémiai
nyomda készletében talalhatéval.”’ It feltehetden kozos beszerzési forrasrdl lehet
sz6, mert nincs adatunk arrél, hogy a Rickhes-mtihelyben betiiontés folyt volna.

1663-ban jelent meg a bécsi nyomdaszok sordban Johann Baptist Hacque (1663—
1678), aki antwerpeni nyomddsz-csaldd tagjaként mdr ott kapcsolatban 4llt az
utébb szintén Bécsben letelepedett Hieronymus Verdussen €s Johann van Ghelen

* Frirz, Georg: Geschichte der Wiener Schrifigiessereien seit Einfiihrung der Bucdruckerkunst
im Jahre 1482 bis zur Gegenwart 1482—1923. Wien, 1924. 29.

3 RMNy 2360.

2 RMK I 1054,

33 22F 125, 21F 150 és 23 F 88 frakir tipus.

3 RMNy 1421, RMNy 1422, RMNy 1509 és RMNy 1510
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nyomdaszokkal. Hacque néhdny évi 6ndll6 bécsi tevékenység utdn 1667-ben iizleti
kapcsolatba 1épett Verdussen nyomdasszal és konyvkereskeddvel. Elsd kozosen
nyomtatott konyviik a mai ismeretek szerint Augustin Romer Servztus Marzana
(1667), 38 de kozosen adtak ki Martinus de Esparza Quaestiones cimii,® tobbko-
tetes munkajat is 1667-ben és 1668-ban.

- Hacque és Verdussen egyiittmiikodése magyar szempontbdl azért érdekes, mert
két k6zosen nyomtatott konyviik tipografiai jellemzdéi azt mutatjak, hogy teljes
egészében ezzel a felszereléssel azonos a Pottendorfban, és részben azonos a Lajta
magyarorszz’lgi partjan, Lorettomban, ugyancsak Nadasdy altal alapitott tipogréfia
betli- és disz anyaga. Verdussen 6nallé bécsi tevékenységének nincs blzonylteka
hacsak az a harom, magyarorszdgi egyhdzmegyék szdméra kiadott Ritudlé nem,”
amelyek a nyomtatds helyének eldruldsa nélkiil Verdussen 1666-0s impresszumét
viselik. Pottendorfi nyomtatvanynak tartottak ezeket, bar egyébként nincs bizo-
nyiték az ottani nyomda ilyen korai, 1666-os miikddésére. Az azonban tovabbra
sem kétséges, hogy a Nadasdy Ferenc orszédgbiré 4ltal alapitott pottendorfi nyomda
ugyanazzal a felszereléssel dolgozott, mint bécsi egyiittmiikodésiik idején Hacque
és Verdussen. Ugy latszik, hogy a pottendorfi nyomdaalapitas alkalmabél csak
egy részt vettek ki a bécsi felszerelésbdl, hiszen bécsi nyomtatvanyok Hacque
impresszumaval a tovébbiakban — Néadasdy tipografidjanak miikodése idején is —
megjelentek. Masik magyarazat lehetne, ha a bécsi Hacque mihelyben is folyt
volna betliontés. Ez megmagyardznd a két helyen egyszerre jelen 1év6 azonos be-
tiiket. Hacque és Verdussen kapcsolata azonban tovdbbi kutatist igényel, amely-
nek révén talan felderithet$ lenne, hogy miért lathaté a pottendorfi nyomtatva-
nyokon Hacque nyomddaszjegye, ha a nyomdaszuk Verdussen volt? Ez a jelvény
motolldt dbrazol, amelyet felhdbdl kinyilé kéz hajt forgattyd segitségével. Fel-
irata ,,Ingenio et virib[us]”.

Azutdn, hogy Néadasdy Ferencet felségarulds vadjaval 1671-ben kivégezték,
Verdussen nevével bécsi nyomtatvényon sem taldlkozunk. Amikor Nadasdy ki-
végzése utdn a pottendorfi és lorett6i nyomdat leltarba Vettek ott Verdussen neve
nem szerepelt, az értékbecslést Cosmerovius végezte.*' Minthogy a pottendorfi
nyomdafelszerelés teljes egészében egyezni latszik a Hacque-tdl, Bécsbdl ismerttel,
igy meglehet6sen nehéz kiilonvalasztani a Bécsben Hacquendl és a Pottendorfban
Verdussennél késziilt nyomtatvanyokat, amennyiben azok impresszum nélkiiliek.
A pottendorfi és a magyarorszagi lorettéi mihely kozott feltétlen kapcsolat ke-
resendd, hiszen idében szorosan kovették egymadst. Ez utébbinak nyomdaveze-
toje David Krausz, akinek személye azonban Bécsbdl nem ismert.

* MAYER: i. m. I. 287. Nr. 1835

* MAYER: i. m. 1. 287. Nr. 1836, 1837
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' SeMMELWEIS, Karl: Der Buchdruck auf dem Gebiete des Burgenlandes bis zum Beginn des
19. Jahrhunderts. Eisenstadt, 1972, 75-77. — BorsA Gedeon: Nddasdy Ferenc pottendorfi és loret-
tomi nyomddi (1666—1673). = MKsz 1975. 201-207.




34 V. Ecsedy Judit

Hacque-nak mas magyarorszdgi kapcsolatai is lehettek Megallaplthato ugyanis,
hogy Kéry Janos Universa c. hirom kotetes munkdjanak*? azok a részei, amelyek
nem a pozsonyi Gottfried Griinder nyomdasz (1669-1673) felszerelését tiikro-
zik, Hacque mithelyében késziiltek, minthogy tipografiai jellemzdi teljes egyezést
mutatnak Hacque bécsi nyomtatvanyaival. Tehat Griindernél késziilt az els6 kotet
torzse és a masodik kotet torzsének fele, minden mds Hacque-nél. Egyik kotet
cimlapja sem Griinder nyomtatvdnya, annak ellenére, hogy mindegyik — val6ja-
ban Hacque-ndl késziilt cimlapon — az &ll, hogy ,,imprimebat Posonii Gottfried
Griinderus 1673”. Az els6 kotet ajanldsanak tartalmabdl is egyértelmii, hogy leg-
kordbban 1674-ben késziilhetett — ekkor pedig Griinder mar nem volt Pozsonyban.

Hacque 6zvegyétdl Johann van Ghelen vasarolta meg a tipografiat (1678—-1721),
aki Westphalidbdl Antwerpenbe keriilt reformatus nyomdész-csaladbél szdrma-
zott. Az 1670-es évek elején jott Bécsbe. Hacque mithelyében alkalamztak mint
tapasztalt nyomddaszt, akit széleskor(i nyelvismerete is alkalmassd tette a mi-
hely fellenditésére. Hollandul, németiil, latinul, francidul, olaszul, spanyolul és
allitélag magyarul is tudott, éppen ezért foleg idegennyelvii kiadvdnyok nyom-
tatdsdt véllalta. Van Ghelen miihelye a Cosmerovius-nyomda mellett Bécs leg-
jelentésebb nyomddja volt, amely 6t sajtét foglalkoztatott folyamatosan. Cosme-
roviushoz hasonléan bettiit sajat hasznalatra maga allitotta el6 betiiontodéjében.*
Nyomdai felszerelésében 1695-t61 kezd6dden szamos azonossdg mutathatd ki
a kolozsvari Unitdrius nyomda betiiivel, amelyet ugyancsak ekkortéjt szereltek
fel Bécsben vésarolt betiikkel. Hét tipus eseteben tapasztalhato teljes azonosség
a bécsi és az erdélyi mithely készletében.**

A 17. szazad utolsé harmaddnak egyik jelentSs bécsi nyomddsza Leopold Voigt
(1670-1706) egyetemi nyomddsz. Nyomd4ja nagy szdmban adott ki magyar vo-
natkoz4st munkdkat, és boséges betiivdlasztéka kozott exotikus tipusok is sze-
repeltek. 1669-1689 kozotti nyomtatvanyait attekintve megallapithatd, hogy 1674-
ben az 6 miihelyében is Uj tipusok jelentek meg, amelyek azonosak a nagyszombati
Akademlal nyomddban egy évvel késdbb, 1675-ben megjelend két 1 szovegti-
pussal Az azonos tipusok egyidejli megjelenése azonos beszerzési forrdsra utal.

A Bécsben 1693-ban alapitott Lercher-nyomda felszerelése kiilonosen érdekes
szamunkra, tekintve hogy tipusai szinte kivétel nélkiil azonosak a kolozsvari
Unitdrius nyomda szdméra néhdny évvel késdbb, Bécsbdl vasérolt betilikészlet-
tel. ** Ezek a betiik a bécsi Lercher-nyomda 1693-1710 kozotti nyomtatvanyain
mutathatok ki.

42 RMK II 1325

B FRITZ: i. m. 33.

* Az Unitdrius nyomda 4A 140, 2A 200, 3K 200, 6A 120, 9K 99, K 84 és K 100 tipusa a bécsi
Van Ghelen officindban is megtalalhaté
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Az eldbbiekben tobbszor vontuk le azt a kovetkeztetését, hogy a kiilonféle
nyomdék felszerelésében egyidejiileg megjelend azonos tipusok kozos beszerzési
forrasra vezethetOk vissza. Ezt bizonyitottnak vehetjiik, tekintve hogy megbizhat6
forrasok szamolnak be arrél, hogy bizonyos idépontokban — amikor egyébként
az azonossagok egyszerre megszaporodtak — név szerint is ismert betiontdk dol-
goztak Bécsben. Az egyes nyomdaknél felismert és elemzett azonossdgok jelentds
részben arra vezethetdk vissza, hogy a bécsi nyomdédk szdmadra olyan, 4ltalaban
Augsburgbd! vagy Niirnbergbdl szdrmazé betlimetszdk €s betliontdk dolgoztak,
akiket egyes magyarorszagi nyomddk is megbiztak hasonl6 feladatokkal. Nagy-
részt ebbdl a koriilménybdl adédik a bécsi és egyes hazai nyomdai készletek
azonossaga.

Anton Mayer megéllapitdsa szerint a 17. sz. folyaman a nagyobb bécsi miihe-
lyekben (mint a Gelbhaar, Cosmerovius, és van Ghelen officindban) helyben on-
totték a betiiket, sajat hasznalatra.”” Foleg az tn. kenyérbetiiket, azaz a gyakran
és nagy mennyiségben hasznalt szovegbetiiket ontotték helyben, a ritkdbban hasz-
nalt kiemeld, cimbetiiket kiilfoldrol vasaroltak. A 17. szdzadban az els6 Bécsben
miikodé €s név szerint emlitett betionté Johann Schalmayr, akinek neve korabeli
forrasban el6szor 1637-ben a pozsonyi nyomdaval kapcsolatban, majd 1640-ben
a Formica-nyomdéval kapcsolatban fordul €l6.

O az az augsburgi szarmazasi betliontd, aki 1635-1637 kozott a pozsonyi Je-
zsuita kollégiumi nyomda szdmadra készitett tobbféle szovegbetlit Némethi Jakab
nyomdai prefektus megrendelésére. *® Ugyanaz a Némethi Jakab, aki kordbban,
mér a Forgich Ferenc és Pdzmany Péter érseksége idején is jelen volt Bécsben,
amikor Formica és Rickhes officindjdban magyar nyelvii konyvek nyomtatasat fel-
igyelte. Némethi mér 1635-ben j betiiket rendelt a pozsonyi jezsuita kollégim
szdmra, méghozza magyar szoveg nyomtatdsara alkalmas betiiket. E v4sarlas
idSépontjét két ezzel kapcsolatos korabeli forrds is megerdsiti, de ugyanezt bizo-
nyitjdk az 1635 utdn megjelent pozsonyi nyomtatvanyok tipografiai anyagdban
bekovetkezett valtozasok is. Ezek kozott szerepel az augsburgi Hans Schalmayr
betiontének Némethi megbizasabdl kifizetett 6sszeg elismervénye is. Ugyanezzel
a legkordbbi — 1635. évi — vésarldssal kapcsolatos az a levél, amelyet Némethi
Jakab irt Johann Luekhner kereskeddnek Pozsonybél Bécsbe, 1636. julius 9-én.
Az 1635. oktéber 9-i szallitds utdn az 1637. 4prilis 4-i kovetkezik. Ez alkalommal
a bécsi Matthias Wucherer iigynok a Schalmayr augsburgi betiontd altal elvégzett
javitasokra hivatkozik €s arra, hogy ezeket ugyanaz a fent emlitett Luekhner 4t
is szallitotta Pozsonyba. Kiilon érdekesség, hogy az 1635. oktdber 9-i vésarlas
tételesen is fel van sorolva: cicero antikva, cicero kurziv és verzilis betiikbdl 4ll
ez a vétel.

Természetesen a Némethi nevéhez fiiz6d6 teljes, djonnan beszerzett készlet
ennél joval tobb volt. E vasarlasbol szdrmazé betiik 1636-t6] mutathatok ki a po-

7 MAYER: i. m. I. 70, 339
48 Az eredeti német nyelvii forrdsokat is kozli V. ECSEDY Judit: A pozsonyi jezsuita kollégiumi
nyomda (1623-1652). = Az Orszagos Széchényi Konyvtar Evkonyve 1994-1998. (Bp. 2000.) 371-391.
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zsonyi nyomtatvanyokon. Ezt a felszerelést a korabeli iratok ,,typus novissimus”-
nak nevezték, megkiillonboztetve a Pazmany 4ltal adoményozott betiiktdl és az
1640-ben, Lippay Gyorgy tdmogatasdval megszerzett ,,typus Ferenczffyanus”-t6l.
Ezt az adomanyozist a rendi feljegyzések is megérizték: ,,Georgius Lippay Hun-
gariae Cancellarius ad eam typographiam quam nobis Eminentiss. Card. Pazmanus
donavit, adjecit etiam quoque, quem...Laurentius Ferenczffy...possedit, quoque
prioricopiosior fuerit, ac facile 3000 flor aestimata™’ Az 1662-ben rogzitett iratok
szerint Némethi a ,,typus Ferenczffyanus” betlikészletét nagy koltséggel djradntotte.
A kiadvényok betlii azt bizonyitjak, hogy az Gjradntést 1641-ben végezték.

Erdekes, hogy a Cosmerovius sajat betitinek 1640-ben tortént feloltésérdl egy
késobbi, pozsonyi nyomddval kapcsolatos iratbdl értestiliink: az emlitett, 1662-
bodl szarmaz6 feljegyzés szerint a Ferenczffy-féle betiik tijradntést bizonyithatja
Matthias Cosmerovius bécsi tipografus is, aki hasonl6 ujradntésnek vetette ald
sajat tipusét, és igazolhatja azt is, hogy az a munka 4000 forint koltséggel jért.
Egyébként is ez a Ferenczfty-féle felszerelés lehetett — a pozsonyi nyomda most
mdr hdromféle felszerelése koziil — a legértékesebb, hiszen ehhez matricék is
tartoztak, nemcsak ontott betiik, amint azt az iratok tobb alkalommal is hangsu-
lyoztdk. Az eldbbiekbdl emlékezhetiink, hogy Ferenczffy nyomdai felszerelése,
amelyet Bécsben hasznalt, eredetileg a prégai Nigrinus-officindé volt.

A Bécsben dolgozé augsburg1 szarmazasu Schalmayr betiiont6tol vésarolt fel-
szerelésrol 1652-ben mmtakonyv is késziilt. Feltehet6, hogy a pozsonyiak ennek
a felszerelésnek eladdsdra is gondoltak, és ennek eldsegitésére késziilhetett a be-
timintakonyv. A korabeli iratok hangsilyozzak, hogy ,,juxta syllabum characterum
omnium Latinorum et Germanicorum impressum. Posonii. Anno 1652.” Maga
a betlimintakdnyv azonban nem maradt fenn, emlékét csak a korabeli feljegyzé-
sek Orizték meg. Mdsrészt fennmaradt az a leltdr, amelyet Matthaeus Formica
haléla utén (1640) tipografigjardl felvettek. A nyomdai hagyaték becslését Elias
Kenbach konyvnyomtatd, Johann Schalmayr betliontd, és Matthaeus Rictius (Rickhes)
koényvnyomtatd végezte és irta ald.”' Mivel a Formica-féle betiik mér régiek vol-
tak, Cosmerovius 40 méazsa lmot védsédrolt Lengyelorszaghol és egy augsburgi
betiiontdvel — aki Schalmayr lehetett — Gjradntette. (Erre a munkdra utalnak az
emlitett pozsonyi iratok.)”® Ugyancsak ismert Cosmerovius 6zvegyének, Maria
Formikinnek végrendelete is 1643-b61,>* A nyomda leltdrozésat, értékbecslését ek-
kor is Matthaeus Rickhes és Elias Kenbach konyvnyomtaték végezték. Meg-
tudni beldle, hogy a betlikh6z matricék is tartoztak. A harminc evvel késobb,
Matthaeus Cosmerovius halalakor (1674) felvett leltdr részletesen >* beszamol

* HoLL Béla: Forrdsszovegek a pozsonyi nyomddszat térténetéhez a 17. szdzad elsé felébol. =
MKsz 1973. 377-379.

50 Syllabus characterum lisd RMNy 2436A

5! A nyomdai hagyaték felbecslését kozli MAYER: i. m. 11. 400-401.

52 HoLL Béla: Forrdsszivegek ... i. h. 377-379.
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tobbek kozott arrél, hogy a mihelynek minden tipushoz volt matricdja, és 30
ontokésziiléke.

Schalmayrt mint 6nall6 betiontét a szakirodalom nem tartja szamon. Lehetséges
tehédt, hogy munkdssidga Bécsben kizarélag a Formica-Cosmerovius-officindhoz
kotddik. Ugyanakkor a pozsonyi betlimegrendelésekrdl fennmaradt iratok Schal-
mayrrel kapcsolatban nem emlitik a bécsi Formica- ill. Cosmerovius-miihelyt.

A 17. szdzad végén tobbszor ligyes betlimetszoként és betiiontéként emlitik
a niirnbergi szdrmazast Lobinger-testvéreket, akik tobb helyen is miikodtek.”
1675-ben a bécsi diplomata és orientalista Franz Meninski (Mininski) hivta Bécs-
be Johann Lobingert, hogy djonnan alapitandé nyomddja szdméra egzotikus be-
tiiket metsszen és ontson. Lobinger 1683-ig maradt Bécsben, Bécs elfoglaldsat
kovetden Pragiba ment, ahol tobb éven 4t 6nalldan, de csekély sikerrel betlion-
toként tevékenykedett. Mdr ottani letelepedése is nehézségekbe iitkozott lutherd-
nus vallasa miatt. °° Miutan Meninski megkapta a csdszari privilégiumot nyomda
alapitaséra, Johann Lobinger Bécsben bettiontddét rendezett be, egzotikus betliket
metszett szdmdra keleti nyomtatvanyok kiaddsara, itt késziilt minden Meninski
szdmdra szitkséges betiitipus.”’ Bér erre vonatkozé bizonyiték egyeldre nincs,
mégis valdsziniinek latszik az osszefiiggés a nagyszombati Akadémiai nyomda
betiikészletének 1675. évi felfrissitése és Johann Lobinger bécsi munkalkoddsa
kozott. A nagyszombati betiikkel azonos tipusok ugyanekkor mas bécsi miihe-
lyekben is megjelentek, ami bizonyédra nem véletlen.

Pancraz Lobinger, feltehetéen Johann Lobinger batyja, elébb 1678-ban Salz-
burgban foglalkozott betlimetszéssel és betiiontéssel, ahol kibocséjtott egy an-
tikva tipusokat felsorakoztaté plakétforméji betiimintalapot.”® A munkéssdgdra
vonatkozé kovetkezé adat mar mint bécsi betiimetsz6rél és betliontérdl szol, 1693.
augusztus 19-rdl van adat, amikor a bécsi Pancraz Lobinger betiontd atnyujtott
a szebeni tandcsnak egy 4rajanlatot , fiir die Einrichtung einer Druckerei mit
Schriften”*® Mayer értelmezése szerint Lobinger megbizatasa matricékra is vonat-
kozott. M. Tétfalusi Kis Mikl6std] tudjuk, hogy az 1697. évi tlizvészben a sze-
beniek uj tipusa elolvadt.”’ Bizonydra arrél az dj betlianyagrél van sz6, amelyre
1693-ban Bécsben Pancraz Lobinger betiiont6tdl ajanlatot kértek, és akivel Johan-
nes Zabanius szebeni biré Bécsben targyalt a szebeni nyomda részére készitendo
betiikrol."'
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Nachbarldndern. 2. erg. Aufl. Offenbach am Main, 1928. 157.

* BAUER: i. m. 158, 168-169.

S FRiZ: i m. 31.

S BAUER: i. m. 158, 172.

% Részletesen kozli az drajdnlatot MAYER: i. m. 1. 342.

50 M. ToTFALUSI Kis MikI6s: Mentség 182, 230.

8 TeuTsCH, Friedrich: Zur Geschichte des deutschen Buchhandels in Siebenbiirgen. = Archiv
fiir Geschichte des deutschen Buchhandels (V1.) 1881. 65-66.



Bécs: 17. szdazadi nyomdafelszereléseink egyik forrdsa 37

tobbek kozott arrél, hogy a mihelynek minden tipushoz volt matricdja, és 30
ontokésziiléke.

Schalmayrt mint 6nall6 betiontét a szakirodalom nem tartja szamon. Lehetséges
tehédt, hogy munkdssidga Bécsben kizarélag a Formica-Cosmerovius-officindhoz
kotddik. Ugyanakkor a pozsonyi betlimegrendelésekrdl fennmaradt iratok Schal-
mayrrel kapcsolatban nem emlitik a bécsi Formica- ill. Cosmerovius-miihelyt.

A 17. szdzad végén tobbszor ligyes betlimetszoként és betiiontéként emlitik
a niirnbergi szdrmazast Lobinger-testvéreket, akik tobb helyen is miikodtek.”
1675-ben a bécsi diplomata és orientalista Franz Meninski (Mininski) hivta Bécs-
be Johann Lobingert, hogy djonnan alapitandé nyomddja szdméra egzotikus be-
tiiket metsszen és ontson. Lobinger 1683-ig maradt Bécsben, Bécs elfoglaldsat
kovetden Pragiba ment, ahol tobb éven 4t 6nalldan, de csekély sikerrel betlion-
toként tevékenykedett. Mdr ottani letelepedése is nehézségekbe iitkozott lutherd-
nus vallasa miatt. °° Miutan Meninski megkapta a csdszari privilégiumot nyomda
alapitaséra, Johann Lobinger Bécsben bettiontddét rendezett be, egzotikus betliket
metszett szdmdra keleti nyomtatvanyok kiaddsara, itt késziilt minden Meninski
szdmdra szitkséges betiitipus.”’ Bér erre vonatkozé bizonyiték egyeldre nincs,
mégis valdsziniinek latszik az osszefiiggés a nagyszombati Akadémiai nyomda
betiikészletének 1675. évi felfrissitése és Johann Lobinger bécsi munkalkoddsa
kozott. A nagyszombati betiikkel azonos tipusok ugyanekkor mas bécsi miihe-
lyekben is megjelentek, ami bizonyédra nem véletlen.

Pancraz Lobinger, feltehetéen Johann Lobinger batyja, elébb 1678-ban Salz-
burgban foglalkozott betlimetszéssel és betiiontéssel, ahol kibocséjtott egy an-
tikva tipusokat felsorakoztaté plakétforméji betiimintalapot.”® A munkéssdgdra
vonatkozé kovetkezé adat mar mint bécsi betiimetsz6rél és betliontérdl szol, 1693.
augusztus 19-rdl van adat, amikor a bécsi Pancraz Lobinger betiontd atnyujtott
a szebeni tandcsnak egy 4rajanlatot , fiir die Einrichtung einer Druckerei mit
Schriften”*® Mayer értelmezése szerint Lobinger megbizatasa matricékra is vonat-
kozott. M. Tétfalusi Kis Mikl6std] tudjuk, hogy az 1697. évi tlizvészben a sze-
beniek uj tipusa elolvadt.”’ Bizonydra arrél az dj betlianyagrél van sz6, amelyre
1693-ban Bécsben Pancraz Lobinger betiiont6tdl ajanlatot kértek, és akivel Johan-
nes Zabanius szebeni biré Bécsben targyalt a szebeni nyomda részére készitendo
betiikrol."'
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3. Pancraz Lobinger Bécsben miikodd betiimetszo és betiionto antikva-tipusa és

nyomdai cifrdi a kolozsvdri Unitdrius-nyomddbdl (1697). Ugyanezeket a tipu-

sokat és ornamenseket szerezte be egyidejiileg a bécsi Hacque, Van Ghelen és
a Lercher-officina is.

Ujabban felfedezett forrdsok azt bizonyitjdk, hogy ekkortdjt és ugyancsak
Pancraz Lobmgertol Bécsben vésarolta felszerelését tjonnan a kolozsvari Uni-
tarius egyhaz is.* Erré] a Bécs nyomdaszatdval foglalkoz6 munkdk még nem
tudtak. Fritz szerint Pancraz Lobinger Bécsben miikod6 6ndllé betiiontodéjének
termékeibol semml sem maradt rank, de bizonyitottan iizemeltetett Bécsben egy
betliontodét.” Ezt az allitast azzal egészithetjiik ki, hogy bar valéban nem ma-
radt fenn betlimintalap Lobingertol, de Bécsben készitett és forgalmazott betiii
szdmos bécsi nyomtatvanyban tettenérhetdk, de legteljesebben a kolozsvari Uni-
tarius nyomda 1697-t6] megjelend nyomtatvanyain (3. kép). Szerencsétlen véletlen
folytdn ugyanabban az évben, amikor az j szebeni betiik tiizvészben elolvadtak,
Kolozsvarott is tlz titott ki. Az 1697. méjus 6-i nagy tlizvészrdl ismét M. Tétfa-
lusi Kis Miklés tudoésit, akinek kozelben 1évé nyomdéja viszont szerencsésen
megmenekiilt. M. Tétfalusi dgy tudta, hogy az unitdriusok betlii teljesen elpusz-
tultak, ,,mert elégett a tipografiahaza™® Az unitariusok 1696-ban létesitett nyom-
d4ja azonban hamarabb kiheverte a tlizvész okozta kdrokat, mint azt Tétfalusi
gondolta. Mar 1698-t6] fogva jelentetett meg kisebb terjedelmii kiadvanyokat,
igy volt lehetdség a Lobinger bettiont6tol szarmazé betltipusok rekonstrudldsara

%2 Eredeti forrasokat a megvasarolt betiitipusok jegyzékével lisd PERGER Péter: A kolozsvdri
unitdrius egyhdz nyomddjdrol valo szemvetés. In: Fata Libelli. A nyolcvanéves Borsa Gedeon
tiszteletére. Bp. 2003. 289-304.

3 ERITZ: i. m. 34.

% M. ToTrALUSI KIS MiklGs: Mentség. In: Erdélyi féniks. Misztotfalusi Kis Miklds ordoksége.
Bevezetd tanulmannyal ellatta JAKO Zsigmond. Bukarest, 1871. 240.
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is. Amikor arrdl ir, hogy mennyire nem becsiilik meg otthon bet{iont6 tevékeny-
ségét, Totfalusi még hozzateszi: ,,mert a bécsi fusor félannyi munkat, mint amennyit
én egy talléron adtam, egy aranyra becsiil. Micsoda pedig az ¢ munkdja az
enyémhez képest! % :

E3

A fentieket roviden, és ez alkalommal a magyarorszagi nyomdak szemszogé-
bél nézve, az aldbbiak szerint foglalhatjuk 6ssze. Nem meglep6, de mindenesetre
a tipogréfiai anyag sokszorosan bizonyitja, hogy a 17. szdzad folyaman a legtobb
bécsi kapcsolata a pozsonyi és nagyszombati nyomdanak volt. A legkordbbi po-
zsonyi katolikus nyomda, a Forgdch Ferenc ltal alapitott (1610) érseki tipografia
egy tipusa €s két inicialé-sorozata felfedezhet6 a bécsi nyomddak kiadvanyaiban.
A kovetkez6, Pazmany Péter dltal alapitott, és a pozsonyi jezsuitdk kezelésére
adott nyomda (1623) jellegzetes betiii ugyancsak azonosak egyes bécsi nyomdak
ekkortjt beszerzett tipusaival.

Megallapithat6, hogy az 1635-1640 kozott a pozsonyi nyomdéaban foly6 fel-
tjitdsok pontosan egybeestek a bécsi Formica (késébb Cosmerovius-officina)
ugyanilyen mértékii felgjitasaval, mindez pedig Schalmayr augsburgi szarmazasa
betliontd dtmeneti bécsi tevékenysgével magyardzhaté. Ugyanilyen kapcsolatot
Jehetett felismerni a szdzad utolsé harmadaban (1675) és végén, az 1690-es évek-
ben is, amikor két niirnbergi betiimetsz6 és betiiontd, elébb Johann Lobinger,
majd testvére Pancraz Lobinger dolgozott egyszerre egyes bécsi, és egyes hazai
(erdélyi!) nyomdak szamdra is. Ugy latszik, hogy az 1675-6s nagyszombati fel-
djitds utdn a betlitipusok terén tjabb frissitésre az 1690-es években keriilt sor.
Még az 1720-as évek nagyszombati kiadvéanyait is ugyanazok az elemek diszi-
tik, mint amelyek Bécsben az 1690-es évektdl mar fellelhetdk, feltehetéen az
emlitett betlimetszdk és betliontdk munkéjanak eredményeként.

Teljességében bécsi eredetii az a tipogréfia, amelyet Batthyany Ferenc Né-
metdjvéron létesitett, hiszen Hans Fidler bécsi nyomdajét vasdrolta meg (1615),
amely Magyarorszdgra keriilve a nyugat-dundntili protestansok tipografiajaként
muikodott.

Azonossagok figyelhet6k meg a kolozsvari Unitdrius nyomda, valamint a bécsi
Van Ghelen, Heyinger, de f6ként az éppen az 1693-ban dolgozni kezdd, és nyil-
vén helyben felszerelt Lercher-nyomda bet{iinél. Ennek az a magyardzata, hogy
Pancraz Lobinger Bécsben dolgoz6 niirnbergi betlimetszd és betliontotdl szarma-
zik a kolozsvari Unitarius nyomda felszerelése (1696), és ugyancsak téle kért
ajanlatot valamivel kordbban (1693) a szebeni varosi nyomda is. Ez utébbinak
Ujonnan vasarolt betlii azonban néhdny év milva tiizvészben elpusztultak.

A Nagyszombatban az 1690-es években megjelend gorog és héber betiik is fel-
tehetden Johann vagy Pancraz Lobingtdl eredhettek, ez azonban még tovéabbi ku-
tatast igényel. Régbta foglalkoztatja a kutatdkat, hogy honnan szdrmazik a nagy-

5 M. ToTFALUSI KIS Miki6s: Mentség... 240.
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szombati nyomda 1680-as évek végén megjelend cirill betlikészelte? Tovabbi
kutatdst igényel, hogy nem Pancraz vagy fivére Johann Lobinger, az egzotikus
betiik szakembere metszette-e ezeket is?

Vérakozasainkkal ellentétben nem latszik bécsi eredetlinek az 1676-ban ala-
pitott csiksomlydi Ferences kolostori nyomda felszerelése. Ennek beszerzési for-
rasat tehdt masutt kell keresniink.

Az 1660-1670-es években Nddasdy Ferenc 4ltal feldllitott két Lajta melleti
katolikus nyomda, az osztrak teriileten 1évé pottendorfi €s a magyar teriileten
fekvo lorettéi nyomda felszerelése is bécsi eredetii: az ottani Hacque és Ver-
dussen-tipografia betiiivel és diszeivel, vagy legalabbis annak egy részével mutat
azonossagot.

Az egyes bécsi és magyarorszagi nyomdak felszerelése kozott kimutathatd
azonossdgokat a fentiekben ugyan megprébdaltuk szdmba venni, de megnyugtatd
és minden részletkérdésre kiterjedd magyarazatot ezekre az azonossagokra nem
tudunk adni. Eppen a betliontok tevékenységével kapcsolatban tobb kérdés is meg-
vdlaszolatlanul marad. Elészor is kérdés, hogy a Bécsben miikodd, név szerint
ismert betliontok sajat matricaikrdl ontottek-e betiit, vagy az egyes nyomdék tu-
lajdondban 1év§ matricdkrél? Vajon a nagyobb officindk, amelyek szdmos be-
tiitipus matricdjaval rendelkeztek és ontdmiihelyiik is volt, valéban csak sajat
haszndlatra ontottek-e betlit, vagy megrendelésre is dolgoztak? Masrészt voltak
olyan hivatdsos mesterek, akik betlimetszéssel, ontéssel €s ontott betlik drusitasa-
val foglalkoztak. Pusztin a betlitipusok azonossaga alapjan nem tisztdzhato, hogy
kozos forrasbol vésaroltak-e a nyomdak, ugyanattdl a betliont6t6l, vagy a matrica
szdrmazott-e kozos forrasbol? Mindezzel csak a kérdés Osszetettségét akarjuk ér-
zékeltetni, és azt, hogy az ontott betlik tja csak a bet{ik vizsgédlata alapjan egyér-
telmiien nem tisztdzhatd. Itt csak felvetettiik azokat a szdmba vehet6 lehetdségeket,
amelyek megmagyardzhatjdk a tipografiai felszerelések kozotti részleges azonos-
sdgokat. Tovabbi dtmutatéul a korabeli iratok szolgalhatnak, amelyek aldtdmaszt-
hatjak és megmagyardzhatjak a tipografiai megfigyeléseket.

Mindezeket figyelembe véve is, annyit megallapithatunk, hogy Bécs a magyar-
orszagi nyomdak egyik legfontosabb beszerzési forrdsa volt. A bécsi nyomdak
tipogréfiai elemzésének csak egyik eredménye, hogy a hazai mithelyek bécsi
nyomddakkal vald kapcsolatat, és szamos esetben felszerelésiik bécsi eredetét sike-
rilt tisztdzni. Masik eredménye, amelynek remélhetbleg az osztrak nyomdatorténeti
kutatds is haszndt veszi, hogy az egyidejlileg miik6d6 bécsi officindk tipografiai
jellegzetességeiknek, diszeiknek és betliknek sajatsdgos egyiittese révén még
a 17. szazadban is megkiilonboztethetok €s jol elkiilonitheték egymastol.

Bécs és a magyarorszadgi nyomddk kapcsolata tehdt tobb sikon folyt: magyar-
orszagi szerzok magyar €s latin nyelvii konyvei jelentek meg, tobb esetben sor
kertilt a kordbban Bécsben kiadott, magyar szerzotol vagy fordit6tol szarmazé miivek
pozsonyi vagy nagyszombati jrakiadasara. Sok jel mutat arra, hogy a nagyszom-
bati akadémiai nyomddanak az 1650-1670-es években a bécsi officindk koziil a Cos-
merovius-mithellyel volt a legszorosabb a kapcsolata, az utébbindl ekkor jelent
meg a legtobb magyar vagy magyar vonatkozasi nyomtatvany. Ahogy kordbban
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a Formica és a Rickhes-nyomda, ugyanigy kés6bb ezt a szerepet Voigt, Hacque
és a Van Ghelen nyomdaja vette at Cosmeroviustdl. Tanui vagyunk két teljes, egy-
kor Bécsben hasznélt nyomdafelszerelés Magyarorszagra kertilésének: a Fidler
és a Ferenczffy-nyomda esetében. Mindkettdnek betiii és diszei a késébbiekben
évtizedekig jelen voltak a hazai nyomdak felszerelésében. Kiilonosen feltiind ez
a Pozsonyban és Nagyszombatban megjelené konyvekben. Emellett azonos diszek
(és betltipusok) egyidejlileg is megjelentek Bécsben és Magyarorszdgon, a kozos
beszerzési forrdsoknak koszonhetden. Mindezek a sokrétii kapcsolatok kiilon-
bozd intenzitassal, de a 17. szdzad egészére jellemzoek.

JUDIT ECSEDY, V.

Vienne: une des sources des équipements d’ imprimerie des officines hongroises
du 17° siécle

Les relations de I'imprimerie hongroise du 16° siécle avec Vienne sont en grande partie mis au
jour par nos collégues, par contre, I’évolution de ces mémes rapports au 17° siécle est beaucoup
moins recherchée. Examinant I’origine des équipements des ateliers hongrois, il est tout clair, qu’il
faut prendre en compte des sources d’achat étrangéres, a cause de la proximité géographique, en
premier lieu Vienne. Les recherches des derniéres décennies rendaient clair, que les officines typogra-
phiques hongroises avaient également des relations avec Cracovie, la Silésie, Prague et d’autres
villes plus lointaines, comme celles des Pays-Bas, toutefois le rdle prépondérant de Vienne semblait
mériter une attention toute particuliére.

Les rapports des officines hongroises et viennoises peuvent étre prouvés parfois a partir des
sources écrites, mais la plupart des cas, ce sont les recherches typographiques, qui ménent a un
résultat quelconque. Dans certains cas, (comme celui de ’officine Fiedler, venant de Vienne a
Németujvdr, oubien celui de I’apparition de I’équipement de I’officine de Ferenczffy 4 Pozsony et
a Nagyszombat), les sources écrites et les preuves typographiques se renforcent les unes les autres.
Les examens de I'auteur prouvent toutefois, que les rapports des officines viennoises et hongroises
sont beaucoup plus intenses que I’on n’avaient supposé auparavant. Non seulement les officines
hongroises catholiques, mais également certains typographies de Transylvanie prenaient en compte
Vienne comme source d’achat de leur équipement, ainsi au moment du rafraichissement de I'impri-
merie de la ville de Szeben, ou 1a fondation de la typographie unitaire de Kolozsvir.

Les identités manifestes des équipements des officines de Vienne et de ceux des officines hongroises
raménent dans plusieurs cas a I'activité viennoise d’un graveur ou d’un fondeur de caractéres d’ Augs-
burg ou de Niirnberg. I semble que les officines hongroises achetaient les nouveaux caractéres de
ces mémes officines. La plupart des identités sont retrouvées entre les officines viennoises de
Rickhes, de Cosmerovius, de Hacque, de Lercher et certains officines hongroises.

L’analyse typographique des officines de Vienne poursuivie par I’auteur a donné un résultat
également pour I’histoire d’imprimerie autrichienne; il est prouvé, que les différentes officines
viennoises du 17° siécle sont encore faciles a différencier par leur équipement.






