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Csokonai Vitéz Mihaly: Koltemények. V.
1800-1805. Sajté ald rendezte SZILAGY! Ferenc.
Bp., Akadémiai Kiad6, 2002. 1063 1.

Csokonai Vitéz Mihdly, a felvilagosodas nagy
koltéje kolteményeinek 6todik, azaz utolsé ké-
tete 2002-ben jelent meg. Szilagyi Ferenc, Cso-
konai verseinek kritikai kiadasi munkélatai vé-
gére tehet most mar pontot. Kezdddott a munka
az 1970-es évek elején. Az elsé kotet megjelent
1975-ben, s most a koltemények utolsé kotete
latott napvilagot. Az 6t vaskos koétetben Ossze-
sen 465 Csokonai vers vagy verstoredék jelent
meg. A kolteményekbdl tehat tobb kotet mar nem
lesz, csak a prozai munkék kétete szaporitja majd
a Csokonai-életmi egészét. Ezzel a teljes Cso-
konai életmii utolsé kotete is napvildgot lat. Evek,
évtizedek 6ta vdrat magdra a Csokonai életmii
kritikai kiadasa. Hozz4 fogtak tobben, s taldn
nem mindenki mérte fel, hogy ez éridsi feladat,
s ehhez a munkahoz valéban tobb szerkesztd—
sajtd ald rendezd &s mindegyiknek egy-egy teljes
élete volt sziikséges. A 20. szdzad hatvanas évei-
ben Juhasz Géza fogott hozzd, s 6 hamarosan el-
tivozott az él6k sordbdl. Elvégzett munkija vég-
teleniil kevés volt. A meglévé eredményt az j
szerkeszto €s sajté ald rendez6 utédok a modern
kovetelmények parancsold sziikségszerlisége miatt
hasznalni nem tudték.

A foszerkesztd haldla utdn Gj Csokonai ku-
tatéra volt szitkség, s parhuzamosan gondoskod-
nia kellett a szerkesztés munkajat is vallalé mun-
katarsrél. Az utébbi feladatot Julow Viktor, az
elébbit Szilagyi Ferenc vallalta el. Szilagyi fiatal-
emberként 16dult neki a hatalmas munkanak dgy,
hogy Julowval egyiitt megkeresték €s megalkot-

tak a kiadas szempontjait, s azt egyeztették a Cso-
konai életmii mds miifajainak kiadési elveivel.
Mire elkésziilt és napvildgot is latott a masodik
kotet, Szilagyi Ferencnek a sorozatszerkesztd Ju-
low nevét mar gydszkeretben kellett hozatnia,
Vargha Balazs a levelezés és a tobbi prézai
munka sajté ald rendezdje néhany évvel késébb
tavozott el az €16k sordbdl. A sorozat szerkesz-
tésére tehat ismét j szerkesztot kellett keresni,
a Csokonai levelezés és a prézai munkék sajté
ald rendezéséhez pedig hozzaért6 kutatét. Julow
munkéjat Szuromi Lajos véllalta el, Vargha Ba-
lazsét pedig Debreczeni Attila.

Csokonai valamennyi miivének kritikai kia-
désa a Koltemények elsé kotetével kezdddott el
1975-ben, s folytatddott a Szinmiivek két kote-
tével 1978-ban. A Koltemények masodik kotete
csak tiz évvel késébb, 1988-ban latott napvila-
got, a harmadik mar négy évvel késébb, 1992-ben
lehetett a kutaté és az olvasé asztalan. 1999-ben
a Levelezés egyetlen kotete jott ki a nyomdabdl.
A negyedik Koltemények kotet 1994-ben, az 6t6-
dik pedig 2002-ben jelent meg. A sorozat még
nem fejez6dott be, hiszen hatra van még a prozai
munkék kotete. A kotetek megjelenése kozotti
idékiilonbségek oka nem a sajté ald rendezdi
munka bizonytalansigdnak kovetkezménye, ha-
nem a nyomdai munka mérhetetlen lelassulasa-
nak. A koltemények mind az ot kotetének sajto
ald rendezdje Szilagyi Ferenc volt. A szerkesztok
azonban folyamatosan véltoztak. A Koltemények
elsé s a Szinmiivek elso két kotetét Julow Viktor
szerkesztette Szilagyi Ferenc és Pukanszkyné
Kadar Jolan kézremiikodésével. A harmadik, ne-
gyedik és 6todik kotet sorozatszerkesztoje Szi-
lagyi Ferenc és Szuromi Lajos volt, a Levelezés
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egyetlen kotetét Debreczeni Attila és Szuromi
Lajos szerkesztették.

A koltemények koteteinek adatai hiven mu-
tatjak, hogy a sajté ald rendez6 nagyon gazdasa-
gosan osztotta el a kotetben megjelend koltemé-
nyek szdmat. A verseknek az aldbbi tdblazatban
olvashaté szimai jelzik, hogy a szerkesztéknek
és a sajté ald rendezének sikeriilt a kolté vala-
mennyi versét Ggy kotetekbe elosztania, hogy
egyik idoszak kotetei, sem novekednek végtele-
niil, kothetetleniil vastagra. Az természetes, hogy
a hosszabb vers, hosszabb apparétust kivan, s
emiatt ndvekedett a kotetekben taldlhaté versek
szdmadval a jegyzetek lapszama is. Szilagyi Fe-
rencet kollégdi gy tartjdk szdmon, mint Kivald
mikrofilolgust, aki mindennek alaposan uténa-
néz, a legaprébb kérdbjelre is megkeresi a vélaszt.
Ennek koszinhetd, hogy jegyzetei tulajdonkép-
pen minden olvaséi, kutatdi kérdésre tokéletes
vélaszt adnak.

Kotet- | Versek | Versek |A versek| Osszes | Osszes | Osszes
szdm | évszdama |sorszdma| darab- | versol- | jegyzet | oldal-

Megjele- szdma |dalszdma|oldalsza-| szdm
nés éve ma
11975 | 1785-

1790 1-73 73 73 551 698
I1. 1988.] 1791- .

1793 88-169 81 116 611 753
1. 1992} 1794~

1796 | 170-262 92 202 558 890
1V. 1992| 1797-

1799 |263-346 83 228 651 912
V. 2002 ] 1800-

1805 |347-465 118 307 725 1063

Az V. kotet szerkezete a megszokott. Az elso
s terjedelmét tekintve a legkevesebb lapot igény-
bevevd részben a versek jelentek meg. Minden
vers sorszdmot kapott, s ez az 6todik kitet a 347.
szdmid kolteménnyel kezdédik, a kordbbi négy
kotetben tehdt 6sszesen 346 vers l4tott napvila-
got. A masodik részben kapott helyet a rovidi-
tésjegyzék. Ez rendkiviil Iényeges Szildgyi mun-
kédjdban, hiszen éppen a terjedelem csokkentése
érdekében, szamtalan kéziratot, kéziratos varianst,
szerzOnevet, vagy miikiadast roviditésben kozli
a sajto ala rendez6. Igy, kétségtelen, hogy egy-
egy vershez fiizott tudnivaldkat csak akkor tudjuk
tokéletesen megérteni, ha ezeket a roviditéseket

feloldjuk. A roviditésjegyzék utan kozli a legfon-
tosabb tudnivaldékat magardl az egész kotetrdl.
Ebben mondanddjét az aldbbi cimek koré cso-
portositja: Targykorok, miifajok, a kotet idérend-
je, cimek, cimvaltozatok, helyesirdsi kérdések,
versformdk, eredmények. Az utébbi fejezetrész
tiszteletre méltéan rovid. Takarékoskodnia kel-
lett a szerkeszt6-sajté ald rendezének az energid-
val, az idovel és a lapokkal, hiszen a kovetkezd
fejezet rendkiviil hosszi.

A kolteményeket a versek sorszamai szerint
az azokhoz fiizott magyardzat koveti. Itt is a meg-
szokott, logikus renddel taldlkozunk. Azaz a ver-
sekhez irt jegyzeteket az aldbbi szempontok
alapjan csoportositotta Szilagyi Ferenc: versek
kézirata, megjelenése, keletkezése, szovegkritika,
targyi és nyelvi magyarazat, verselése, dallama.
Valamennyi vers e cimekkel jelolt szempontok
szerint kapott magyarazatot, rendkiviil alapos ta-
jékoztatét. Ha hosszii egy vers, természetes, hosz-
szl lesz a szovegkritikai 1ész is, s esetleg a tér-
gyi és nyelvi magyarazat is. Amig a versek 307
lapot vettek igénybe, addig az azokrdl sz616 tud-
nivaldk kétszer olyan terjedelmiek. A kotet végén
a névmutatdt, a versek betiirendes mutatdjat, €s
a koltd osszes versének betlirendes mutatdjat
talaljuk.

A Rovidités jegyzék utdn kovetkezik az olva-
sét vagy a recenzenst tokéletesen tdjékoztatd, né-
hény lapos tanulmédny. A Targykorok és miifa-
jok cimszé ald frottakbdl kideriil, hogy ebbe
a kotetbe keriilt valamennyi vers, amelyet a k6lto
1800 és 1805 kozott irt. Erthetd, hogy az egész
fejezetnek ezt a cimet adta: A csticson. Valéban,
a kolté ebben a néhany évben érkezett el palyd-
janak legmagasabb pontjara, s ekkorra vlt a ko-
rabbi alkalmi koltébol ez alatt a majdnem hat
esztend§ alatt a felvildgosodds legnagyobb kol-
tojévé.

Oly szépen fogalmazza meg Szildgyi ebben
a kicsiny fejezetben a koltd torékeny szandékat:
A Koltemények utolsé, V. kotete Csokonai utol-
s éveinek verseit tartalmazza, az egészen el nem
mult szerelem vissza-visszatérd élményével, a fo-
gy6 erejl koltd hdsies erdfeszitésével, hogy élete
egyik fo mivének szant honfoglalasi eposzt, az
Arpddot megitja.” Csokonai ekkor élete legna-
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gyobb szerelmi csaléddsinak keserii éveit éli.
Ekkorra méri fel tulajdonképpen azt is, hogy az
élet szamtalan buktatdjéval szornyli csalédasokat,
fdjdalmakat tartogathat még szdmara. 1802-ben
leégett Debrecenben az a kicsiny héaz, amelyben
elrejtdzhetett a vilag bajai el6l édesanyjaval. Koz-
ben tiidébaj is egyre erbtlenebbé tette, s orvos-
last ezekben az években nem taldlhatott erre
a szormyli betegségre. Ugyanekkor lelt egy hi ba-
rdtra, egy, ha nem is gazdag, de j6szivii mecé-
nésra, Puky Istvanra, aki hol nyiltan, hol rejtve fel-
karolta, tdmogatta a koltot, igyekezett nyugalmat
biztositani neki Tiszaigaron, vagy Gesztelyben,
Ongén vagy Ragalyban, Miskolcon vagy Tapol-
céan a fiirdo vizében, Aggteleken vagy Széphalom
mesterénél keresett gydgyulast vagy csak pihe-
nést. Puky tudta, hogy ebben a reménytelen hely-
zetben a koltdnek megértd emberségre, koltoi
teljesitményének elismerésére volt sziiksége. Oly
terhek nyomtdk ekkor a kolté személyes életét,
hogy azok alél elmenekiilni nem tudott, legfel-
jebb csak alkalmilag sikeriilhetett bardtja segit-
ségével néhany nyugalmas napot talalnia.

S ebben a szornylségesen aggaszt6 helyzet-
ben frta legszebb és legértékesebb kolteményeit.
Legérettebb 8déi (A Szélhez, Széchényi Ferentz
Nemzeti Konyvtarjara) ezekben az években szii-
lettek. Népszer(iségének legsikeriiltebb alkotasat
a Szerelemdal a csikéboros kulacshoz cimiit ek-
kor irta. A Lilla dalok kivételes szépségli lirai
életrajza tjabb versekkel ekkor lett gazdagabb.
Ekkor sziilettek jol ismert bolcselkedd koltemé-
nyei, mint az Ember a Poézis els6 tirgya vagy
a Halotti versek. Petofit elozi meg tajverse a
Visszajovetel az Alfoldrél. Ekkor sziiletett né-
hény djabb epigrammaja. Egyszéval a Csokonai
életmil legértékesebb szakasza éppen erre a né-
hany nagyon fijdalmas esztendore esik.

A versek idorendjét illetéen azt jegyzi meg
Szilagyi, hogy mindossze tizenkét olyan kolte-
ményt tett ebbe a kotetbe, amelyeket mds kiada-
sok korabbi évekre helyeztek. Ugyanez a helyzet
a cimek €s a cimvdltozatok tekintetében is. Cso-
konainak erre a hat évre esd versformdit klasz-
szikus rovidséggel fogja Gssze a sajtd ald ren-
dezd. Még él a magyaros felezd tizenkettes, az
6si nyolcas, de mar megjelenik koltészetében
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a hexameter vagy a disztichon. Anakreoni da-
lait rimes otodfeles jambusokban irta. de felfe-
dezhetd ekkorra mar Csokonai koltészetében
a rimes idémértékes és a szimultan verselés is.
Ugyanitt foglalja 6ssze a kotet eredményeit is.
Nem tagadja Szildgyi, hogy ebben a kotetben
nincsenek latvanyos felfedezések, eddig nem is-
mert, ezekben az években keletkezd mivek nem
keriiltek el8, de mint irja, szdmos helyesbitett sor
és sz6 taldlhaté a kolteményekben. A versekhez
flizott Csokonai jegyzetekben is taldlt a sajtd
ald rendezd eddig ismeretlen sorokat, sot a 1é-
lek halhatatlansdgérdl irt bolcselkedd koltemé-
nyének egyik jegyzetében a Hamlet {réjanak
a neve is el6keriilt, s ezzel bizonyossa vilt, hogy
Hamlet monoldgja jelentette a koltd szdmara az
ihleté forrast: ,,A’ melynek Sekszpirral nehéz
megfejtése”. S ezutdn azonnal le is vonja a sz6-
vegkiadasban mindenképpen hasznositandé ko-
vetkeztetést: a késziilé6 Csokonai-szétarhoz nem
csak a f3szovegek anyagdt dolgozzak majd fel,
hanem az ahhoz irt jegyzetekét is.

Ez a kotet taldn a legnagyobb Csokonai-ver-
seket tartalmazza a Halotti verseket, amelynek
tobb viltozatat itt olvashatja elészor a kozonség,
A’ Hafiz Sirhalma kolteménynek eddig csak cson-
ka valtozatat ismertiik. A Kazinczynak cimzett,
Magyar Orpheushoz cfmi vers most itt a leghi-
telesebb véltozatdban jelent meg. Mds koltemé-
nyének Csokonai 4ltal készitett jegyzeteit nem
olvashattuk eddig. A Tihanyi Ekhéhoz, A re-
ményhez és a Pillangéhoz cimzett verse fontos
szévegkritikai és keletkezéstorténeti jegyzetek-
kel jelent meg.

Ha Szilagyi munkamddszerét szeretnénk meg-
ismerni, elegendd csak egyetlen versnek a jegy-
zetanyagdt dtlapozni. A Rézsabimbdhoz irt vers
mindtssze huszonnégy sort tartalmaz. A hat vers-
szak nem foglalja el az egész oldalt. A vershez
flizott jegyzet kezdddik a 881. lapon és tart a 887,
lapig. A jegyzetanyag tehat majdnem hét lapnyi
terjedelmii a még egy lapot sem igénybevevd
verssel szemben. A kézirat lefrdsa cimi fejezet-
bol kideriil, hogy a vers eredeti vdltozata a 21
versszakos dgynevezett Osszoveg mar megjelent
a sorozat harmadik kétetében is. Ennek a rovidi-
tett valtozatnak négy ugyanebbdl a korbdl valé
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masolatét is ismeri a sajté ald rendezé. Mivel
1805-ben meg is jelent, ezek a mésolatok elsd-
sorban a koltemény megzenésitett formai, ezért
csak taldn zenetorténeti értékliek. A vers kelet-
kezése fejezetbSl megtudjuk, hogy a koltd ezt
a kolteményt Foldi Janosné, Weszprémi Julian-
nanak cimezte, s igy annak ellenére, hogy a cim-
zett mds volt, a kolté mégis eredendéen a Lilla
nevét akarta beirni az 6todik versszakba, a rim
miatt azonban a ’Julissa’ szavdbdl 'X...issa’
lett.

A szovegkritikai jegyzetek nagyon rovidek.
Annél bovebbek a targyi és nyelvi magyaraza-
tok. Ezt a kolteményt Osszehasonlitottak Matthis-
son és H. Ch. Boie egy-egy versével. A bizonyi-
tdst nem taldlja meggy6zének Szildgyi, Demek
Gy6z6 ugyanis Mathisson Rosenknospe cimii
versével vél hasonldsdgot. Ezt nem tudja elfo-
gadni Szildgyi. Trostler Jézsef Christian Boie
An die Rose cimii versével vetette egybe Cso-
konainak ezt a kolteményét. Nem tartja a sajtd
ald rendez0 lehetetlennek, hogy Csokonai ismer-
te ezt a megzenésitett verset. Gdlos Rezs6é meg-
erdsiti Trostler véleményét, Szilagyi azonban egy
Gjabb forrdsra mutat rd. S ezutdn sorra veszi
a kolt6 azokat a tanulmdnyokat, amelyek ennek
a kolteménynek az irodalmi értékét kivanjik
bemutatni: Harsanyi Istvan, Juhdsz Géza, Kiss
Tamas, S6tér Istvdn nézeteit ismerhetjiik meg
Szildgyi e kolteményhez fiizott jegyzeteiben. Ez-
utdn szdl arrél a véltozatrdl, amelyet Kolcsey
helyesbitett. S a sajat véleménye mellett elmondja
V. Szbcs Gézaét, Szabd Zoltanét. Gyakorlatilag
a jegyzetekben Szildgyi Osszefoglalja a kolte-
mény teljes utGéletét.

A koltemény trochaikus lejtésii, keresztrimes
8-as, 7-es stréfaban frédott. Részletes tdjékoz-
tatdst kapunk a koltemény megzenésitett vélto-
zatairdl is. Molnar Antalnak 1929-ben a Langer
Jénos altal irt, korabeli daltamrdl nincsen jé vé-
leménye, ,.de még hagyjan — irja Molndr — a tet-
szetds kis Langer dal; amit azutan ugyane sti-
lusban, a késébbi Serly Lajos nyijt a »Nyilj ki
nydjasan mosolygé«-ban (A rézsabimbéhoz)
attél aztdn eltemetkezhet Csokonai. Az olyan
szalontermékhez pedig, mint Fellner Ferenc ugyane
szovegre késziilt keringdszerli ndtdja, egyalta-
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lan nincs szavunk. (Molnar A CsMidal). 15-16.”
Szilagyi tovabbi jegyzeteibdl pedig megtudjuk,
hogy az emlitetteken kiviil, Serly Lajos—Tarnay
Alajos (1903), Sztanké Béla (1904), David Gyula,
Farkas Ferenc, Fellner Ferenc, Hollési Kornél,
Jardanyi Pal, Kadosa Pdl, Karpati Sdndor és
Lanyi Viktor irtak dallamot Csokonai e versére.
Azt hiszem természetes, hogy a recenzens meg-
tudvén azt, hogy hany komponista irt zenét erre
a versre, legszivesebben meghallgatna CD-rdl
valamennyit, vagy legalabb kottakiadasat is szi-
vesen kezébe venné. Ez azonban mdr inkdbb
a magyar zenetorténet, mint az irodalomtorté-
net sajdtja lenne.

Szilagyi Ferenc ebben a kotetében is bizo-
nyitotta, hogy az 6 személye Magyarorszdgon
taldn a legalkalmasabb volt arra, hogy Csokonai
Vitéz Mihdly kolteményeinek kritikai kiaddsat
sajté ald rendezze. Hiszen olyan filolégus 6, aki
a kolt6 valamennyi verse eld- és utééletében ala-
posan tdjékozddott, az irodalomtorténet évtize-
dei, évszézadai alatt sziiletett valamennyi kritikus
észrevételét, vagy mint imént lattuk, a megze-
nésitések maltjat is mindenkinél jobban ismeri.
S még valamit el kell mondani réla, olyan mun-
katdrs is 6, aki kollégdit barmikor szivesen se-
giti is, ha éppen véletleniil Csokonai kutatasra
szanjak magukat. Ezt személyesen is megtapasz-
talhattam tobb alkalommal.

KILIAN ISTVAN

Gaspar Janos 1816-1892. Dokumentumok.
Osszeallitotta AKNAY Tibor. Bp. 2003. Orsza-
gos Pedagégiai Konyvtir és Mizeum. 209 1.
/A magyar neveléstorténet forrdsai 19./

Apré életképek a reformkorbél: Gaspar Ja-
nos (a nagyenyedi kollégium volt didkja és le-
end6 igazgatdja) és Mentovich Ferenc (enyedi
diaktdrs, a majdani nagykérosi nagy tandri kar
tagja, utébb a marosvdsarhelyi ref. kollégium ta-
nara) 1841-ben, ttban Berlin felé, megallapodtak
Pest-Budén, és a leend$ pedagégusok latogata-
sokat tettek. Bekukkantottak Kossuth Lajoshoz,
aki éppen a Pesti Hirlap 71. szamat korrigélta;






