DUKKON AGNES

A konyves kultira és a kalendarium-miifaj kapcsolata
a 16-18. szazadi Kozép-Europaban

Az eurdpai kultira torténetében fontos szerepet jatsz6 kiadvanyok, a kalenda-
riumok jol szemléltetik a konyves kultira nemzetkozi jellegét. Ez a kiadvanytipus
a konyvnyomtatds kezdete 6ta folyamatosan jelen van a nyomdak kindlatdban,
gyakran azért, hogy a kisebb példdnyszdmu, igényesebb munkédk nyomtatdsdhoz
behozza a pénzt a tipografusnak. Mind tartalomban, mind forméban nagy valto-
zatossdgot mutatnak, mégis sok szélon kapcsolédnak egymdshoz. A naptari kal-
kuldciokat egyetemek — pl. Bécs, Krakké — vagy mds szellemi kozpontok — igy
Boroszl6, Gdansk — matematikusai és asztroldgusai készitik, a kronikak és az iro-
dalmi jellegili kiegészitések (versek, anekdotdk, talalés kérdések) az eurdpai kul-
tira kozos kincseibdl szarmaznak, olyannyira, hogy a szerzség kérdése altaldban
kiderithetetlen.

Mindennek ellenére azt tapasztaljuk, hogy a magyar irodalomtorténet-irds ezt
a miifajt egyaltalan nem ismeri. A hatkotetes akadémiai irodalomtorténet emlitést
sem tesz réla, mint 6ndllé kiadvanytipusrdl és miifajrél, amely pedig a magyar
nyelv és kultira szempontjabol érdekes és sokrétli forrdsanyagot is jelent, de 6n-
magdaban, mint évezredes hagyomanybdl alakult kulturdlis jelenség, figyelmet
érdemel. A reneszdnsz és a barokk kori népszerti irodalomrél sz616 fejezetekbdl
— ahol okkal szerepelhetne — ugyanigy hianyzik, mint a felviligosodas és a reform-
kor ismertetésébdl. Csupdn a 2. kétet ,,A népszerd kisepika” fejezetében olvasha-
tunk hat sort arrél, hogy a kalenddriumokban elszért, nagy mennyiségii anekdota
mennyiben segitette el6 a magyar préza fejlédését.' A 18. szdzadban mar példany-
szdmban és kidllitasban is jelentds fejlodést mutatnak a naptérak, a reformkorban,
majd a 19. szdzad masodik felében pedig tudos literatusok, torténészek, mint Edvi
Illés Pal, Matrai Gabor, reflektdlnak a mifajra. S6t, a 19. szdzad masodik és har-
madik évtizedében Fazekas Mihdly Debreceni kalenddriumdval mar a hagyomdny-
nyal polemizdlva hoz létre valami djat, egy olyan heterogén szovegtipust, amelyet

' A naptdrakban — kiilénsen a gy6ri Steibig-nyomda kalendariumaiban — elszért megszamlal-
hatatlan anekdota, illetve anekdotikus torténet kozott vannak nagy emberek érdekes eseteli, szellemes
mondasai, kisemberek vildgat bemutatd genre-képek, csintalan szerelmi torténetkék, Eulenspiegel
tréfdi és ehhez hasonldk. A nemzetkozi vandoranekdotdknak ez a népszeriisége és a naptarakban,
ponyvakiadvanyokban valé felhalmozdddsa készitette el az anekdotdk — pusztdn szérakoztatd
célzattal valo — gylijteményes kiaddsait.” A magyar irodalom torténete 1600-t6l 1772-ig. Szerk.:
KrANICZAY Tibor, Bp., 1964. 612.
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,-alkalmazott irodalom”-nak nevezhetnénk: elsédleges célja a régi, ,,babonds” tar-
talom helyettesitése hasznos gyakorlati vagy tudomanyos ismeretekkel, de mindez
irodalmi kontosben jelenik meg, 6sszedllitdja nem is tagadhatna kolté mivoltat.

A 18. szdzadi Eurépdban sok helyen adtak ki tematikus kalendariumokat, tehét
olyan kiadvédnyokat, amelyekben a tulajdonképpeni naptari kalkul4ciot a régi tipusd
toldalékanyag (prognosztikon, horoszkdp, krénika) helyett szinhazi, torténelmi,
politikai vagy irodalmi jellegii olvasmanyok és illusztracidk kmerlk Ilyen volt
a Gothaban 1775-t61 a 18. szdzad végéig kiadott Theater-Kalender,” amely 1ét-
rejottét annak koszonheti, hogy a jeles hamburgi szinhdzi egyiittes Abel Seyler
vezetésével rendszeresen szerepelt Gothaban. A szinhdzi kalendérium kiaddja jol
ismerte a szmpad vilagat, s német nyelvteriileten ez volt az els6 ilyen tipusd ka-
Jendarium.” Ugyancsak emlitésre mélt6 az 1791-ben, LlpCeren megjelent stto-
rischer Calender fiir Damen, amelynek szerzoje nem mds, mint Friedrich Schiller.*
Tartalma minden szempontbdl roppant érdekes: a hdnapok mellett rézmetszetek
taldlhatok, kiilon lapként bekotve, de nem a hagyomdényos abrakkal, hanem a har-
mincéves hibord egyes eseményeinek illusztraciéi. Ezutan kovetkezik Schiller
értekezése, a ,,Geschichte des Dreifigjahrigen Kriegs”, amelyhez az el6z8 évben,
1790-ben kezdte a forrasokat kutatni, gyijteni, s a ditumbdl lathatjuk, hogy az év
végére mdr elkésziilt a tanulmdany, mert csak igy tudta kozolni az 1791-re sz616
kalendarium. Ismeretes, hogy Schiller ekkor gytijtotte 0ssze az anyagot nagy tri-
16gidjahoz, a Wallensteinhez, amelynek teljes szovege 1800-ban jelent meg. Ebben
a fent emlitett ,,Damen-Kalender”-ben is kitiintetett szerep jut Wallenstein alak-
janak, mind képen, mind szdvegben. A metszetek az aldbbi sorrendben kovetik
a hénapokat:

. Thurn gréfot kivetik a prdgai palota ablakabdl.

. V. Frigyes, pfalzi vilasztifejedelem és felesége, Erzsébet, 1. Jakab lanya.

. Pfalzi Frigyes veresége, menekiilése.

. Wallenstein Stralsund mellett tiborozik.

. II. Ferdinand aldirja a restitucids edictumot.

. Gustav Adolf Németorszdg megmentésére indul, lanyat a rendekre bizza.

. Tilly Magdeburg alatt; égetésre és pusztitdsra biztatja a katondkat.

. Gustav Adolf a lipcsei gy6zelem utdn egy fa alatt haldt ad Istennek.

. Gustav Adolf a liitzeni csata utdn, a ravatalon.

. Bernhard von Weimar, pater Joseph, Richelieu és XIII. Lajos egy térkép fo-
16tt beszélget.

. Bernhard von Weimar a Breysach melletti csata utan. Eltte a fogoly csdszari
generdlisok.

12. A beteg Torstensohn taldlkozasa a feleségével.

C OO0 JIANWUNPH W —
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2 KAKOL. Piotr: Gotajskie kalendarze teatralne w badaniach nad gdanskq scenq 1l polowy XVIII
wieku. In: Europejskie zwiqki dawnego teatru szkolnego i europejska wspdlnota dawnych kalen-
darzy. Gdansk, 2003, 148-149,

YHiLL, W.: Die deutschen Theaterzeitschriften des achtzehnten Jahrhunderts. Weimar, 1915.
46-58.

* Historischer Calender fiir Damen fiir das Jahr 1791, von Friedrich SCHILLER. Leipzig, bey
G. J. Goschen. Gdansk, Biblioteka Polskiej Akademii Nauk.
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Ezutdn olvashatjuk Wallenstein jellemzését: tilsdgosan biiszke, kemény, babo-
nds, faradhatatlan. Komor és szigord arcvonasai félelmet keltenek, soha nem nevet.
A pompit kedveli, kirdlyi gesztusaiért katondi rajonganak érte, bar kemény kezu
hadvezér. A trilégidban ezeket a jellemvondsokat bontja ki Schiller részletesebben,
kiilondsen az asztroldgia irdnti érdeklodését emeli ki (,,babonds™), a sors titkainak
fiirkészését a csillagok allasabdl, mint kiillonos személyiségjegyeket.

A rézmetszetek alkotdi is a kor jelentds miivészei kozé tartoznak: a rajzokat Da-
niel Chodowiecki, a gdanski szdrmazasu kival6 grafikus készitette, a rézmetszo
pedig 1. Pentel.

Visszatérve a kalenddrium-mfaj €s az irodalomtudomany problémdjara, agy
gondoljuk, csak részben indokolt az a felfogas, hogy a kalendédrium leginkabb
a folkldr, illetve a néprajz vagy a miivelddéstorténet, konyvészet illetékességi ko-
rébe tartozik. CimszSként szerepel a Néprajzi Lexikonban, az Uj Magyar Irodalmi
Lexikonban és a megjelenés alatt 4116 Magyar Miivelodéstorténeti Lexikonban is,
s tartalmédnak osszetett jellege folytdn méltan keriil tobb tudomanyag vizsgal6-
dasi korébe, de sajndlatos, hogy éppen az irodalomtorténeti és a nyelvtorténeti
osszefoglaldsok, kézikonyvek érdeklédtek irdnta a legkevésbé. Pedig a reneszansz
és barokk kor naptdraiban megjelend, sajatos kalenddriumi tartalom, az asztrold-
gia csak akkor vilik értelmezhetdvé, ha fikcidként, tehdt irodalomként kezeljiik.
Ennek a hiedelemvildgnak, az 6kori csillagmitolégia elemeinek fennmaraddsét
és kozismertté valasat, majd folklorizdlédasét ismereteim szerint jéforman csak
a kalendariumok segitették el6. A humanista irodalom, ahol természetes koze-
gében €lt, csak a miivelt keveseké maradt. Akik a kalendariumok szdmara sszedl-
litottak, és akik ,,fogyasztottak™ az ilyen tipusi szévegeket, akar komolyan vették,
akdr nem, az antik irodalom egy sajatos dgdnak mozaikjait orizték és adtdk tovabb.
Tehét a kalenddriummal, mint a kora djkorban a népszerti irodalmat képvisel6 sa-
jatos miifajjal foglalkozo elemzéseknek nem az a feladata, hogy az asztroldgiai
tartalmat mindsitsék (elitéljék), hanem az, hogy feltarjak, értékeljék a kalendarium-
miifaj szerepét az emlitett csillagmitolégia, vagy annak egyes elemei megdrzésében,
hagyomanyozasaban. S mive] tomegkiadvanyrdl van szd, a nyelvtorténeti, nyelv-
szocioldgiai vizsgdlddasok szdmdra is tartogathat érdekes adatokat.

Az asztrolégia és az irodalom Osszefliggésének tanulméanyozasdara Bollok Janos
kutatdsait tekinthetjiik példaértéklieknek: munkdiban tobbszor ramutat, hogy az
asztrologiai hattérismeret hidnyaban Janus Pannonius koltészetét sem lehet igazan
megérteni, vagy legaldbb is sok téves interpreticié keletkezett ebbdl a hidnyos-
sagbdl.” Ezt a szemléletet és torekvést az tin. népszerii irodalom kategéridjaban
is célszer(i érvényesiteni, mert sokkal tobbet tarnak fol a kalendariumok a maguk
kordrdl, hiedelmek és félelmek szemléletformélé hatdsardl, ha ismerjiik a csillag-
mitolégia jelrendszerét, fikcids vildgat és ennek milkodését a reneszdnsz és ba-
rokk korban.

A kalendarium eredendden nem folkl6r-termék, hanem az dkori tudomany és
irodalom kozegébdl, tehat a magas kultirabol szarmazd, s a kozépkori héraskony-

® BOLLOK Janos: Asztrdlis misztika és asztroldgia Janus Pannonius kiltészetében. Bp., 2003.




122 Dukkon Agnes

vek, kddexek altal tovabbitott miifaj, amelynek készitéséhez mindenkor bizonyos
iskolazottsagra volt sziikség, s nem is kizdrélag a naptari kalkuldcié miatt, hanem
az egyéb témdk (medicina, prognosztikon, krénika, irodalmi jellegli szdvegek)
Osszegyljtéséhez, kozléséhez. Ezért tartom fontosnak a naptdrszerzok és kiadok
kulturdlis hétterének feltarasat: milyen egyetemekhez, miivelédési kozpontokhoz,
szellemi irdnyzatokhoz tartoztak, milyen forrdsb6l meritettek, s mi volt a viszo-
nyuk azokhoz a szovegekhez és illusztraciokhoz, amelyeket a kalenddriumokban
kozzétettek. Természetesen nem konny(i ezt a hattéranyagot kutatni, a szerzokrol
adatokat gytjteni, vagy az egyes példanyok tulajdonosaira kovetkeztetni, mert
legtobb esetben kiilfoldi konyvtarakbol, levéltarakbol lehet csak informéciohoz
jutni. De arra mindenképpen érdemes folfigyelntink, hogy ahol jelentds humanista
csoportok mitkodtek, fejlett matematikai, asztrondmiai iskoldk alakultak, a reforma-
ci6 koraban fontos iskolak, nyomdahelyek jottek 1étre, illetve a katolikus szellemi
kozpontok aktivitasa, miikodése folélénkiilt (pl. Nagyszombat a 17. szdzadban),
vagy késobb, a 18. szdzadban, ahol a szorakozasnak, példdul a vilagi szinjatszas-
nak nagyobb tere volt, ott a kalendariumkiadés is 4j impulzusokat kapott.

Jelen tanulmanyban Boroszl6, Bécs, Krakké és Gdansk (Dancka, Danzig) sze-
repét vizsgidlom meg abbdl a szempontbdl, hogy a kiilonféle kiadvanyok, igy
a kalenddriumok — és az ezeket taplal6 asztrondmiai, asztrolégiai irodalom —,
hogyan vindoroltak, milyen személyeket, csoportokat kotsttek ossze, mi az, ami
megtudhatd a szerz6krél, kiadokrdl s szellemi kdrnyezetiikrél. A kalenddrium-
kutatdsban ez is a kevéssé feltart teriiletekhez tartozik.

Boroszl6 kulturdlis jelentésége a humanizmus kordban kezdett megnovekedni,
legaldbbis a konyves kultiira szempontjabodl vizsgalva. A krakkéi egyetemrdl oda-
érkezd Jan Thurzo — azaz, Thurzd Janos — €s kore komoly eurépai kapcsolatokkal
rendelkezett. 1500-ban keriilt Boroszléba, s eldbb dékani tisztséget toltott be,
majd két év milva Johann Roth piispok koadjutora, s az 6 haldla utdn, 1506-ban
a boroszIdi egyhdzmegye eloljardja. A krakkoi egyetemen a szabad muvészetek
magisztere volt, majd a kdnonjog doktora fokozatot szerezte meg, tanulmanyokat
folytatott Italidban is, foglalkozott a klasszikus irodalommal, valamint a korabeli
filozéfiai dramlatok is megérintették. Krakkoban Ovidius Metamorphosesét tani-
totta, Itdlidban latin feliratokat gy(jtott a humanista divatnak megfelelden; kedvenc
szerzOi kozé tartozott Cicero, Seneca, Gellius, Livius, Sallustius és Plinius, de
Vergiliust, Horatiust és Juvenalist is alaposan tanulméanyozta. Boroszl6i piispoki
tisztségében nagy energidt forditott arra, hogy az irodalom és a miivészetek fel-
virdgoztatasit elésegitse Szilézidban.®

Erazmus sziléziai recepcidjdban meghatdrozd szerepet jdtszott ez a tarsasdg,
amelynek tagjai: Kaspar Ursinus Velius, humanista koltd, Valentin Krautwald,
a nysai plébaniai iskola rektora, tovabba Johannes Hess, a kit{ind szénok és stiliszta,
aki késébb a reformacié boroszl6i el6éfutdra lesz, Johannes Rullus, a Maria Mag-
daléna templomhoz tartozé iskola rektora (6 is Krakkobol érkezik Boroszldba)

® Thurzér6l és korérd| részletesebben: GLOMBIOWSKI, Karol: O poczytnosci Erazma z Rotter-
damu. = Roczniki Biblioteczne 1960. 3.
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s a nagymiiveltségli Stanistaw Saurus, konyvgytijto, humanista. Thurzé Janos és
Ursinus szenvedélyes levelezést folytat Erazmusszal. Figyelemremélté adalékokat
taldltunk e témédhoz a kozeli Nysa (Neisse) és a sziléziai konyvkultira torténe-
tének tanulmanyozédsa sordn. A varos a 16. szdzadban plispoki székhely s egyiittal
foldrajzi helyzete kovetkeztében fontos konyvkereskedelmi kizpont volt Szilézia,
Csehorszag, Morvaorszdg és Magyarorszag szamara. A 16. szdzadban er6s pro-
testdns hatds érvényesiilt a varosban, a konyvterjesztés, a reformatorok irdsai egész
Szilézidban megteremték gyiimolcseiket. Wlttenberg, Lipcse, Frankfurt am Main,
Ingolstadt nyomddibol keriiltek ide konyvek.” A nysai Szt. Jakab templom és iskola
konyvtardban az asztrondmiai €s asztroldgiai irodalom is boven megtaldlhatd,
egyebek kozt a geografus €s asztronomus Johann Schoner miive (Tabulae astro-
nomicae, Wittenberg, 1536), Erasmus Reinholdustdl a Primus liber tabularum
directionum (Ttibinga 1554), Regiomontanus és Kopernikusz, tovabba Cyprian
Leovitus a Leonicia munkdi. Ez utébbitdl pl. a Tabulae positionum pro variis ac
diversis poli elevationis (Augsburg, 1551), amelyet sok naptarkészité folhasznalt
késobb is. A 17. szdzadban megvaltozik a helyzet: a rekatolizacié eldretorése
vonalat hiiz a protestdns Eszak és a katolikus Dél kozott, igy Nysa is elszakad
a protestans kdzpontoktdl.

A 16. szédzad els6 két évtizedében azonban ez a kis varos nagyon eldkeld szerepet
t6lt be a lengyel erazmianizmus kibontakozdsdban, amely a kezdeti szakaszban
nem az elit értelmiség korében, hanem az {rastuddk alacsonyabb, de szelesebb
retegeben héditott (konyvkiaddk, nyomtatok, tanarok, orvosok, didkok).® Eraz-
mus irasai foltinnek Nysaban, Valentin Krautwaldndl (1490-1545), aki 1514-ig
az ottani plébaniai iskola rektora volt, s az 6 személye tartotta 6ssze a sziléziai
erazmidnusokat. Thurzd Jdnossal is személyes Osszekottetésben all. Ebbdl a kor-
b6l nem kalenddrium, hanem egy mdsik magyar vonatkozasd kiadvdny kapcsan
fontos tudatositanunk a sziléziai kozpont jelentéségét: a wroctawi Ossolineum
Konyvtar XVI 3707-XVI 3713 JClZCtU kolligdtumaban megtalalhato J anus Panno-
nius 1512-ben, Bécsben kiadott miive, a Guarinohoz irt panegyricus,” amelyhez
Paulus Crosnensis és Adrianus Volfhardus irt iidvozlé verset. A kolligdtum tobbl
darabja sem érdektelen: Lucretius De rerum naturdjanak kéziratos mésolata,'
mellette a Bécsben, 1512-ben Augustus Moravus kiaddsdban megjelent, Guarino
és Poggio altal osszedllitott antoldgia (Antologion Guarini et Poggii de praestantia

" MANDZIUK, Jézef: Biblioteka przy koSciele Sw. Jakuba. 1976. 60-61.

8 BArYCzZ, Henryk: Sladami Erazma z Rotterdamu w Polsce. W 500-lecie urodzin wielkiego
humanisty. In: H. BARYCZ, Z epoki renesansu, reformacji i baroku. Warszawa, 1971, 7-41.

® Joannis Pannonii Episcopi quing3 Ecclesiarum, Poetae et Oratoris clarissimi Panegyricus in
laudem Bptistae Guarini Veronensis Praeceptoris sui conditus. Viennae Austriae edibus Hieronymi
VIETORIS, et Joannes SINGRENII. Anno MDCXII. Jelzete: XVI. Qu. 3713

1© Bz a kézirdsos szoveg egy nyomtatvany folytatasaként szerepel a kolligatumban: ,Corriguntur
in hoc opusculo LXX. loca in iure civili et Septem legum novae et verae sententiae aperiuntur.
Pius Antonius Bartolinus clarissimo Viro Joanni Francisco Aldovrando preclarae reipublicae Bono.
sexdecemviro ornatissimo S.P.D.” Jelzete: XVI. Qu 3708



124 Dulkkon Agnes

Sczploms Afrzcam et C. lulii Caesaris, nuper Doctissimi Augustini Moravi cura,
in lucem editum'"). Ez a mii is Vietoris és Singrenius nyomd4jdban latott napvi-
lagot, mint Janus Pannoniusé. A konyvben Valentin Krautwald (=Valentinus Craut-
valdus) kézirdsos bejegyzése olvashatd, szintén az 1512-es ddtummal (,,Moravis
Libellus de instituton Adolescentem ad optimos mores 1512. V: C.”), tehat a meg-
jelenés évében mar a nysai rektor tulajdondban volt. A tobbi nyomtatvény, illetve
kézirat, amely ebben a gylijteményben egyiitt taldlhatd, vagy az 1512-es datumot
viseli, mint az Encomium Nuptiale Zsigmond lengyel kirdly szamdra, Eoban Hes-
sustdl, vagy az el6zd években, évtizedben jelent meg. Mindenképpen emlitésre
mélté még egy kéziratos, disztichonokbdl 4116 koltemény, amelynek végén Desi-
derius Erasmus aldfrasét olvashatjuk, valamint egy szintén kézirasos latin 6roknap-
tar, asztronémiai dbrakkal és kommentdrokkal. A kolligatum proveniencidjarol
Bronistaw Kocowski adatai kozt szerepel Valentin Krautwald neve is: a kotet hatsé
lapjan az 6 kézirdsaban olvashat6, hogy Andreas Gloger nysai polgdr 6zvegye ajdn-
dékozott neki konyveket elhunyt férje konyvtarabél, s felsorolja az egyes tétele-
ket is (pl. Ovidiustdl a Heroidum epistolas, Cesaris Commentarios, Processum
Panormitani, Tractatum de sacramentis, Libellum cui titulus Bononia illustrata,
Hymnos Callimachi Graece stb.). A folsorolt vegyes miiveket a kotetben megeldzi
Rotterdami Erasmus Moriae encomium 1511-es strassburgi kiaddsa. A kotet kiilsd
megjelenése: fa konyvtabldk, vaknyomdsos sdrga félborkotés, 1512-re datélhato,
a kotéstablakat 14. szazadbol szdrmaz6 pergamen kézirat darabjaval erdsitették meg.

Boroszl6 érdekessége tehat a 16. szazad elsd évtizedeiben az erazmianus kor
konyvgylijto tevékenységével fiigg dssze, amelyben az emlitett 1512-es Janus-
kiadds jelent értékes magyar kapcsolatot. A magyarorszdgi erazmistdk koziil Johann
Henckel és Dudith Andras kotédik Boroszl6hoz és Krakkéhoz, valamint Thurzéék
koréhez,'? ezért nem érdektelen, ha adatokat taldlunk arrél a konyves hattérrol,
amely ennek a csoportnak a szellemi tdjékozddasat mutatja.

A kés6bbi évtizedekben sem szakadnak meg a Szilézidval kialakult 6sszekot-
tetések, de a jelen témahoz a 17. szdzad masodik-harmadik évtizedétol megha-
tdrozéva valod kalendariumkiadast kell elsdsorban emliteniink. David Frolich hi-
res német €s latin kalendariumait ott jelenteti meg a Baumann-nyomda, majd
a Neubarth csaldd a szdzad derekétdl biztositja ezt a folytonossdgot egészen
a 18. szazad elsd harmadalg Mivel Frolichrél viszonylag sok szakmunka irédott
az utébbi idében,"” és a Neubarth csalad magyarorszagi kapcsolatair6l is tortént

" XV1L.Qu.3707

"2 RITOOKNE SzALAY Agnes: Erazmus és a XVI. szdzadi magyarorszdagi értelmiség. In: U6,
~Nympha super ripam Danubii”. Tanulmdnyok a XV-XVI szdzadi magyarorszdgi miivel6dés
torténetébdl. Bp., 2003. 161-175.

" Csak a legutdbbi masfél évtizedbst pl. DUKKON Agnes: Asztroldgia és keresztény hit a régi
kalenddriumokban (Frolich Ddvid). = ItK 1992. 5-6. sz. 594-607., PAVERCSIK llona: David Frolich
sajdtkezil feljegyzései mijveirdl. I-11. = Magyar Konyvszemle 1996. 3. sz. 292-319; 1996. 4. sz
429-449., HAIOS Jozsef: Frilich Ddvid. = Magyar Konyvszemle 1997. 1. sz. 16-31
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emlités," bar ez a téma még tovabbi kutatasokat igényel, eziittal csak osszefog-
lalasképp emlitek néhany adatot.

A 17. szdzad kozepétdl a 18. szazad elejéig Christoph Neubarth, majd fia, Johann
készitette a progndzisokat a kolozsvari, 16csei, debreceni, bartfai, komaromi nap-
tdrak szdmdra. Nemcsak az asztronémidhoz értettek, hanem teoldgiai képzettség-
gel is rendelkeztek, ezért az dltaluk készitett naptarakban érdekes gondolatokat
olvashatunk a jovendolések és a Gondviselésbe vetett hit ellentmondasairdl, a sza-
bad akarat és a determinizmus Osszeegyeztetési modjairél. Johann Neubarth a 17.
szdzad végén mdr nyiltan utal arra progndzisaiban, hogy az efféle jovendolése-
ket inkdbb az olvasok kedvéért késziti, valéjaban 6 maga nem hisz benniik, mert
Isten akaratat a csillagokb6l nem lehet kiolvasni. Hogy jelként tekintsiik az égi
mozgasokat, azt megengedi, de értelmezésiiket az emberi hivsdgok kozé sorolja,
nem az isteni akarat megnyilvanulasanak tartja, mint sok korabbi, ,,ijesztgeté')s”
progndézis — amelyekkel mar a 15. szdzadban Marsilio Ficino is vitatkozott,"” majd
a kovetkez6 évszazadban Luther, Kélvin, tovabba Dudith Andras az iistokosokrol
frott traktitusdban (l. aldbb). Megvizsgéalandd, hogy a Neubarth-kalendériumokban
folmertild témak mennyire érintkeztek a szazad protestins szellemi dramlataival,
Comenius tanaival, mityen mértékben ismerhették a 17. szdzad derekédn erotel-
jesen hato profétai asztroldgiat. Egyeldre magukbdl a fennmaradt naptérszove-
gekbdl tdjékozodunk, de érdekes lenne a német nyelvii Neubarth-naptérakat is
részletesebben f6ltarni, s az 6sszehasonlitasbdl kideriilhetne, hogy a magyarra for-
ditds mennyire volt pontos, tehét kinek a gondolatait kozli a kalenddrium, a szer-
zGéit-e vagy a fordité/kiad6éit? Ugyancsak érdekes adalék, hogy ennek a 17. sza-
zadi Neubarth-csalddnak a leszdrmazottai mindmadig élnek, s még a névaddsban is
kovetik az elodoket: jelenleg a berlini Akademie Verlag munkatarsa egy Christoph
Neubart, akit foglalkoztat a csaldd eredete, sét, tulajdondban van egy 1685-0s
Neubarth-kalendarium is. A mostani Christophnak a fia pedig szintén Johann, mint
a 17. szdzadi 6sok esetében. Minderre az internet jovoltabdl deriiit fény 2002 nya-
ran, amikor a berlini Christoph Neubarth megtaldlta a vildghal6n a brémai kotet-
ben megjelent tanulmanyt (1. 14. jegyzet) s elektromos levélben tette {6l kérdéseit
a csalad 17. szazadi torténetére vonatkozéan. Mivel eredetiik a mai Lengyelorszag
tertiletére, Bolestawecbe (Bunzlau, Wroctawt6l észak-nyugatra) vezet, az ottani
levéltdrak adhatninak részletesebb folvilagositdst a kalenddriumkészité Neubarthok-
rél, s talan a magyarorszagi kapcsolataikrol is.

A Bécs—Boroszl6—Krakké—Gdansk itvonalon vandorld kiadvanyok sordban meg-
emlitem még a 16. szdzad kozepérol a bécsi egyetem tandrdnak, csdszdri mate-

4 DUKKON, Agnes: Historische deutschsprachige Kalender in Regionen von Ungarn im 17.
Jahrhundert. In: Zeitung, Zeitschrift, Intelligenzblart und Kalender. Beitriige zur historischen Pres-
seforschung. Bremen, 2000. 237-245, és UO: Régi magyarorszdgi kalenddriumok eurdpai hattér-
ben. Bp., 2003.

'S A Disputatio Contra ludicium Astrologorum cimii mitvében leplezi le a hamis asztrolégusok
mébdszereit, s errdl a Francesco Ippolitinek irt leveleiben is emlitést tesz. The Lettres of Marsilio
Ficino. Vol. 3. (Liber IV.) London, 1981. 75-77.
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matikusnak, Paulus Fabriciusnak egyik kalend4riumat (,,Allmanach”-jat), amelyet
a wroctawi Egyetemi Konyvtarban 6riznek.'® Ez is kolligatumban taldlhaté, még-
pedig a 16. szdzad utolsé harmadaban Gorlitzben tevékenykedd Bartholomaeus
Scultetus naptdraival egybekotve. Fabricius almanachja 1567-re sz6l, Scultetus
pedig 1568-t6] 1594-ig adott ki kalendariumokat, amelyek lényegében a bécsi mes-
ter altal teremtett mintat kovetik, tartalomban és felépitésben egyarant. Fabricius-
t6l az OSzK-ban is talalhaté harom kiadvany, egyikiik német nyelvia almanach,'”
amelyet a bécsi, passaui, salzburgi, olmiitzi és magyarorszagi piispokségekre
alkalmazott. Ez valdjdban szines fametszetekkel diszitett falinaptdr, s nem aszt-
rolégiai, hanem bibliai keretben: bal oldalt a Tiz parancsolat, jobb oldalt a Mi-
atyank illusztraldsa 50x50 mm-es fametszeteken.

Legijabban pedig Velenczei Katalin kozli az 1563-as kiad4su Fabricius-nyom-
tatvany — Diarium cum Iudicio-Astrologico — kétéstabldban fennmaradt cimlapjét,'
ami azért érdekes szamunkra, mert a keretdisz megegyezik a wroctawi példanyo-
kéval: a lap fels6 sdvjdban Bécs latképe szerepel, a keretben pedig egymds alatt
kiilonbzd osztrak varak metszetei kovetkeznek (pl. Linz, Enns, Crems stb.)."

A masik Fabricius-mil az 1556-ban, Bécsben latott tistokosrol sz6l6 jovendolés
németiil, s figyelemremélté mozzanat, hogy olyan kolligadtum része, amelyben
a torok veszéllyel foglalkozé frasok szerepelnek. A harmadik kiadvény latin
nyelvii judicium az 1577. nov. 10-t8] dec. 22-ig Bécsben megfigyelt iistokosrol.”
Erdekes eleme ezeknek a nyomtatvanyoknak az tistokosokrol sz6l6 torténeti étte-
kintés: mindegyikben ismétl6dik (részletesebb vagy rovidebb eldaddsban) az 6kori
tuddsok — Arisztotelész, Seneca, Ptolemaiosz —, majd a k6zépkorbdl Albertus
Magnus véleménye az tistokos mibenlétérdl, valamint a bibliai jovendolések témaja
az utolso {télet jeleirdl. Jorészt azonos tudasanyagot mozgdsitottak a 16. szdzadi
prognézisok szerzodi, a bécsi Paulus Fabricius mintdt jelentett a gorlitzi Scultetus-
nak; az 1577-es tistokosrél jovendolést irt a gdanski Misocacus, aki szintén foglal-
kozik az istokos-irodalom attekintésével; ezt a Misocacus-féle prognézist Kolozs-

20

1 Allmanach Doctoris Paulii Fabricii R6. Kay. May. Mathematici. Auff das Jar Nach der Geburt
und Menschwerdung Unnseres Herrn und Heylands jesu Christi. 1567, Gedruckt zu Wienn in
Osterreich bey Gaspar Stainhofer in S. Anna Hof. Bibl. Univ. Wroctaw 461822 skk.

'" Almanach durch Paulum Fabricium 1560. Gestellt auff die Bistumb Wienn, Passau, Salz-
burg, Olomutz und Hungern. OSzK, Ant. 9210

" VELENCZEI Katalin: A székesfehérvdri Piispoki Konyvidr 16. szdzadi nyomtatvdnyairdl. In: Fata
libelli. Bp., 2003. 125-140. A Fabricius-kalendarium cimlapjat a Velencében 1563-ban kiadott,
Caspar Casalius-féle mii hats6 kotéstabldjabol dztattdk ki. A cimlap mésolata a 139. lapon ldthaté.

' A wroctawi példany cimlapjanak masolatét 1. DUKKON: Régi magyarorszagi kalenddriumok. ..,
i.m.2003. 181.

® Der Comet im Mertzen des LVI. Jahrs zu Wienn in Osterreich erschienen... Paulus FABRI-
cius OSzK RMK 1I1. 283/a/12.

* Iudicium De Cometa, qui anno Domini MDLXXVII. A 10. die Novemb, usque ad 22.diem De-
cemb: Viennae conspectus est. In quo varia de Cometarum natura et forma in genere breviter
tractantur. Viennae, apud Michaelem Apffelium. OSzK Ant. 10329.
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véarott Heltainé nyomdéjaban, 1578-ban magyarul is kiadtak.? Fabricius, Scultetus,
Misocacus jovendoléseihez pedig érdekes médon kapesolddik Dudith Andras
vitairata az tistokosokrél — De cometarum significatione commentariolus™ —,
amely az 1577-ben latott csillagiszati jelenségre reflektal. Elitéli a kalendariumi
jovendoléseket, s tudomdnyos alapi magyarazatot igyekszik adni a hiedelmek el-
lenében. Fabriciusra is hivatkozik, akit kora kivalé tuddsanak tart:

,»De a peripatetikusok fentebb érintett véleményét a jelek szerint a kivaltképpen
tudés, derék és ebben a tudomdnyban rendkiviili tapasztalatokkal biré filozéfus €s
orvos, Paulus Fabricius csdszari matematikus sem helyesli teljesen. Inkdbb Senecéhoz
csatlakozik, akinek llitasa szerint az iistokos olyan csillag, amelyet kezdetben Isten
a tobbiekkel egyiitt teremtett, s amelyet hatalmanak megmutatdsa végett a kell6 id6-
ben mintegy jel gyanént tar elénk.”**

Az 1577-es tistokos képe megjelenik Szenci Molnér Albert Napldjéban is; elsod
gyermekkori emlékét igy irja le:

»Megesett egy €jjel, hogy az egész hazunk népe folkelt, és a halékamrakbol kiment.
En a zajtd] folriadvan, mert egyediil hagytak, szomyen sirtam. Anyim bejott, karjaiba
emelt, kivitt, s ujjaval az égre mutatott: egy igen hosszi, a vé%éné] horgas iistokos csil-
lagot lattam, melynek képe mindig megmaradt lelkemben.”

A 17. szazadban, a torténelmi események alakuldsdnak nyoman ujra folélénkiil
a vilagvége-hangulatra reflektald kalendariumi joslas (iistokosok foltlinése okan,
pl. 1618-ban,” a harmincéves habord kezdetén), s a korabbi évszazadbdl 6rokolt
toposzok kis valtoztatdsokkal djra el6jonnek a boroszloi, krakkéi, bécsi kalen-
ddriumokban ugyandgy, mint a korszak egyéb régidiban. Krakkéban harom kalen-
darium jelent meg 1619-re, amelyek egyarant sokat foglalkoznak ezzel a jelenséggel.
A szerz6k — Jakub Nayman, a krakkéi akadémia professzora, a masik Mateusz
Bembus tudés jezsuita szerzetes, a harmadik Andrzej Zedzianowski filozéfus —
a kor hangulatdnak megfeleléen moralizald, és nem tudomanyos szempontbol
értékelik a jelenést: folsoroljak az orszdg tsszes biineit, amelyekre vonatkozdan
az Uistokos foltiinése a biintetés lehetdségét rejti magaban. Egyediili segitség a meg-
javuldsért torténd szivbéli fohdszkodds, az ima erejével igyekezni kell a fenyegetd
veszélyt elhdritani. Mésutt is erre a kovetkeztetésre jutottak, a varséi Szent Janos
templomban a hivek negyven 6ran keresztiil imadkoztak. 1619. janudr 20-dn pedig
kormenetet tartottak, s a magasra emelt kereszten az iistokos fabol késziilt modellje

2 DUKKON: Régi magyarorszdgi kalenddriumok..., i. m. 2003. 102, 109-110, 127-131, 135, 153,

 Bézel, 1579, RMK IIL. 677.

* DuDITH Andras: Rivid kommentdr az iistokosok jelentéségérdl. Ford. BORZSAK Istvan és
MATRAI Lasz16. In: Janus Pannonius. Magyarorszdgi humanistdk. Bp. 1982. 1143-1173.

3 Naplé. (Ford.: SzaBo Andras). In: Szenci Molndr Albert vdlogatott miivei. Szerk. VASAR-
HELY! Judit. Bp. 1976. 470.

8 Errdl az iistokosrdl a Theatrum Europaeum (1617-1629) 1, kbtete is emlitést tesz, Frankfurt am
Main, 1633. 116-118. Idézi: RZONCA, Jan: Interpretacja zjawiska komety z 1618 roku w starodru-
kach Biblioteki Kérnickiej. = Pamigtnik Biblioteki Kérnickiej, z. 22, Ossolineum, 1988. 117-125.
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volt lathaté. A kiraly is részt vett ezen a kormeneten.”’ A keresztre emelt iistokos
nagyon régi, bibliai el6képre, a 'rézkigydra’ latszik utalni:

,Es monda az Ur Mézesnek: csindlj magadnak tiizes kigydt és tlizd fel azt pézndra:
és ha valaki megmarattatik, és feltekint arra, életben maradjon. Csinéla azért Mézes
rézkigy6t és feltiizé azt pznara. Es 16n, hogy ha a kigy6 valakit megmar vala, és az
feltekinte a rézkigydra, életben marada.” (IV Mézes 21 : 8-9)

Ezt a bibliai helyet Krisztus keresztre feszitésével (tkp. felemeltetésével) szok-
tak a prédikacick osszefiiggésbe hozni: a rézkigyé az Ur megbocsatasanak jele volt,
a blinbano kozosségrol elharitotta a bajt, igy Jézus Krisztusnak az egész bilinds
— €s blinbdn6 — emberiség megviltisara, az egyetemes baj elhdritdsdra kellett fel-
emeltetnie a keresztre. Ezért ebben a kontextusban a keresztre emelt tistokos meg-
lehetdsen bizarr képe a barokk valldsossdgnak, latvanyos példdja annak, hogyan
kap mdgikus interpretdciot a bibliai hely. Ugyanis a magia €l hasonlé modsze-
rekkel, akdr testi, akdr moralis bajokat akar orvosolni. Mert amig a rézkigyo fel-
emelése egyszeri jel volt, Jézus Krisztus dldozata is egyszeri és nem ismétlédd
cselekmény, tgy az 1lyen utdnzds mindenképpen gyaniis, nagyon emberi mester-
kedés. Erthetd, hogy az igazi tudds elmék, mint pl. Dudith Andrés, miért itélték
el az iistokosokkel és egyéb csillagaszati jelenségekkel ijesztgetd josokat, akik az
amugy 1s sokat szenvedd szegény népet még a panikkeltéssel is terhelték:

,Hét csak éljenek boldogan, és hadakozzanak egymdasnak is ellentmondd jovends-
léseikkel, mérjenek kolesonds csapdsokat egymdsra és jovendémondd miivészetiikre,
és hagyjanak fel végre azzal, hogy az oly sok bajtdl tilontdl meggyotort, szegény
népet a kiiszobon 4116 csapasoknak ily hid félelmével nyugtalanitsak.”®

A 17. szdzad folyaman id6r6l idore taldlunk még hll‘ﬂddSOkat 2 kalendarluml
krénikakban tistokos csillag foltiinésérol. Az 1693-ra sz616 16csei™ és kolozsvari™
kalendariumokban a krénika tuddsit az 1692-ben Pécsett észlelt ,.égi jel”-rél,
azaz, Ustokosrdl, de mar a korabbi félelemkeltd interpretacié nélkiil. A l6csei
Brewer-kalenddriumban ezt olvashatjuk:

»1092. Péts Viarossa tartomanyban, sok rendbeli Eghi jegyek lattattak-meg, kik-
nek effektusat a’ jo Isten tudgya.”

Majdnem sz6 szerint igy hangzik a kolozsvari Veresegyhdzi Istvan-féle nap-
tar szovege:

.»1692. Péts Tartomdnyédban sok égi jelek avagy csudak latzottak: kiknek effectusit
a’ j6 Isten tudja.”

2 RzONCA, 1.0 i. h. 1988. 124.

B DUDITH: i. m. 1982. 1156.

P RMK 1 1443, 0SzK

M RMK I 1439, OSzK FM,/1049




A kinyves kultiira és a kalenddrium-miifaj kapcsolata a 16-18. szdzadi Kozép-Eurdpdban 129

Jellemz6 ez a valtozds a 17. szdzad végére; a csillagdszat, a matematika és
a fizika fejlédése valamennyire érezteti hatdsat a kalendariumkészitdé asztrolégusok
korében is; valdszinlileg sok mas tényezd is alakitotta a kor hangulatit ahhoz, hogy
a kordbbi, Dudith és mdasok 4ltal elitélt panikkelté magyardzatok az égi jelensé-
gekkel kapcsolatban visszaszorulnak. S még szaz év telik el, mikor a 18. szazad
végén a kivalé matematikus és csillagdsz, Bogdanich Imre Déaniel megirja mate-
matikai alapt, elméleti értekezését az tistokosok palydjardl De orbis cometarum
cimmel.*

Krakko szerepe a magyarorszagi szellemi kapcsolatok, igy a kalendériumkiadas
teriiletén a 16. szdzadban jelentdsebb, a 17. szdzadban sok mds nyomdahely mel-
lett kissé hattérbe szorul. A varos magyar vonatkozdsaival sok szakmunka fog-
lalkozik, ugyanis Krakké — kivaltképpen a 16. szazadban — a magyar konyvtorténet,
sot, irodalomtorténet szempontjabdl kiemelkedd jelentéséggel bir. A kovetkezd
krakkéi szerzOk/asztrolégusok neve szerepel a hazai nyomddkban megjelent kalen-
dériumokban: Andrzej Piotrkowczyk, Gabriel Joannicius, Piotr Slovacius, Mikotaj
Jablonski, Valentin Fontanus, Bernard Kracker, Jan Tenatius. A 17. szdzadban
Boroszl6 veszi 4t Krakkotdl a vezetd szerepet a fontebb emlitett Neubarth csalad
tevékenységével. Az 1620-as évektdl két évtizedig David Frolich is itt jelenteti
meg német nyelvii kalendariumait. Tehét kialakulnak folyamatosan kovethetd kap-
csolatok a boroszléi naptarkészitdkkel, bar mellette a krakkoi szalak sem szakad-
nak meg, csak alkalomszertien miikédnek. Val6sziniileg Boroszlé és Szilézia pro-
testdns jellege, kapcsolatai folytan alakult igy ez a teriileti és felekezeti megoszlas:
az orszag katolikus régidiban inkdbb a bécsi és krakkdi asztrologusok kalkula-
cidit haszndltdk, a szepességi és szdsz kornyezetben, valamint Erdély és Kelet-
Magyarorszag protestdns nyomdahelyei Boroszlé asztrolégusaihoz fordultak.
Gdansk (Dancka) magyar vonatkozasai pedig erételjesebben a torténelmi viszo-
nyok fuggvényében jelennek meg: a 16. szdzadban Bathori Istvan lengyel kirdly
és erdélyi fejedelem személye teremti meg az Gsszekottetést (Misocacus neki de-
dikélja az tistokosrol sz616 judiciumat). Balassi Balint danckai ttja sordn ldtta
meg a ,.tenger morotvdjat”; a 17. szdzad elején megfordult itt Szepsi Csombor Mdr-
ton, Szenci Molnar Albert, majd egy szdzaddal késObb, a vesztes szabadsagharc
utdn Rakocziék innen indulnak tengeri Gton Franciaorszdgba. De mindenképpen
érdemes szdmon tartanunk azt a néhany kalendéariumot és prognosztikont, amely
Gdanskhoz és kornyékéhez kotddik: Misocacus magyarra forditott prognoszti-
konjét, s ugyancsak téle az Orszdgos Széchényi Konyvtér kolligdtumaban talalhato
német nyelvii judiciumot,” tovabba Misocacus utédjanak, David Herlicius star-
gardi asztrol6gusnak a nevét, akinek a kalkuldcidit felhaszndlta a 16csei nyomda
az 1639-re sz016 kalendariumban (mar Herlicius halala utan).

A fenti adatok, osszefiiggések, konyvek és szerzok vandorlasai arra mutatnak rd,
hogy a kora djkori kalendarium-készités nem fiiggetlen az éppen aktudlis szellemi

"' Emliti BARTHA Lajos: Bogdanich Imre Déniel felségeodéziai méréseinek eredményei Lipszky
Magyarorszdg-térképének tiikrében. In: A magyar térképészet nagyjai. Bp. 2001. 30.
2 0SzK, Ant 3655/47
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és politikai aramlatoktdl: koveti és kommentalja azokat, egymadstdl tavol fekvo
varosok kozt kapcsolatokat tud létrehozni (1. a gdanski prognosztikon kolozsvari
kiaddsdt). A humanista miveltséghez pedig hozzatartozott az asztronémiai €s
asztroldgiai szakirodalom ismerete (vo. a boroszl6i és nysai konyvtarjegyzéke-
ket). Az asztrol6gusok jovendolései, allasfoglaldsa egy-egy csillagdszati jelen-
ség kapcsan idénként térben és id6ben nagy tdvolsdgokat ativeld polémidkka
valtoznak (mint az ,,istokos-irodalom” a 16. szdzad masodik felében). A kalen-
dérium-miifaj rendkiviili rugalmassaga és ugyanakkor struktirajanak allandésaga
biztositotta, hogy szazadokon 4t mindenféle kulturélis jelenséget képes volt f6l-
szivni magaba anélkiil, hogy szétesett, folismerhetetlenné valt volna. Paulus Fab-
ricius 1567-es Allmanachja és Schiller 1791-es Damen Calendere elég tdvol van
egymadstol, mégis mindkettében j6l folismerhetd a kalendarium-jelleg. A régi, be-
valt és egyszerl jatékszabdlyok betartdsa — a gyakorlati céli naptar és az utdna
kovetkezd egyéb, mindig a kor kovetelményeihez, divatjdhoz, a megcélzott kozos-
ség vagy a megrendel igényeihez igazodd tartalom — teszi lehetdvé, hogy az
1d6 futdsdnak eme valtozatos dokumentumait a konyves kultira értékes, érdekes
részeiként tartsuk szamon.

AGNES DUKKON

Le rapport de la culture des livres et du genre de calendrier
aux 16° - 18° siécle en Europe Centrale

L’étude s’occupe de plusieurs sujets contigus. 11 accentue I'importance du genre de calendrier
dans Phistoire d’évolution de la littérature hongroise. Il examine le rdle de Boroszlé (Wroclaw), de
Vienne, de Cracovie et de Danzig (Gdansk) du point de vue que les différentes publications, ainsi
les calendriers — et la littérature astronomige, astrologique les alimentant — de quelles maniéres
sont répandues, quels groupes et personnes ont été reliés par leur migration, en général qu’est-ce
qu’on peut apprendre des auteurs, des éditeurs et de leur environnement intellectuel. Les données
de I'étude, en rapport de la migration de livres et d’auteurs démontrent que la publication des
calendriers au début du Nouvel-Ere n’est pas indépendante des tendances intellectuelles et poli-
tiques actuelles, elle les suit et les commente, réalise des rapports entre des villes lointaines, pour
exemple la publication de Kolozsvér du Prognostique de Misocacus de Gdansk. A cette époque la
connaissance de la littérature spéciale astronomique et astrologique appartenait étroitement a la
culture humaniste, comme prouvent les inventaires de bibliothéque provenants des cercles erasmistes
de Wroclaw et de Nysa. Dans ces derniers se trouve une édition de Vienne de 1512 d’un ouvrage de
Janus Pannonius, actuellement conservé a la Bibliothéque Universitaire de Wroclaw. Les prophéties
des astrologues, les prises de position & propos d’un certain phénomene astronomique se forment
en polémie presque sans fin en temps et en espace (comme ,,la polémie de comete™ a la 2° moitié
du 16° siecle a laquelle s’est attachée également Andrds Dudith). La souplesse et en méme temps
la stabilité de structure du genre de calendrier fui avait assuré la possibilit€ d’absorber pendant des
siecles toutes sortes de phénoménes culturels, sans une telle décomposition qui I’eut rendu indiscernable.






