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A torténeti forrasok szerint felesége, Napolyi Johanna beleegyezésével meggyilkolt Andras herceg
sirja — irta 1826-ban a Tudomanyos Gyijtemény Régiségek rovatdban Gord Lajos — Napolyban ta-
lalhaté, a

,».9z. Janudrius plispoki templomban, a’ sekrestye ajtaja mellett jobbra. Emlék-kave
négy szegletii fejér marvanybol van szépen kifaragva. Kozepét egy parkany, szegele-
teit négy tzimer-mezd ékesiti. A’ fels6 két mezObe, melly tojas kerekségii, s mellyet
egy gerenda balrdl jobbra két egyenld részre oszt, négy liliom vagyon kivégva. Az alsé
két tzimer-mez6 karika formdju, egyikben balrél egy korondzott — a’ mésikban egy
pikkelyes oroszlany van.”

Goro kozolte a két cimer kozott elhelyezkedd sirfelirat szovegét, illetve annak a fehér marvany-
tablanak a feliratat, amely a siremlék clétt, a padlon talalhato, s amely arrdl tuddsit, hogy Andréds
herceg sirjat a templomnak az 1732-es foldrengést kovet6 1733. évi helyreallitdsakor helyezték at
a sekrestye mellé.?’

PapP JULIA

Kaonyvtari allasok betiltése a Széchényi Konyvtarban 1896-ban. E révid tanulméany megki-
sérli bemutatni — fennmaradt irdsbeli dokumentumok alapjan — hogyan keriiltek betoltésre az alla-
sok a millennium évében a Széchényi Konyvtarban, akkori nevén: a Magyar Nemzeti Mlzeum
Konyvtaraban.

Vizsgalodasaink a kovetkezd kérdésekre keresik a valaszt. Kik palyaztak konyvtarosi dllasra
a kor egyik meghatarozé jelent6ségii intézményébe? Ennek bemutatasa szociografiai jellegii — s bar
a minta igen sziik, mint cseppben a tenger, tiikrozédik benne a tarsadalmi valdsag. Kiket talaltak
alkalmasnak az 4llas betdltésére, milyen elvarasoknak kellett a palyazoknak megfelelnidk, mi volt
tehat a felallitott kovetelmény-rendszer? Ez a valasz mér szorosan a konyvtarosképzés témakoréhez
kapcsolodik. Végiil: milyen modszerrel tortént a kivélasztds, s az adott esetekben hozott dontéseket
igazolta-e az id6?

» Tudomanyos Gyljtemény 1826. VIII. 132-134. A siremlék késébbi ismertetései kozil 1.:
HoOVANYI Ferenc: Olasz ut 1850-ben. I-II. Bécs, 1851. 1. 137.; ZADORI Ev. Janos: Utivazlatok
Olaszorszaghbdl, 1867. = Magyar Sion 1868. 708.; SIMONY1 Emé: Andrds magyar kirdlyfi sirja Nd-
polyban. = Szazadok 1868. 211-212.; OVARY Lipot: A ndpolyi magyar torténelmi miiemlékek. =
Budapesti Szemle 1874. (4.) 407-408.; 4 magyar nemzet tirténete. (Szerk.: SZILAGY! Sandor) J11.
két. Az Anjou hdz és érokisei. (1301-1439). [rtak: POR Antal és SCHONHERR Gyula, Bp. 1895.
172-173. o. kozétti tablan a siremlék fényképével.; Dr. MISKOLCZY Istvan: Andrds herceg tragédidja
és a ndpolyi udvar. 1. = Szdzadok 1928. 7-8. sz. 799-800. BANFI, Florio: Ricordi Ungheresi in
Italia. Roma, 1942, 101-102.; GENTHON Istvan kiadatlan kézirata a magyar vonatkozasu kiilfoldi
milvészeti emlékekrol. /MTA Mivészettorténeti Kutatdintézet Adattara, MKI — C — 1 — 36./; CSA-
PODINE GARDONYI Klara: Anjou Endre biblidja. In: Eszmetérténeti tanulmdnyok a magyar kézép-
korrdl. (Szerk.: SZEKELY Gyorgy) Bp. 1984. 390.; BELLER Béla: Magyarok Napolyban. Bp. 1986.
44-45.; CsorBa Laszl6: Magyar emlékek Italicban. Benda FOTO 2003. 54, 57.



70 Kozlemények

Targyunk forrasai a Széchényi Konyvtar irattaraban talalhatok. A palyazok személyi anyagali
természetesen mar nincsenek itt, de a beldlilk késziilt tablazatos kimutatds megvan. Fennmaradtak
a szakmai vizsgak jegyzOkonyvei és a mindezeket Gsszefoglalo értékelések és a kinevezési javas-
latok.!

1896-ban a Széchényi Konyvtarban két un. ,,segédi” allas betsltésére keriilt sor nyilvanosan meg-
hirdetett palyazat utjan: egy konyvtarosi és egy levéltarosi allasra a konyvtar levéltari osztalyan.
Ez utébbi nem a Kézirattérat jelentette, hanem az ekkor még 1étezé Levéltari osztalyt, amelyet csak
a két vilaghabor kozotti korszakban csatolnak véglegesen az Orszagos Levéltarhoz. Ezenkiviil
betoltottek még egy segédi allast a kényvtarban, de ezt a palydztatds melldzésével: a kivald képességl
Melich Janos — aki késébb a konyvtar igazgatdja lett — személyre szo6lé6 meghivast kapott az 4llasra.
Kivételek tehat akkor is voltak, de ez esetben teljes joggal 2

A ,segédi” allds — més korabeli dokumentumokban ,,gyakornoki” megjeloléssel — elészobaja
volt a ,,segédéri” allasnak, amely mar megbecsiilt status volt, hiszen folétte mar csak az ,,6r”, a custos
allt, a konyvtar vezetdje. Ugyanigy 6r 4llt a Miizeum t6bbi részlege, a Régiségtar, a Természetick
téra €s a tobbi tar élén, (osztalydrdknek is nevezték Oket), mig folottik az egész intézmény veze-
t6je, a Nemzeti Muzeum igazgatdja allt. A segéddrok tudds férfiak voltak: 1892-ben a Nemzeti
Mizeum 26 szaktisztvisel6jébol 13 volt a Magyar Tudomanyos Akadémia tagja. A segédek fel-
vetelénél tehat mér e tudds garda utanpétlasara is gondolni kellett.

A konyvtari allas betoltésére 1896 januarjaban, a levéltari allas betoltésére juliusban keriilt sor,
de a kénnyebb attekintés érdekében e kettét dsszevontan ismertetjitk. Az els6 alkalommal hét,
a masodik alkalommal négy péalyazat érkezett, de egy palyazé mindkét esetben jelentkezett, tehat
Osszesen tiz palyazoval foglalkoztak. A tizenegyedik palyazonak, aki mar évekkel azeldtt volt egy-
szer a konyvtar napidijasa, s azéta a Pénziigyminisztérium irodatisztieként miikodott, iratai nem
érkeztek be idére, s a felvételi vizsgan sem jelent meg, igy 6t melldzni kellett.

A tiz palyazobdl hat tanar, koziilikk az egyik Pesten az orszagos kozoktatasi tanacsnal van alkal-
mazasban, egy tanarjel6lt, aki jelenleg is mint napidijas a konyvtarban dolgozik, egy végzett bol-
csészhallgatd, aki szintén mér masfél évig volt a konyvtar napidijasa és jelenleg katonai szolgalatat
tolti, egy lapszerkesztd és egy volt katolikus pap, jelenleg allastalan. Egy sincs kozuluk pesti szii-
letésii, hdrman szarmaznak Erdélybél, de a palyazat benyujtasakor mar valamennyinek van buda-
pesti szallasa, legalabbis lakcime. A szazadvégi f6varos értelmiségét tehat a vidék szallitja. Nyolcan
folytattak egyctemen bolcsészettudomanyi tanulmanyokat (hatan Budapesten, egy fo Kolozsvarott,
egynél nincs megjeldlve), négyen szereztek doktoratust. Egy fo jart kiilfoldi egyetemeken is (Miin-
chen, Erlangen). Szerepel egy katolikus és egy evangélikus teologiai végzettség. Egy fo katolikus
teoldgiai tanulmanyait megszakitva valtott at vilagi egyetemre.

Szaktargyaikat tekintve dominal a magyar nyelv és irodalom, egy {6 klasszika-filologus, van egy
foldrajz—torténelem szakparositas és egy torténelem és segédtudomanyai végzettség. Harmuknal sze-
repel még az esztétika, a latin nyelv és irodalom, egynél a német nyelvészet €s egynél a miivészet-
torténet. A palyazatokat értékeld Fejérpataky Laszld, a konyvtar akkori dre (vezetdje) a thltengd
magyar irodalmi végzettségrol azt irja, hogy az ,,mindenesetre oly diszciplina, melynek miivelése

- 1 OSzK Irattar 85/1896, 391/1896.
? Melich Janos (1872-1963) nyelvész, egyetemi tandr, az MTA tagja. 1896-t] a Széchényi Kényvtar
munkatarsa, 1916-t61 a Nyomtatvanyi osztaly vezetdje, 1919-1922 kozott a konyvtar igazgatdja.
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a Muizeumi konyvtarnak mint legnagyobb hungaricum-kényvtarnak tudomanyos céljaihoz tarto-
zik”, de kevesli a torténeti végzettségiick szamat>

Nyelvtudas tekintetében a palydzok koziil a német nyelvet valamennyien, a latin nyelvet egy
kivételével megjelslték, a franciat hatan, a hetedik még tanulja, az angolt harman, romént ketten,
olasz egy, gbrog egy, szlav nyelveket egy £ ,.érti”, szerbiil és horvatul egy f6 beszél. A nyelvtu-
déasnak természetesen fokozatai vannak, a nemcsak érté és forditd, hanem beszéld szintet csak
kevesen érték el. A palyazatok elbirilasanal a nyelvismeretnek fontos szerepe volt; Fejérpataky
igy ir err6l a konyvtarosi allasra palyazok értékelésénél:

LAltaldban valami kivalé nyelvismeretet a folyamodok koziil egyik sem mutathat
6l Fiilop Sandoron kiviil, ki a németen és francian feliil a Mizeum konyvtarara
nézve fontos roman €s szerb nyelveken is bir némi jartassaggal...”

A konyvtari allas palyazati feltételeinél a szlav nyelvek tuddsa valamint a paleografiai ismere-
tek el6nyt jelentettek volna, de ezeket az eldnydket Ggyszolvan egyik sem igényelheti — megint
csak Fejérpatakyt idézve.

Komolyabb irodalmi munkassagot csak ketten tudnak felmutatni, nem véletlen, hogy 6k lesznek
a palyazat nyertesei. (Esztegar Laszl6, Bartha Jozsef) Rajtuk kiviil még négyen hivatkozhatnak nyom-
tatdsban megjelent miivekre, egy hivatkozik, de nem bizonyitja, egy fo kéziratban meglévé dolgoza-
tokat emlit, kettének még nincs irodalmi munkassaga, igaz, 6k a legfiatalabbak: 23, ill. 24 évesek.

Eletkor szerinti megoszlds: 23-24 éves 3 £8, 26-30 éves 3 6, 34-38 éves 3 10, és egy f0 47 éves.
Itt egy rendkiviili esetrdl van szd: Holld Istvant 22 évi tanari mitkddése utan nagyothallasa miatt
nyugdijaztak. E testi fogyatékossiga miatt Fejérpataky nem tartja alkalmasnak kényvtari munkara, de
akadalyt jelent kora is.

A segédi llas - irja Fejérpataky — palyaja kezdetén 4116, tudomanyos ambitioval
bird, a Nemz. Muzeum céljai irdnt lelkesiild egyénnek valo. Csak ilyenbdl képezhetd
a Mizeum tudomanyos és kulturalis céljait teljesen felfogo és a succrescentiat (fel-
névekvd utanpotlast) biztosito jo tisztvisels. A segédi allas egy palyanak kezdete,
nem pedig befejezése.”

Hollé Istvan foglalkoztatasat csak tgy tudné elképzelni — sét ez esetben 6rommel is venné — ha
erre a minisztérium kiilon keretet biztositana. A betdltendd allasra vald felvétele viszont kéros
precedenst teremtene.*

A segédi allas betdltésének feltételeit a Magyar Nemzeti Mtzeum 1889-ben kiadott Szervezeti
és szolgalati szabalyzatinak 9. paragrafusa irta eld. Ezek a kovetkezék voltak: egyetemi vagy mas
fels6bb iskolai végzettség, magyar torténeti és irodalomtdrténeti vagy diplomatikai ismeretekben
vald jartassag, a magyaron kiviil még két é16 nyelv s lehetdleg a latin nyelv tudasa, egy vizsga sikeres
letétele. Hivatkozott a szabalyzat a koztisztviselok mindsitésérdl szolo 1883. évi 1. tc. 1. és 3. parag-
rafusaban foglaltakra, mint amelyek éltaldnosan irdnyadoéak. Innen megtudhatjuk, hogy Magyar-
orszagon ekkor a fobb koztisztviselsi allasok betoltésénél — az igazolt elméleti képzettségen és két
év kozigazgatasi gyakorlaton feliil — a jellteknek egy kozigazgatasi vizsgat is le kellett tenniok,
amely irasbeli és szobeli részbol allt. A vizsgaztatds tehat — dllami allasok betdltésénél — térvényben

3 Fejérpataky Laszld (1857-1923) torténész, egyetemi tandr, az MTA tagja. A térténeti segéd-
tudoményok — oklevéltan, cimertan, genealdgia — tudomanyos igényii miivelésének megalapozoja.
1882-t61 a Széchényi Konyvtar munkatarsa, a levéltari osztaly vezetdje, 1894-1919 kozott a
konyvtar vezetdje (igazgatdja), 1916—-1923 kozott a Magyar Nemzeti Mazeum igazgatoja.

* A palyazok életrajzait 1. a Fiiggelékben.
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eléirt altalanos gyakorlat volt. Az Egyetemi Konyvtarnal példaul a végleges allasra vald kinevezést
mér 1847-t3] egy bels® vizsga sikeres letételéhez kototték. Ennek targyai voltak: konyvészet, kényv-
tartan, irodalomtorténet, nyelvek koziil a latin, gorog és a német. llyen vizsga alapjan utoljara 1898-
ban vettek fel kényvtarost az Egyetemi Konyvtarban, késébb mar nem kovetelték meg a vizsgat.”

Erdekes, hogy a Széchényi Konyvtarban nem szerepel a ,konyvészet”, ,konyvtartan” elneve-
z€s a vizsga targyai kozétt, de Iényegében hasonlét korvonalaz Fejérpataky, amikor ezt irja: ,,Az
altalanos irodalmi tajékozottsag, mely konyvtari szolgalatban elengedhetetlen kellék ...” A kiér-
tékeléseknél Fejérpataky tobbszor hangsulyozza ,.clétanulmanyaikndl €s hajlamaikndl fogva”,
tehat a konyvtari szolgalatra vald alkalmassag nemecsak tudas, hanem ,.hajlam™ dolga is, mint azt
korabban mar idéztiik: ,,tudomanyos ambitioval bird, a Nemzeti Mlzeum céljai irant lelkesiild”
egyéneket kivantak alkalmazni.

A vizsganal a szervezeti és szolgalati szabalyzat értelmében jelen kellett legyen a Nemzeti Mzeum
igazgatdja (jelen esetben Szalay Imre) mint a bizottsag elndke és két vizsgaztatd: az illetékes osztaly
Ore (esetlinkben Fejérpataky LdszIo) és egy meghivott kiilsd szakember. A konyvtarosi allas betol-
tésénél a kiilsd szakértd Szinnyei Jozsef egyetemi tanar volt (6 a nyelvész Szinnyei Jozsef, a bibliografus
id. Szinnyei Jozsef fia), a levéltarosi allasra palyazoknal Taganyi Karoly orszagos allevéltarnok.
Jelen volt még a konyvtar egy-egy munkatarsa mint jegyzokdnyvvezetd. Ezattal kilon-kilon tar-
gyaljuk a konyvtarosi és levéltarosi vizsgak lefolyasat, az utdbbi specialis volta miatt.

Szinnyei Jozsef irodalomtorténeti kérdéseket tett fel: Balassi Balint, Zrinyi Miklds, Pazmany Péter,
Faludi Ferenc, Apor Péter, Toldy Ferenc élete és munkassaga volt a kérdés targya, de elhangzott olyan
kérdés is, amely pl. a 17. szazad legkivalobb epikusait, a 18. szdzad kolt6i iranyait, vagy Kazinczy hata-
sat a magyar irodalomra tudakolta. A jovend6 konyvtarosanak szoltak az olyan kérdései, mint pl. melyik
a legrégibb magyar kédex, melyek a legnevezetesebb magyar nyelvemlékek, milyen életrajzgytijtemé-
nyek tartalmazzak a magyar irok életrajzat, milyen népkoltési gylijteményeket ismer a vizsgazo.

Fejérpataky Laszl6 kérdései sokkal inkabb torténeti jellegiiek és konyvtar-centrikusabbak. Tébbek
kozott: milyen kronikakat ismer a 14. és 15. szazadbol, mit tartalmaz Anonymus kronikéja, a 16. sza-
zad magyar torténelmi irodalmanak emlékei, a 18. szdzad magyar torténetirdi, a legrégibb magyar
koltoi nyelvemlék, a legrégibb magyarorszagi nyomtatvany, a legelsé magyarnyelvii nyomtatvany,
hol vannak kiadva a legrégibb magyar térvények, vannak-e oklevelek az Arpéad-korbol, milyen mii
tartalmazza a régi magyar konyvek repertoriumat, ki volt Verb6czy, hogyan van a rémai naptar
beosztva? Kérdései igazodnak a jelolt végzettségéhez, specidlis ismereteihez is, pl. a volt katolikus
paptol a régi magyar misekényvek ¢és a magyar szentek utan tudakozodik. Arra a kérdésre viszont,
hogy mibdl lehet a hazai misekdnyveket megkiilonboztetni a kilfoldiektsl, nem biztos, hogy egy
vidéki volt katolikus pap valaszolni tudott volna. Bér az illet§ vizsgajat egyhangulag clfogadtak,
értékeld jelentésében rola irta Fejérpataky, hogy altaldnos irodalmi tajékozottsaga ,,sok kivanni-
valot hagy maga utan”. A latin filoldgidval foglalkozd jelslttdl a kozépkori latinsag segédkonyvel,
a magyarorszagi latinsag szotra és Du Cange glosszariuma utan tudakozodott. Altaliban & egy
jeloltnek tobb kérdést tett f61, mint Szinnyei, néha 6t-hatot is. O tette fel az egyetlen konyvtartani
kérdést: milyen rendezési elvek szerint rendezte iskoldja kényvtarat?

A levéltari allas betoltésénél a kérdések nagy része specidlisan jogtorténeti jelleg, pl.: melyik
a legrégibb alaptorvény, a nadori méltdsag eredete, hataskore, a hiteles helyek mibenléte, a varmegyék
szervezete, a szabad kiralyi varosok jogallasa, a rendi orszaggyiilés, a jobbagyi kilenced, a jobbagyok
szabad koltozésének joga, mikor telepedtek le a kunok Magyarorszagon, milyen jogokat gyakorol-
hatott Hunyadi Janos mint kormanyzd, Erdély kozjogi helyzete, mikor szervezték a Helytartota-

5 V6. TOTH Andras-VERTESY Mikl6s: 4 Budapesti Egyetemi Konyvtdr torténete (1561-1944).
Bp. 1982. 307.
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nacsot stb. A kérdések masik része formai jellegli, azaz a diplomatika targykorébol valo: milyen
korbol szarmaznak a legrégibb magyar oklevelek, mik a cimeres levelek, az oklevelek keletkeze-
sének kérdései, milyen okleveleket adnak ki egy donatio (adomdnyozas) soran, kozépkori oklevelek
gyakorlati olvasasa ¢s értelmezése.

A nyelvi felkésziiltséget forditasi gyakorlattal és beszélgetéssel vizsgaltak. Valamennyi palya-
zdénak kellett latinbdl forditania (t6bbnyire a Budai Kronikabol vagy egy kozépkori oklevélbol),
az €16 nyelvekbdl irodalmi széveget vagy hirlapi cikket kaptak a jeloltek. (Franciabol pl. Lamartine
és Moli¢re miiveibol.)

A vizsgabizottsag tiz palyazo kozil hétnek vizsgdjat egyhangulag elfogadta, kettt szavazat-
tobbséggel fogadott el (az egyiket csak doktori cimére valo tekintettel!) és egyet elutasitott ,.el6ta-
nulményainak és nyelvismeretének hézagos volta miatt”. A kinevezési felterjesztéseket — bd indok-
lassal — Fejérpataky Laszl6 irta meg, mindkét allasnal rangsoroiva harom-harom palyazot jeldive
meg. Javaslatait elfogadtdk s az allast a két elsd helyre rangsorolt palydzé nyerte el: Esztegar Laszlo
és Bartha Jozsef. A valasztast igazolta az id6: Esztegr Laszlo néhany év alatt orszagosan is elis-
mert kdnyvtari szakember lett. Szamos konyvtartani tanulmanyt kozolt — pl. 6 ismertette elészor
Magyarorszagon az Egyetemes Tizedes Osztalyozas rendszerét — és tobb kiilfoldi konferencian kép-
viselte hazankat. Korai halala miatt sajnos csak kilenc évig lehetett a kdnyvtar munkatarsa. Beiga-
zolta azt, amit Fejérpataky LaszI6 irt rdla: ,,...hajlamai kivalolag konyvtéri szolgdlatra buzditjak.
... Fellépése, feleletei és hajlamai bennem azt a meggy6z9dést keltik, hogy belble a konyvtarnak
hasznos tisztviseldje képezhetd ki.” Esztegar Laszlo ekkor 26 éves volt — meghalt 35 évesen.
A levéltari statust a 30 éves Bartha Jozsef nyerte el, de sajnos csak két évig volt a konyvtar mun-
katarsa, ezutan visszatért a tanari foglalkozashoz. Itt sikeres palyat futott be: tankeriileti foigazgatd
lett és jelentds irodalmi munkassagot fejtett ki féleg a magyar irodalom oktatasa terén. Fejérpataky ot
igy jellemezte: ,,...megallapodott, komoly, tudomanyokkal behatdan foglalkozé egyén hatasat teszi,
ki palaeographiai és diplomatikai el6ismereteinek gyakorlati iiton leend6 fejlesztésével hasznos tagja
lesz a konyvtar tiszti karanak.” Fejérpataky 6t azzal a Horvath Sandorral szemben részesitette elony-
ben, aki mér eldzéleg masfél évet t5lt6tt mint napidijas a levéltari osztalyon, tehét 6 birtokaban volt
azoknak a paleografiai és diplomatikai ismereteknek, amelyeket Bartha Jozsefnek még ezutdn kellett
megszereznie. Fejérpataky mégsem Horvath Sandor mellett dontétt, mert hidnyolta benne ,,a ko-
moly tanuldsvagynak és kelld szorgalomnak jeleit”, jollehet képességeit, tehetségét nem vonta kétségbe.
Az emberi adottsagok tehat tobbet szamitottak szemében, mint egy specialis targyi tudds. Horvath
Sandorbol azonban mégis levéltaros lett, 1918-ban mar orszagos levéltarnokként latjuk viszont — gy
latszik, az ambicidéhoz késobb megjott a szorgalom is. Palyézata idején minddssze 24 éves volt.

Osszegezésként megallapithatjuk, hogy a milt szdzad végén a Széchényi Kényvtarban igen
gondos vélogatas alapjan, minden szempontot mérlegelve tortént az allasok betdltése. A jeloltnek
meg kellett felelnie az altalanos kdvetelményeknek: megfeleld szakképzettség, altalanos tajéko-
zottsag és nyelvismeret. Ezen tulmendleg azonban csak az johetett szamitasba, akiben tudos
hajlamot, megfelelé szorgalmat és komolysagot véltek felfedezni s akitél remélhetd volt, hogy
beldle a Nemzeti Muzeum céljai irant elkotelezett és a tudomanyos utanpotlast biztositani tudd
munkatérs véalik. Nagyon is tisztdban voltak azzal, hogy a konyvtar lelke a konyvtaros, amit Toldy
Ferenc, az Egyetemi Konyvtar igazgatdja igy fejezett ki:

»A konyvtdmok az, ki a konyvtarnak vagy megélod betlije, vagy verdszive, & képes
a leggazdagabb gytijteményt holt tetemmé lelketleniteni, mint képes azt, ha magat nem
ragyogd, de annal melegitébb hivatdsanak egész lélekkel és szivvel oda adja, él6
hatalomma emelni. Példa mindkettére van. K6zép itt nincsen.”

E mondatokat 1843-ban irtdk le — maig iddszeriiek.
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Fiiggelék
A palyazok életrajza

DR. BARTHA JOZSEF (1866—1950). Gimnaziumi tanulméanyait Egerben végzi. Pap-
novendék a ciszterci rendben, amelybdl késébb kilép. Két év teoldgiai képzés utan
tanulmanyait a budapesti egyetem bolcsészkaran folytatja. Szaktargyai: magyar nyel-
vészet és irodalomtorténet, latin filologia. 1895-ben doktoral. Helyettes tanar a nagy-
becskereki fégimnaziumban. A kényvtarban a levéltari allas palyazatanak nyertese.
A konyvtdr munkatarsa 1896. aug. 13-t61 1898. jul. 3-ig, ezutan tanar a budapesti
VIII. keriileti all. fogimnaziumban, amelynek 1922-t3] igazgatdja. Késodbb tankerii-
leti féigazgatd. A budapesti tankeriiletben a magyar nyelv és irodalom szakfelugye-
18je. Jelentds szakirodalmi munkassagot fejtett ki.

DR. ESZTEGAR LASZLO (1870-1905). Erdélyi 6rmény csaladbol szarmazott, apja tigy-
véd. Iskolait elobb sziilévarosaban, Szamosujvaron, majd Nagyszebenben és Kolozs-
vdrott végzi, egyetemi tanulmanyokat Budapesten folytat. Szaktargyai: magyar és német
irodalom, esztétika. 1892-ben doktoral. Mar egyetemista koraban tagja a Févarosi Lapok
szerkesztdségének. Szamos folyo-, heti- és napilapban publikdlt. 1892-1895 kozott
tandr. 1896 janudrjaban 6 nyeri el a konyvtari segédi allast. Halaldig a konyvtarban
dolgozik. Kiemelked$ elméleti munkassagot fejt ki a bibliografia teritletén. Nevéhez
flizédik a Széchényi Konyvtar Kézirattdrdban a Levelestar megszervezése. T6bb nyugat-
eurdpai orszag konyvtari szervezetét tanulmanyozta, részt vett az 1897. évi briisszeli ¢s
az 1900. évi parizsi bibliografiai kongresszuson. (V6. GALAMBOS Ferenc: Esztegdr LaszIo
1870-1905. = Kényvtaros 1979. 4. sz. 233-234. — MORA Lasz16: Aki a tizedes osz-
talyozdst elsének ismertette hazdnkban. = Konyvtaros 1979. 8. sz. 471.)

FOLOP ARON (1861-1920). A gimnaziumot Székelyudvarhelyen végzi, majd tanul-
ményait a budapesti egyetem bdlcsészettudomanyi karan folytatja. Szaktargyai: magyar
és latin nyelv és irodalom. Tandr Hédmez6vasarhelyen, majd Szatmarnémetiben. Bu-
dapesten az orszagos kozoktatdsi tandcsnal mint dijnok dolgozott, amikor a konyvtari
segédi allasra palyazik. Vizsgdjat a bizottsdg egyhangilag nem tartotta elfogadhaté-
nak. Késébb koltdi munkassagot is folytat.

FULOP SANDOR (1858-7). Tanulmanyait a pozsonyi evangélikus gimnaziumban folytatja,
majd ugyancsak Pozsonyban evangélikus teologiai végzettséget szerez 1880-ban. Kiilon-
b6z lapok szerkesztdje (pl. Magyar Hdzi Kincstdr), maga is sokat ir (tarcakat, ismeretter-
jesztd cikkeket). Allamnevelészet cimmel 6néllé munkaja jelenik meg. 38 évesen palyazik
a konyvtari segédi allasra. Fejérpataky dicséri széleskorli nyelvtudasat, vizsgajarol igy
szol: ,Feleleteibdl kivéld képesség, nagy olvasottsag és tajé¢kozottsag tiint ki.”

HAVRAN DANIEL (1873-1958). Kozépiskoldit Rozsnydn és Késmarkon végzi. A bu-
dapesti egyetem bélcsészettudomanyi karan folytat tanulmanyokat, szaktargyai: tor-
ténelem, foldrajz, magyar nyelv és irodalom. Tobb féléven at hallgat paleografiat.
Tandrjeloltként lesz a konyvtar napidijas gyakornoka, 1896 jiliusaban palyazik a le-
véltari allasra. Ekkor nem nyeri el, de 1898 jliniusaban mégis a konyvtar munkatarsa
lesz, s fokonyvtarnokként innen megy nyugdijba 1934-ben. Kisebb szakcikkei jelentek
meg tobbek kozott a Magyar Konyvszemlében.

HOLLO ISTVAN (1849-7). Kozépiskolait Székesfehérvarott végzi, a veszprémi pap-
neveldét otthagyja, majd jogész, neveld és katona; végiil a budapesti egyetem bolcsé-
szettudomanyi kardn végez, szaktdrgya a magyar nyelv ¢s irodalom. Tanari palydja
sordn (Sopron, Székesfehérvar, Szolnok) tanit latint és torténelmet is. 22 évi szol-
galat utdn nagyothalldsa miatt nyugdijazzak 1895-ben. 47 évesen palyézik a konyvtari
segédi allasra. Pedagdgiai cikkeket irt.

HORVATH SANDOR (1872-7). K6zépiskoldit Sopronban, Pozsonyban ¢s Budapes-
ten végzi, majd a budapesti egyetem bolcsészettudomanyi karan folytat tanulmanyo-
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kat. Szaktargyai: torténelem és segédtudomanyai. 1894-ben napidijas a kényvtér le-
véltari osztalyan, majd onkéntes katonai szolgalatra jelentkezik. Még mint katona
palyazza meg a levéltari allast 1896 jhliusdban, de azt nem nyeri el. Vizsgajat a bizott-
sag csak szotobbséggel fogadja el. Késébb az orszagos Levéltarba keril, 1918-ban
mar orszagos levéltarnok. Szakteriiletén szdmos cikket publikalt, nallé miivei is
vannak.

Dr. PAP KAROLY (1872-1954). Apja reformatus lelkész. Kozépiskolait Nagykoro-
sOn, az egyetemet Kolozsvarott végzi. Szaktargyai: magyar irodalom, mivészettorté-
net, esztétika. 1894-ben doktoral. Mar egyetemista kordban pélyadijakat nyer. Tanar
Kolozsvarott, majd Budapesten. A konyvtari segédi allasra palyazik, de a kulturalis
minisztériumtdl egyidejlileg kiilfoldi tanulményi dsztondijat kapott, igy az allast azon-
nal nem is tudta volna elfoglalni. Két évi kilfsldi tartézkodds utdn (Olasz- és Német-
orszag) tanar Budapesten. Szamos cikket publikalt.

SzELKE JOZSEF (1862-7). Kézépiskolai tanulmanyait Brasséban és Gyulafehérvdrott
végzi, ugyanitt nyer teoldgiai képesitést. Mint katolikus lelkész szolgal Erdélyben
tobb helyen. Amikor 1896-ban a konyvtari segédi dlldsra palydzik, mint ,,volt pap”
szerepel.

DR. VARJAS ISTVAN (1868-7). A gimnéaziumot Szabadkan végzi, a budapesti egye-
tem bolesészettudomanyi karan egy évet tolt, majd tanulmanyait kialféldon folytatja.
{(Miinchenben hirom évig, Erlangenben fél évig.) Doktoral 1895-ben. Szaktargyai: latin,
miivészettorténet, esztétika. Tanar Budapesten, amikor palyazatat benytjtja elébb
a konyvtari, majd a levéltari allasra. Vizsgdjat a bizottsag szotobbséggel csak doktori
cimére valo tekintette] fogadta el.

SOMKUTI GABRIELLA

Magyar irodalom az Osterreich-Ungarns Zukunft (1916) cimi bécsi és az Ungarns Zukunft
(1917-1918) cimii budapesti folydiratban. Az 1916. februarja és juniusa kozott Bécsben félha-
vonta megjelend Osterreich-Ungarns Zukunfi. Eine Halbmonatsschrift fiir Politik, Volkswirtschaft
und Kultur cimi foly6iratot Fred Heller (1889~1949) osztrak jsagiré adta ki. Heller, aki regény-
{roként volt ismert, 1938-ban Uruguayba vandorolt ki, és ott is halt meg.' A folyéirat cfmének olvas-
tan rogton felmerill a kérdés, mi volt az értelme osztrak—magyar kdzds jovordl beszélni 1916-ban,
amikor az 1. vilaghabort mér t5bb fronton folyt, s amely év novemberében meghalt 1. Ferenc Jozsef,
a Monarchia {6 ¢sszetartdja?

A bevezetdben arrdl van sz, hogy minden id6k legnagyobb haborija, amely olyan sok szen-
vedést okozott, hogy évtizedek kellenek jovatételére, néhany jo dolgot is létrehozott, ilyen példaul
a Monarchia egysége. A folydirat céljat igy fogalmazzak meg a szerkesztségi kozleményben:
»A Monarchia mindkét fele egyenjogusagat kifejezésre juttatni, mindazt el8segiteni, ami mind
Ausztria, mind Magyarorszag szellemi és anyagi haladasat magaval hozza és eldmozditja, keresni
azokat az eszkdzoket és azt az utat, amelyek a sajnos ismétlddo félreértéséket a birodalom mindkeét
felében megsziintetik, ez kell, hogy ennek a félhavi folydiratnak az elsé és f6 feladata legyen.” Mert
a szerkesztGség véleménye szerint a vildghdborl ezen a viszonyon is sok mindent, és pedig el6-
nydsen meg fog valtoztatni! ,,Anélkiil, hogy egyetlen pillanatig is a nemzetiségek elnyomasara vagy
politikai, szocialis és gazdasagi jogainak sziikitésére gondolnank, a kovetkezd programot valljuk
magunkénak: Ausztridban a németségé, Magyarorszagon a magyarsagé kell hogy legyen a vezetd

! Heller, Fred. In: Deutsches Literatur-Lexikon. Begr. v. Wilhelm Koscr. Bern und Miinchen,
1990, Bd. 7, 835.






