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Modenai corvinakiallitas ,,a hollé jegyében”. A Biblioteca Estenseben 2002 novembere és
2003 februarja kozott rendezett ,,mostra”, mustra az elsé 6nallé corvinakidllitds volt, amelyet
valaha olasz foldon szerveztek. A kiéllitds hangzatos focimét — ,Nel segno del corvo”, ,,A hollé
jegyében” — a kovetkezd alcim egészitette ki: ,libri e miniature della biblioteca di Mattia Corvino”,
azaz ,konyvek és miniaturdk Corvin Métyéas konyvtarab6l”. Konyyv itt természetesen — kozépkori
sz6hasznalat szerint — k6dexet, kézzel irott konyvet jelent. ,,A hollé jegyében” harom hénapon at
67 olasz és kiilfoldi corvinkddexet tekinthettek meg a latogatdk, s6t a corvindk mellett gyonyor-
kodhettek Borso d’Este hires, gazdagon illuminalt kétkotetes Biblidjaban, amely a modenai gyj-
temény méltan kiemelked6 darabja.

A kiallitas létrejottében nagy szerepet jtszott az olasz—magyar kulturdlis kapcsolatoknak az
utébbi években jol érzékelhetd fellendiilése. A kozos Eurdpa égisze alatt a két orszag kozott a tu-
domdnyos és mivészeti egyiittmiikodés régi hagyomanyai elevenedtek fel, de kialakultak 4j for-
mak is, dj hagyomanyok is sziilettek. Kozos kutatdsi programok kezdddtek, kordbban megsziint
folydiratok szervezddtek wjra, és Gjak indultak, szdmos egyiittes eurépai projektre és programra
keriilt sor. A modenai corvinakidllitds fontos eseménye volt az olaszorszagi magyar év rendez-
vénysorozatdnak, megnyit6jat megtisztelte a magyar nagykovet és szdmos magasrangi olasz kul-
tirpolitikus, mind 4llami, mind tartomanyi szinten. A reprezentativ kiallitasi katalégusba koszontd
sorokat {rt az olasz és a magyar kultuszminiszter, az OSzK f6igazgatdja és az olasz kulturdlis 6rokség
féigazgatdja, Francesco Sicilia, akit az olasz—magyar kozos konyvtariigy terén kifejtett tevékeny-
ségéért a magyar allam 2002 sordn magas kitiintetésben részesitett.

A megélénkiilé olasz-magyar kultirkapcsolatok jelentds fejezetét alkotjdk a 2000. évben elso-
izben Budapesten, azéta pedig kétévenként, Rémédban, majd Napolyban szervezett olasz—magyar
konyvtérostaldlkozok. Kiillonosen az elsé volt az, amelyik dontden befolydsolta a magyar corvina-
kutatdsok- és kidllitasok tigyét. Ekkor mutatta be ugyanis Angela Dillon-Bussi azokat a corviné-
nak tekinthetd, ma a firenzei Laurenzianaban 8rzétt kédexeket, amelyek Métyds megrendelésére
késziiltek ugyan, de a nagy kiraly varatlanul bekivetkezett haldla miatt mar nem jutottak el Buda-
ra, hanem készen vagy félig készen a Mediciek tulajdonéba kertiltek. A levéltari kutatasok ered-
ményeképp frissen azonositott kozel félszdz corvindbél mutathattunk be aztan 19 darabot 2002
nyardn, az OSzK fennélldsanak 200. évforduléja tiszteletére rendezett, ,,Uralkoddk €s corvindk” c.
jubileumi kiallitisunkon. Még egy hatékony eldadds hangzott el a budapesti konferencidn. Emesto
Milano, a Biblioteca Estense igazgatGja foglalta 6ssze a modenai corvinak sorsét, kiilonos tekin-
tette] a Modenabdl Budapestre elszdrmazott két darabra. Eldadésa, talan éppen azért, mert feltii-
nden Kkeriilte a két corvina 20. szdzadi véndorlasdnak politikai motfvumait, tovadbbgondolasra
késztette Miké Arpad miivészettorténészt abban az irdnyban, hogy a miitargyak miként valhattak
és valhatnak barmikor politikai jatszmak sakkfigurdiva. Kidllitasi katalégusunkban olvashaté Miké
Arpad izgalmas elemzése — tobbek kozt — arrél, hogyan nydjtott segitd kezet Mussolini a trianoni
sokkbdl lassan magéhoz térd Magyarorszdgnak a két corvina 4tadasaval. A torténeti igazsdgszol-
galtatas jegyében az Orszdgos Széchényi Konyvtar figyelemreméltd gesztust tett a Biblioteca Estense
felé: mindkét modenai eredetii corvindjar6! digitalis titon késziilt, bérbe kotott facsimilét ajandé-
kozott a gylijteménynek.

Maga Modena, pontosabban a Biblioteca Estense egykor 17, ma 15 corvindjaval a legnagyobb
corvinalel6hely Olaszorszdgban, megel§zve Firenzét és a Vatikdni Konyvtarat. Kor4bbi feltétele-
zések tévesen Ippolito d’ Este személyéhez, az Esztergomban, majd Egerben miikodé | kis pri-
mashoz” kototték a ferrarai-modenai corvindk eredetét, ma azonban ez a nézet nagy biztonsiggal
elvethetd. A Modenaban 6rzott corvindk zomét a 16. szazad masodik felében Velencében vasé-
roltak az akkor még Ferrardb6l uralkodé d’Este-hercegek szdmara. Az 6tven, esetleg szdz corvina
Velencéig vezet6 ltja azonban ma mar nem kovetheté nyomon. A d’Esték 1598-ban Ferrarab6l
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Modeniba kényszeriiltek, mert varosukat bekebelezte a Papai Allam. Nem vildgos, hogy a corvinak
megvasérlasa a koltozés el6tt vagy utén tortént-e, mint ahogy az sem, hogy pontosan hany darabot
sikeriilt megszerezniiik, és hany veszett el a koltozés soran. Két corvina egyéb tton jutott az Estei
hercegekhez. Sajnos minden konyv, amelyik bekeriilt a hercegi csaldd magangyijteményébe, egy-
forma, voros, zold vagy barna aranynyomasos modern bdrkotést kapott, egy kivételével igy jartak
a corvindk is. A hercegi gyljtemény 1880-ig a Palazzo Ducaleben székelt, akkor keriilt mai épiiletébe
a vérosi mizeummal és levéltarral egyiitt, s itt nyilvanos, sét egyetemi konyvtarként mikodik.

A Biblioteca Estense Universitaria az egyik legjelent6sebb, leggazdagabb olasz kézirat-, §s-
nyomtatvany-, metszet- és térképgyiijtemény. Rendszeresen szervez kidllitdsokat sajat anyagabol,
és ad otthont kiilfldi gytjtemények olasz vonatkozédsban is érdeklddésre szdmité bemutatdinak.
Annak ellenére teszi ezt, hogy egyetlen kidllitGterme reprezentativnak kordntsem nevezhetd,
viszont galéridjardl torténelmi hangulatot drasztanak a d’Este-gyljtemény ott tarolt kotetei. A
kiallitasok katalégusai az Ernesto Milano szerkesztette Il giardino delle Esperidi”, a ,,Hesperidak
kertje” cimii, impozéns sorozatban keriiinek kozlésre.

Ilyen eldzmények utan rendezték meg ,,A holld jegyében” c. nemzetkozi covinakidllitast, amely-
nek katalégusa mar a 18. kotet lett a ,Hesperidak kertjében”. A kiéllitds cime azt engedné sejtetni,
hogy a rendez6k nem pusztdn utalnak a Métyés cimerében szerepld fekete madarra, hanem a mo-
gotte hiizodé humanista tartalmat allitjdk koncepcidjuk kozéppontjaba. Tudvalevd ugyanis, hogy
humanistak leleménye volt a Corvinus-név, a holl6 és a gy(ir(i is abbél a célbdl, hogy Métyis ille-
gitim szarmazasat elfedjék, és humanistik ajanlottdk magéat a konyvtarat is legitimacios tényezoként
a sokdig megkoronazatlan, torvényes utéddal nem rendelkezé kiraly figyelmébe. A mi kiallitdsunk-
nak ez volt a kiindulépontja. A modenaiak is humanista corvindkat szindékoztak 6sszegyUjteni,
mégpedig gy, hogy a teljes olaszorszdgi anyag mellé a lehet6 legtobb kiilfoldi darabot kdlcson-
kérik. Noha mintegy 80 darabra szamitottak, ennél valamivel kevesebb, 67 corvina gytlt dssze
olasz, magyar, német, osztrdk és lengyel konyvtirak anyagabdl. Bar a széba johetd anyag ennél
mind szdmszerlien, mind jelent6ségében nagyobb, tobb nem fért volna el a rendelkezésre allé
térben. Nem is a tartalmilag ide kivinkoz6 darabokat hianyoljuk, hiszen szamos oka lehet annak,
miért nem adnak kolcson mitargyakat, és minden kiallitds kompromisszumok eredménye. Inkdbb
a megszerzett anyag elrendezésével kapcsolatban van hidnyérzetiink. A rendezék ugyanis a leg-
egyszerlibb megoldast valasztottdk: a corvindkat leldhelyiik szerint csoportositottdk. Igy szépen
sorban egymds mellé keriilt a 15 modenai corvina, utdnuk 17 magyar kovetkezett, el6szor az OSzK
13 darabja, aztin az EK-b6] harom, végiil az Akadémiaré! egy. A magyar anyag utén négy bécsi
corvina jott, amelyeket a németek: hdrom miincheni, két erlangeni és egy gottingeni kovetett, a kiil-
foldiek sordt Naldus zarta Torunb6l. Az olasz leldhelyek sorrendje: Parma 1, Roma 1, Velence 4,
Volterra 1, Verona 3, Milano 2, Firenze 11, Napoly 1, a Vatikan pedig két corvindval képvisel-
tette magét. Persze a két egyhdzi szerkonyvet, a budapesti Gradualét és a napolyi Coralét kivéve
(ez utdbbi el6szor szerepel corvinaként Beatrixnek sz616 ajanldsa okan) igy is humanista konyve-
ket lattunk, a humanistak altal felfedezett antik szerzdket, kedvelt egyhazatyaikat, dllandé olvas-
manyukat, a Biblidt, végiil kortirs humanista szerzok kiillonféle miiveit a kor divatos, jellegzetes
miifajaiban. Es a konyvek, miniattirak és kotések igy is gyonyoriiek voltak... Elképzelhetd lett
volna azonban egy olyasféle tartalmi csoportositds, mint amilyet mi hoztunk létre 1990-ben, Maty4s
kiraly haldlanak 500. évforduléjara rendezett ,,Bibliotheca Corviniana 1490-1990” c. kiallitasun-
kon, amelyen 131 hazai és kiilfoldi corvina titkrében azt akartuk megmutatni, milyen az a korszerii
miivelddéseszmény, amelynek egy reneszansz uralkodé konyvtirdanak meg kell felelnie. Az Osztrak
Nemzeti Konyvtar ugyanezt a tartalmi elvet érvényesitette ,,Matthias Corvinus und die Bildung
der Renaissance” c. 1994-es, sajat corvinaibol rendezett kiallitdsén, mert ez az elv ab ovo benne
van az anyagban, csak ki kell fejteni beldle. A modenai anyagban is benne volt, hiszen pl. Borso
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d’Este kétkotetes Biblidjat nem pusztdn vendégszereploként lehetett volna bemutatni, hanem hoz-
zékapcsolva a Matyas szdmaéra késziilt, ugyancsak az uralkod6i reprezentéciét szolgdlé harom
kotetes firenzei Biblidt, amely ezittal mindhdrom kotetével, a jol ismert, befejezett Psalteriummal
€s a két alig ismert befejezetlennel egyiitt jelen volt, és ott volt Modenéban a hires erlangeni
Biblia is, amelynek dfszes bdrkotésén supralibrosként Mityds arcképe lathatS. Szinte automatiku-
san kitapinthat6 a kiallitott anyagban pl. a gorog torténetirok latinra forditott csoportja, rémai
torténetirok, romai kolték és rémai dramairék egyiittesei, keleti és nyugati egyhazatyék stb., stb.,
ezeket mind 6ssze lehetett volna hozni vizudlisan is érzékelhetd kiallitasi egységekké. Vagy Iehe-
tett volna bibliofil szemponti kiallitast csindlni, olyat, mint a mi 1996-o0s, millecentendriumi
ciméliakidllitdsunk volt, amelyen 6nallé ciméliaegyiittesként mutattuk be Matyas kirdly nédlunk
6rzott 35, frott és nyomtatott konyvét, am akkor taldn a corvindknak mai 6rzéhelyeikre vezetd ttjat
kellett volna megjeleniteni, hiszen a latogat6 esetleg elmerenghet azon, miért van pl. hdrom Livius
Verondban. Es lehetett volna miivészettorténeti, konyvfestészeti koncepciora épiteni. Nem 6tlete-
ket akarok adni post festa, csak az elszalasztott lehetoséget sajnalom azt hangsiilyozva, hogy még
ebben az aranylag egyszerii elrendezésben is csodalatosan hatottak Matyas konyvei, és igy is alka-
lom nyilott néhény ritkén lathat6, nehezen hozzaférhets darab megtekintésére, hogy csak a rémai
Biblioteca Casanatense hires, rajzos novénytani corvinijra utaljak. Es megint lithattunk corvina-
kat az uj firenzei leletbdl. Osszefoglalva azt mondhatjuk az elsé olaszorszagi corvinakiallitdson
nem annyira a fécimben rejlé humanista gondolat jelent meg, inkdbb csak az alcimben jelzett
val6sult meg: szép konyveket és szép miniaturdkat 1attunk Métyads konyvtarabél.

Sz6ljunk néhany sz6t a katalégusrol. Nem is annyira magarél a katalégusrol, mint a killitas és
a katalégus viszonyérdl, el6szor altaldnosan, aztén in concreto.

Az utébbi évtizedekben vilagszerte elharapézott kidllitdsmania — ,,mostromdania”, ahogy e jelen-
séget Szilagyi Janos Gyogy mar 1990-ben nevezte a Holmi hasabjain — kitenyésztette sajét repre-
zentativ, olykor monstrodzus katalggusmiifajat. A katalégus kényszere al6l nehéz kitémi, és tényleg,
a kiallitds efémer, a katalGgus viszont megmarad. (Ad absurdum vive a dolgot egyesek azt 4llitjak,
nem is kidllitdsokat kéne csindlni, hanem csak kataldgusokat.) Kérdés az, megall-e onmagéban,
katalégus nélkiil a kidllitds. Marpedig — véleményem szerint — meg kell llnia. Sét, a jé kiéllitds
feliratok nélkul is megdll. A kidllitds ugyanis nem monogréfia, nem tudoményos értekezés, és
nem is az értekezés illusztracids anyaga, hanem elsésorban vizudlis iigy, latvany, amelynek sajét,
ontorvény(i rendszere van. Létrehozdsara egészen mas eszkozoket kell igénybe venni, mint tanul-
ményiraskor. On4ll6 jelentéssel biré terek, formak, sikok, szinek, fények, anyagok ~ ezek tartoz-
nak a kiallitasi arzenalba, s hozz4juk ma mir elengedhetetlen feltétel audiovizudlis, interaktiv
tényezok jelenléte. S mi keriiljon a katal6gusba? Mindaz, ami ezekkel az eszkzokkel nem mond-
hat el? Uj eredmények kozzététele? Az eddigi ismeretek sszefoglalasa? A katalégus illusztralja
a kiallitast, vagy a kiallitas a katalégust? Egyaltalan, mikor rendezziink kiallitast? Evforduléra?
Egy lezéruld korszak ismertetésére? Vagy csak akkor, ha kiilonleges, 6ij mondanivalénk van régi
vagy tj kérdésekhez? Allitsunk-e ki konyveket, amelyek tartalmi értékei, belsd szépségei ,,nem
jonnek at” a tarlékon? Vagy csak gazdagon illusztralt, szépen kotott konyvekre szoritkozzunk,
melyek esztétikai értékei magukért beszélnek? Természetesen nincsenck &ltaldnosan érvényes,
egyediil idvozitod receptek a felmeriilé kérdésekre, én is csak azért teszem fel dket, mert gyakorld
kidllitdsrendezoként és kataldgusszerkesztdként tobbszor szembesiiltem mar veliik. Tudom, hogy
a lehet6ségek széles skaldjabol lehet megoldésokat valasztani mind a kidllitds, mind a katalégus
adekvét megvalGsitasahoz. Milleniumi kidllitasunkon pl. Nagylucsei Orban Psaltériumahoz fiiz6d6
kodikoldgiai felfedezésiinket tettiik kozzé, és 0j leletet, ij tudoményos eredményeket kozvetitet-
tiink tavalyi corvinakallitdsunkon is, ill. mindkét kiallitdsunk katalégusdban. Kérdéses, elég-e egy
kiallitashoz az Gjdonsig ereje nmagaban — nyilvan kell hozz4 egy zsenidlis latvanytervezd is,
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meg egy olyan katalégus, mely tovibbgondolasra tud serkenteni. De nem az a célom, hogy sajat
kiallitdsainkat dicsérjem, Modenardl beszéliink, jelesiil a modenai katalégusrol.

Az els6, ami szembetiinik rajta, az természetesen a cimlap, amelyen az egyik modenai corvina
fekete hollokkal siiriin ellatott lapszélkerete veszi koriil a Thurdczi-krénikabol dtemelt Matyés-
abrazolast. Ez a hibrid grafikai rogtonzés tobb szempontbdl is kifogasolhatd. Eleve a legegysze-
riibb miivészi megoldas, ha a kidllitott targyak valamelyikét reprodukaljuk a pr-anyagon, ahelyett,
hogy 6néllé grafikai alkotéssa siiritenénk kidllitdsunk koncepci6jat. Legyen szabad ebben az éssze-
fiiggésben megint sajat példankra, Schmal Kéroly figyelemfelkeltd, egyesek szerint sokkol6 hatdsd
grafikdira utalnom. De a Thurdczi-krénika Matyés-portréjanak felhasznaldsa ellen sok minden
sz6l. A Thurdczi-krénika nem szerepelt a kiallitdson. A Thuréczi-krénika nyomtatvany. A Thu-
réczi-krénika szovege nem humanista. A Thuréezi-krénika stilusa gétikus. Mindezek ellenére —
modenai kollégdink kozlése szerint — a kiadénak (Il Bulino edizioni d’arte) annyira megtetszett
sajdt otlete, hogy nemcsak a kataldguson, de a meghivén és a plakaton is élt vele. Ettol eltekintve
csak szuperlativuszokban lehet a katal6gusr6l nyilatkozni mind nyomdai kivitelezését, tipogréfiai
elrendezését, fekete-fehér és szines technik4jat, mind tartalmat illeten. A szerkesztoknek sikeriilt
megtalalni a helyes aranyt az osszefoglal6 jellegii és az j eredményeket is kozl6 tanulményok
kozott. Kiilonosen azok a témék tarthatnak szdmot nagyobb érdeklddésre, amelyek a nemzetkozi
kutatisban is 0j szempontokat tudtak felvetni és eredményeik most a corvinaanyagon kertiltek
kiprébdldsra. Elsdsorban az epigrafikai, az emblématikai és a levéltari vizsgdlédasokra alapozé
hérom olasz publikéciéra gondolok ebben az 6sszefiiggésben. Nyilvanvald, hogy koziilik ~ akarcsak
Dillon Bussi esetében lattuk —, csak a levéltéari anyag alapos feldolgozasa hozhat olyan uj tényeket
napvildgra, amelyek médosithatjak eddigi ismereteinket a corvinakutatasok terén. Mindazonéltal
sajnalatos, hogy a kiilfoldi kutatds elétt a magyarorszdgi corvinakutatis utolsé 15-20 évének
eredményei nem ismertek, még az idegen nyelven hozzaférhet6 munkék sem. Viszont azt is meg
kell allapitanunk, hogy az olaszok mind a konyvfestészet, mind a humanizmus- és renesznsz
kutatdsok terén tigysz6lvan verhetetlenek. A katalégusban kozolt tanulméanyok és miitirgyleirdsok
sorrendje némiképp eltér a nalunk megszokotttdl, vagyis attdl. hogy elébb jonnek a tanulmanyok,
aztdn a lefrasok. Itt elsoként az altaldnos igényl feldolgozasok olvashaték Matyasrél, a kirdlyrél,
a Corvina-konyvtér 1étrejottérol, ill. tovabbélésérdl, majd a modenai levéltari forrdsokrél magyar
és olasz kutatdk tollabdl. Ezutdn ~ lazan kovetve a kidllitas elrendezését ~ az olasz anyagra vonat-
koz6, olasz szerz6ktdl szarmazé tanulmanyok kovetkeznek és a modenai, majd a t§bbi olasz konyv-
tér corvindinak a miitargyleirdsai. Uj egységként a magyar corvinakkal (Gjkori torténetikkel, budai
milvészeti és kotészeti vonakozésaikkal) foglalkoz6 munkak szerepelnek magyar szerzoktdl, végiil
a magyar és a tobbi eurépai gylijteménybd! kolcsonzott anyag targyleirasai zarjak a kotetet. Mind az
egyes tanulméanyok, mind a leirasok gazdag bibliografiai szereléket kaptak. Kér, hogy a forditék nem
tudtak megtenni az utolsé simitdsokat és néhany idegen (magyar és német) név elirdsa benne maradt
a szovegben. A két szerkeszt6t, Paola di Pietro Lombardit és Milena Riccit, kik egyittal a kiallitas
kurétorai is voltak, feltétlen elismerés illeti wttord munkéjukért.

Végezetiil utalnék arra a gondolatra, amely a katalégus egyik bekoszont6jében olvashatd.
Eszerint a modenai kiallitds és a mi ,,Uralkoddk és corvindk” c. kiallitdsunk ikertestvérek. Valo-
ban azok? Bizonyos fokig igen, amennyiben mindkettdé humanista szempontokbél indult ki, és az
olasz és a magyar fél kolcsonosen nagy szami mitargyat bocsatott a masik rendelkezésére. A kon-
cepcidt, a latvanytervet és a kivitelezést tekintve azonban elég nagy koztiik a kiilonbség. En in-
kabb gy médositanidm a fenti mondést, hogy ha a kiallitasok ikertestvérek is, semmiképpen sem
egypetéji ikrek.
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