KNAPP EVA

Egy fantom ,,vandornyomdasz” a X VIII-XIX. szazad fordul6jan:
Berei Farkas Andras kiaddi és terjesztéi tevékenysége. I1."

A kiadvdnyok sajdtossdgai

Farkas munkdinak formai és tartalmi sajatossigai szorosan, jellegzetes médon
kapcsolodnak Ossze egymdssal. A legkordbban megjelent nyomtatvanyok kivé-
telével a kiils6 és belsd ismertetdjegyek egységessé, egyénivé €s a név feltiinte-
tése nélkiil is felismerhet&vé tették e miiveket. Az Osszetéveszthetetlen forma és
tartalom f6 jellemzo6i a kovetkezok.

A kiadvanyok kiilsejét a viszonylagos igénytelenség, az 1810-es évektdl 4lta-
ldnossa valt vastag, durva, legtobbszor szines (sarga, zold, sziirke) nyomdai papir
haszndlata szabta meg. A nyomdai kivitelezés sordn ritkdn késziilt 6ndllo, hét-
oldaldn tires, esetleg mottokat tartalmazé cimlevél, ezt leggyakrabban az egyszeri
cimoldal helyettesitette. A cimlevélen vagy cimoldalon Farkas neve melldl ritkdn
hidnyzik a szerz6 személyét bemutatd, rd emlékeztetd vagy ot jellemz6 véltoza-
tos, humoros, esetleg szatirikus szovegrész. J6 példa erre az Orok illatii poétai
virdgok cimlapjan olvashatd szoveg:

,»H6d vize partjan sziiletett Berei Farkas Andras. Nyelv és erkolts pallérozd, az artat-
lan élett Musak Barétja, a Miskéltzi Gyiilésnek Irja — a Kegyetlen L6i Tanéts Zabo-
laz6ja, ama régi szamkivettetésébodl vissza hivattatott Nazénak Tanitvannya, Attya javai
el-tékozlasaért Istennek szardndokja, K. J. M. W. édes Szerelmének Martirja”."’

A cimet gyakran mottdszer( verssorok egészitik ki, mint példdul 1819-ben a Vér-
rel festett koporsdét:

,»A jambor ttasnak hogy az utjat alta,
,»A Kiralyi Tandts dolgat meg visgélta,
»9z — — sz16 Birait Tanatsbdl le tette,
»Szillabajét a két elsot el-vesztette,
,,Ott is ki omlott egy Sziv-Martirnak vére,
.Sz — — 16nak igy jar 16 porti6 bére.”®

" A tanulmény 1. részét 1asd: MKsz 2003. 1. sz. 18-41.

" H.n. [1816] ny. n.

%8 FARKAS Andris, Szinyei: Vérrel festett koporsé. Vitzon 1819 Nyomtattatott Gottlib Antal
bettivel.
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A miivekbdl dltaldban hidnyozik a tartalomjegyzék, ezt Farkas esetenként — mint
arr6l mér sz esett — a verscimek felsoroldsdval helyettesitette a cimoldalon.
Egyedulallo A Léi-Tandts-ban alkalmazott megoldas itt a ,,Bé-vezetd beszéd”
végén hat pontba foglalta a ,.konyvetske” , Rendjét”.”

A kiadvanyok kotése is tiikkrozi Farkas elképzelését, illetve szerény anyagi
lehetdségeit. A kotés, illetve borité nélkiili, hajtogatott, fizétt vagy néha ra-
gasztott példdnyok mellett dltaldnos a legtobbszor zoldre vagy pirosra festett
papirba kotott vagy a flizéshez rogzitett boritdk hasznalata. A szines fedelekre
az életmil utols6 szakaszdban néha nyomtatott feliratok keriiltek. Egy-egy pél-
dany kiilsejét ratétek, példaul sasok diszitik, s fennmaradtak finom boérbe kotott
példanyok is.

A nyomtatvanyok terjedelme eltéro; a rovidebb terjedelmii, gyorsan elkészit-
hetd és megjelentethetd munkak jéval gyakoribbak. A nyomtatott lapok szdma
ritkin emelkedik szdz folé. A teljes impresszumii nyomtatvinyokban eleinte
rendszeres volt az ivfiizetek jelzése, melyet lapszdmozas kisér. Az impresszum-
adatok kozlésének elmaraddsa — jelezve az alkalmi nyomdai kivitelezést —
egyiitt jart az ivjelzés nélkiili fiizetek megjelenésével. Ezekben a legtobbszor
lapszdmozast is nélkiil6z6 nyomtatvanyokban viszonylag gyakran fordulnak el
pdratlan levelek. Ha a par nélkiili levél egyértelmiien kapcsolédik egy nyomdai
fiizet valamely részéhez, Farkas azt odaragasztotta vagy ragasztatta. A pdratlan
levélszdm nem mindig betolddssal keletkezett, esetenként egy-egy levél eltdvo-
litdsdval is 1étrejohetett. Ilyenkor utélag 4j paratlan levelet ragasztottak be vagy
a nyomtatvany eleve hidnyosan késziilt. A jelenleg egyetlen példanyban ismert,
nyomdajelzés nélkiil megjelent Farsangi musikdabSl'® két levelet utdlag kivagtak,
a cimoldalon felsorolt verscimek tanisdga szerint azonban ennél tobb hidnyoz-
hat a nyomtatvanybdl. Nincsenek benne ,,A vén szeretet és a hazassig”, ,,A vén
lednynak a partatdl vald el-bitsiazédsa”, és a ,,Szegedre valé Tsapdi Klara Leany-
sdga” cimil versek. A teljes tervezett terjedelem meghatdrozasa ilyen esetben
csak egy tjabb, kevésbé megcsonkitott vagy csonkitds nélkiili példany eldkerii-
1€sét6l remélhetd.

Tobb kiadvadnyhoz tartoznak rézmetszetek. Ezek eleinte szokvanyos cimlap-
eldzék-metszetek voltak, késdbb képbol és verses szovegbdl all6 rézmetszetekkel
helyettesitették oket, s segitségiikkel osszefoglaltdk a nyomtatvany tartalmat.
A rézmetszeteket gyakran kézzel szinezték, s ezeket Farkas — jellemz6 médon —
nem mellékelte egy-egy kiadvdny minden nyomtatott példinydhoz.' Tobb
metszetet jelenleg csak autobibliografidjabdl, illetve emlitésbdl ismeriink. Igy

% FARKAS Andris, Berei: A Ldi-Tandts. Szegeden [1804] Nyomt. Griinn Orb4nnal. IX-X.

10 FARKAS Andrés, Berei: Farsangi musika A vén szeretet, és a hdzassdg, A vén lednynak a pdr-
tdr6l vald el-biitsiizdsa. Szegedre vald Tsapdi Kldra Lednysdga. A szegény kevély vagy a szolgdbol
lett iir. Egy Bétsbdl szakadt, Kassdn e Vildghdl tsifosan ki-miilt; Sidobol lett boldogtalan keresziény
portzelldn Fakrikdnsné [!] Trési aszszony élete. Médi vagy Mostani viselet. Hod viz partjdn sziiletett
— — dltal. Posonyban 1812 [Snischek Karoly Gaspar]. Hasznélt példany: OSzK 124155coll.3.

1OV L,.: Knapp Eva: A rézmetszd poéta. Kézirat.
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példaul az ifjabb gréf Beleznay Sdmuel apagyllkossagat megverseld munka alli-
télag ,,Az ifji Grof és Szeretdje képeivel” is forgalomba keriilt,'” de ilyen pél-
ddnyt a szamba vett hat kiadds egyikében sem sikeriilt taldlni. Az ondlléan
fennmaradt rézmetszetek némelyikéhez egykorian az abrazolast bovebben ér-
telmezd szoveg is tartozhatott. A halott Bartzay Pal és a ,,Hirom Ozvegyek”
torténetét a ,,Pest Vérmegye haza”-t, egy fiizfa arnyékaban elhelyezett koporsot
és mellette hdrom siré nét dbrdzold, valamint egy tiz soros verset tartalmazé
metszeten kiviil Farkas valésziniileg bévebben is megorokitette.'”

A kiadvanyok tartalmi Osszetétele nem kevésbé jellegzetes killsé megjelené-
siiknél. A kor szorosabb értelemben vett irodalmdhoz képest alacsony szinvonald,
nyelvileg nem tdl valtozatos verseket és prézai szovegeket sajatos nyelvhasznalat,
mesterkélt, gyakran er6ltetett megfogalmazas jellemzi. A szérakoztatni vagyds
szdndéka mindeniitt jelen van, s az életmii minden pontjan tetten érhetok a kiilon-
féle Osszefiiggésekben ismétlddo, esetenként az érthet6ség hataran mozgd nyelvi
fordulatok, verssorok és szovegrészek, amelyek konnyen felismerhet6vé tesznek
egy-egy, a szerzé megnevezése nélkiil megjelent munkat is.

A nyomtatvanyok megjelentetésében is megragadhaté Farkas az adott hely-
zethez jo6l alkalmazkodd, hirtelen elhatirozasa. Tobb, eredetileg 6nall6 kiadvany-
nak késziilt munkdt késdbb a megviltozott koriilményekhez igazodva egyutt adott
ki. Igy példaul a kiilonbodzé iddpontban keletkezett szentfoldi utle1ras &s mitol6-
giai magyardzat egyetlen nyomtatvény két, tartalmilag eltérd része lett.'” Egy-egy
nyomtatvanyba gyakran belefoglalt tartalmilag kiilonbozo, az autoblbhograﬁa-
ban még 6nall6 cimen hirdetett munkékat i is. Igy lett példdul a Kis frélet cimii nyom-
tatvanynak része a Miskéltzi szdraz viz.'"” Néhdny mivét csak hivatkozdsbél
ismerjiik, igy A foldi pipa-vdsdrt vagy a mar emlitett Biblis Tsaléka Napjat.'®

Mair az eddigi anyaggyiijtés is lehetdvé teszi, hogy egy nyomdakész autograf
kéziratot dsszevessiink a meg]elent véltozattal. ,,[Egy Sohonnabdl szakadt, porcsel-
lan Fabrikasné, Sidébdl lett béldogtalan Keresztyen TREZSI Aszszony Elete”
cim, tizenhat lap terjedelmil, lapszamozdssal €s ivjelzéssel egyarant elldtott,

102 [FARKAS Andras, Berei]: Patens a Haza f6-papjaihoz [...]. H.n. [1819] ny.n. [1],,.

[FARKAS Andras]: Serenissimis D.D.S. Coronae Principi, et R.H. Palatino, item Carolo Ge-
neralissimo, Antonio, et Ferdinando, coeterisque Austriacis, et S: Regni H. Principibus, item Emi-
nentissimo D. Cardinali et P.Primati Alexandro de Rudna, et Excel. D. Ladislao Pirker, A. Episc.
Agriensi Coeterisque Episcopis, et Comitibus, Baronibus, et Nobilibus Regni. Officiosa reflexio de-
misse praesentata. H. n. [1829]. [5]. Példény: London, British Library (= BLL) Hung.1.a.69.

1% FARKAS Andrés, Berei: Menny-Orszdg felé-vald ditazdsa a pokolbiil ki-szabadiilt Izének.
Szegeden 1804 Nyomtat. Griinn Orbannal.

195 (FaRKAS Andrés]: Résa hartz vagy Farsangi ének. H. n. [1820]. 9, levél. — [UO.1: Kis itélet.
H.n [1819] ny. n. [ ], % [ ]6 [1'=9 levél - 4% [US.): Kis itélet. H. n. [1819] ny. n. [ 1",
(115 21511 = 11 levél -

106 FARKcAS Andras, Berei: A fz;‘ldi pipa-vdsdr. = Magyar Hirmond6, Bécs 1795 1. 1. sz. 24.;
UO.: Biblis Tsaléka Napja. (V6. UO.: Pannénia srome. Budan 1800 Nyom. Ozvegy Landerer Ka-
talin bettiivel. 79-85.; UO.: Panndnia érome. Mellyet most méisodszor adott ki — — . Szegeden
1803 Nyomtat. Griin Orbén bettiivel. [110].)
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a Farkastol osszedllitott miijegyzékekben nem szerepld kéziratot a cimoldal ta-
niisdga szerint a szerzé 1811-ben késziilt megjelentetni Kassdn.'”” A kéziratban
olvashaté cimen tudomdsunk szerint 6nalléan meg nem jelent mii kinyomtatdsara
azonban csak 1812-ben keriilt sor Pozsonyban, a Farsangi musika részeként,
»Egy Bétsbodl szakadt, Kassan e Vildgbdl tsifosan ki-mult; Sid6bdl lett béldog-
talan keresztény portzelldn Fakrikansné [!] Trési Asszony élete”, illetve a rovidebb
,»1d6 Trési Fabrikdnsné versei” cimen. A nyolc nyomtatott lap terjedelmii vers
tobb részletét a szerz6 idokozben maga torolte, s — amint a nyomtatvéany jelzi —
még ,,valami a rostiban maradt”, ezért Ojelenté')sen megrovidiilt a szoveg. A szerzoi

dtdolgozasra két példat mutatunk be:'®

[Ms. 1811, 3.p. (A [nyomt., 1812, [2]]:
,.Egy pogany keresztény Trézsi nevezet(i,
Aszszony: a mint mondjak Bécsi eredetii.
Személlyére sem volt éppen rit termeti,
De neve sokaknak lett meg-616 betii:

Mondjik azt némellyek Pragaban valénak,
Apjét egy remekbe ontott Cseh Sidénak,

Kupplerséget taniilt ugyan tsak 6 Bétsben,
Az ollyan mesterség hol van igen becsben.

[...]
Kassa Vérossanak a sz6llds Kertjének,
Szomszédjat gondolvan a Hohér tel-

~Mondjik ezt némellyek Prigéba valénak,
Apjét egy remékbe ontott Cseh sidénak.
Kuplerséget tanilt még ifjantan Bétsben,
Hol az olly mesterség van igen nagy
betsben.

[...]
Kassa Virossanak a Sz6l16s kertjének,
Szomszédjét gondolvin a hohér telkének.

kének,
Ott fiiggesztette-fel magat egy fiizféra,
Egy fejér keszkendt kotozvén nyakara Egy sejem keszkenot kotozvén nyakdéra.
Szegény Trézsi Aszszony illyen portl jara,
Nem tudja mire jut senki utoljra.
Illyen rossz gyumoltsot még egy fa
se termett,
Mint e hitvan fGzfa, mellyen 6
meg-dermedt,”
E lett méltd bére e nit biidds dognek,
Tanilhatnak sokan e komor példarél,”

A tobbszorosen dtszerkesztett, dtirt és utébb jelentdsen lerdviditett részletek
Osszevetése mutatja a sajit szovegével elégedetlen, azt Gjra €s Gjra alakitani kiva-
né szerzd torekvését. A vdltozatok azonban — mint a példa is jelzi — nem lettek
jobbak vagy egységesebbek. Egy szovegen beliil is tobb rész-torténet kapcso-
16dott egybe, s a mozaikokbdl épitkez6 vers nem valt egy egységes, szovegében
egész, véaltoztatdst mar nem igényld életmii részévé.

197 A kézirat 6rzési helye és jelzete: Debrecen, Egyetemi Konyvtar, Kézirattar Ms. 20/3-3.

19 FARKAS Andras, Berei: Farsangi musika [...] Sidébdl lett boldogtalan keresztény portzel-
ldn Fakrikdnsné [!] Trési aszszony élete. Médi vagy Mostani viselet. Posonyban 1812 [Snischek
Karoly Gaspar].
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A sajétos nyelvezet, a kezdetleges technikdjii, olcsé megjelentetés, a vasari
kiadvanyként valo terjesztés, a rovid terjedelem, a kis formatum és nem utolsé
sorban a sajatosan ,,népszerti” témédk mind arra utalnak, hogy Farkas munkait
egy sajatos konyvészeti és ,,irodalmi” atmenetiség jellemzi. A kiadvanyok se
nem konyvek, se nem ponyvak a megszokott fogalmak szerint, s bar bizonyos
irodalmi igénnyel késziiltek, mar egykortan is ellentétes véleményeket valtottak ki.
A hagyomadnyos irodalomtérténeti és konyvészeti fogalmakkal csak korldtozott
mértékben lehet lefrni Gket, ugyanakkor a bemutatott sajatossadgok viszonylag
konnyen felismerhetévé teszik az anonim nyomtatvanyokat is. Ahogy a Farkas
nevéhez kotddd rézmetszetek kép és szoveg sajétos talalkozasat mutatjak, ugyanigy
nyomtatott munkai is koztes kategéridt alkotnak a kor irodalmaban. A felsorolt

megkiilonboztetd jegyek alapjan kiadvanyait j6l el lehet kiiloniteni a X VII-XIX.

szdzad fordul6janak mds nyomdatermékeit6l.

Cimadads

Egy meglehetdsen sajdtos, ugyanakkor tudatos iréi médszer alkalmazasat sejtetik
Farkas cimadadsi stratégidi. Miiveiben kiilonbdz6 tipusd cimekkel kisérletezett.
Kozos jellemzdjiik, hogy 6sszhangban éllnak a korszak cimadasi gyakorlatdval,

s Iényegében a széles korben kedvelt cimtipusok egyéni alkalmazdsanak, belSlik 7

torténd vdlogatdsnak tekinthetdk.
I. Egyrészes cim. A nyomtatvanyok kozel egynegyede kapott ilyen, egyetlen

- mondatbdl 4116, informacidban gazdag, a témit, a leirt eseményt, az alkalmat vagy

a mifajt megnevezé cimet. Ilyenek példaul a kovetkezok: Az 1805. esztenddben
kozonségessen folkeld allfoldi nemes magyar sereg vitézi dallja, (1805); Méltgs
Jekelfalvai Jekelfalusi Jésef ur, és Keresztszegi grof Csdaky Nina kis-aszszony
mennyegzdi versei, (1817); Uj Esztendd kdszontés a Hazdban, (1827). A cim-

adést esetenként befolydsoltdk mér kordbban megjelent, Farkas dltal minden bi- .

zonnyal ismert nyomtatvanyok cimei. Igy példaul a Josef csdszdrhoz mds Vildgra
irt levél és a Beteg halott (1825) cimben érz6dik egy a szerzd, Szirmay Antal
tablabird elhallgatasaval megjelent, példdzatokban gazdag ropirat, A mdsodik
Jésef az Elisium mezején (1790)'* cimének hatésa. Igényesebbeknek szdmitanak
azok a megoldasok amelyekben Farkas irodalmi eszkdzoket alkalmazott. Igy pél-
daul alliteraciot €s nyelvi fokozdst (Pdratlan és példat nem esméro, emlékezetet
fellyiil halads, feledékenység rabsdgdba soha nem-eshetd N.Kdrollyi szék épito
gyiilés, 1794), illetve a kiadvany céljat vagy miifajat meghatdrozd, azt pontosité
kifejezést (Orom tdrgyii iidvizlet, 1798).
A felsorolt cimek 6rzik a XVII-XVIIL szdzadbdl jdl ismert linedris cimadasi
technikdt és gyakorlatot. A cél ezzel mindenekel6tt a figyelem felkeltése és
megfeleld irdnyitdsa volt, amelyhez gyakran egyéni vagy egyénieskedd nyelvi

19 V5. GYORGY Lajos: A magyar regény elézményei. Bp. 1941. 275-2717.
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fordul?ltok kapcsolédtak, mint példdul ,.feledékenység rabsagdba soha nem-es-
hets”.

I1. Kétrészes cimek. A nyomtatvanyok kozel egyharmad részénél taldlunk ilye-
neket. A cim két részét a barokk cimadasi gyakorlat tovdbbélésének megfelelden
egy-egy jellegzetes kotdszé (példaul ,,melly”, ,,masként”, ,,vagy”, ,avagy”) kap-
csolja egymashoz. Az egyszerlibb véltozatnal a cim elsé tagja megjeloli a témit,
a mdsodik pedig — mikozben Gsszesiiriti a figyelemfelkeltd nyelvi eszkdzoket —
koriilitja az els6t: Mennyegzdi versek, Mellyet Divényi Antal virnak, Plachi Helena
kis aszszonnyal kardtson havinak 12-dik napjdn 1807. esztend. Tortént hdzas-
sdgi szerentsés egybe keléseknek emlegetésére szerzett Hold mezei Berei F. A.,
(1805); A Pdrisi inneplés,a vagy 1. Napoleon altal az ausztriai hdznak Mdrtzius
5-kén 1810. az esso utdn kideriiltt fényes napja, (1811).

Az dsszetettebb viltozatnal a cim els6 tagja szimbolikus, allegorikus utalds,
a mdsodik tag ezt feloldja, mégpedig vigy, hogy kibontja a cim értelmét vagy tagitja
Jelentését: Szent Ldszld tsillagja; —~ Mellynek fel-tettzésén az-az ama nagyra
sziiletett valoba nagy-is f6-méltésagi grof Kollegradz Kollonitz Ldszlé Ur O
excellentzidja; Zay-Ugrotz Orokossének, a Kalotsai, és Bdtsi torvényessen egybe-
kaptsoltatott Piispoki- Megyeknek és a Romai Anyaszentegyhdz Fé-Tiszteletii
Ersekének, a Tsdszdri, és Apostoli Kirdlyi Felségnek valésdgos belsd titkos Ta-
ndtsos III1 t]venek és a Felséges Kirdlyi F6-Torvény-Szék Koz-Birdjanak Neve Napjdan
(1799).

1. Szimbolikus, allegorikus cimadds. A cimek koriilbeliil egytized része sorol--
hat6 ide. A nehezebben értheté, magyardzatot vagy nyelvi felolddst nem tartalmazo,
sajatosan barokk format a szerz6 1808-1822 kozott haszndlta kdvetkezetesen.
Elsédleges célja ezekkel a j6 hangzds biztositisa (A kis Trdja puszhildsa 1808),
az elgondolkodtatds és a meghokkentés (A bé kotott zsdk, 1808; Vérrel festett
koporsé, 1819), valamint a kivancsisag felkeltése (A nap alatt vitézkedo nap-
oroszlan, 1817) lehetett.

Tobbszor 0ssze nem illé fogalmak keriiltek egymas mellé, melyeket esetenként
csak a tartalom ismeretében lehet értelmezni (A szomori érom, 1808; Szomorit
vigassdg, 1820). Az allegorizdlé cimek mdsik csoportjit bizonyos miiveltség
birtokdban lehetett feloldani (példaul Apolié kis rdsdskertje, 1810). A tipus to-
vabbi véltozata, amikor a cim miifaj értékii utaldst tartalmaz, mint példaul Farkas
elsd nyltl)gntatasban megjelent munkajaban: Farkas Andrds pokolbéli iitazdsa
(1794).

Az ,utazds” kifejezést Farkas késobb tobbszor is haszndlta cim-elemként (pél-
daul Menny-Orszdg felé-vald iitazdsa a pokolbil ki-szabadult Izének, 1804). Ezt
a cimet valésziniileg a németb0l (Reise nach dem Fegefeuer, 1784) magyarra
atiiltetett, 1786-ban és 1787-ben a forditd, Szacsvay Sdndor megnevezése nél-

10 EARKAS Andrés: Pdratlan és példdt nem esméro |...] N.Kdrollyi szék épité gyiilés. Kolos-
vératt 1794 Ref. Kol. Bet.
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kiil megjelent, regény formaju ropirat cimébol — Az 1zé Purgdtoriumhoz valo
utazdsa — kolcsonozte.'® A nyomtatvany cimét Farkas a keretszovegekben kii-
16n megmagyarazza:

Az els6 Része Munkédmnak Menny-Orszag felé-val6 Utazasa, a Pokolbil ki-sza-
baduilt Izének, mellyet gy azért nevezek, hogy ebben az Utazdsban sokkal kiesebb
dolgokrul sz611 {...] mint a Pokolbéli Uttyaban, mellyet irt, és ki adott, 1794. eszten-
dében. — Nem kell tehét betii szerént érteni [...] mint a Klimius Miklésnak is fold alatt
val6 Gtazsét; hanem tsak Tr6pice, és figurate, az Izé Pokolbéli Utazasan is [...]”.""*

A kiadvdny maésodik részének cime (Méhes-Kert) a barokk gyakorlatnak meg-
felelen szimbolikusan jelzi a vegyes tartalmat, az dsszedllitds heterogén jellegét.

IV. Tartalomjegyzéket helyettesité cimek. A ponyvanyomtatvanyok cimadési
gyakorlatdra emlékeztet az a néhdny cim, mely az adott kiadvanyban olvashatd
versek cimének egyszeri felsoroldsabdl all. E formaval Farkasnal 1812-1824
kozott taldlkozunk, a nyomtatvinyok szdma nem éri el a tizet. Legjellemz6bb
sajatossaguk a hosszusag: Farsangi musika A vén szeretet, és a hdzassdg, A vén
lednynak a pdrtdtol valé el-biitsiizdsa. Szegedre valé Tsapdi Kldra Lednysdga.
A szegény kevély vagy a szolgdbdl lett tir. Egy Bétsbdl szakadt, Kassdn e Vilagbol
tstifosan ki-mullt; Sidobdl lett béldogtalan keresztény portzellin Fdkrikdnsné
[!] Trési aszszony élete. Médi vagy Mostani viselet (1812).

Ezeket a mellérendelé elemekbdl felépiil cimeket kizardlag kotdszavak és
irasjelek tagoljak, s nem emlékeztetnek a szerzdés miivek megszokott cimeire.
Egy-egy koziiliik a kor tipikus miifajmegjelolését kapcsolja Ossze a témédk meg-
jelolésével. Igy példdul a valdsziniileg 1813-ban, ismeretlen helyen és nyomdaban
készult Pdrisi Dallok a Vir megvételéril ezer nydltz szdz tizenhdromban, és
F. Kdroly Lajos Austriai F6 Hertzeg Vitézi Dalljai vagy a Na%g'karoly—Nagyva-
rad kettés nyomdahellyel 1821-ben megjelent Herdsi Dallok.'

V. A cim részeinek varidldsa és egymdsra utaldsa. A cim néhdny esetben mé-
dositott, de jol felismerheté formdban megismétli a kordbban megjelent nyom-
tatvdnyok cimének részeit. Ez a gyakorlat dltalanos a tobb kiaddsban megjelent,
esetenként médositott szovegilt nyomtatvanyokndl: Sirhalmi versek, mellyeket e
tiindér vildgbol Posonyban octobernek 23. napjdn 1799. eszt. tortént ki-muldsa
utdn néhai Németiijvdri hertzeg és grof Botydn Josef Magyarorszdg primdsdnak
hideg poraihoz ajdnlott (1799) — Bottydni sirhalma avvagy Német iijvdri Hertzeg,
és Grof Bottydn Josef 6 Eminentzidja, és a Romai szentséges Pdpa eldl iilése
dltal vdlasztott Cardinalis haldldra irott versek.melyeket: e Vildghdl valo ki
mildsakor Posonyban a Héldnak tizedik vij toltén 1799-ben, mint életében egy
igen kegyes, és kiilonds joltévé Urdnak, meg hidegedett poraihoz ajjanlott
(1803 utan).

13 GYORGY: i. m. (109. jegyzet) 252-253.

4 FARKAS Andrés, Berei: Menny-Orszdg felé-vald vitazdsa a pokolbul ki-szabadiilt Izének.
Szegeden 1804 Nyomtat. Griinn Orbannal. As,_g,.

U5}, Knapp Eva: Berei Farkas Andras munkéinak bibliografisja. Kézirat.




156 Knapp Eva

Viszonylag ritkan az 4j, egymadstdl fiiggetlen munkak cimei is utalhatnak egy-
misra. [gy példdul az 1800-ban megjelent Panndnia érémét idézi a hasonlé cim-
szerkezetli, 1801-ben megjelent Panndnia szomoriisdga. Ebben az esetben az iré
célja egyrészt a kordbban megjelent munka emlékezetbe idézése, masrészt a két
nyomtatvany kozotti kapcsolat hangsiilyozésa.''®

VI. Cim nélkiili kiadvdnyok. Elete utolsé éveiben, amikor leromlott egészségi
allapota miatt Farkas mar nem tudott vindorolni, nem talalt Gjabb mecéndasokat,
s kegyelemkenyéren élt Hédmezbvdsarhelyen, sajatos, cim nélkiili osszedllita-
sokat készitett. Ezekb6l ma mindtssze néhdnyat ismeriink. Ebben az idében a sajat
maga altal, illetve a megrendelésére készitett, dltaldban képbdl és verses szdveg-
bdl allé rézmetszeteket szerkesztette dssze kiadvannyd. A cimet nélkiilozo fiizetek
némelyikének gerincén a ,.kdszonté bilét” szoveg olvashatd. Ezek a valtozd ter-
jedelmi kiadvanyok, élitkon legtobbszor Farkas portréjaval, alatta a ,,LL6i tandcs
zaboldzdja” kezdetii verssel, a francia 'billet’ kifejezés érteimének megfelel6en
az iré névjegyei, levélkéi voltak, melyekért pénzt remélt.

Ezeket a jelenleg érvényes konyvészeti szabdly alapjan szorosabb értelemben
vett nyomtatvanynak nem mindsiild (ugyanis egyetlen sornyi ontott betii felhasz-
ndldsdval elddllitott szoveget sem tartalmaznak), egyszer Osszehajtott, a hajtdsnal
dltaldban flizott kiadvanyokat a bibliografidk nyomtatvanyként tartjdk szdmon,
s cimeként a Léi Tandts Zaboldzdja szoveget adjak meg.'”” Farkas els6 ilyen
Osszedllitdsaihoz ,,Késziilt Posonban és Bétsben 1829 felirattal rézmetszetes
cimlevelet készitett (vagy készittetett), Fejedelmi, Hérdsi, Emlék Oszlopi, és Mdg-
ndsi kdszontd bilétek az Orszdg Négy Rendjeihez szoveggel. Ismert egy masik,
cimlevelén — tobbek kozott — Pyrker Laszld egri érseknek sz6lo, latin nyelvii
dedikdcids szoveget''® és 14 rézmetszetet tartalmaz6, hasonlé kiadvanya is. A réz-
metszetes cimlevelet, illetve cimszoveget Farkas késobb elhagyta, s a fiizetek
csak metszetekbol alltak.

VII. Szerz6tdl fiiggetlen cimadds. Ismereteink szerint egyetlen ilyen mi kapcso-
16dik Farkas Andrds nevéhez, az Elisa testamentoma cimii, németbdl magyarra
forditott néneveld regény, amely 1803-ban jelent meg Pozsonyban €s Pesten.
A forditdi el6sz6bdl megtudjuk, hogy az eredeti mii cime nem nyerte meg Far-
kas tetszését, annak megtartdsit egy kordbban ugyanott megjelent mii cimével
indokolta:

»Hogy pedig ennek a Konyvnek mindjart a tzfmjében ez a Német név: Elisa tar-
tatott meg, ez az oka: Tit. Belnay Gyorgy Aloysius Ur Koényv-nyomtaté mihelyében,
itten Posonyban a mult 1802-dik esztendd vége-felé egy Munka jott-ki illyen tzim

161, Knapp Eva: Berei Farkas Andras munkainak bibliografisja. Kézirat.
"7 fgy példaul: PETRIK Géza: Magyarorszdg bibliographidja 1712-1860. 1. Bp. 1888. 745.
»Serenissimis D.D.S. Coronae Principi, et R.H. Palatino, item Carolo Generalissimo, Antonio,
et Ferdinando, coeterisque Austriacis, et S: Regni H. Principibus, item Eminentissimo D. Cardinali et
P.Primati Alexandro de Rudna, et Excel. D. Ladislao Pirker, A. Episc. Agriensi Coeterisque Episco-
pis, et Comitibus, Baronibus, et Nobilibus Regni. Officiosa reflexio demisse praesentata” Példany:
BLL Hung.!.a.69.
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alatt [...] ehez képest én-is kéntelenittettem a mér egyszer fel-vett németes tzimet
meg-tartani; kiilsmben illendd tiszta magyar tzim alatt jelent v6ina-meg ¢ Munka”.'"

A cimadais jellegzetességeinek attekintésében nem feledkezhetiink meg Szinnyei
Jozsef észrevételérdl, mely szerint Farkas esetenként megviltoztathatta miivei
cimét.'*® Ezt igazolja egyrészt a csak az autobibliografidkbdl ismert, jelentds
szami munka, amelyek egy része taldn nem is latott nyomdafestéket. Mésrészt
a kéziratokbdl is ismert munkak cime és azok tartalma csak megkozelitden azo-
nos a megfelelé nyomtatvanyokéval.

A cimek megviltoztatdsanak szokdsat Farkas maga bizonyitja. Igy példdul az
1804-ben Szegeden Griinn Orbdn nyomddjaban megjelent, Menny-Orszdg felé-
vald itazdsa a pokolbil ki-szabadilt Izének. Ismét egy mélj gondolatii Vers-
szerzd dltal Remekbe késziilt Méhes-Kert [...] cimii munka kinyomtatdsara a szerzd
1798. jalius 30-an kapott cenzori engedélyt Budan. Az 1803-ban, illetve 1808-ban
kozolt autobibliogréfidkban e mii cime ,,A Foldi Jerusdlem, vagy a szép Palesz-
tina le frdsa”. 1810-ben egy tjabb szdimbavételben a ,,Palestina le irdsa, vagy
a Mennyei Jerusilem felé Utazds”-ként szerepel. Végiil az 1819-es, és 1820-as
mujegyzekekben a ,,Pdlestina le-irdsa, vagy a Szent Foldrol-valé édes emlékezet.
Edes a Neve is a Palestinanak Hol Abraham, Isak, Jdkob, bujdosanak A melly
nevezetes a Jorddn Vizérdl. A Libanus €s a Szent Sion Hegyérol.” cimen fedez-
hetjiik fel. Az eltér6é cimek ugyanarra a miire vonatkoznak, amint erre Farkas
utalt az 1804-ben kiadott nyomtatvany ajinldsdban: ,,Menny-orszdg felé-val6
Utazds nevezetli konyvetskémet, masként a Foldi Jerusilemnek kémyékére a szép
Palestindnak Foldjére Bujdos6, Pokolbil ki-szabadilt 1z€é Utazdsdnak
le-irdsat Méltosagos Piispokségednek aldzatossan ajanlhatom™.'!

A Kkett8s, illetve tobbszorosen megvéltoztatott cimadds a Farkas 4ltal készitett mii-
Jegyzékek mindegyikére jellemzd. Autobibliografidit — vandor életmodja miatt —
részben valdsziniileg emlékezetbol dllitotta Ossze, s emlékezete a cimeket egy 1d6
utdn Osszemoshatta.

A cimadds kérdéskoréhez tartozik az a szerz6i gyakorlat is, hogy Farkas kovet-
kezetesen hasonlé cimekkel latta el az életmiivében egymashoz kapcsolddd vagy
hasonlé tartalmt munkdit. Az 6néletrajzi munkdkra (Farkas Andrds pokolbéli
utazdsa, 1794 — A Loi-Tandts. Mdsként Ama sok probdkon forgott és e tiindér
Vildgnak bis tengerénn hdnyatott; sétt egyszer még a Pokolba is utazott Bijdosé
Andrds Eletének Romdnnya, 1804) éppugy jellemz6 ez az elgondolds, mint példaul
a halotti versekre. Az utébbiak cimében — mint arra mar utaltam — kovetkezetesen

1 Megjelenési adatok: Posonyban és Pesten 1803 Fiiskdti Landerer Mihdly koltségével és be-

tiiivel.; vo. GYORGY: i. m. (109. jegyzet) 332.

120 S7INNYEI J6zsef: Magyar irck élete és munkdi. I11. Bp. 1894. 145.

12l FARKAS Andrds: Panndnia orome. Szeged 1803. [110].; US.: A mecénds és a poéta [...]
Avvagy [...] Poétai virdgok [...]. Szeged 1808. VIL; UO.: Apolld kis résdskertje. Kassa [1810].
2y.; UG.: Patens a haza fé-papjaihoz [...]. H. n. [1819). [1},,.; US.: Résa hartz vagy Farsangi
ének. H. n. [1820]. 9, levél.; UO.: Menny-Orszdg felé-vald iitazdsa a pokolbiil ki-szabadilt Izé-
nek. Szegeden 1804 Nyomtat. Griinn Orbannal. As,.
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ismétlodnek a ,,sirhalmi versek”, ,,[...] sirhalma”, a ,,sirhalmi emlékeztetd”, ,.[...]
sirhalmi oszlopa” kifejezések. Az ismétl6dé cimek, cimvaridnsok jelzik a nyom-
tatvanyok tartalmi kapcsolatat, egyben kiaddssorozatta fiizik Ossze a bdvitett tar-
talmu Gjabb kiaddsokat.

1814 utén rovid boritékcim is megjelent tobb nyomtatvany cimlap elétti eld-
zékén. Igy példaul a Victoria Parisiensis [...] boritékcime: Triumviri (1814);
A ldthatatlan ldt6-képé: A hdrom szévetséges fejedelmek (1815). A boritékcimek
és a cimlapokon kozolt, azoktdl jelentdsen kiilonbozd cimek sokszor szinoni-
makk4 valtak, illetve tovdbb modosultak a miijegyzé€kekben, megnehezitve ezzel
az életmii bibliografiai feltérképezését.'*

Osszegezve megéllapithatjuk, Farkas Andras gyakran tudatosan a cimben rejtette
el azokat az informacidkat, amelyekkel fel kivanta kelteni olvaséi figyelmét és
kivancsisdgdt. Az olvasdk iranyitdsanak vdgya esetenként meghokkentd és bizarr
megoldédsokat eredményezett. Legsajatosabbnak azonban az a gondolkodasmod
latszik, amellyel Iétrehozta ezeket a cimeket.

Hirdetések, rekldm

A miivek megirdsan és kinyomtattatisan kiviil Farkas Andrds — részben a nyom-
dak és azok kapcsolatai segitségével — kisérletet tett munkai eladdsanak megszer-
vezésére. A kiadvanyok terjesztése mar az els6 n;/omtatott munka megjelenésétol
egy tudatosan alakitott folyamatba illeszkedett.'* Az eladhatésag érdekében Far-
kas mindenekel6tt sajat terjesztd halézatot kisérelt meg létrehozni, melynek miikod-
tetése fontos eszkdze volt a pénzszerzésnek. A tovdbbiakban ennek az esetenként
nehézkesnek, erdszakosnak és erészakoltnak tiind rendszernek a fontosabb elemeit,
csatorndit és miikodését tekintjiik 4t.

A XVIII-XIX. szdzad fordul6jdn a konyvkereskedelem egyik alapvetd segédle-
tének szamitottak az Gjsdgokban megjelentetett hirdetések. Farkas nevével ebben
az Osszefiiggésben eloszor az 1794-ben Bécsben megjelent Magyar Hirmondo
otodik szakaszdban taldlkozunk. A magyarorszagi hirek kozott olvashato:

»Pesten illy tzimli Kényv jott mostansag vilag eleibe: Farkas Andras Pokol-béli
ttazasa.”

A hirt azonban nem a kiadvéany dicsérete, hanem a ,,poéta barat” konyve elején
kozolt applausus meghamisitdsanak torténete koveti. Eszerint a nagykorosi re-
formatus prédikator, Kovits Jézsef (a Debrecenben tanult és ott praeceptorként
oktaté Halo Koviécs Jézsef versszerzo, aki 1791-1814 kozott volt nagykorosi pré-
dikdtor) elutasitotta a konyv elején megjelent applausus szerzdségét. Farkas ké-
résére Halé Kovits elolvasta a mii kéziratit és ,,ismét vissza-adta azokat; hanem

1221 KNapp Eva: Berei Farkas Andrds munkéinak bibliografisja. Kézirat.
2 V.. KOKAY: i. m. (1. jegyzet).




Egy fantom ,,vandornyomddsz” a XVIII-XIX. szdzad forduléjan... Il 159

mid6n nem nyughatott vélna még is Farkas Andrastdl, kinek allapotjat, és szan-
dékat jol tudta: irt igen is nékie itéletet, de korant sem az elobbeni, hanem ezen
itt kovetkezd versekben”.

A nagyk6rosi prédikator személyében Farkas Andras egykori debreceni didktar-
sdt és taldn tanarat kérte meg els6 munkdja méltatasara. A konyvet és szerzojét
szokasos mddon dicsérd versezet hidnydban Hdlé Kovdcs elmarasztald, szinte
itéletét Farkas két sor kivételével méltatd verssé formdlta at. A Magyar Hir-
monddban megjelent, metszéen ginyos és szellemes applausus els6sorban nem
a miivel hanem annak szerzéjével foglalkozik:

-]

Misak! Szannyatok-meg ez iffji Poétat,
Kossetek fejére Hellebor-bokrétat,

S gydgyulni kiildjétek-bé Antitzirdba,
A néki sziikséges Akadémidba.

Mit is hasznalhatna Gotting, Hala, s Dresda?
Antitzira néki a leg-jobb Bethesda.

Majd onnan barkadba fogadd-bé Apollé!

Mit kérog, s repdes kinn ez az ehes holl6.”'?*

A torténethez tartozik, hogy Farkas Andrds pokolbéli iitazdsa elején, Halo Kovics
meghamisitott verse elétt megjelent egy mdsik applausus is. Ez sem a miirdl,
hanem a szerz6rdl szdl, akit irdja a becsiilet és az Istenbe vetett hit megtartasa-
nak fontossagdra figyelmeztet. Szerzojét az ,,I. Paap” jelzés nyomdn az alkalmi
koltd, tudés szaldobosi és méarkéi Paap Janossal azonosithatjuk.'®

A botranytorténet jO rekldm lehetett Farkas elsé munk4janak. A Magyar Hir-
mondo 1795. janudr 2-4n megjelent szamaban Farkas, a ,,Haza Torvényének prak-
tikdnsa” a kovetkezd, 1794. ,,Sz. And Hav. 30-dik napj.” Bécsben frt tuddsitast
tette kozzé:

»A Pokolbéli Utazds neve alatt ki jott Konyvem annyira meg sziikiilt, hogy
gondolkozom a mésodik, s bdvebb ki adas irant.”

A miivek szdmbavételekor ennek az dtdolgozott médsodik kiad4snak eddig egyet-
len példanyat sem sikeriilt azonositani.

Ugyanitt hirdette Farkas a Pdratlan és példdt nem esmérd [...] N.Kdrollyi
szék épito gyiilés cimli munkdjat is, amelynek el nem adott példanyait ingyen
ajanlotta fel az érdekl6ddknek. Terveirdl is tdjékoztatta az olvasdkat:

»Most szandékozom egy jeles 4j Komédias Konyvet ki-botséatani Pesten illyen
homlok irdssal: A foldi pipa-vasdr.”

Példany alapjdn azonban e mii megjelenésérdl sem tudunk.
124 Magyar Hirmondo, Bécs 1794. 5. szakasz. 709-710.

12 FARKAS Andras: — — pokolbéli iitazdsa. Pesten 1794 [Fiiskiti Landerer Mihaly).
126 Magyar Hirmond6, Bécs 1795. 1. 1. sz. 23~24.
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Farkas munkairdl id6r6l-idére tdjékoztattak a periodikusan megjelent nyomtat-
vanyok, az egy-egy nyomda j kiadvanyait felsorolé ajanldsok, a konyvarusi jegy-
zékek, s nem utols6 sorban maga a szerzd megjelent munkaiban. 1817-ben a Tudo-
mdnyos gytijtemény IX. kotetében az ,,Uj Konyvek” részben olvashaté:

.M. Jekelfalvai Jekelfalusi J6sef Cs. K. Kamaras Ur és M. Keresztszeghi Csaky
Nina Kis-Aszszony mennyegz6i versei. Készitette Hoédviz 7parton Berei Farkas 1817.
Miskolczon N. Szigethy Mihaly bettivel 1817, 8-0 7. 1.”"2

Amikor 1794-ben Dianovszki Janos A fiak nevelésérdl cimi munkdja utdn Lan-
derer Mihdly felsorolta a ,,Pozsonyi, Pesti, és Kassai Konyv-Nyomtatéjaban”
taldlhato ,,jeles Magyar Konyvek™-et, Dugonics Andrés, Molnar Borbdla, Réjnis
Jézsef, Faludi Ferenc, Csapé Jézsef és mdsok munkdi kozott ,,Farkas Andras
pokotbeli Utazisai”-t ,két Konyvekbe 8vo min. 1794. 40. xr.” megjeloléssel ajan-
lotta az olvasék ﬁgyelmebe ¥ Az Orszagos Széchényi Konyvtar egyik kolligdtum
kotetében taldlhaté az az impresszum nélkiili konyvkeresked6i hirdetés, mely-
ben ,,Pesti Konyvarros N. Kiss Istvdn [...] jelenti: hogy nélla e kovetkezendd
legijabb Konyvek a szokott drron, Pesten a TT. PP. Piaristdk haza alatt 1évo
Béltban talaltatnak™. A felsorolt konyvek kozott szere (Pel az ,.Eliza Testamentuma
[...]. Forditotta Farkas Andras. 8. kotve 1 fl. 8 kr.”"?

Mint mijegyzékeinek bemutatdsakor jeleztiik, Farkas maga is rendszeresen
tuddsitott munkdi megjelenésérdl és Gjabb terveirdl. Az autobibliografidk mellett
kiadvéanyai szovegében és jegyzeteiben is folyamatosan kitért munkdira, azok tar-
talmét részletesen ismertette. A miskéltzi gyiilés cimil, 1810-ben megjelent mun-
kabol két Jellemzo részletet idézek. ,,Az 1809-ben Felkelé Nemes Magyarok Erdem-
Koszortja” cimil, az egri orszagos nyari vasaron allitélag elveszitett, Madarasy
Ferenc cenzortdl kinyomtatdsra engedélyezett kéziratdrdl két oldalon it irt.
Eszerint a két részes munka elsd kotete a ,,francia habord” leirdsaval kezdodott,
sz6 esett benne a bécsi, asperni és gyori iitkozetrdl, majd a masodik kotetben
folytatédott a nemesi felkelés résztvevdinek és a hadak hazatértének bemutatisa.
Egy masik helyen zdréjelben hivja fel olvaséi figyelmét az egyik kordbbi mun-
kdjabol dtemelt szovegrészre, a kiadvényt is reklamozva:

»A ki a L6i Tanats KonP/vet olvasta, ott az Atyam életérdl ezen Verseket-is vala-
mi véaltozdssal olvashatta.’

1826-ban Rudnai Sandor érsekr6l irva igy hirdette korabban megjelent munkdit:

A ki a Primasré] tobbet akar olvasni, olvassa az Uj Jerusalemet! Vagy Esztergam
Vira, €s Temploma épittetésérd! irt Munkéjat a Dietai és Korona Versek ki ad6jénak.”

127 pesten 1817 Trattner Tamés Janos. 139.

8 [Alg.

129 0SzK 404665/A.

130 EARKAS Andras, Berei: A miskolizi gyiilés és a verseld miisdnak Buddrol Kassdra valé uta-
zdsa. [Kassa] 1810 [Fiiskiti Landerer Ferenc]. 52-55., 77.
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Ugyanebben a miivében hasonlé céllal, hasonld nyelvi fordulattal élt egy masik
helyen is:

»A ki Vayrdl tobbet akar olvasni, olvassa a Borsod Varm. 1825-diki Restaurati6t
ezen Diétai versek mésodik Darabjanak farkan, és ligyész Kulin Miklés S6gor Uram
verseit meg jobbitva — 3!

A rekldmot szolgilta az is, hogy a szerzé tobb alkalommal egy-egy Gjabb miive
cimlapjan kordbbi nyomtatvanyai felemlegetésével fordult olvaséihoz, 6sztonozve
Oket az érdeklodésre és a vdsarldsra.

A szerz0 mint terjeszto

Kiadvanyait Farkas részben orszdgos terjesztOhdlGzat révén, részben szemé-
lyesen probdlta meg megismertetni és eladatni. A haldzat részei voltak a miiveket
megjelentetd nyomddk, a kényvkotok (compactor), a bizomdnyosok, a vandor
konyvdrusok és az orszagos vasarokon konyveket eladd véllalkozdk. A bizomd-
nyosok ttjan torténd terjesztés mellett részben ugyanezen halézat segitségével
kiildte el a megjelent példdnyokat az eléfizetoknek.

1795-ben megtudjuk, hogy a Pdratlan és példdat nem esméré [...] N.Kdrollyi
szék épito gyiilés cimii munk4ja , taldltatik Kdrolyban N. Pap Samuel K. koténél,
és Nagy Varadon Vari Jésef K. kotonél”. Ugyanez a két név szerepel a mii cim-
lapjan is. Pesten , Prékator T. Rekvény Urnal” voltak példanyok a miibél, ahol az
érdekldddk ingyen juthattak hozzd, bar Farkas megjegyzi: ,,mindazaltal ha valaki
valamit akar ajandékba adni, meg nem vetem.”.

Az eléfizetdk ugyanebben az évben az orszdg tobb pontjdn ,tehették le” azt

az egy forintot, amellyel megszerezhették a tervezett j kiadvanyt, A féldi pipa-
vdsdrt. 1gy

»Asszony vdsdrdn Rector Somjai Janos Umnal. Abonyon N. Fitos Istvan Umnal.
Boszorményben Vetsei Samuel Umal. Debretzenben Teként. Consilidrius Lukdtsy J6-
sef Urnél. Enyeden T. Professzor Benké Ferentz Urnal. Gentsen Tiszt. Odor Mihaly
Umal. Halason T. Tormasy Janos Umal. Kordson T. Prof. Fodor Gerson Urnél. Kdroly-
ban N. Tallas Pal Uramndl. Miskoltzon N. Molnar Szits Mihédly Urnal. Makon T.
Etsedy Miklds Umal. Mindszenten Sandor Jsef Udvar Biré Urndl. Ndndson T. Némety
Istvan Urnél. O Buddn T. Dobos Istvan Urndl. Pesten Landerer Konyvnyomtaténal.
Sdamsonban Kajzer Istvan Urndl. M. Vdsdrhelyen T. Davidhazy Uramnél.”

A helyek és a nevek bizonyitjak, hogy Farkas mar 1795-re olyan kiterjedt szemé-
lyes kapcsolatokat épitett ki az orszag jelent0s teriiletén, melyeket igénybe vehe-
tett el6fizetési rendszere miikodtetéséhez. A felsorolt személyek nem konyveladd
vallalkozok voltak, hanem Farkas ismer6sei, akiktél mint szerz6 szivességet var-

B! [FARKAS Andras]: Diéta vagy az orszdg f6 papjainak [...] szent tandtskozdsai. Elso Darab.

H. n. [1826] ny. n. By, [1]5,-




hes Istvan Konyv-kotdnél, Makén Barta Mihdlynal lehet [...] meg kapni”.
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hatott. Ugyanekkor ,,A Pokolbéli Utazds” mésodik kiaddsira a meg nem hatdro-
zott eléfizetési Osszeget ,,minél hamarébb kézhez” vérta, hogy azt ,,Sz. P4l napra
Landerer Urhoz” felkiildhesse.'””

Mint a mecenatira bemutatdsanal részleteztiik, az eléfizetdk kore elsésorban
arrdl a foldrajzi teriiletrl szdrmazott, ahol egy adott idészakban a szerzé megfor-
dult. E teriileteken Farkas folyamatosan gondoskodott a terjesztok megbizasardl,
akiktdl az el6fizetdk dtvehették az esedékes nyomtatvinyokat. A Résa hartz
egyetlen, bibliografiailag ismeretlen kiaddsanak végére példdul ezt jegyezte be:

»A kik 5 Ftot eld fizetnek, kapjdk ebben az [820ban. — 1. az Uj mddi Mi
Atyéankot 2. G. Beleznay Koporséi verseit, és a Testamentom tételének térvényes
- meg tzafoldsat. Triumvirt. — az az 3 Szovetségesek Konyvét. A Templomban Egerben
tsakdny fokossal agyon littetett Mészaros Kanonok Konyvét. Az utdlsé Itelet vagy
fel timadast tagad6 gaz emberek tzafolé Konyvét. Posonyi Uraimék a kik 5 Ft el6 fi-
zetessel fel segélnek a T. Ns Varmegye Haz4tdl fogjak a nevezett Munkét meg kapni.
Tekintetes [?] Janos Urhoz fogja a szerzé azokat kiildeni Pispok Vétz Véarossabol. —
Kolt Posonyban. M[?] 26dik napj. 1820. Szinyei Farkas mk.”'*

Tobb telepiilésen hosszabb idén 4t dllandé terjesztdi is voltak, igy példdul Hod-
mezdvasarhelyen Méhes Istvan konyvkotd. A Diétai elmélkedések hosszabb
viltozatabdl megtudjuk, hogy ,.ezen haszonnal milattaté konyvetské”-t ,,Pesten
[a mér kordbban is emlitett] Kis Istvan Konyv arosndl, Hédmezo Vésérhel;l/en Mé-

Amikor Farkas 6tvenévesen ,.a Poéta Nevet Bibliopola vagy Kényv Aros
Névre” akarta véltoztatni, maga tovabbra sem kivant rendszeresen kereskedni.
Tervei szerint Gyongyoson akart lakni, ahol ,,Szilagyi Istvan Ur viszi képemben
az Arulds mesterségét”."> A terv — mint tudjuk — nem valésult meg.

Az elkésziilt példanyok egy részét Farkas magéndl tartotta, s ahol tehette, sze-
mélyesen is eladott bel6liik. 1795-ben példdul tudatta, hogy ,,a Magyarok Féb-
jeinél magam se sajndlok verseimmel udvarolni”.'*® Ez az ,udvarlds” egyszerre
lehetett mecéndskeresés, elofizetések gytijtése €s a kiadvanyok eladdsa.

A Pannénia szomorisdga néhany példanyanak kézfrasos bejegyzése tanuskodik
arrdl, hogyan adhatta el Farkas a nyomtatvanyokat. Az Akadémiai Konyvtérban
6rzott példany zold papirkstésének belsd felén, a cimlappal szemben olvashaté
a szerzd bejegyzése:

»[Hustrissimo Domino Libero Baroni Ladislai Podmanyitzky Author hancce opel-
lam, qua Patrono suo Gratiosissimo hu[mi]ll[im]e p{rae]sentat pro distractione tem-
poris.”

132 Magyar Hirmond6, Bécs 1795. L. 1. sz. 23-24.; V6. még: PAVERCSIK Ilona: A magyar kényv-
kereskedelem tirténetének vdzlata 1800-ig. In: V. ECSEDY: i. m. (12. jegyzet) 295-337.

133 [FARKAS Andras, Szinyei]: Résa hartz vagy Farsangi ének. H. n. [1820] ny. n. Példany : BA.

13* FARKAS Andrés, Berei: Diétai elmélkedések. (Pozsony 1812) [Snischek Kdroly Géspér]. 15., 16.

135 [FARKAS Andris, Szinyei]: Patens a Haza f6-papjaihoz [...]. H. n. [1819] ny.n. 18.

13 Magyar Hirmond6, Bécs 1795. 1. 1. sz. 24.
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Egykort kézirdsos bejegyzések vannak a mii Orszdagos Széchényi Konyvtdrban
6rzott példanyaban a cimlap el6tti elézéklapon is. A szerz6tol szarmazik az eld-
z6hoz hasonld, els6 bejegyzés:

Hlustrissimo Domino Juniori ¢ Comitibus Antonio Czyraky Camerario Regio,
Auctor hancce Opellam qua Patrono suo Gratiosissimo hu[mi]ll[im}e praesentat. ibi.
ubi, pro fienda distractione.”

Ezt koveti a példanyt valdjdban megvasarld és konyvtaraban megbrz6 Jankovich
Miklés kézirasa:
,,Pro Strena Novi Anni Auctor Artritico morbo laborans obtulit, cui 2. flor. [...]
dedi Pesth. 1a Januarii 1802 Jankovich m p.”.

Mindez azt mutatja, hogy Farkas nem tudta eladni a példanyt — mint tervezte —
az ifjabb Czirdky Antalnak, s jévi ajéndékként felajénlotta Jankovich Miklés-
nak. Jankov1ch megszanhatta a beteg szerzot és 1802. janudr 1-jén két forintot
adott neki."

Jankovich Miklés Farkasnak tobb munkdjét is megérizte. A Diétai elmélkedé-
sek egyik példanydban példaul az el6zéklapon a kovetkezd bejegyzés olvashaté:
,Bibliothecae Hung. Jankowichianae M. ord. 7.”. Az 1816-ban megjelent Orok
illatii poétai virdgok egyik példanydnak cimlap elotti eléz€klapjan a szerzd
kovetkezd bejegyzése talalhatd: ,,Vadasi Jankovich Miklds Ur O Nagysagénak
alazatos tisztelettel nyijtja a szerzd — mint a Hazdnak a mostani Vilag allapotja,
és nyavajdja orvoslasat a Felsébbeknek engedelmével.”'*®

Az Apollé kis rdsdskertjében versben orokitette meg egyik sikertelen eladasi
kisérletét:

.,J6 Napot! J6 Gazda! Kévetem Nagysagod
Latom épitésben szorgalmatossigod

fm hozék szamodra olly hasznos konyveket,
Mellyek pallérozzak a roszsz erkoltsoket

Fé1 vélrdl fogadta el tsak a jé napot.

[...]

Mondvin: pallérozott 1évén az erkdltsem,
Hasztalan koényveddel idomet mért toltsem?

Végre igy fejezi bé e beszédeket,
Hordjak inkabb neki konyvek hellyt koveket.”'>®

Misutt sikeres konyvterjesztd tevékenységrol irt: az 6t mecénald ,nagy Lelki
Hazafijak [...] a Diétai elmélkedéseimnek; iigy irok illattal szagoskods Poétai

137 FARKAS Andrés, Berei: Panndnia szomorisdga. Budén 1801 Nyomtattatott Ozvegy Landerer
Katalin betiiivel. Példanyok: Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtira (= MTA K)
M. Irod. O. 12826, OSzK 7759%4.

138 BARKAS Andras, Berei: Diétai elmélkedések. (Pozsony 1812) [Snischek Karoly Gaspér]. 0SzK
124155coll.1.; U6.: Orik illatii poétai virdgok. H. n. [1816] ny. n. OSzK 125157).

13 EARkAS Andrss, Berei: Apolld kis résdskertje. Kassan [1810] Fiiskuti Landerer Ferentz betiiivel. 9.
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Virdgaimnak t5bb Szeretoket is szereztek”, s ugyanekkor ,,hire futamodott a Dié-
tai Musdnak (mint ez elott a Tatdrjardsnak) Posonyban: verseimnek [...] kelete
lett’!'140

1826-ban igy emlékezett meg egyik utolsé példanyig eladott munkdjarol:

A Vén Résané Verseit, és a Résa Hartzot szerentsében el adtam a Coronatiékor
[1825-ben Karolina kirdlyné koronazésakor] — tsak egy Darabot hagytam Egri sziile-
tés Tekintetes Both Maria ifji Aszszony szdmara.”

A kiadvéanyok 4rardl a mar bemutatott egyik autobibliografidn kiviil is marad-
tak fenn adatok. A mecénds és a poéta hosszabb viéltozata egyik példdnydnak
elejére a szerzd beirta a nyolcadrét alakd, 56 lapos konyv drdt: ,,ara 25 Xr. Vil-
toba”. A Vérrel festett koporso egyik példanyédba azt jegyezte be:

»arendes dra 1 f. 30 x. azon felil — a f6 Rendek a jutalom osztogatdsban szabad

tettzésekre hagyattatnak”.'?

Farkas gyakran élt az onreklam és az eladdsi technika korban kedvelt kiilonleges esz-
kozeivel. Taldlos verseket, meséket tett kozz€, jutalmat igérve a megfejtdknek ugy,
hogy az egyik munkdban a kérdést, a mdsikban a valaszt tette kozzé. A , harminc
aranyos Mesé”-nek példdul tobb megfejtését is kozolte, majd cédfolta azokat.'?

Szerzénk a korabeli magyar tarsadalom minden rétegével kapcsolatba keriilt.
Biiszkén orokitette meg mar 1794-ben versben:

.En a ki Hertzeggel, Kirallyal beszéltem,
Igazsagom mellett azoknal se féltem.”!*

Személyes kapcsolatai élete végéig rekldmot is jelentettek szdmdra a konyvek
minél sikeresebb eladdsdban. Ot évvel haldla elStt, 1827-ben betegen Szombat-
helyen toltotte a telet, s a Tekintetes Vas Vdrmegye ditsérete papirkotésére
nyomtatott szévegben igy ajanlotta magat olvasdéi jéindulatdba:

»Ezen Szerzdnek j6 darab id6tol fogva kegyes Partfogdja lévén Eo Hertzegsége
[Batthyany Fulop], azért kivant a T. M. Statusokrdl illy Haldad6 Ditséreteket irni.
Tovibba orvosolhatatlan Sebbe sinlé allapotja meg géatolvan utazasat Hazijaba,
(még a kemény id6 engedelmesebb nagokra valtozik) azon okbél Uri kegyességekbe
ajanlja magét a kegyes OlvasSknak.”'*

140 FARKAS Andras, Berei: Diétai elmélkedések. (Pozsony 1812) [Snischek Karoly Gspar]. 8., 10.

"' [FARKAS Andrs, Szinyei]: Diéta vagy az orszdg f6 papjainak [...] tandtskozdsai. Els6 Da-
rab. H. n. [1826] ny. n. Bg..

"2 FARKAS Andras, Berei: A mecénds és a poéta. Szegeden 1808 Griinn Orban betiivel. Deb-
recen, Reformatus Kollégium Nagykonyvtar (= DRKN) H634coll.1.; FARKAS Andrds, Szinyei:
Vérrel festett koporsé. Vatzon 1819 Nyomtattatott Gottlib Antal betiivel. OSzK 123143,

143 [FaRkAS Andrés, Szinyei]: Kis itéler. H. n. [1819] ny. n.; [UO.]: Patens {...J. H. n. [1819] ny.n.

144 EARKAS Andrés: — — pokolbéli titazdsa. Pesten 1794 [Fiskati Landerer Mihaly]. 130.

195 FaRKAS Andrés: Tekintetes Vas Virmegye ditsérete [...]. H. n. [1827] ny. n.
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EVA KNAPP

Un ,imprimeur errant” fantdme au tourne des siecles XVIII® et XIX®, I’activité
d’édition et de diffusion de Andras Berei Farkas, I-11.

Andrés Berei Farkas, compté parmi les poétes errants et auteurs de vers d’occasion peu connus
du dernier tiers du XVIII® et du premier tiers du XIX® siécles avait complété son existence spéci-
fique d’écrivain par le programme d’édition et de diffusion de ses propres ouvrages poétiques et
de prose. Dans le cours de 1’édition et de la diffusion il avait eu une conception individuelle: Ce
qu’il avait écrit, il a essayé de le faire paraitre, puis les ouvrages parus a vendre, et du revenu il
avait I’intention non seulement d’assurer son existence, mais 2 la fois de financer la création
d’oeuvres ultérieurs. A la reprise continuelle de ce processus il a été influencé autant par sa pas-
sion que la contrainte d’existence matérielle.

Le contenu des éditions n’est pas moins caractéristique que leur extérieur. Les textes poétiques
et de prose d’un niveau bien plus bas que celui de la littérature contemporaine proprement dite,
sont généralement peu variés, rédigés de facon artificielle, souvent forcée, d’un langage spécifique.
L’intention d’amuser le lecteur éventuel est toujours présente, les différentes tournures de langue
répétées dans des contextes différents, des lignes, fragments de textes, rendent facile a reconnaitre
méme les ouvrages parus sans le nom de I’auteur.

L’examen de Iactivité d’un auteur éditeur et diffuseur de ses propres ouvrages présente une
bonne possibilité a étudier le processus d’édition et de diffusion des imprimés des ouvrages cotoyant
la littérature d’occasion et la littérature de colportage, & présenter un phénomene littéraire jusqu’ici
peu connu, toutefois nullement unique & I’époque.





