FEHER KATALIN
- A Fels6 Magyar Orszagi Minerva és a miivel6dés

L. Ferenc trénra 1épése, és az altala meghonositott szigori cenzira a 19. szdzad
elsé évtizedeiben lehetetlenné tette a hazai hirlapirodalomnak az eurdpaihoz
hasonl6 fejlodését. Az dj, korszerti politikai sajté kialakuldsat nemcsak a Habsburg
udvar, hanem a feudélis magyar rendiség is ellenezte. Ebben az id6szakban inkdbb
a folyéirat-irodalom kibontakozaséara nyilt lehetdség hazankban, ezért az Erdélyi
Muzéum, a Tudomdnyos Gyiijtemény, a Felsé Magyar Orszdgi Minerva, illetve az
Elet és Literatiira valtak a korszak magyar sajt6janak jelentSs képvisel8ivé. E fo-
lyéiratok nyelvi, irodalmi, kulturalis vonatkozdsban — de bizonyos fokig a tarsadal-
mi-politikai elméletek és a tudoményok terén is — a 19. szdzad elsd évtizedeinek
eszméit és torekvéseit kozvetitették az olvasékhoz, a polgédri nemzetéllam kér-
déseit targyaltdk a maguk sajatos eszkozeivel.

Sajtétorténeti irodalmunk a reformkori folyéiratok koziil a Felsé Maéryar Orszdgi
Minervdval keveset foglakozott. Az 1942-ben megjelent monogréfia® szinte kizé-
rélag a lap irodalmi anyagét elemzi, ardnytalanul keveset foglakozik a tdrsadalmi,
politikai, tudomanyos €és kulturalis kérdéseket targyal6 irdsokkal. Sajtétorténeti
kézikonyviinkben, a Felsé Magyar Orszdgi Minervdrdl sz6l6 sszefoglalds szer-
zGje szerint a folyéirat anyaganak zome ,,stlyos korszertitlenségrdl tantskodik”.
A lap erdsen konzervativ, sot ,,valésigellenes és retrograd”, amely ,,0sszegyiij-
totte a hazai miivelddés elavult és szinvonaltalan torekvéseit”.

Ez a stlyos kritika azonban nem helytdll6. Ha alaposan 4tvizsgéljuk a folyéirat
tiz évfolyamédnak negyven kétetét, (1833-ban sziinetelt a lap) a megéllapitéssal
vitdba kell szallnunk.

A Felsé Magyar Orszdgi Minerva, 1825 és 1836 kozott jelent meg Kassén,
Ellingernél, havonta egy fiizetben, 1828-ig negyedrét, 1829-t61 nyolcadrét for-
matumban, 5 {v terjedelemben, Dessewffy J6zsef grof tamogatasaval A lap indi-
tasat engedélyezd, 1824. szeptember 21-én kelt oklrat feltételiil szabta, hogy

! A folysiratrél egy hosszabb dsszefoglalé tanulmany jelen meg: BELEZNAY M. Cecilia: A Felsi-
Magyarorszdgi Minerva. Eger, 1942. 62 1.

2 FENYO Istvén: Felsé Magyar Orszdgi Minerva. In: A magyar sajté térténete 1. Szerk. KOKAY
Gyorgy. Bp. 1979. 337.

3 Az okirat szovegét kozli SASHEGY1 Oszkér: A Felsé-Magyarorszdgi Minerva torténetéhez. =
Magyar Kényvszemle 1941. 376.
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a magyar nyelvii lap minden politikai megnyilatkozastél tartézkodjék, és tegyen
eleget az eldzetes cenzirizas kovetelményének. A szerkesztd Dulhdzy Mihély®,
Dessewffy ,.titoknoka és bibliothecariusa” volt.

Az 1824. november 15-én kelt el6fizetési felhivasban a szerkeszt6 €s a kiad6
bolcsességet €s mértékletességet, konnyen érthetd stilust €s sokakat €érdekld tar-
talmat {gér.

A lap a tobb mint hdrom évtizeddel kordbbi Orpheust tekintette mintdnak, amely-
ben a szépirodalom és a tudomanyos anyag még egyiitt szerepelt. Kézben azonban
hazankban is végbement a szépirodalom 6nallgsuldsa, az enciklopédikus igényii
tudomdnyos folyéiratok mar csak melléklapjaikban kozoltek szépirodalmat. A kas-
sai folydirat, a reformkorban mdr valéban korszeritlentil, egyiitt kozolt tudomé-
nyos és szépirodalmi anyagot.

Elmondhatjuk, hogy a lap szépirodalmi anyaga meg sem kozeliti a vele egy
idében megjelend Aurdra zsebkonyv, de még a Tudomdnyos Gyiijtemény mel-
1€klapjai a Szép-Litartatiirai Ajdndék és még kevésbé a Vorosmarty dltal szer-
kesztett Koszori szinvonalat. A hiszas évek irodalmi tekintélyei, példaul Kolcsey
és Kisfaludy, nem is adtak kéziratokat a lapnak.

A folyéiratban megjelent tobb mint kétszdz koltemény tobb mit fele szonett és
epigramma, amelyek a klasszwlzmus hagyomanyait kévetik, mésik fele alkalmi
targyd vers, dicsdité 6da’, elégia, népdal, ballada, pasztoridill. A folyéirat prézai
anyaganak mintegy felét a torténeti életrajzok, novelldk, monda.k és regék, vala-
mint vigjatékok tették ki, de helyet kapott benne tbb ttleiras is®, amely a korszak
kedvelt és jellegzetes miifaja volt.

Az 1820-as évektdl kezdve folydirataink, (igy a Felsé Magyar Orszdgi Minerva
is) gyakran foglakoztak a hazai tudomany és miivel6dés kérdéseivel, a magyar
konyvek, jsagok és folydiratok, dltaldban az olvasds népszerlisitésével, magyar
nyelv helyzetével, az iskolai oktatds-nevelés, a magyar tanitdsi nyelv probléma-
korével, sokszor kiilfoldi példakkal hasonlitva dssze a hazai viszonyokat.

Szamos angol és amerikai vonatkozasu frést talalunk a lapban melyek kiilonbozd
oldalakrdl mutatjak be a fejlett nyugati tarsadalmakat, és azokat kovetendd pél-
daként allitjak a magyar olvasdék elé.

* Dulhdzy Mihély (1786-1856) jogész, Dessewffy Jozsef titkéra, kés6bb vésarbiré Kassan.

5 A dicsditd 6da a korszak sokak 4ltal megvetett miifaja volt, a reformkor szinvonalas irodalmi
lapjai ilyeneket nem szivesen kozoltek. A Felsé Magyar Orszdgi Minervdban megjelent nyolc 6da,
koziil azonban, ha nem is irodalmi szinvonaldval, de szellemiségével kiemelkedett Dessewffy J6zsefnek
Széchenyi Istvanhoz frott verse, amely a gréfban a nemzet javaért tevékenykedd vezetd politikust
latja, aki nagy tetteket fog véghezvinni. A kilteményt Bécsben, az ut6lagos feliilvizsgélatnél silyosan
kifogdsolhaténak taldltdk, a lapnak ezt a szdmat kivontdk a kényvkereskedéi forgalombdl, a cenzort
pedig feleldsségre vontak.

S A Felsé Magyar Orszdgi Minerva kdzolte []jfalvy Samuel ,,Siciliai Levelei”-t, és Kazinczy
,Erdélyi Levelek” cimii munk4jét. (1831. III.-1V.; 1832. L)
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1826-ban, egy latszdlag jelentéktelen iskolaiigyi témét targyalé cikkben’ arrél
olvashatunk, hogy a New York viros nyilvanos, az dllam és magénszemélyek
tdmogatasabol fenntartott, j61 felszerelt alséfoki iskolaiba évrdl-évre egyre tob-
ben jarnak. A szerzd 4altal kozolt, és egy meg nem nevezett amerikai lapbdl vett
statisztikabol kideriil, hogy mig az eurépai orszdgokban a 6-12 éves gyermekeknek
egy kis toredéke jar rendszeresen iskolaba, (kb. 6-8%) addig New York népis-
kol4it az ott €16, €s az emlitett korosztilyhoz tartozé gyermekek kozel egyne-
gyede latogatja. Sok felnétt kord ember is lehet6séget kap itt a tanuldsra — frja a
szerz0. Az iskolak egészségesek, jol felszereltek, a tanitok képzettek. A cikk végén
a kovetkezd sokatmondé megjegyzést olvashatjuk: ,,Amerika tobbet kolt a Tudo-
mdnyokra, mint az Eurdpai Statusok a Hadiseregekre. A Miveld intézetekre tett
koltség... melly csekély a Diil6 intézetekre tett koltségekhez képest!™®

Terhes Sdmuel sarospataki professzor, az angol kollégiumokat a hazaiakkal
osszehasonlité cikkében hosszasan elemzi hazank elmaradottsdganak okait.” Ma-
gyarorszagon rosszak az utak, nincsenek hidak, az ipar, a kereskedelem elmaradott,
a tudomédnyok nem virdgoznak. Mindennek az oktatésiigy elavult rendszere a leg-
fobb oka. Mig Anglidban ,.eggy kozonséges kereskedd vagy mester-ember” szobd-
jabol sem hidnyzik a ,,konyves-théka” addig nalunk a kézemberek alig olvasnak,
hiszen a kdnyvek nagyobb része latinul irédik. Mig Anglidban a ,legkissebb ké-
mény-sepré gyerkdcze is tudja, hogy neki jussa van a koz- ligyrol beszélni és
itélni”, addig nilunk a koziigyekbe csak a tanult emberek szélhatnak bele, hiszen
a kozigazgatas €s a tudomanyok nyelve a latin. Nemzetiink csak akkor 1éphet a mi-
velt eurépai nemzetek sordba, ha minden polgar az anyanyelvén tanulhatja a tudo-
ményokat, és ismerkedhet a kéziigyekkel, mint ahogy ez Anglidban torténik.

Egy masik szerzé, Varga Istvan reformiatus prédikator szintén angol és ame-
rikai példdkat 4llit a magyar nemzet elé.'® Anglidban és Amerikdban rohamosan
fejlodik az ipar, a kereskedelem. Utak, hidak, aruhdzak, kérhazak, gy6gyszertarak
épiilnek, szaporodnak az iskoldk, évrdl évre nd a konyvek €s a ,heti olvasé és
Tudé6sité Ujsagok” szdma, ndvekszik olvasékozonségiik. A magyaroknak is
kovetni kellene a példat. ,,Nemcsak Fold-mivel6knek kellene lenniink, hanem Fab-
rikdkban is kellene dolgoznunk” — vallja a szerz6. Az iparositds mellett a nép
miivelése a legfontosabb. ,,Hat nem t6bb telne Papi és Vildgi embereinktél, mint
amennyit most mutatnak?” — teszi fel a kérdést. Arra biztatja pap- s tanartér-
sait, hogy forditsanak, {rjanak a lapokba magyarul, és az ,,Oskoldkban serkent-
sék a Tanulokat az irdsra, ... hadd kapjanak tiizet a Literatirahoz.” A magyar
konyvek és ujsdgok olvasasa altal a nép miveltsége is emelkedhet.

" BALAITHY J6zsef: Statisztikai észrevételek az Eszak Amérikai szovetséges Stdtusok nevezete-
sen az Uj-Yorki Oskoldk dllapotjcrol. = Felsd Magyar Orszagi Minerva 1826. I. 550-551.
8
Uo. 551.
® TERHES Samuel: Magyar Hazdnk Tudomdnyos Intézeteinek az Angoly Collegiumokkal kiz gyen-
geségekrdl. = Fels6 Magyar Orszdgi Minerva 1827. 1. 1124-1159.
1 VARGA Istvén: A tokélletesedésril. = Felsé Magyar Orszigi Minerva 1827. I1. 1243-1247.



376 Fehér Katalin

1828-ban Kis Janosnak, a hazdnkban még kevéssé ismert tudomany, a ,,poli-
tikai gazdasdg” hasznardl sz6l6 értekezését kozli a lap."' A cikk az Edinburgh
Review egy 1825-ben megjelent fridsdnak magyar nyelvi kivonata, és kétségkiviil
az elso jelentdsebb kozlemény a politikai gazdasagtan targykorérél magyar nyel-
ven. Az angol gazdasigi élet rohamos fejlddése minden eurépai nemzet szimara
példaként szolgdlhat. A gazdasdgi gyarapodas a tarsadalmi és kulturdlis fejlo-
désre is j6tékony hatédssal van.

»Mihelyt a szorgalom szerzd ereje annyira gyarapodott, hogy tobbet keres vagy
készit, mint amennyit a mindennapi sziikség kivén, két dolog sziikségképpen torté-
nik: egygyik az, hogy némelly emberek a dolgozas kéntelensége aldl felszabadulnak,
s iires idejeket értelembeli és tarsasdgi Sromokre fordithatjak, a masik az, hogy azok
kozziil, kik még tovabb is dolgozék maradnak, némellyek t5bb észt és elmésséget kivano
munkéakban foglalatoskodnak, mint amillyenek az életnek csupén eltartdsat tirgyazzak,
s ez 4ltal arra birattatnak, hogy lelki tehetségeiket kifejtsék,s az élet konnyebbségére
szolgdlo dolgokat nagyobb mértében tudjak becsiilni.... Tagadhatatlan, hogy minden
polgari tirsasag ezen az uton lesz naponként értelmesebbé, csinosabba és erkdlcsib-
bé... A melly mértékben szorgalma és gazdagodésa gyarapodik, ugyan abban nevel-
kednek lelki tehetségei.”'?

A szerzd tehdt a gazdasag fejlodését tartja a nemzet szellemi emelkedése
alapjanak.

Balajthy Jézsef ,,Az Eszak Amerikai szovetséges Statusok Tudés Tarsasagai-
161" 52616 cikkében szamba veszi az Amerikaban 1783 6ta alakult tudomanyos
tarsasagokat, amelyek

,a metafizikai dbrdndozdsok helyett a természeti és mesterségi széles kiterjedési
Tudomanyok 4gai kiszélesitések és tokélletesitések koriil foglalatoskodnak, a helyett,
hogy holmi szdraz s sovény transcendentalis Idedkkal bibel6dnének, azokat a Tudo-
mdnyokat teszik figyelmetességek targyava, mellyek a hasznos tudoményok mester-
ségek és mivészi szorgalom korébe tartoznak, minémiiek a Mathesis, Fizika, Chemia,
Geoldgia, kozonséges Természet-Historia, MineralGgia, Botanica, Zoolégia, Anatémia,
Medicina, Chirurgia, Pharmatia...” :

Féjlalja, hogy ,.nyolcszdz esztendds Constitutiojaval méltan dicsekedhetd édes
Magyar Hazénk” egyetlen, nemrégiben létrejott tudds tarsasaga kevés figyelmet for-
dit a hasznos tudoményok mivelésére, természettudomanyi miivek kiadésdra.

A folyéirat 1828-as évfolyamdban Kiss Karoly hadnagy forditdsaban Irving
Washington frésait is olvashatjuk, tébbek kozott az angol mez6gazdasagrél," vagy a
londoni nyomdak és konyvkiadés kérdéseirsl."

Y'Sup. K. 1.: A politikai Gazdasdgrol. = Felsé Magyar Orszagi Minerva 1828. 1. 1564-1567.

2 Uo. 1566.

B BALAITHY J6zsef: Az Eszak-Amerikai szovetséges Stdtusok Tudds-Tdrsasdgairdl. = Felsd
Magyar Orsz4gi Minerva 1828. II. 1658-1661.

" Kiss Kéroly: Washington Irving Irdsai kozziil holmi Darabok. Falusi-élet Anglidban. = Felsd
Magyar Orsz4gi Minerva 1828. II1. 1825-1830.
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Mig a Felsé Magyar Orszdgi Minerva irodalmi anyagénak szinvonala elma-
radt a korszak tobbi lapjdétél, addig a tudoményok, és a nemzeti miivel6dés
kérdéseit érintd tanulményainak szellemisége — mint ahogy azt az el6zéekbdl is
lathattuk — egyaltaldn nem tekinthetd korszer(itlennek.

Mir az els6 evfolyam els6 szdmaban napvildgot latott egy tanulmany, amely
a tudomanyok és az irodalom miivelésének fontossdgarél sz6l.'® Bar az irds
Montesquieu egy beszédének forditdsa, a gondolatok a reformkor emberéhez is
sz6lnak. A tdrsadalom csak akkor fejlddhet, és lehet tagjai haszndra, ha a tdrsa-
dalmat alkoté emberek hozzajarulnak a véltozdsokhoz, melyek legfdbb ttja a nem-
zeti nyelv- és irodalom, a tudoményok, az ipar és a kereskedelem kibontakoztatdsa
a hazdban. A kultira szintje egy orszag fejlettsegenek elsérendli fokméroéje.

Ehhez a gondolatkorhoz kapcsolédik Kis Janos'’ 3 ,,M1 seg1t1 eld a tudoma-
nyok és szép mestersegek virdgzasat?” cimii cikke.'® A szerzd nézete szerint
csakis az az orszag képes ,,a szép mesterségek és tudomanyok” miivelésére, mely
.4 polgari szabadsignak” is birtokaban van. Csak a polgari ,,nemzet és Igazgatas”
képes az orszdg anyagi gyarapoddsat, ,,a kereskedés, a foldmivelés és a manu-
facturdk” fejlesztésével elbsegiteni, és ezzel Osszefiiggésben a ,,nemzetet a kimi-
veltetésnek és tsinossdgnak 6 graditsdra emelni.” Kis Janos fontosnak tartja, hogy
az 4llam tdmogassa a tudésokat nagyobb Osszegli ,,pensiékkal” €s tudés tarsass-
gok alapitdsaval.

Egy K. J. jegyli szerzd ,,Egy futo tekintet a Tudomanyok 4llapotjdra”"” cimii cik-
kében a természettudomanyok korabeli gyors iramu fejlddésérdl irva megéllapitja,
hogy az olyan 4j taldlmanyok, mint a telegréf, a tvcsd, a gbzgép, a mikroszkép fel-
fedezése hatalmas 1éptekkel vitték eldre a tudomanyok fejlédését. A tudomanyok
csakis akkor fejlédhetnek tovabb, ha az iskoldk tananyagaban is helyet kapnak a ter-
mészettudomanyos tirgyak az eddigieknél jéval nagyobb mértékben.

A kultira, a nemzeti miiveltség és miivelddés kérdése, mint a tobbi reformkori
folyéiratunkban, sokszor helyet kap a Felsé Magyar Orszdgi Minerva hasabjain is.

919

'3 Kiss Kéroly: Washington Irving Irdsai kézziil holmi Darabok. Konyv-csindlds mestersége Lon-
donban. = Felsé Magyar Orszigi Minerva 1828. IV. 1977-1982.

'8 Ming okokndl Jogva kell dsztonozhetniink a Tudomdnyok mivelésére? = Felsé Magyar Orszigi
Minerva 1825. 1. 1-4.

' Kis J4nos (1770-1846) evangélikus lelkész, a Magyar Tudés Tarsasag tagja. A soproni evan-
gélikus liceumban, majd Gottingdban tanult. 1793-ban hazatért. A Prénay csalddnél neveléként, majd
kiilonboz6 dunantili helységekben, végiil 1808-t61 Sopronban miiksdott lelkészként. Versei és tanul-
ményai a kor kiilénbo6z6 lapjaiban (pl. a Mindenes Gyijteményben, a Hadi s Mds Nevezetes Torté-
netekben, az Erdélyi Muzéumban, a Tudomdnyos Gytijteményben, a Felsé Magyar Orszdgi Minervdban,
és a Tudomdnytdrban) jelentek meg. Tankdnyveket frt, fordftdsokat kozolt. Onéletrajzi munkdja
forrdsértékli kordokumentum.

18 Kis Janos: Mi segiti el6 a tudomdnyok és szép mesterségek virdgzdsdt? = Fels6 Magyar Or-
sz4gi Minerva 1825. II. 135-137.

K. J.: Egy futé tekintet a Tudomdnyok dllapotjdra. = Felsd Magyar Orszégi Minerva 1826. 1.
649-651.
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Magda P4l,” a sarospataki reformétus kollégium professzora cikkében azt fej-
tegeti”', hogy miiveltségre minden embernek sziiksége van, az 4llam feladata, hogy
ezt az Osszes polgdara szdmara biztositsa. ,Minden ember bolcsességre és erdlcsi
tokélletességre teremtetett.... minden emberbdl vélhat, ha el nem 4sattatik talen-
toma, oly tokélletes, melly az emberi nemzet diszére szolgélhat. ” — vallja a szerzo.
A kultirdbdl minden egyes embernek részesiilnie kell. A kultira és kulturdlédés
letéteményese els6sorban az iskola, tehdt az emberi tehetségek sokoldald fej-
lesztése az iskolak fo feladata. A szerzd szerint a kultira kétféle lehet: testi és
lelki. A test kulttirdja a testi erdk — gyakorlas 4ltal torténd — fejlesztésétol fiigg.
Ezért, német példak nyomén szorgalmazza az iskolai testgyakorlds dltalanos beve-
zetését a hazai oktatasi intézményekben. Szdl a 1élek kultirdjardl is, amely hdrom
teriiletre terjed ki, a szellem, az erkolcs és az esztétika teriiletére. Szerinte az esz-
tétikai kultira kifejlesztése a legfontosabb, mely a természet és a miivészeti alko-
tdsok (irodalom, zene, képzOémiivészet) elemzése, €s az egyes miivészeti dgak
miivelése dltal bontakozhat ki a leginkadbb. Az esztétikai kultirdnak nagy befo-
lyasa van az emberek értelmi és erkolcesi kultirdjara is. A szerz6 azon az dllas-
ponton van, hogy az ép esztétikai érzésii ember, bar még nem éri el a tokéletes
humanitast, mégis igen kozel jut hozza. Ezért tartja fontosnak az irodalom, a zene
és a képzomiivészetek — az eddigieknél szélesebb korli — oktat4sat a gimnéziu-
mokban. Az iskoldban megalapozott szellemi kultirdnak Magda P4l szerint szin-
tén nagyon jelentOs a szerepe a tarsadalom fejlédése szempontjabél. Mindent meg
kell tanitani a fiataloknak, mely az egyén, és egyben az dllam szdmadra hasznos és
sziikséges, a human tudoményokat épptigy, mint a természettudoményos isme-
reteket. Ugyanilyen fontos az erkdlcesi kultdra iskolai megalapozésa is. Arra kell
torekedni a nevelés sordn, hogy a gyermek ne csak az erkolcsi térvény irdnti
tiszteletbdl cselekedjen helyesen, hanem az erkolcsi torvényeket tegye magaéva,
és belso késztetésbdl cselekedjen jol. A szerzd végsd kovetkeztetése az, hogy
a kultdrat csakis a nevelés éltal szerezheti meg az ember.

»Mi akadélyozhattya tobbek kozt tudomanybeli tokélletesedését a magyar-
nak?”* teszi fel a kérdést Terhes Sdmuel reformétus lelkész> a folyéiratban.
Nézete szerint a ennek oka iskolarendszeriink elmaradottsiga, a természettudo-
manyok megfeleld szintii oktatdsdnak hidnya, de elsGsorban a latin tanitisi nyelv.

20 Magda P4l (1770-1841) tanr, az akadémia levelezd tagja. A Késmarkon és Pozsonyban vég-
zett kozépiskolai, mejd jénai egyetemi tanulményok utdn, 1797-t81 a csetneki Tsitsch-féle neveld-
intézetben, késébb Gomoron, Lécsén, Beszterczebanyan, a sziléziai Teschenben, Karl6can, majd
Sérospatakon (1824—1834) és Szarvason tanitott. Szamos nevelés-és miivelddéssel foglalkozé tanul-
manyt és cikket tett kozzé a krabeli lapokban latin, német és magyar nyelven.

2 MAGDA Pil: A Culturdrdl. = Fels6 Magyar Orszigi Minerva, 1826. 1. 561-577.

2 TerHES Samuel: Mi akaddlyoztatja tobbek kizt tudomdnybeli tokélletesedését a Magyarnak? =
Fels6 Magyar Orszagi Minerva 1825. IV. 495-501.

2 TerRHES Samuel (1783-1863) lelkész, kolté. A sarospataki reformétus kollégiumban tanult. Sz4-
mos tanulményt és verset tett kdzzé a korabeli lapokban. ,,Magyar Arpadias” (Sarospatak 1818) cimii
elbeszé16 kolteménye jelentds alkotas.
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Az iras hi tiikkre az 1820-as években fellendiil6 latin elleni hangulatnak. A szatirikus
cikk j6 bepillantdst nyidjt abba a szerepbe, amelyet a latin — a falusi iskolatél
kezdve az akadémidig — iskolarendszeriinkben jatszott és abba a tanit4s-nevelési
szellembe, mely azid6tdjt mar csak ndlunk uralkodott. Mig a fejlett eurépai orsza-
gokban a tudomanyok és az irodalom nyelve egy évszdzad 6ta a nemzeti nyelv, ad-
dig hazankban a latin nyelven torténé iskolai oktatds gitolja a fejlodést, ez tudo-
ménybeli haladdsunk legfébb akadalya — vallja a szerz6, majd igy folytatja:

,»Oyonyorkddom ugyan én magam is a Dedk literaturaban, de azt ki nem 4llhatom,
hogy szép Magyar nyelvemet eltolja helyérél. Bosszankodom, hogy egy tisztes megholt
Rémai Matréndt bebalzsamoz, bibor ruhdba ditoztet, sirat sziintelen a Magyar, €16, szelid,
4rtatlan édes anny4r6! annyira elfeledkezik, hihogy az kéntelen rongyosan koldilni,
s megvettetésben élni.”

A 1€lekol0, hosszi ideig tarté latin tanulmanyok elfojtjak az 6néllé gondol-
kodasra val6 torekvést, sét elveszik az ifjak kedvét a tanuléstél, a tudoményok
mivelésétdl. A megoldast a szerzd az eurépai népek kovetésében latja. A magyar
iskoldkban az anyanyelv legyen a tanitds nyelve, minden tantdrgyat tanitsanak
magyarul. A holt nyelvek helyett az ifjak tanuljanak természettudomanyokat, ma-
tematikat, egészségtant. Ezentil megforditva legyen, hirdeti Terhes Sdmuel a filan-
tropista szerzOk gondolatait ismételve: a természettudomanyok legyenek a fotar-
gyak; a nyelveket pedig csak mellékesen tanitsdk az iskoldkban. Ha ez megvaldsul,
a tudoményokat miiveld ifjak szdma is emelkedni fog hazankban.

Némethy P4l kassai prédikator mindezekkel 6sszefiiggésben annak tulajdonitja
a magyarok miiveltségének kiilfoldi lebecsiilését a ,,A Magyar Miivoltség ala-
csonyittatasa kiilfoldon”* cimii cikkében, (amely a drezdai Abendzeitung 1832.
évi 140. szdmaban megjelent Magyarorszdg miiveltségi dllapotdrdl sz616 cikkre
torténd vélasz) hogy az iskoldkban nem készitik fel az ifjakat a tudomanyok
miivelésére, hiszen a tanuldsi id6 nagy részét a holt nyelvek tanitésdra forditjak.
A magyar nyelv fejletlen, kevés a nemzeti nyelven megjelend konyv, Gjsdg, kevés
a magyarul olvasé ember, hiszen a vérosi polgirok nagy része német anyanyelvi.
A szerz6 nézete szerint az fejleszetné leginkdbb a magyar nyelvet, ha tobb tjsig és
folyéirat, tobb konyv jelenhetne meg nemzeti nyelviinkon, ha kevesebb id6t vesz-
tegetnének az iskoldkban a latin oktatdséra, ha a tanitas nyelve a magyar lenne.

Mikl6s Laszl6* professzor, aki felsébb tanulmédnyait Gottingenben végezte,
és huisz éven 4t, 1820 és 1840 kozott oktatott Sdrospatakon politikat és dllamtant,
bér elismerte a magyar tannyelv bevezetésének sziikségességét és halaszthatat-
lansagat, mégis egész életén at kiizdott a klasszikus nyelvek 1étjogosultsdganak
tigyéért. Terhes Sdmuelnek a klasszikus gimndzium ellen intézett tdimadasat meg-
fontoland6 érvekkel utasitotta vissza a Felsé Magyar Orszdgi Minerva haséb-

% NEMETHY Pal: A Magyar miviltség alacsonyittatdsa kiilfoldon. = Felsé Magyar Orszé4gi
Minerva 1832. 1. 97-106.

% Mikl6s Lészlé (1793-1840) Sarospatakon és Gottingenben tanult. 1820-1840-ig tanitott
a sdrospataki reformétus kollégiumban politikét és dllamtudoményt.
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jain®®, Elveit a német neohumanizmus eszmevilagéb6l meritette. Tiltakozik az ellen,
hogy a filoldgiai- torténelmi tanulmanyok €s a természettudomanyok kozott mes-
terséges ellentétet timasszunk. Ezek kiegészitik egymdést — vallja. Nem igaz, hogy
a nyelvi ismeret csak a tudomdnyos pélydkra késziiloknek sziikséges. Helytelen
lenne a ,,reélis oskoldk” megszervezése, mert ezek csak egyoldali miiveltséget
nytjthatnak, hiszen ezek csak ipari és kereskedelmi palydkra el6készitd szakisko-
14k, de nem 4ltaldnos miiveltséget nyujt6 intézmények. Mély és igazi miiveltséget,
melyre minden magyar ifjinak sziiksége van, csakis a gimndziumok adhatnak.
Nézete szerint a gimnazium nem z4rja ki a redltudoményokat, hiszen azok is igen
fontosak, de a klasszikus nyelvek emiatt nem keriilhetnek hétranyba. Ezt sok érv
igazolja. Elészor is, az emlékez6tehetséget csakis a nyelvtanulds fejleszti kell-
képpen, emellett ez szoktatja a gyermeket legjobban a rendszeres munkdra.
Ugyanakkor, aki ifji kordban a nyelvtanulast elmulasztja, késdbb sohasem pétol-
hatja, mig egyéb ismereteket késébb is megszerezhet, anndl is inkdbb, mert a
nyelvek altal kicsiszolt elme barmely teriileten gyorsan képes 1j ismeretek meg-
szerzésére. Végiil a klasszikus nyelvek ismerete nélkiil nincs alapos tudoma-
nyosség, csak dilettantizmus, vallja a szerz6. A sarospataki professzor szerint egy-
egy tudomdny mélyebb miivelése foltételezi a tudomény addigi torténeti fejlo-
désének alapos és forrasszerii ismeretét, ez pedig lehetetlen a klasszikus nyelvek
ismerete nélkiil. Miklés Laszlé a gimndzium feladatdt Herder nyoman a kovet-
kezOképpen hatdrozza meg: ,,a szelid tudomanyoknak (humaniora) mindazt fel
kell ébreszteni, dpolgatni, erésiteni az ifjiban, ami az igazi emberiség bélyegét
rednyomja, ami az onérzetét, erkolcsiségét, képzését és kozonséges kiformalta-
tasat, egyszéval humanitdsat elémozditja.” Kiemeli, hogy ,,a klasszikusok tanu-
14sé4t gy kell intézni, hogy aziltal az erkolcsi és esztétikai érzés, két faktora a
humanit4snak, mindinkabb kifejtessék.”?” Elitéli Terhes Samuel kivanalmét, hogy
a klasszikusokat csak mellékesen tanitsdk gimndziumainkban. Lehetetlen ilyen
sorsra kdrhoztatni azt a tudoményt, amelybdl az egész eurdpai kultdra eredt, és
amelynek tanuldsa mellett a nemzeti nyelv éppen tgy tokéletesedhetik, mint mds
miivelt nemzeteknél. Legyen az oktatds nyelve magyar, hangsilyozza a profesz-
szor, emellett szépen virdgozhatik az iskoldban a klasszikus irodalmi miiveltség
is. Esztelenség volna arra torekedni, hogy a gimndziumok tantervében ne szere-
peljenek a természettudomanyos ismeretek, de ezeknek itt csak az alapjai adha-
t6k eld. Ugy kell tanitani a természettudomanyokat, hogy az ifji érdekl6dését
felkeltsiik a teriilet irdnt, de a természettudoményok alapos €és rendszeres tanitéséra
csak az akadémidn keriiljon sor. A nyelvtanulds se meriiljon ki szdraz gramma-
tizdlasban, hanem els6sorban a klasszikus {rék olvasdsa €s magyardzata 4lljon a
kozéppontban.

Reformkori folyéirataink sokat foglalkoztak a n6k miivelddésének kérdéseivel.
A Tudomdnyos Gytjtemény hasébjain zajlott le az 1820-as években egy, a kortarsak

2 MIKLOS Lasz16: A mdomdny és a Nyelvtanitds helyes dsszkiittetésérdl a Felsébb Tudomdnyos
Intézetekben. = Felsé Magyar Orszdgi Minerva. 1826. V. 681-690.
2 Uo. 687.
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korében nagy vihart kavaré sajtévita a kérdésré1.”® A cikkek szerzdi arrél vitdz-
tak, hogy van-e a nok és a férfiak értelmi képességei kozott kiilonbség, hogy a
ndket is megilletik-e a miivel6dés terén ugyanazok a jogok, amelyek a férfiakat,
és a lednygyermekek miért nem kapjdk meg azokat a lehetdségeket a tanulds
terén, mint a fidk.

FeltehetGen e vita késztette a Felséd Magyar Orszdgi Minerva egyik cikkirgjat
arra, hogy félig tréfas, félig komoly hangi irdsiban kifejtse véleményét arrdl,
»Mennyire legyen az Aszszony-személy jartas a Tudomanyban"”29 Az ismeretlen
szerz6 nem ért egyet azokkal a kortarsaival, akik a ndket 6rokos tudatlanségban
kivanjék tartani. ,,A Tudomény olly szép, hogy azok, akik az emberi Nemzet egész
szép felét ezen gyonyoriiségtél meg akarjdk fosztani, eldttem kegyetleneknek
latszanak.” Annal is inkdbb, mert a n6k elméje ,,sokkal sokkal elevenebb és fino-
mabb, mint a férjfiaké. Sokkal serényebb, sokkal virgonczabb, mint sem kivan-
nank, és olly kénnyen feltaldlja magat, hogy sokszor bamulunk rajta. Ha annylt
tanulnénak, mint a mi tudésaink, miért nem lehetnének ezekhez hasonlék?™*
Nézete szerint szdmos olyan tudomény van, melynek megismerése nemcsak hasz-
nos, de gyonyorkddtetd is a n6k szdmdra. Ilyenek példaul a természettudomanyok,
a csillagészat, és a filozé6fia. Mivel a lednygyermekeknek nincs alkalmuk, hogy
az iskolaban sajatitsdk el e tudomanyok alapjait, onképzéssel, konyvek és fo-
ly6iratok olvasédsa altal ismerhetik meg azokat.

A foly01rat par hénappal késdbb, 1826 nyardn k6zolt egy cikket,”' amelynek
szerzdje kifejti: a férendii asszonyoknak sziikségiik van magasabb szintii mii-
veltségre, mégpedig azért, mert a férendeknek példat kell mutatniuk. A szerzo
felteszi a kérdést: ,,Ha az aszszonyi nyelvek olly 6romest porognek, miért nem
szoktatjuk Oket arra, hogy 6romest porogjenek? Ha a napban taldlhat6 foltokrol
tudnénak beszélni, akkor taldm nem emlegetnék minduntalan az ¢ szomszédjaik
hib4jit. Ha az égi testeknek egymds erdnt val6 4llasokrdl s jardsokrdl tudomény-
jok volna, nem hallanénk t616k masok szerelme vagy hdzasodésa fel6l annyi
balga magyardzasokat.” A szerz0 szerint a nok ,,elméje nem kevésbé alkalmas a
tanuldsra, mint a férfijaké...” Nem érti, miért forditanak akkora gondot az arisz-
tokrata csalddokban a fitik nevelésre, és miért hagyjak veszni a lednyoknak a fid-
kéhoz hasonl6 értelmi képességeit?

1827 jiniusiban, egy D. M. jegyl szerzd, utalva a Tudomdnyos Gyiijtemény,
és mds lapok haséabjain a n6éi miivelddéssel kapcsolatos ,,Penna-habortdra” kote-
lességének €rezte, hogy véleményt nyilvanitson a kérdésrdl a Felsé Magyar Orszdgi

28 A vitarél: FEHER Katalin: Reformkori sajtévitdk a nék miivel6désének kérdéseirdl. = Magyar
Koényvszemle 1995. 3. sz. 247-263.

B §. I.: Mennyire legyen az Aszszony-személy jdrtas a Tudomdnyban? = Felsé Magyar Orszégi
Minerva 1825. 176-178.

* Uo. 176.

3 A Fé-rendii Asszonynak sziikséges a Tudomdnyokat tanulni. = Fels6 Magyar Orsz4gi Minerva
1826. VI. 739-740.
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Minervdban.® A cikk elején leszogezi, hogy a ndk tobbségét tekinti irdnyadénak
itélete megfogalmazéasakor. Elismeri, hogy ,,vagynak és lesznek is tudés Aszszo-
nyok; de ezek kiléptek a nékiek a Természettdl kiszabott helyheztetésbdl... és
szembe-tiin$ helyet szereztek magoknak™ a villigban, mint példdul ,Madam Stiel,
aki ... Eurépat béjarvén, a maga hires utazdsat és a tdle béutazott orszdgok alla-
potjét lefrta.” A tobbség azonban nem ilyen.

A szerz az 4tlagos nék kotelességeit és jogait nem a sajét szavaival fogalmazza
meg, hanem egy kolozsvéri prédikdtor, Herepei Kéroly, egy 1826-ban, Gyulai
Ferencné temetésén elhangzott beszédét kozolve mutatja be. ,,A Férfitinak més,
az Aszszonynak megint més az elhivattatdsa”... szogezi le a prédikator. ,,A Férfid
eggy fényes és dicsésséges palyan izzadhat, a Haza, Status és Tarsasdg ligyé-
ben... Az Aszszony eggy csendes és keskeny korben, eggy Familidnak €és kicsiny
hédznak falai kozott halgatva és gyakran nem léttatva és nem bamiltatva munka-
16dik.” ** Mindkét teriileten végzett munka tiszteletre mélt6 — vallja a szerzé. A nd
elsésorban ember, és csak azutdn feleség, anya és gazdasszony, akinek emberi
méltésagat minden koriilmények kozott meg kell 6riznie. Az emberi mélt6sdgot
a nének nem a tudoményos ismeretek tomege adja, hanem az, ha a maga korében
okosan tud cselekedni. Tehét a n6 csak annyira legyen miivelt, hogy bizonyos
targyakban kovetni tudja férje gondolkoddsat. A miiveletlen asszony nem lehet
jO tarsa egy képzett férfinak. A miivelt és az dj ismeretek befogadésara nyitott nd
okosabban neveli gyermekeit, mint az, aki a haztartdson kiviil semmi irdnt nem
érdeklédik. Mindezek mellett azonban a n6 legyen j6 feleség, kival$ anya, €s gon-
dos haziasszony. A legfontosabb azonban az, hogy ,.eggy j6 aszszonynak semmi
gyOnyoriiséget nem szabad hézén kiviil keresni”, tehat a sziikséges miiveltséget
is foként olvasdssal, onképzéssel szerezheti meg.

Mint ahogyan a korszak mds lapjai, a Felsé Magyar Orszdgi Minerva is sokat
foglalkozik az olvasés fontossdgénak kérdéseivel. 1825-ben egy K. S. jegyl szerzd
A szép konyvek olvasasar6l” cimi cikkében™ 6sszefoglalja mindazokat a gondo-
latokat, amelyek a reformkorban sokakat érdekeltek. Az olvasds a legnemesebb,
leghasznosabb és legkellemesebb foglalatossag — vallja a szerz6. Az értelmes
ember azért olvas, hogy lelkét hasznos ismeretekkel gazdagitsa, szivét nemesitse.
,»Az olvasasndl valé tzélunknak annak kellene lennie, hogy 4ltala magunkat job-
bitsuk, s olly tokélletességeket szerezziink, mellyek altal a kozjét jobban eld-
mozdithassuk.”*

Udvardy Janos™ is hasonlé véleményt fogalmaz meg ,,Olvasds” cimii cikké-
ben.”” Szerinte a rendszeres olvasés aprédonként nemesiti a lelket. Minél tobbet

2 D. M.: Az Asszonyi Virtusokrél. = Felsé Magyar Orsz4gi Minerva 1827. II. 1250-1260.
33
Uo. 1251.
K. S.: A s2ép konyvek olvasdsdrdl. = Felsd Magyar Orsz4gi Minerva 1825. III. 379-382.
35
Uo. 380.
36 Udvardy Cserna J4nos (1799-1890). Alsébb iskoldit Pépén végezte, majd Pesten 1821-ben
mémdoki oklevelet szerzett. Az Eszterhdzy majd az Orczy csaldd birtokdn dolgozott, majd Heves
megye mémoke lett. 1832-ben a Magyar Tudds Tarsasag levelezd tagjanak vélasztotta. Szdmos cikket irt
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olvas az ember, anndl tobbet tud, ,,anndl tisztibb jézanabb elmére, s miveltebb
1élekre tesz szert; — minnél tisztabb lesz elméje, annal mélyebben bé 14t a Ter-
mészet titkaiba.” Hogy mit kell olvasni, arrdl a kdvetkezéket mondja: ,,0lvasni
kell mindent, ami csak keziinkbe akad, €s az alkalmatossdgot mindeniitt, minden-
ben meg kell ragadni... mert a bolcsesség mindeniitt hever, még a szemétdombon
is.”*® Sokaknak azonban nincs elég idejiik a konyvekre, ezért nekik az djséagok és
foly6iratok rendszeres olvasdsat ajanlja a szerz6, hiszen ezekbdl szdmos hasznos
ismeretre szert lehet tenni. ,,Ha nem olvasunk Folyé-irdsokat, nem tudjuk, mind
emberek kozt lakunk? — mind szdzadban, s mind kortdrsak kozt éliink? — hol al-
lunk mér az emberi tokély lajtorjdjan, s a mivelt nemzetek ldncz sordn? »39

A szerz0 nézete szerint a magyarok tobbsége ,,irtézik az olvasastdl”, fligget-
leniil vagyoni helyzetétdl, tarsadalmi hovatartozasitdl. ,,Az aranyndl dragédbb
1d6t” ezek inkdbb haszontalansdgokra, ,.kértyazasra, kuglizdsra, betydrkodésra”
fecsérlik. Inkdbb hallgatjdk a siiletelen, ostoba beszédet, melyben mulatsdgot
taldlnak, minthogy elméjiiket konyvek, djsdgok olvasdsdval terheljék. Az olvasas
nem Kkertil sok pénzbe. Aki nem tud konyveket venni, elmehet az egyre szaporodé
,»Casinékba” és ,,Olvasé kabinétekbe”, ahol kis 0sszegért miivelédhet. A hiba
nem a j6 magyar konyvek hidnya. ,,Akinek van kedve olvasni, taldl holtdig ele-
gend6 akdar eredeti magyar konyvet, akar fordittast.”

Egy masik szerz6, Szigethy Gyula Mézes® szerint hatalmas az irék felel®s-
sége. Konyveikkel, cikkeikkel nagymértékben szolgdlhatjdk a haza fejlodését.
Arra biztatja a magyar irékat, hogy

,.Dolgozzunk nagyobb és aprébb rendl knyveket és Repiild-irasokat, partfogoljuk
hazénknak mostan foly4sban 16vé tobbféle becses Id6-szaki és Pélya-irdsait, Ev-kony-
veit; minden nemzeteknél ezek ébresztették fel a Tudomanyok szeretetét, vetették meg
a tokélletesség talp-kovét, hoztdk mozgéasba a gondolkodd, itél6, okoskodé tehetség
erejét, a fentebb torekedés lelkét, s a nép vildgositaséra hasznéltak.™!

A Felsé Magyar Orszdgi Minerva 1832. évfolyamédban egy névtelen szerzd
levélforméban frott cikkében* a magyar nyelvii djsdgok és folyéiratok sziiksé-
gességérdl és hasznardl értekezik. Hangsilyozza, hogy Pesten szdmos német

a korabeli lapokba. Gazdasigi témdju, népszerisitd kényvei, (a Gazdasdgi foldmérd, avagy egy-
tigyi és vildgos utmutatds arra, miképpen lehessen kiki a maga foldjeinek inzsellérje ... Székes-
fehérvér, 1825, Gazdasdgi vizmérd, avagy egytigyii és vildgos tmutatds arra, miképpen lehessen
kiki a maga hatdrdban taldlhaté vizekre nézve inzsellér ... U. ott, 1827., Gazdasdgi regulatick
tiikire a pallérozott mezei gazdasdgnak kalauzul, a gazdasdgi kinyveknek kulcsdul ... Pest,
1828.) az els6 magyar nyelvii 6sszefoglaldsai a téménak.
7 UDVARDY J4nos: Olvasds. = Felsé Magyar Orszagi Minerva 1832. III. 695-713.
38
Uo. 699.
* Uo. 710.
 SZIGETHY Gyula Mézes: Az frok, ezeknek sorsok, elrendeltetések, minden dolgokra vald szoros
és dltaldnos béfolydsok. = Fels6 Magyar Orszdgi Minerva 1827. IV. 1454-1463.
41
Uo. 1463.
2 Panasz a Magyar-zsurndlok kevés voltdrdl. = Felsé Magyar Orszagi Minerva 1832. II. 257-263.
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nyelvil Gjsdghoz és folyéirathoz lehet hozzdjutni, amelyekbdl tdjékozédni lehet
az eseményekrdl, de magyar nyelvii lap kevés van. ,En szeretek idészaki frésokat
olvasni... és igen szeretném, ha a kdvéhdzakban és olvasé tarsasdgokban... magyar
havi frasok taldltandnk” frja. Az djsdgok sok ,hasznos esméreteket” terjesztenek,
arra késztetik az embereket, hogy sok, a haza szdmdra fontos dologrdl kozosen
gondolkodjanak.

1836-ban a Felsé Magyar Orszdgi Minerva ismét kozolt egy hosszid tanul-
ményt a sajté milveltségkdzvetitd szerepérdl és fontossagarol , Egy-két sz6 az
Iddszaki-iratokr6l, s ezek nem tenyészhetésiiknek fébb okair6l hazinkban*
cimmel. A cikkiré hangsiilyozza a folyéiratok fontosségat a nemzet életében.

Az értelmi kozostilés csatorndi, mellyeken az ezer kiilonnemil isméretek egyik
nemzetbdl a masikba dtfolynak, a Foly6-irdsok; s ezek, mint illyenek, megbecsiilhe-
tetlen kincsek a vildgoss4g 0j kordnak draga sziileményei kozott™**

A folyéiratok alkalmasak arra, hogy az 4j gondolatokat gyorsan kozvetitsék,
az frékat €s tudésokat gondolataik kicserélésére, vitdkra késztessék. Az id6szaki
iratok tobbnyire olyan dolgokkal foglakoznak, amelyek az emberek tobbségét
érdeklik. Sokan, ha konyvet nem szivesen, Gjsdgokat, folydiratokat mégis inkdbb
olvasnak. Ezért fontos, hogy egy orszdg aldozzon a lapok kiadédséra, torekedjen
hirlap- és folydiratirodalma fejlesztésére, hiszen eziltal a nemzet szellemi ereje,
kultdrdja is novekszik.

A szerz6 kozli a hazankban addig megjelent Gjsagok, folydiratok és zsebkony-
vek cimét, a lap meginduldsdnak évszamat, a szerkesztdk nevét. Hangsilyozza,
hogy iréink tobb folydiratot inditottak meg, mint amennyinek fenntartdsdra szel-
lemi és anyagi tehetségiik képes volt. Ennek kovetkeztében a sokféle folyéiratot
nem tudtdk elegend magas szinvonald, valédi irodalmi- és tudomdnyos értékii
cikkel ellatni. A szerkesztOk gyakran tartalmatlan, tires cikkeket kozoltek, csakhogy
lapjukat kitoltsék. Mivel az olvasé nem taldlt benniik szellemi €lvezetet, nem
rendelte meg a lapot. Eppen ezért az irodalmi fejlddés titemes menetét azzal
biztosithatnank, ha csak négy tudomanyos folyéiratunk lenne: a Tudomdnyos Gyiij-
temény, Fels6 Magyar Orszdgi Minerva, a Kritikai Lapok, és a Tudomdnytdr.
Ezeken kiviil elegendd lenne harom politikai hirlap, és egy szérakoztatdsra szént
divatlap, amely hivatva lenne ,,a literatdrai s viseletbeni csinosb {zlést” terjesz-
teni. A tdl sok lap megosztja az olvasdkat.

A magyar nyelvl folyéiratok tobbségének nincs hatdrozott szellemi irdnyzata.
Enciklopédikus jellegliek, ezért a csak bizonyos témék irdnt érdekl6dd olvasék
alig taldlnak rd a szdmukra fontos irdsokra. A szerz6 kiilon kritikai, jogi, eszté-
tikai, orvosi, mulattatd, és oktaté folyéiratok meghonositdsat koveteli Magyar-
orszigon. Egyik a masik szerepébe, hatdskorébe ne avatkozzék bele.

43 ELEMER: Egy két sz6 az Iddszaki-iratokrdl, s ezek nem tenyészhetésiiknek fébb okairdl ha-
2dnkban. = Felsé Magyar Orszégi Minerva 1836, 1. 1-36.
*Vo. 4.
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Sajnos hazdnkban az olvasék nem érdeklddnek kellé mértékben a magyar nyelvii
sajtd irdnt, nem gy, mint példaul Amerikdban, ahol a kis falvak lakosai is rend-
szeresen olvasnak. Ez a legfébb oka annak, hogy lapjaink sorra megsziinnek.

*

Miutin nagy vonalakban éttekintettiik a Felsé Magyar Orszdgi Minerva fon-
tosabb, miivelddéssel foglakozé cikkeit, megdllapithatjuk, hogy a kassai lap tiz
éves fenndlldsa alatt, a tudoméanyok, a nemzeti miivelddés €s nevelés kérdéseit
érintd tanulmdnyaival sokat tett az olvasék ismereteinek bovitésért, a reformkor
fontos céljainak népszeriisitéséért. A szakirodalom kordbbi megallapitdsaival
ellentétben, ebben a tekintetben nem maradt el a korszak tobbi folydiratatél, tehét
semmiképpen sem tekinthet6 ,stlyosan korszeriitiennek”, ,,valésagellenesnek
és retrogradnak”, olyan lapnak, mely ,,0sszegyiijtotte a hazai miivel6édés elavult
és szinvonaltalan torekvéseit”. ‘

Ugyanigy nem fogadhaté el egyértelmiien a szakirodalom megéllapitdsa az
olvasdk osszetételével kapcsolatban sem. Az eldfizet6k kozott valdban sok a f6-
rendli, de a polgédrok és értelmiségiek, ligyvédek, tandrok, orvosok, katondk, papok,
jog- és orvostanhallgatok, nevel6k, s6t konyvkereskedok, és kézmiivesek is olvas-
tak a lapot, katolikusok, reformdatusok és evangélikusok egyarant.

A férendiiek koziil érdemes azokat kiemelni, akik sokat tettek a nemzeti iroda-
lom, miivel6dés és altalaban a haladds iigyéért. El6fizetett a lapra Andrassy Gyorgy,
Festetics Laszl6, Gyulay Lajos, Mednyénszky Alajos, Réday Gedeon, Széchenyi
Istvan, Teleki J6zsef és Wesselényi MiklGs.

Eldfizettek a folydiratra az iskoldk és szerzetesrendek is. Jart a lap Pannon-
halmédra a bencéseknek, Szombathelyre a Szent Norbert szerzetesrend tagjai-
nak, a cisztercieknek, a keszthelyi premontreieknek, a sdrospataki, a debreceni,
a nagyenyedi reformdtus kollégiumnak, a soproni Magyar Térsasdgnak, a szat-
méri piispoki liceum hallgatéinak. Jératta és olvasta a folydiratot Kovy Sandor,
a neves sdrospataki jogtanir, Méhes Sidmuel, a kolozsvéari matematikaprofesz-
szor, Ertsey Déniel, a debreceni kollégium filozéfia professzora éppiigy, mint
lapszerkesztdk, Gorog Demeter, Kultsar Istvan, Panzél Déniel, Schedius Lajos
és Dobrentei Gabor. Az el6fizetdk kozott taldljuk az {rék kozil Rumy Karoly
Gyorgyot, Fdy Andrast, Kazinczyt, Kis Janost, Guzmics Izidort, Papay Sdmuelt,
Szemere Palt. A sort még folytathatnink. Kevéssé valészinii, hogy a reformkor
ennyi jeles személyisége eldfizetett volna egy haladdsellenes, korszeriitlen,
érdektelen lapra.*

* A tanulmény az OTKA tdmogatdséval késziilt. (T 037613 )
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The “Felsé Magyar Orszagi Minreva” and the culture

Scientists dealing with the history of culture have not paid enough attention to the role of
press. In Hungary in the first half of the 19" century books were mainly influenced by the ideas of
earlier ages, but newspapers and periodicals followed more modern ideas. The Hungarian press
was born in the last decades of the eighteenth century. It covered cultural topics from the begin-
ning.

The Felsé Magyar Orszdgi Minerva (Minerva of North Hungary) was founded in Kassa in
1826 by an aristocrat, J6zsef Dessewfy. The periodical published poems, short stories and plays,
but it published also studies on the different and questions of culture. The editor tried to continu-
ously inform his readers on the latest cultural results of the foreign countries and Hungary too,
and he considered it important to write about books on cultural topics.

The author writes about the articles on cultural topics published in the Felsé Magyar Orszdgi
Minerva (1826-1837). She deals with the articles on the new cultural results of foreign (countries
Britain, America, Germany etc.),on education of girls, on the battle for the Hungarian teaching
language, the place and role of the press in Hungary, and some other interesting cultural themes.
Although the fiction published in this periodical was mostly unvaluable, it also published several
articles containing modern ideas on scientific and cultural questions. The study gives a compre-
hensive picture on the cultural articles of the Felsé Magyar Orszdgi Minerva, wich was an im-
portant periodical of the age in Hungary.





