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KC)PEZI ELA
A Vatikan és a Rakdczi-szabadsagharc

Hogyan lehetséges, hogy a katolikus egyhaz feje szembefordul az igencsak
hithti II. Rakécezi Ferenccel? E kérdésre nem a vallasi érzelmek, hanem a politika
adja meg a vélaszt. A kezdetektdl XI. Kelemen pdpa a szabadsdgharcot ,,rebel-
liénak” tartja és 1707-t6l kezdve a csaszar mellé dll. Rdkdczi ezzel szemben a
magyarok jogai mellett 1ép fel és kész ennek érdekében a csdszdrral szembe-
széllni. Azt reméli azonban, hogy a franciabardt papa mellé 4ll és elfogadja néze-
teit. Ez nem torténik meg. Tehat két kiilonbozd politikai dlldspontrdl van sz6 és
ez magyardzza az ellentéteket.

Az Albani-csalddbdl szarmazé papat a biborosok hosszas huzavona utén 1700-
ban vélasztottdk meg. Ebben az idoben halt meg a spanyol kirdly, aki trénjat
XIV. Lajos unokdjanak, Anjou Fiilopnek ajanlotta fel. A francia kirdly elfogadja ezt
az ajanlatot és a papa egyetért azzal, hogy a Bourbonok 6rokoljék a spanyol trént.
Nem szdmol azonban azzal, hogy erre igényt tart Habsburg Kéaroly is, akit nem-
csak Bécs tAmogat, hanem az angolok és a hollandok is, akik félnek XIV. Lajos
muniverzilis monarchidja”-tol.

Italidban a csészdri csapatokkal szemben kezdetben a francidk gy6znek. 1706-
ban azonban Savoyai Jend Torinénal legy6zi 6ket és a csaszari hadsereg a papai
allamon keresztiil a Spanyolorszdghoz tartozé Napolyba kivéan jutni. 1707-ben a
Szentszék ez ellen tiltakozik. Egy évvel késébb a papa a Rémaban 6rzott Udvozitd
keresztjét hozatja ki felszolitva a lakossagot, hogy tiltakozzék a csdszéri onkény
ellen. A pépai csapatok Luigi Marsigli vezetésével megprébélnak ellenallni, de
a csédszariak leverik Oket.

Ebben a helyzetben a pépa elismeri Kérolyt spanyol kirdlynak s mind neki,
mind pedig V. Fiilopnek megadja a ,katolikus” cimet, prébalva bizonyitani sem-
legességét. Parizs és Madrid megharagszanak és Spanyolorszagb6l hazakiildik
az ottani nunciust. Karoly elismerésével a papa kibékiil 1. Jozseffel és ennek
eredmenyekeppen keriil sor a Rdkdczit timogaté magyar katolikus papsig elleni
breve kiadéasara.'

Ilyen koriilmények kozben keriil sor 1707-ben Brenner Domokosnak, a Rékéczi
dltal kinevezett szepesi prépostnak rémai utazasira. 1705-ben 4llt 4t mint Széchényi
P4l kalocsai érsek titkara Rakdczihoz, aki kezdetektdl fogva diplom4ciai szol-

UPASTOR, L.: Istoria dei papi. Roma, 1933. XV. két. Nem a német, hanem a késobbi olasz ki-
adést idézem. Megjegyzem, hogy ez a kiadds Rékéczi Ferencet Gyorggyel azonositja. 874.
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galatokra haszndlja. A préposti kinevezést a fejedelem a kegyun jog alapjan
hatdrozta el, miutn az eléd, Slgray Jénos csdszarparti volt.” Keresztély Agost
szész herceg, esztergomi érsek és hercegprimas tiltakozott a papandl e kinevezés
ellen, és XI. Kelemen elitélte ezt a 1épést, felszolitva a felkeldket, hogy eljarasuk
torvenytelen Feltehetd, hogy Rékdczi a papa vélaszardl nem értesiilt €s ez magya-
rdzza elhatarozasat.

A fejedelem majus 4-én és 6-4n ad utasitdst Brennernek, hogy menjen Réméba.’
Az instrukcioban részletesen sz6! a magyarok sérelmeirdl. Elmondja a szécsényi
vallasi rendeleteket, s megemliti a jezsuitdk kitizését. Javasolja az erdélyi kato-
likus piispokség visszadllitasat, a rendek beleegyezése alapjan. Kéri, hogy a papa
ismerje el a ,,magyar nemzet igazat” és adja apostoli dldasat. Kiilon is megem-
1ékezik katolikus hitérdl és a papa irdnti engedelmességrol.

Brenner julius elején erkezik Rémadba, ahol a francia kovet, La Tremoille koz-
benjarsara a papa fogadja.’ Ezek utan taldlkozik Paolucci biborossal, az allam-
titkarral, akinek 4tadja iratait.® A francia kovet szerint mindkét audiencidval
elégedett volt. Bead kiilonbozé iratokat, amelyekben felsorolja a felkelés okait,
ismerteti a politikai eseményeket, a nagyszombati targyaldsokat, a jezsuitdkat védo
megyék nyilatkozatét, az 6nodi trénfosztast és természetesen préposti kinevezését.
Kiad 400 példanyban egy olasz nyelvii iratot is, amelyben ugyancsak felsorolja
a magyarok sérelmeit, harcukat, €s kijelenti ,,a magyarok €letiik utolsé cseppjéig
kiizdeni fognak jogaikért”.” Ezek az iratok azonban semmiféle eredményt nem
érnek el.

Mig Rékdczi utasitdsaban az dll, hogy az Aranybulla egyik példidnya a Va-
tikdnban taldlhat6 €s kéri annak megkeresését, a padpa nem ezt rendeli el, ha-
nem azoknak az okleveleknek és nyomtatvanyoknak bemutatdsat, amelyek sa-
jat magyarorszagi jogardl és hatalmardl szélnak. Ennek nyoméin megkeresik
Szent Istvdnnak II. Szilveszter papahoz irt levelét és egyéb dokumentumokat,
ezen kiviil Baroni és mdsok nyomtatott konyveit, amelyek a papat akarjik iga-
zolni.

Elkészitik 1707. december 2-4n azt a brevét, amelyben a papa felsz6litja a kato-
likus papsédgot, hogy élljon el Rékdczitdl, és kiilon hivatkozik sajat hataskorére
is. Az egyik mondatban ezt irja: ,,de jure ac potestate sua”, tehat ,,az 6 joga és
hatalma” révén, igy értelmezve a mar emlitett iratokat. A brevét megkiildi Bécsbe

2 KOPECZI B.: Brenner Domokos, a Rakéczi-szabadsdgharc és a bujdosds diplomatdja és pub-
licistdja. Bp. 1996.

31707. aprilis 2. Clementis X1 Epistolae. Roma, 1729. 293-294.

* Raday Pdl iratai. BENDA K. — MAKSAY L. kiad4sa. IL Bp. 1961. 195 és kov., és BENDA K.:
Rdkoczi és a Vatikdn. = Torténelmi Szemle 1959.

3 1707. szeptember 3. Radaynak és Rakéczinak, uo. 304-305.

6 Vatikdni Levéltdr, Fondo Albani 197, két. és KOPECZI B.: Rdkdczi kovete Romdban. = Torté-
nelmi Szemle 1982.

7 Magyar Kancellaria. Hung. Eszterhazyanae, 38. csom6.
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Marcantonio Santini tigyvivonek, hogy mutassa be a csdszdrnak és a hercegpri-
masnak. Ez meg is torténik: Salm herceg és a hercegprimds tiltakoznak a széveg
ellen, arra hivatkozva, hogy Zsigmond kirély idejében kialakult egy megéllapodés,
amely megsziintette a pdpa emlitett hatdskorét és kiilonben is a magyarorszagi
»eretnekek” ezt rossz néven vennék, ha erre hivatkozndnak. Ezek utén a szove-
get megvéltoztatjak.

A brevéket latin é€s magyar szoveggel kozoljiik, jelezve az egyhdzi 4jtatossag
és az ,,apostoli” keménység kifejezéseit.

Az tgynevezett ,,argumentumban” ez all: ,,A magyar kirdlysdgban a zavarok
és a nyomorudsagos viszonyok (a papét) kiilonleges apostoli jogai és partfogésa
alapjén arra inditjak, hogy ezekre felhivja a figyelmet. A katolikus papség rend-
jébol sokan részt vesznek ezekben a zavarokban, éppen ezért szigorian figyel-
mezteti Oket, hogy a kirdlyi mélt6sdg és auctorités ellen 1épnek fel, elitéli és
elutasitja oket. Komolyan figyelmezteti az egyetemes papi rendet, ne vegyen
részt akdrmilyen mdédon, az 1j kirdly vélasztdsdban, vagy kijelolésében, mert
amennyiben ezt megteszi kdnoni biintetésekben részesiil”. Mint latjuk, az ,,argu-
mentum”-ban a Szentszék hivatkozik az ,.apostoli jogra”, de magaban a szovegben
errdl mér nincsen sz6.

A breve szovege igy hangzik:

»Tiszteletremélté testvérek, hercegprimas és piispokok, kedves fiaim, apatok, pré-
postok, mas egyhdazi férfitik az egész magyar kirdlysigban. Tiszteletremélt6 testvérek
és kedves fiaim, idvozletemet stb.

Nagy aggodalomnak oka volt szdmunkra mindig is az a habord, ami a kirdly nevé-
nek méltésiga és magéra vett méltéséga ellen oly hevesen folyik, hogy gy létszik,
semmi igyekezet sincsen azok részérdl, akik fegyvert fogtak, hogy az orszdg nyu-
galma helyreélljon, ami megegyezne Krisztusban kedves fiinknak J6zsefnek, valasz-
tott rémai kirdlynak és csaszdrnak igyekezetével. Még nagyobb fijdalommal teltiink
el, amikor halottuk, hogy sokaknak lelke a gytilolségek és a fegyverek szava dltal dgy
elvadult, hogy a kiraly nevének sérelmére az interregnum kimonddséra és meghirde-
tésére merészelnek torekedni. Tiszteletremélié Testvérek és Kedves Fiaim, végiil bizony
az is hozz4jérul fijdalmunkhoz, hogy tudtunkra jutott, hogy nem kevesen hidnyoznak az
egyhazi rendbdl, akik papi kegyességiiket és buzg6sagukat az ilyen mozgalmak megféke-
zésére és csillapitdsira nemhogy nem hasznéltak, de botrankozast keltve ezekhez csat-
lakoztak. Féképpen ha azok, akik 4ltal ez a kirdlysdg a jelen veszedelembe é&s ily
gyaldzatba jutott, nem gondoskodnak a haza k&zds javarél, nem igyekeznek nagyjaik
tandcsét és példdjat kovetni, akiknek pedig a kozjé mindenkinek jaré egyenld hasz-
ndlatdrél kellene gondoskodni. Nyilvanvalé az, amiben annaleseitek és emlékeitek
ismeretében nem kételkedhetiink, hogy a legnagyobb és legkegyetlenebb harcokban,
amelyek az el6z6 szdzadokban e helyen nem egyszer a polgérok és népek kiirtasiig
fajultak, hogy a kirdlysag elpusztuldsat megakadélyozza, amikor a kirdlysagban a leg-
fobb fejedelmek kozott is viszaly volt, a Szentszéktol kért segitség mindig jelen volt,
munk4jdval és tekintélyével a nehézségek legybzettek, a veszélyek megszlintek, és
mindenek nagy boldogsigara létrejitt az egyetértés. A dolgok ilyen zavaros vagy inkdbb
veszedelmes 4llapotdban mindenképpen kovetendd megfontoldsnak ldtszik a jovo-
beli fopapi szeretetnek biztos hite. Minthogy ebben a szellemben kivénvéan eljarni,
és szem el6tt tartva elddeink nyomdokaiban a kotelességeink teljesitését, hogy elo-
mozditsuk e kirdlysdgnak iidvét és kiilonss fontossdggal annak sérthetetlenségét, nem
kevésbé azon feladatbdl kiindulva, amely csekélységiinknek a legfelsdbb isteni hata-
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lomnél fogva az egész egyhdzra vonatkoz6an rankbizatott, amit a keresztény vilag népei és
nemzetei felé kell alkalmaznunk, tudatdban 1évén pépai beiktatdsunknak, (amit gyon-
geségiink tudatiban rettegéssel idéziink emlékiinkbe), amikor iinnepélyesen kihirdet-
tetett, hogy Udvoziténk helytartéjanak, a fejedelmek és kiralyok atyjanak hivattunk
meg, kiilonos joggal azokban az tigyekben, ami pedig ezen kiralysdgot illeti, (amelyet
egykor elsé Istvan hires nevén Magyarorszag kirdlya Szent Péter apostol uralmanak
védelme és a Szentsz€k hatalma ald helyezett, s akinek emlékezetét az egyhéz linne-
peinek sordban e napon illendéen és 4llandé odaaddssal megiiljiik), semmit sem gon-
dolunk inkdbb, semmit sem kivdnunk jobban, minthogy kézvetithessiik szokat az
eszkozoket, amellyekkel szeretetiinkben és tiirelmiinkben téle minden igazsagtalan-
sdgot, ilyesféle bajoknak kovetkezményét tavoltarthatunk. Mégis, nehogy fépapi gon-
doskodésunk kézben barmit elhanyagoljunk, tartézkodjatok mindattél és ne helye-
seljétek, ami ugyan a jog védelmében és a torvényszerii hatalommal rendeltetett,
amelyeket azonban érvénytelennek és hidbavalénak ismerhetiink fel, bormi ami a jog
vagy a szokds elleni, és a torvényes kirdly hatalma ellen irdnyul. Mindnyédjan tehdt,
akik a rendetekhez tartoznak, hatalmunknél fogva azt kivanjuk, hogy ne vegyenek
részt semmiféle médon az j kiraly vélasztdsaban, kikidltasdban és jelolésében, kii-
l6nben az engedetlenség miatt kijaré szent kdnonok és constitutiék biintetéseit és a
Szentszék elleni makacskod6k biintetéseit vonjék magukra.

Akaratunk kinyilvéanitdsa irdntatok és azok irdnt, akik készek érvelésiinket elis-
merni és végrehajtani, azt kivinja, hogy ne hanyagoljatok el hivatalotok ell4tasat, ame-
lyet helyesen és az Ur javira, vagyatok és a kivaltsigok alapjén végezhettek. Tisztelt
testvérek és kedves fiaim, tovabbra is kindlom apostoli dlddsomat. Réma, a Santa Maria
Maggiore templomban, stb. 1707. szeptember 2-an, a pontifexi hatalom 7. évében.”®

A brevével kapcsolatban meg kell emliteni, hogy Simon Reboulet Histoire
de Clément XI. cimli konyvében megallapitja: ,levelében a pdpa hivatkozott
Szent Istvan értelmezésére, ezt azonban a csdszar rossz néven vette, mert attél
tartott, tgogy a pdpa igényt tart Magyarorszdgra, bar ezek »elképzelt jogok«
voltak.”

Brennernek anyagi nehézségei timadtak, mert La Tremoille csak az elsé két
hénapra fizetett s az udvar utasitasara ledllitotta a tovabbi segitséget. Ezt hallva,
Rékéczi Des Alleurs kovethez fordult, akinek mar elobb kérte kozbenjarasat az
udvarnal. A kdvet Versailles-ndl fenntartdsokkal élt azt 4llitva, hogy a segélypén-
zeket a hadak eltartdséra kell forditani és nem a kiilfoldi kovetségekre. Mondanunk
sem kell, hogy a kiiliigyi allamtitkér ezt a nézetet fogadta el és ezért tiltotta meg
a tovébbi tdmogatds nyudjtdsat. Amikor errél Rdkdczi értesiil, oktéber 22-én ezt
irja Des Alleurs-nek: ,,Jogos neheztelésemet valtja ki ez a hatbatdmadés, amely
nemcsak személyemet éri, hanem hazam érdekeit is sérti.”!?

8 Mindkét breve esetében Vizkelety Andrdsnak koszonom meg a forditasban nyijtott segitsé-
get. A breve szovegét latinul ldsd az 1. mellékleten.

® REBOULET, Simon: Histoire de Clément XI. Avignon, 1752. 227. és kov.

' KOpECZI B.: A Rdkdczi szabadsdgharc és Franciaorszdg. Bp. 1966, a megfeleld rész és Rd-
kdczi Ferenc vdlogatott levelei. Bp., 1958. 146.
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" ARGUMENTUM

Hungarici R egni turbas , miferamque condisionem impensé dolet , proptered quid

lud [pecigli jure ad Apoftolice Sedis tutelam pertineat ; Mulsos ex Ordine Ecclefia-,
Jtico ,.qui ejufmods turbis fe][e immifcuerant , graviter arguit ; & que comtra Rer.|

Ziam Dignitatem ,. ac autboritatem illic artentasa fuerant , improbas, atque re..

Jeindit 5 Demsim univerfum ejufdem R egni Clerum (eri5 admones , ne ad eleio- |
nem 5 vel defignationem novi Regis ullo modo concurrant , aut confentiant ,& Con-\"

tumacibys Canonicas peenas interminatur .

Véﬂcréiﬁhi_ﬁﬁé Fratrxbus » Archiepifcopis , & Epifcopis , ac
Dilectis Filiis Abbatibus , Prapofitis , ceterifque - -
Ecclefiafticis Viris per Univerfum ‘

CLEMENS PP. XL . |

. Enerabiles Fratres,ac Dile@i Filii , falutem &c. Ingens-fané Nobis |
‘7, fioléftiae argurientum femper fuit exitiale bellurm,quodiifthicad-1
F'iv v versis Regii nominis Dignitatem,atque authoritatem fufceptum
tam acriter modd geritur , ut nullumjam revocandzx publicz tranquillitatis, |
nullum conciliandz, ut par effet, gratiz Chariffimi in Chrifto Filii Noftrj Jo-
fephi Romanorurmn Regis inImperatorem Ele@i fludium his,qui res fuas vi,&;
armis urgere pergunt, ineffe videatur. Multo autem gravius indoluimus, cum|
audivimus horum ipforum animos inter odia, armorumque tracationem
ufque aded efferbuifle, ut novd demiim, ac majori ejufdem Regii nominis-in-
jurid-ad; denunciandum, promulgandumque Interregnum:temerg progreffi
fint.. Vierdim ; Vienerabiles Fratres , ac Dile@i Filii , tum demiim cumulus ad-'
jeQus:eft: noft; bi Nobis innotuit non défuiffe plures ex Ecclefiafti-
din Saterdotalem pietatein ;ac'zélum in compefcendis , atque fe-
_ hujy r{r‘l,m’,i\i, miotibiis'aded non explicaverint, ut potils, nec fine fcanda-
y , nova-molien adlizfering. Sane fiilliY; per quos Regnum iftud in pree-
fens difcrimen, atque jn:tot jam:calamitates adductum eft, communi Patrize
bono profpicere voluiffent , non defuiffent ipfis confilia Majorum fuorum
exemplo ineunda’, .quoruniufu publice falutj 2quilis;, titiifque confultum
fuiffet . Conftat fiquidem id, quodAnnalibus, ac monumentis veftris deman-
datum éffe non ambigimus, in maximis, acerrimifque contentionibus, qu#&
anteactis feculis ifthic ‘non femel ufque ad-Civium, ac Populorum interne-:

cionem exarferunt, cum certa Regno pernicies impenderet, acde Regng ipfo |

iriter fummos Principes diflideretur, remedium ab hac San@4 Sede.quafitum
fempér-affuiffe , ejulque ope, atque authoritate , devictis demium. difficultatiz
bus,. amotifque periculis, partam effe rnagnd omnium felicitate.concordiam..

- "Regnum Hungariz. S

Hdc ipfurti:confilium’ in hoc turbulento, five potiis.calamitofo rerum:ftati

Ddd 2 omni~
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395 CLI:P\;_I:NTIS XI.P. M.

:omnind fu(cxpundum videbatur certa fpe affuturz ftatim Pontificiz charita-
tis. Nos proind¢ animo hzc ipfa verfantes, ac perpendentes noftri muneris
efle inhxrendo Predeccflorum noftrorum vettigiis , faluti, atque incolumita-
ti iftius Regni peculiari ratione opitulari , nedum fcilicet ob eam curam,
quam pro traditd divinitis humilitati noftra fuprema in Univerfam Eccle-
fiam poteftate, omnibus Chriftiani Orbis populis, atque nationibus impen-
dere debemus, memores Nobis in ipfo noftra in Pontificem inaugurationis
a@u (quod non fine trepidatione propter confcientiam infirmitatis noftre re-
colimus) folemniter denunciatum fuiffe Nos ad Officium Vicarii Salvatoris
noftri, &Patris Principum, ac Regum vocatos effe, fed fpeciali Jure in his,
qu pertinent ad iftud Regnum(quod olim Beati Petri Apoftolorum Principis
tutele, ac Apoftolice Sedis authoritati Stephanus Primus inclyti nominis
Hungariz Rex, cujus hdcipsd die in faftis Ecclefiz memoria opportune re-
currit, oblatum perpetud devovit ) nihil tam cogitamus , nihil tam cupimus,
quam ut Nobis contingat expedire media, quibus pro charitate, & =quitate
noftrd, citra cujufquam injuriam, finem hujufmodi malis afferre valeamus.
Verum ne interea Pontificiz noftre folicitudini ulld ex parte defimus, ta-

| metfi omni Juris prafidio , & legitimd poteftate deftituta, adeoque irrita pror-

siis, &inania per fe fatis effe dignofcantur quecumgque contra Jus, &fas, ac

| legitimi Regis Dignitatem ifthic hactenus attentata fuerunt, perfpe¢tum ta-

men vobis efle cupimus ca & Nobis penitis rejici, atque improbari: Omnibus

| proptered, qui ex ordine veftro funt, authoritate noftrd cautum efle volentes,
1 nead cle&ionis, acclamationis , aut defignationis novi Regis actumullo modo

concurrere, aut confentire praefumant, poenas alioquin a Sacris Canonibus,
& Apoftolicis Conftitutionibus adversis inobedientes, & Sedis Apoftolice
Mandatis contumaces inflictas fubituri. Ceterum de noftrz. voluntans pro-|.
penfione erga’Vos, & erga cos,. qui debitam Nobis.obfervantiam, i, congruis
argumentis teftari.parati funt, ita exiftimare debetis: Nosnull quém of-|
ficio, quoad rect?, ac cum Domino fieri poterit, defideriis ;:ac petitiGhibus
veftris effe defuturos, Venerabiles Fratres, ac DLlefShFxlu qmbus Apoﬁoh-

.| cam Benedi@ionem peramanter impertimur’, DatumRomz apud Sanétam

‘Mariam Majorem &c. die 2. Septembris 1707. Pontificatus Noftri Anno Se-

ptimo.

Clementis XI. Epistolae. Roma, 1723. 395-396.
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A francia udvar La Tremoille beszdmol6ja nyoméan véltoztat 4llaspontjén.
Torcy oktdber 8-4n ezt irja a rémai kovetnek:

,Utazdsa taldn mégsem lesz teljesen hidbaval6, ha be tudjak bizonyl’tani a papa-
nak, hogy a magyarorszagi habort nem lesz kiros a vallasra nézve és hogy a magya-
rok nem vétkesek, amikor azért fognak fegyvert, hogy megvédjék javaikat, életiiket
és szabads4gukat. i

Néhany nap milva maga XIV. Lajos is ezt allapitja meg:

,Ugy tiinik, hogy (Rakéczi) szdméara lényeges meggydzni Oszentségét biztos érvek-
kel arrél, hogy a magyarokat nem lehet rebelliseknek tekinteni, hanem olyan népeknek,
akiknek joguk van megtartani kivaltsdgaikat, amelyeket fejedelmeik jogosan igértek
meg, amikor ezzel a feltétellel elfogadtak a koron4t.”'?

Ezek a meggondoldsok azonban nem inditjak az udvart arra, hogy a rémai
kovetnek engedélyt adjanak Brenner tdmogataséra.
A kovet hazajon, de eljovete eldtt, 1708 mérciusdban Ancondbdl ezt irja Ré-
kéczinak: '
wFelséged a hdborit azért folytatja, hogy a haza szabadsagt kivivja. A Vatikan csak

diverzi6t lat benne és éppen ezért nem tor6dik vele, mi lesz a vége, ha mdr nincs
t65bbé sziikség.”!

Végso kovetkeztetésében azonban nem a Vatikant, hanem Fran01aorszagot illeti:
a fejedelmet arra szohtja fel, hogy kosson megéllapodast a francia udvarral."*

1708 folyaman a papai udvar, hivatkozva az emlitett brevére, Keresztély Agost-
hoz irt levelében elismeri, hogy Brenner jart Rémaban, de tjat eredménytelennek
tartja. Amikor Giulio Piazza nazéreti érseket, mint nunciust Bécsbe kiildik, ismét
elismerik, hogy a papa fogadta a magyar kovetet, de javaslatait nem hallgatta meg,
bér azokat a francia miniszterek tdmogattdk. Megemlitik, hogy éppen Brenner
rémai tartézkodésa idején készitették az emlitett brevét. Az esztergomi érsek még
ezek utdn is aggilyoskodik és idéz egy bécsi minisztert, aki csodalkozik azon,
hogy a p4pa Brennert nem tzte ki Rémébél."”

Kéroly spanyol kirdly elismerése és az egyhézi dllam teriiletérol a csdszari csa-
patok visszavonuldsa utdn a papa 1709. janudr 15-én alairja a Jézseffel kotott meg-
allapodést ezutan teljes nyiltsiggal fordul Rékdczi ellen. 1709. augusztus 17-én
adja ki 1j brevéjét, amelyet megkiild Keresztély Agost esztergomi érseknek.

Az ,argumentum” igy szdl:

»A pontifex szomortan emlékezve a magyar kirdlysag helyzetére, a legsiilyosabb
biintetésekkel szdlitja fel és kivanja, hogy a kiralysag vilagi és szerzetesi papjai ne
merjék semmilyen médon tdmogatni a zavarokat, a 14zaddsokat és a megmozdulasokat,

" Francia Kiiliigyi Levéltar Corr. pol. Hongrie, 11. két. 480.

2 Uo. 477.

'3 Orsz4gos Levéltar, Rakéezi It. 1. 1. E. 113 és BENDA: i. k. 20.
14 BENDA: i. h. 21.

15 Ezek az iratok az emlitett Fondo Albani kotetében taldlhatok.
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és a biintetések végrehajtasara kijeldli a szdsz biboros esztergomi érseket, a kirdlysig
primdsat, akinek a sziikséges jogokat adomanyozza.”

A brevében ezt irja:

,Kedves fiamnak, Keresztély Agostnak, a rémai szent egyhdz presbiterének, biboros-
nak, XI. Kelemen pépa. Kedves fiam iidvozletemet kiildém stb. Senkit sem taldlunk,
aki a keresztényi kegyelettd] vizsgalva e hdbori veszélyes tiizét, amely a hajdan oly
virdgz6 magyar kirdlysigot annyi éve pusztitja, ne borzadna el és ne érezné azon lelkek
iidvét, akik ilyen médon e bajok szerz6i vagy résztvevoi, bar 6k ezt titkoljak. Kivanom,
hogy a régebbi nyugalom vagya helyreélljon és a torvényes kirélynak, tehéat a Krisz-
tusban kedvelt fiinknak, J6zsefnek, a rémaiak kirdly4nak és megvilasztott csdszardnak
engedelmeskedjenek, mert ebbdl a vallds terjedése és tisztelete nem kis mértékben szar-
mazik. Atyai szeretetiink szdmadra elég keserves latvany azon népek siralmas nyomori-
sdga, de ehhez hozzdjarul, ami szdmunkra még silyosabb és terhesebb, hogy — amint
hallottuk — nem kevesen hidnyoznak kozéttiik az egyhdzi rendbol val6k, akik nem
rettennek vissza att6l, hogy megfeledkezve sajét allapotukrdl, ne noveljék a lazaddk sza-
mét, ne keltsenek zavart, vagy ne tapléljak azt. Megfékezni akarvan ezen egyhéazi szemé-
lyeknek azon, az 6 hasznukat szolgald intézmények ellen irdnyulé merszségét és
vakmerdségét, az ezekkel szembe irdnyuld, nekik megfelel6 orvossagokkal, a Te elovi-
gyazatossigod orvosld segitségével, akinek prébalt buzgalmaban és kivalé bolcses-
ségében, leginkdbb azonban Istenben bizakodva, tekintélyiinknél fogva elsGsorban is
kihirdetjiik, és meghagyjuk az engedelmesség parancsdnak terhe alatt minden ezen -
teriileteken €16 klerikusnak, akdr vilginak, akdr szerzetesnek, barmilyek 4llapotiak,
rangiiak, helyzetiiek is legyenek, barmilyen kivaltsdgokat, emlitésre mélté eldjogokat
birjanak, hogy azonnal hagyjanak fel és a joviben tartézkodjanak minden olyan csele-
kedettd], amellyel akar kozvetleniil, akdr kozvetve eldidézhetnek, ndvelhetnek, vagy
barminé médon tdmogathatnak ilyesféle mozgalmakat, l4zadasokat, haboriisagokat, s ne
mérszeljenek okot, vagy alkalmat, vagy segitséget, tandcsot vagy kedvezményt adni az
djitéknak és ldzaddknak, méltésaguk, kanonikdtusuk, apatsiguk, commendajuk, egyhazi
juttatdsuk, mindennemi egyhézi javadalmuk megfosztdsa terhe mellett, élvezték legyen
azokat laikusok, akar nemesek, akdr méltGsdgok patrondtusi jogan; a biintetés kiterjed
az ezekre val6 6rokos alkalmatlansigukra, ha szerzetesek, a nagyobb vagy kisebb tiszt-
ségekre és méltésagokra val6 aktiv vagy passziv valaszthatatlansigukra, hasonléképpen
ezekre val6 jelen és jovo alkalmatlansdgukra, amely biintetések a jelen irat publika-
lasdnak napja utdn egy hénappal Iépnek érvénybe. Akarjuk és rendeljiik, hogy ezen
kinyilvanitott egyes €s valamennyi biintetések és kinyilvénitott szentencidk tigy€ben
4ltalad, kedves Fitink, Keresztély Agost, a Rémai Szent Egyhaz szész kardindlisa, az
esztergomi Féegyhdzmegye &s apostoli engedéllyel az egész Magyar Kirdlysdg eloljardja
és primdsa altal lehessen eljarni. Téged tovabba4 sajét €s az Apostoli Szék tekintélyénél
fogva részesitiink a minden ilyen jellegii vétség biintetése végrehajtisanak hatalma-
ban, hogy azokat, akik az fent mondottakban vétkeztek, ezen iigyekbe bonyolédtak,
lefokozz és megfossz, és mas sziikséges és hasznos dolgokban intézkedj, és végiil
mindabban eljarj, amik a jognal fogva torténni szoktak és torténhetnek, s amelyekkel
a Rémai Szentszék konstiticidiban foglalt biintetések végrehajtasi joga alapjan fel-
ruhdzunk. Ezért a Te korilltekint6 éberséged és erélyed feladata lesz, hogy azokat az
egyhazi személyeket, akik az egyhdzi rend gyaldzatdra ilyen vétségektél nem tart6z-
kodnak, vagy a joviben ilyeneket véghezvinni merészelnek, a Neked ezennel atadott
hatalomndl fogva biintetések kiszabdsdval ezen botrdnyos dolgoktdl elrettentsd, mi-
kozben Téged, kedves Filink mindig részesitiink apostoli dlddsunkban. Adatott ROma-
ban a Santa Maria Maggiore templomaban stb. 1709. augusztus 17-én.'¢

16 A breve szovegét latinul 1asd a 2. mellékleten.
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Mint latjuk, a pdpa konyoriiletesség nélkil itélkezik, a végrehajtast Keresz-
tély Agost esztergomi biborosra bizza.

A. Krammer, aki 1936-ban jelentette meg a Habsburg und Rom cimi konyvét,
azt dllitja e brevével kapcsolatban, hogy XI. Kelemen beldtta: ,,a Rak6czy Ferenc
elleni felkelés a vallas szdmara veszélyes lehetett volna €s hogy a csdszér volt az
tigyvédje a katolicizmusnak Magyarorszagon.”'" Jegyezziik meg, hogy a Rakéczi-
szabadsdgharc nem veszélyeztette a katolikus vallast, elismerte a 1étjogosultsagat,
épprigy, mint a tobbi felekezetét. Az azonban igaz, hogy a Habsburg Héz lett a kato-
likus egyhdz legfobb véddje a szazad folyamadn.

Rékoczi 1709. december 4-én fordult a Varséban tart6zkodé Brennerhez, hogy
keresse fel a varséi nunciust €s hivja fel a figyelmét, hogy ez a breve nemcsak a
Szentszék tekintélyére kéros, de az ,,egész ortodox hitre is veszélyes.” A Vatikin
nem engedheti meg magénak, hogy szabad dllamok polgéraira hozzon hatérozatot,
mert ha ezt teszi, mint Lengyelorszég esetében az altranstidti békével kapcso-
latban, akkor rendbontésra keriil sor.'® 1710. mércius 10-én, amikor Bercsényi
megkapja a brevét és a hercegprimas levelét, maga is kéri Brennert, hogy talal-
kozzék a nunciussal.'” A kovet eljar, de a varséi nuncius sem tudott valtoztatni
a végeredményen.

Keresztély Agost igyekezett megfelelni feladatanak, megfosztotta teht a sza-
badsigharcot timogaté papokat hivataluktol, f6 ellenségének az idds Telekessy
Istvédn egri piispokot tartotta. A piispok a felkelés idején Egerben maradt, részt
vett a szabadsagharc eseményeiben és aléirta az interregnumot. Rakéczi emlék-
irataiban ezt irta réla:

»Nagyon fontosnak tartottam rabeszélni az egri piispokot, akiknek egyhdzme-
gyéje 13 varmegyére terjedt, hogy ne hagyja el hiveit. Ez a prelatus elékeld nemes
volt, a Telekessy csalddb6l, minden piispoki erénnyel, s kiilondsen szent egyszerfiség-
gel és irgalommal megéldott, derék 6reg ember, nem ragaszkodott a jezsuitdk érzel-
meihez és egyéltaldban nem szerette az ausztriai uralmat.”?

7 KRAMMER, A.: Habsburg und Rom. Insbruck, 1936. 118.

'® Archivum Rdkéczianum (AR) 1L 581.

' Bercsényi ezt frja Brennernek: Hisce adijungo breve pontificium cum subsecata Cardinalis
Saxoniae sententia et adnimadversionum certa ex canone, cui plura R. D. V.ra pro sua prudentia
superaddere sciet argumenta, cum vel maxime Curiae Romanae sensum et morem super experiri
potuit R. D. Vra; putaremque non incongruum fore, si S. D. Vra cum Nuncio Apostolico Varsa-
viae existenti loqueretur, qui in Republica libera jam existens, bene discernat in sententiam non
satis bene fundatam esse, et considerabat similia in Regno libero et diversis religionibus mixto
plane non convenire unde plura sequuntur scandala et augmentum religionum diversarum et aba-
linenationumque animorum per similia procurata fuisse et presus temporibus patrum nostrorum.
AR, VIIIL. 207.

2 Emlékiratok. Kritikai kiadds, Bp., 1978. 325.
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Telekessy 1709. oktGber 3-4n megkapja a pipa brevéjét, és az érsek levelét.”!
December 18-4n megfosztjdk hivatalat6l. Szarvaskordl vélaszol és tiltakozik az
érseknél, Belez Matyas jezsuitdandl, Hevenesinél és ir Eszterhdzyhoz és a csdszar-
hoz, végiil Rémahoz fordul. Tiltakozik az ellen is, hogy Csaky Imrét jeloljék ki
egri piispoknek. Alddsy Antal a Vatikdn Segretaria di Stato Germania megfe-
lel6 kotete alapjan nyomon kisérte, miként végzodott ez a per. Még tart a szabad-
sdgharc, amikor Piazza nuncius tiltakozik az esztergomi érseknél az ellen, hogy
az egy piispokot fiiggesszen fel, erre csak a papanak van joga.”? Az 4llamtitkar ezt
a tiltakoz4st jévahagyja s ezt teszi a papa is.” Az érsek arra hivatkozik, hogy a
breve erre lehet6séget nyujt, a pipa azonban fenntartja a maga 4dllaspontjat. Az
érsek mégis Csakyt kinevezi egri piispoknek, mire a nuncius €és a pipa tiltakozik.**
Piazza szerint Telekesy kényszerbdl irta ald az abrenunciéciét s hivatkozik arra,
hogy a piispok 1710 8szén Egert megnyitotta a csészériak elétt.”” Telekessy mint
egri plispok 1715-ben halt meg Szarvaskén.

A fentiekbdl kideriil, hogy a papa és Rakdczi kozotti ellentét politikai termé-
szetll volt. Kés6bb ez valldsiva alakult at. XI. Kelemen adta ki az Unigenitus cimii
bullat, amely djbol elitélte a janzenista tételeket. Rdkéczi viszont Grobois-ban
kozel keriilt ehhez az dramlathoz, Torokorszdgban egyik irdsat az egyhdazi cen-
zorok janzenistanak tartottak.”® A fejedelem ez ellen tiltakozott, és hivatkozott
wortodox” 4lldspontjara. Valldsos frasaiban megismétli a janzenista nézeteket és
most mér vallasilag is szembekeriil XI. Kelemen pédpéval és a katolikus egy-
hédzzal.

2 LESKO J.: Adatok az egri egyhdzmegye torténelméhez. IV. Eger, 1907, 425 és kov.

22 ALDASY Antal: Torténelmi T4r 1896.

3 Epistolae 1729, 1710. mérc. 8. 723-724.

% Uo. 1711. febr. 8. 1491.

5 868 L: Telekesy Istvdn szerepe az egri vdr 1710. évi feladdsdban. = Egri Pedag6giai Féiskola
évkonyve, 1962.

% KopECZI B.: A bujdosé Rdkéczi. Bp. 1992, az idevonatkozd rész.



372 Kopeczi Béla

BELA KOPECZI

Francois II Rakoczi et le Vatican

Francois II Rakéczi, prince de Transylvanie et duc des Hongrois confédérés s’est décidé en 1707
d’envoyer 2 Rome Dominique Brenner, prévét de Szepes, afin de représenter au pape Clément XI
les buts de la guerre d’indépendance et demander son aide. Le pape s’est trouvé dans une situation
difficile: il a reconnu Philippe d’Anjou comme roi d’Espagne, mais il devait tenir compte d’un
autre candidat, Charles de la maison des Habsbourg, appuyé par 1’ Autriche mais aussi par I’ Ang-
leterre et la Hollande. Au moment ou les troupes frangaises remportaient des victoires en Italie, le
pape s’est considéré comme neutre, mais aprés la victoire des troupes impériales il devait se décider.
Nous sommes en 1707 ol I’armée impériale envahit Naples en traversant les Etats du Vatican.
C’est a cette époque que Brenner arrive a Rome. Il est regu en secret par le pape et son secrétaire
d’Etat mais il ne peut obtenir aucun résultat.

Le pape se décide de publier le 2 décembre 1707 un bref invitant le clergé hongrois de ne pas aider la
guerre, de ne pas accepter la déposition de Joseph I*" et de rester fidele & Vienne. Dans sa premié-
re version il fait appel a ses droits apostoliques sur la Hongrie, mais la cour de Vienne proteste, et
il accepte cette protestation.

Au début de 1708 les troupes impériales quittent les Etats du Vatican et le pape reconnait Charles
comme roi d’Espagne. Le 17 aofit 1709 le pape autorise le primat de Hongrie de punir tous les prétres et
moines de Hongrie qui ont collaboré avec le soulévement. Nous publions les textes latins et hongrois
de ces deux brefs.






