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TATAI-BALTA, CORNEL

L’imprimerie de Blaj
(1747-1830)

L’union de la majorité des Roumains-orthodoxes de la Transylvanie a I’'Eglise
de Rome (1697-1701) fut pour ceux-ci et, dans une certaine mesure, pour tous
les Roumains une véritable fenétre ouverte vers I’Europe occidentale, vers le monde
civilisé. Cela leur donnait un souffle frais et nouveau.

Tout en établissant son siege a Blaj en 1737, I’évéque gréco-catholique Ioan
Inochentie Micu-Klein désirait y crée un important centre ecclésiastique, culturel
et politique pour les Roumains de Transylvanie. Par conséquent, il sollicite des
architectes de Vienne, fait tracer le plan de la ville de Blaj, au centre de laquelle il
fait élever une imposante cathédrale. Prés de celle-ci il envisage de faire fonctionner
au plus vite possible une imprimerie, ouvrir une école systématique nationale et
fonder des bibliotheques, moyens de premiére importance pour 1’élévation spi-
rituelle de son peuple. En raison de I’hostilité des circonstances, des combats
politiques dans lesquels Inochentie Micu s’était fermement engagé, mais surtout
a cause de son exil a Rome, ot il est mort, les préoccupations culturelles du com-
battant martyr ne furent que plus tard accomplies.

Le mouvement antiunioniste causé par le moine Visarion Sarai et d’autres causes
aussi, avaient déterminé I’impératrice Marie Thérése a prendre des mesures en
vue de fonder une imprimerie roumaine en Transylvanie, ol soient imprimés tous
les livres nécessaires a 1’Eglise unie 4 Rome, tout en interdisant 1’importation
de livres des pays roumains. Dans ce sens, par le décret du 14 octobre 1746,
I"impératrice demande au gouvernement transylvain d’établir la localité et les
sommes d’argent nécessaires a fonder I'imprimerie, et par le décret du 23 no-
vembre 1746 (renouvelé le 6 juin 1768) on interdisait la pénétration de livres
roumains d’au-dela des Carpates en Transylvanie.'

En raison de ces circonstances, le souhait de I’évéque Inochentie de mettre
sur pied une imprimerie a Blaj est accompli a peine en 1747 par son successeur
Petru Pavel Aron. Cette réalisation favorise 1’inauguration en 1754 des écoles systé-
matiques nationales, tellement désirées. Dans ces écoles se forment et déploient
pour un temps leur activité les représentants de I’Ecole Transylvaine, mouvement
idéologique, culturel et politique des Lumiéres. Il s’agit de Samuil Micu, Gheorghe
Sincai, Petru Maior, loan Budai-Deleanu etc., qui ont joué un role important dans

' BUNEA, Augustin: Episcopii Petru Paul Aron si Dionisiu Novacovici (Les Evéques Petru
Paul Aron et Dionisiu Novacovici). Blaj, 1902. 357, 360.
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le développement de la conscience nationale par leurs oeuvres fondamentales
a caractére historique, philologique, littéraire, théologique et philosophique.

Soit dit en passant que l'imprimerie de Blaj provient de I’ancienne
imprimerie de ’Evéché Orthodoxe d’Alba Iulia, laquelle fournit aux Roumains
d’importants livres rehgleux et dldacthues parus entre la huitiéme décennie du
XVF sigcle et les premiéres années du XVIIL siécle.

Les premiéres apparitions d’ouvrages imprimés a Blaj remontent a 1747. Il y
a bien des années, le grand historien Nicolae Iorga faisait mention de la feuille
volante [’Ordre de Marie Thérése d’ mterdzctwn de la circulation d’argent
autrichien dans les pays ottomans asservis®, dont un exemplalre est gardé a présent
ala blbhotheque de la Métropolie Orthodoxe de Sibiu*. Cette feuille volante est
imprimée par Dimitrie Pandovici le 27 aofit 1747.

L’existence en état de fonctionnement de I'imprimerie de Blaj en été 1747
est renforcée par un document rédigé en latin, conservé aux Archives de I’Etat
d’Alba Iulia et qui date du 14 juillet 1747. Le gouvernement de Sibiu écrit a
P. P. Aron, vicaire de 1’évéque Inochentie Micu-Klein, que les ordres impé-
riaux relatifs a la poursuite de la falsification de monnaies, envoyés et rédigés
en latin, qu’ils soient traduits en roumain et serbe et 1mpr1mes a Blaj en 200
exemplaires en serbe et 100 exemplaires en roumain.’ La demande respective
est sans conteste une preuve de la capacité de fonctionnement de I’imprimerie
de Blaj en ce temps-la.

A I’appui de ce fait vient aussi s’ajouter la supposition de I’investigateur Fr.
Pap de Cluj, exprimée il y a des années et suivant laquelle un Psautier signé par
Dimitrie Pandov1c1 en tant que typographe, aurait été¢ imprimé a Blaj entre
1747-1750.° Le lieu et I'année de la parution du livre sont restés inconnus
puisqu’il y manque une série de feuilles. Cependant ce fait de connaitre I’impri-
meur et son activité d’avoir fait aussi auparavant imprimer a Blaj la feuille
volante dont on vient de parler, ainsi que le caractére des lettres et des ornements,
similaires a ceux des ouvrages imprimés a Blaj a I’époque de début de I'imprimerie,
tout cela détermina Fr. Pap & aboutir a sa supposition ingénieusement argu-

2 Voir en particulier: BUNEA, Augustin: op. cit. 352-361; MARzA, Eva: Tipografia de la Alba
lulia, 1577-1702 (L’ imprimerie de Alba Iulia,1577-1702). Sibiu, 1998. 111-114.

*IorGa, N.: Scrisori i inscriptii ardelene §i maramuregene (Lettres et inscriptions transyl-
vaines et du Maramures). . Bucuresti, 1906. 46.

* MIRCEA, Gabriela: Vechi tiparituri bldjene, la bicentenarul Bibliei din 1795. Catalogul expo-
zifiei temporare din noiembrie 1995. Sala Unirii (Vieux ouvrages imprimés 2 Blaj, au bicen-
tennaire de la Bible de 1795. Catalogue de I’exposition temporaire du novembre 1995. Salle de
I’Union). Alba Iulia, 1995. 11.

5 TATAI-BALTA, Cornel-SMERICINSCHI, Teodor: Din activitatea tipografiei de la Blaj (1787~
1821) reflectatd de un material arhivistic (De ’activité de I’imprimerie de Blaj (1787-1821)
reflétée par un matérief d’archives). = Apulum XIX. 1981. 240.

SPAP, Fr.: Psaltirea lui Dimitrie Pandovici. Contribufii la bibliografia romdneascd veche
(Psautier de Dimitrie Pandovici. Contributions 2 la vieille bibliographie roumaine). = Acta Musei
Napocensis V. 1968. 543-544.
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mentée. Dimitrie Pandovici qui, avant de venir a Blaj, avait travaillé dans les
imprimeries de Radmnic, Bucarest et de nouveau 2 Ramnic, c’est le premier typo-
graphe de Blaj que I’on connaisse jusqu’a présent.

Mais une prodigieuse activité typographique dans la petite ville du confluent
des Tarnave commence en 1750 ot parut le livre La Fleur de la vérité qui apporte
des arguments sur 1’union avec Rome en faisant mention de livres orthodoxes
apparus dans les deux principautés roumaines au-dela des Carpates. On sait qu’un
exemplaire de ce livre-1a est conservé par la Bibliothéque Nationale de Buda-
pest.” On sait encore qu en 1750 fut aussi imprimée la feuille volante Ordon-
nance pour la suppression des transports sans paye.

En 1751 parait un Ceaslov (Livre d’heures) richement orné de xilographies
de Vlaicu. dont on garde aujourd’hui a la Bibliothéque de I’ Académie de Bucarest
quelques exemplaires incomplets, sans feuille de titre. L’investigatrice Elena
Mihu nous a fait connaitre I’existence d’un exemplaire de ce livre extrémement
rare se trouvant aujourd’hui au siége de I’Eglise orthodoxe de Targu Mures.
Les imprimeurs du Ceaslov sont les pieux Popa Vladul® et Vasilie Kostandin.

Il faut mentionner qu’a la base du cadre de la feuille de titre se trouve la vignette
signée par Vlaicu et datée 1751, laquelle sera reprise dans Strastnic, 1753.

Par le travail et les soins du méme imprimeur Vasilie Kostandin, parait en 1753
un beau Strastnic, dont il y a dans le pays et a I’étranger plusieurs exemplaires
bien conservés. "

Il faut préciser qu’entre 1755-56 ainsi qu’apres, Székely Példi Istvén, impri-
meur du collége protestant de Cluj, instruit en Hollande, eut une contribution
importante a la modemlsatlon de I’imprimerie de Blaj, exécutant de nouvelles
lettres cyrilliques et latines."!

7 TAGUIAVINL, Carlo: Contributii la bibliografia romdneascd veche. Trei tipdrituri de la Blaj
(Contributions a la vieille bibliographie roumaine. Trois ouvrages imprimés a Blaj). = Cercetdri
literare V. 1943, 1-2.

8 Pour les ouvrages imprimés, parus A Blaj, voir en particulier: POPP, Vasilie: Disertatie despre
tipografiile romdnesti in Transilvania §i invecinatele tari de la inceputul lor pdnd in vremile
noastre (Dissertation sur les imprimeries roumaines de Transylvanie et ses pays voisins des origines
a nos jours). Sibiu, 1838.; BiaNu, Ioan—-HODOS, Nerva~SIMONESCU, Dan: Bibliografia roma-
neascd veche (Vieille bibliographie roumaine). Toms I-IV. Bucuresti, 1903—-1944; POENARU,
Daniela: Contributii la bibliografia romdneascd veche (Contributions a la vieille bibliographie
roumaine). Targoviste, 1973.; RAPA-BUICLIU, Dan: Bibliografia romdneascd veche. Additamenta.
1. 1536-1830 (La vicille bibliographie roumaine. Additamenta. I. 1536-1830), Galati, 2000.

? Non Vlaicu comme 1"appellent BIANU, Toan—SIMONESCU, Dan: op. ci. Tom. IV. 70, en essayant de
rendre son nom en entier; PACLISANU, Zenovie: Istoria Bisericii Roméne Unite. Partea Il-a,
1752-1783. (Histoire de I’Eglise Roumaine Uniate. Deuxiéme partie, 1752-1783). = Perspective
Anul XIV-XVL 1991-1993. nr. 53-60. 66, n. 160 affirme correctement que le Ceaslov de 1751
est imprimé par Popa VLADUL et Vasilie KOSTANDIN, les illustrations étant gravées par VLAICU.

19 On fait remarquer les exemplaires du Musée National de 1'Union d’Alba Iulia et du Musée
d’histoire ,,Augustin Bunea” de Blaj.

" JAKO Zsigmond, Philobiblon transilvan. Bucuresti, 1977, 237-246, 446449,
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Une série de livres religieux apparaissent progressivement étant souvent réédités
et joliment ornés de xylographies. A part les Ceaslov et Strastnic ci-dessus men-
tionnés, apparaissent aussi des livres tels: Liturghie (Livre de messes), Molitvenic
(Livre de priéres) Octoih (Recueil de chants religieux), Catavasier, Acatistier (Recueil
de priéres), Psaltire, Evanghelie, Apostol (Les Actes des Apdtres), Penticostar
(Recueil de prieres du caréme et pour le temps écoulé entre Paques et la Pen-
tecote), Triod, Minologhion et la Bible. Les livres qui traitent les controverses
théologiques, les manuels scolaires et les feuilles volantes & caracteére administratif,
militaire ou politique sont modestes en ce qui concerne I’aspect graphique. Il ne
faut pas oublier que I’imprimerie de Blaj était dotée de divers types et catégories
de lettres: cyrilliques, latines, gothiques, faisant possible la parution de livres et
publications en diverses langues.

Un haut contenu d’idées des ouvrages imprimés a Blaj, les agréables et élé-
gantes réalisations typographiques et graphiques soignées, auxquelles v1ennent
s’ajouter les importants tirages apparus (souvent 1100-1400 exemplalres) justi-
fient pleinement la grande considération dont ces livres jouissent et leur large
diffusion dans tout I’espace roumain et méme au-dela de celui-ci.

Jusqu’a 1781, année ol parait le volumineux Minologhion, on fait imprimer
de nombreux livres religieux, beaucoup d’entre eux réédités, mais aussi des
manuels scolaires et feuilles volantes. On en cite Enseignement chrétien, 1755,
imprimé par Popa Vladul, Bucoavnd, 1759, imprimé par Petru Sibianul (Tekeld),
Evangile, 1765, imprimé par Sandul Tipograf de Jassy, fils de Ieremia Tipograful,
par Petru Papavici Rimniceanul et Ioan Ridmniceanul et Penticostar, 1768, les
deux derniers décorés de main de maitre et ayant comme modeles ouvrages
similaires apparus antérieurement & Bucarest et Rimnic.

Parmi les parutions en latin on n’en mentionne que Joannis Damasceni, Opera
philosophica et theologica, 2 vol., 1763.

Aprés I'impression du Minologhion (le livre le plus richement illustré de Blaj,
qui constitue une nouvelle et fidéle édition de 1’Antologhion de Rimnic de 1737
et contient des xylographies dont la plupart sont inspirées aussi de Ramnic) et
jusqu’a 1800, le nombre d’ouvrages imprimés va en décroissant. Cette période
est quand méme profondément marquée par la parution de manuels scolaires de
Gheorghe Sincai (Prima principia latinae grammatices, A.B.C. ou Alphabet
a l'usage et au profit des écoles normales du peuple roumain-en roumain et
allemand, Le grand catéchisme, avec questions et réponses, tous en 1783; Guide
d’arithmétique (1785) et en particulier la Bible de Samuil Micu de 1795, repré-
sentant I'un des ,,monuments” les plus importants de la vieille culture rou-

12 TATAI-BALTA, Cornel-SMERICINSCHI, Teodor: op. cit. 249.; MIRCEA, Toan: Rationes Typogra-
phiae a 1° Decembris 1807 usque 1™ Maji 1818. Un deceniu de activitate a tipografiei din Blaj
(Une décennie d’activité de I'imprimerie de Blaj). = Apulum XVIIL 1980. 299, 301, 305.
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maine”. Pour la beauté et la clarté de sa langue, la Bible de Blaj est imprimée
en 1819 a Petersbourg au profit de tous les Roumains de la monarchie tzarlste
étant appréciée comme la plus réussie version roumaine de la Bible". Ulté-
rieurement, apreés |’imposant ouvrage imprimé a Blaj, 1’évéque Filotei en fait
imprimer & Buzau, entre 1854-56, une nouvelle version en cinq volumes, en s’y
servant aussi de la Bible de Bucarest de 1688. La Bible de Samuil Micu servit
aussi a I’édition de Sibiu de 1856-58. Perpessicius, érudit, poéte et exégete de
I’oeuvre d’Eminescu, tout en appréciant ,,I’intuition lexicale, morphologique et
artistique” de Samuil Micu, prouve que des expressions de la Bible de Bla se
retrouvent méme dans la création de notre poéte national, Mihai Eminescu', le
plus grand créateur de langue roumaine moderne. La Bible de 1795 est sans
conteste le plus important des ouvrages imprimés a Blaj dans la période 1747-
1830.'

Les représentants de I’Ecole Transylvaine, conscients de leur noble mission
historique, joignirent avec ingéniosité leur activité dans le domaine de 1’enseigne-
ment, de la culture et de I’imprimerie a celle sociale-politique. Savants et grands
patriotes, Gheorghe Sincai et Samuil Micu ont déployé dans I’imprimerie de Blaj
un travail profitable de maniére a donner a I’activité typographique un souffle
nouveau, profondément humaniste et scientifique.

Entre 1801-1830, notamment aprés 1817 dans la production typographique
de BlajIl y ade profonds changements dans les conditions de la dévalorisation
successive de la monnaie dans I’Empire des Habsbourgs, épuisé sulte aux guerres
avec Napoléon Bonaparte et a la famine de 1800 et 1815- 1817." Ce qui carac-
térise principalement cette nouvelle étape c’est I’effort de continuer a satisfaire
les besoins de livre religieux de I’Eglise Uniate. Par conséquent, on préte im-
portance surtout aux ouvrages imprimés. Parmi les nouveautés on remarque:
Samuil Micu, la Théologie dogmatique et morale de tous les mystéres, 1801 et
les autres volumes qui traitent séparément les ,,Sept Mysteres”.

13 TeODOR, Pompiliu: In: Istoria literaturii roméne (Histoire de la littérature roumaine). vol.
II. Bucuresti, 1968. 43.; Duicu, Serafim: Pe urmele lui Samuil Micu-Clain (A la découverte de
Samuil Micu-Clain). Bucuresti, 1986. 287.

" BALAN, loan: Limba cdrfilor bisericesti (La langue des livres religieux). Blaj, 1914. 169.;
PERPESSICIUS: Scriitori romdni (Ecrivains roumains). [. Bucuresti, 1986. 71. (Samuil Micu Clain);
MACREA, D.: Lingvisti §i filologi roméni (Linguistes et philologues roumains). Bucuresti, 1959.
21. (Samuil Micu); DUICU, Serafim: op. cit. 284-287.

15 PERPESSICIUS: 0p. cit. 71-72.

' TATAI-BALTA, Comel: Implicatiile tipografice §i arta graficd in Biblia de la Blaj (1795) (Les
implications typographiques et les arts graphiques dans la Bible de Blaj (1795). = Cultura crestind
Serie noud, Anul IL. nr. 1. 1996. 70-77.; Idem, Pagini de artd romdneascd (Pages d’art roumain).
Blaj, 1998. 54-62; 114~117. Voir aussi les études signées par Ioan CHINDRIS et Eugen PAVEL, dans
Biblia de la Blaj 1795. Editie jubiliard (Bible de Blaj 1795. Edition jubilaire). Roma, 2000.

7 BARITIU, George: Pdrfi alese din istoria Transilvaniei (Morceaux choisis de ’histoire de
Transylvanie). Vol. I. Sibiu, 1889. 553, 555, 557, 558. 610.
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Dans I’imprimerie du séminaire de Blaj'® ont travaillé un grand nombre
d’employés mais peu d’entre eux y sont restés longtemps. Quand on travaillait
intensément il n’y avait plus de 10 employés. Comme I’art de I’imprimerie
avait gagné au XVIII siécle un caractére de technicité, le travail était divisé en
plusieurs spécialités. Les employés, souvent polyvalents, exercaient leur métier
selon les besoins de 1'imprimerie. Il y avait ainsi a Blaj: ,,collector” (compositeur),
»»pelcarius” (qui appliquait I’encre sur les pages apres la composition), ,.impressor”,
»drugarius” (travailleur a la presse), ,,purgator litterarum” (celui qui purgeait les
lettres), ,.fussor litterarum™ (fondeur de lettres), ,,diortositor” (correcteur), gra-
veur, ,,compactor” (relieur) et les plus importants étaient ,,typographus primus”
et ,typographus secundus”. Le premier typographe était en fait le dirigeant
technique de I’imprimerie, appelé souvent ,,magister typographiae”. Il faut remar-
quer que toute la période dont on s’occupe fut dormnee par les figures
lumineuses des typographes Petru Papavici Ramniceanu" et Stefan Huszi, ce
dernier étant Hongrois.

Sauf les typographes Dimitrie Pandovici, Popa Vladul, Vasilie Kostandin,
Ioan Rimniceanul, Sandul Tipograf que nous venons de rappeler, on en cite
encore parmi les plus 1mportants Michael Betskereki, Petru Tekeld, loanitiu
Endrédi, tous Hongrois®’, Dumitru Ramniceanul, Dlrmtrle Finta, Ioan Moldo-
van, fosif Almasi, Paul Iclozan Vasile Solomon etc.”

Leur rémunération, soit ﬁxe, soit acquittée pour un ouvrage exécuté, était
d’ordinaire mensuelle. Ils étaient souvent payés globalement quand le travail
durait plu51eurs mois. Les employés pouvaient aussi recev01r des produits alimen-
taires (blé, pain, vin) et livres contre le travail deploye Leur salaire augmentait
généralement selon la dévalorisation de la monnaie. Le premier typographe Stefan

18 par ses testaments de 1756, 1757 et 1758, I’évéque Petru Pavel Aron légue I'imprimerie,
organisée et soutenue par lui-méme au prix de grands efforts et investissements de fonds, au sémi-
naire ,La Bonne Nouvelle” fondé par lui-méme et dés lors I’imprimerie s’appelle I'Imprimerie du
séminaire de Blaj. Voir BUNEA, Augustin: op. cit. 300.

1% En tant que typographe, il signe le plus grand nombre de livres de Blaj. Il est a la fois 'un
des plus laborieux et précieux graveurs sur bois de tout I’espace roumain aux XVI*-XIX® siécles.

® La plupart des investigateurs soutiennent que Ioanitiu Endrédi était Hongrois. JAKG Zsig-
mond: op. cit. 8, 244, soutient que celui-ci était Roumain sans 1’argumenter. De méme MIRCEA,
Gabriela-MIRCEA, loan: Mdrturii documentare privind viafa §i activitatea la Blaj 5i Clyj, in anii
1760—1763, a calugdrului si tipografului loanichie Endrédi (Témoignages documentaires relatifs
a la vie et I’activité du moine et typographe Ioanichie Endrédi a Blaj et Cluj aux années 1760—
1763). In: Spiritualitate transilvand si istorie europeand (Spiritualité transylvaine et histoire
européenne). Alba lulia, 1999. 198-213.

! Voir en particulier LUPEANU-MELIN, Alexandru: Xilografii de la Blaj, 1750-1800 (Xylographes
de Blaj, 1750-1800). Blaj, 1929.; TATAI-BALTA, Comnel-MIRCEA, Gabriela: Lucrdtorii tipografiei
de la Blaj (1787-1821) in context documentar (Les employés de I'imprimerie de Blaj (1787-1821)
en contexte documentaire). I-II. = Apulum XXV. 1988. 365-684.; XX VI. 1989. 405-445.

22 PACLISANU, Z.: Tipografia din Blaj (L’imprimerie de Blaj). = Boabe de grau V. 1934. nr. 2. 107-
108.; Idem, Istoria Bisericii Romdne Unite. 65.; TATAI-BALTA, Cornel-MIRCEA, Gabriela: op. cit.
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Fig. 1. Feuille de titre, Ceaslov, Blaj, 1751.

Huszi, recevait mensuellement en 1787, 12 florins rhénans, en 1792, 14 florins
rhénans, en 1799, 15 florins rhénans, en 1803, 17 florins rhénans, arrivant en
1809 a 20 florins rhénans 50 cr. L historien Ioan Ratiu nous dit que les typo-
graphes et les relieurs de Blaj gagnaient bien et que ni méme les employés de
Cluj en ce temps-1a n’étaient mieux payes.

2 RATIU, loan: Din trecutul meseriilor si negotului din oragul Blaj (Du passé des métiers et du
négoce de la ville de Blaj). Blaj, 1912. 22-23.
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Fig. 2. Ioanitiu Endrédi, Saint Etienne.
(Cette gravure je ne I’ai pas rencontrée dans les livres imprimés a Blaj.
Elle a été tirée d’apres la plaque en bois incisée, conservée
dans les collections du musée local).

Les talentueux graveurs sur bois de Blaj, venus de divers coins de Transyl-
vanie, Valachie et Moldavie, y créérent, entre 1750-1830, le plus important centre
de xylographie roumaine de la Transylvanie de toute 1’époque féodale. Cette
affirmation concerne les caractéres qualitatif et quantitatif de celle-ci.

Les graveurs Vlaicu, loanitiu Endrédi, Sandul Tipograf (Moldave exergant son
activité a Radauti, Buziu et Jassy), Petru Papavici Ramniceanu (venu d’Olténie),
Dimitrie Finta et d’autres, restés anonymes, assimilérent de fagon créative quelques-
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uns des procédés de la xylographie roumaine (notamment de Ramnic, Bucarest,
Buziu, Targoviste, Snagov, Jassy, Radauti etc.) et européenne.”* Au point de vue
iconographique et stylistique, I’influence de I’art occidental, du gothique tardif en
particulier, de la Renaissance et du baroque allemand est plus vive que chez d’autres
graveurs roumains qui exercent leur activité a ’époque ou antérieurement. On ne
doit pas oublier que Blaj avait d’étroites liaisons avec I’Occident, ce qui a permis
aux graveurs d’élargir leurs rapports avec 1’art occidental.

Fig. 3. Sandul Tipograf, I’Evangéliste Jean, Evanghelie, Blaj, 1765.

* Voir pour détails et bibliographie: LUPEANU-MELIN, Alexandru: op. cit.; TATAI-BALTA, Cornel:
Gravorii in lemn de la Blaj, 1750-1830 (Les graveurs sur bois de Blaj, 1750-1830). Blaj, 1995.;
Idem, Gravorii in lemn de la Blaj (1750-1830). = Apulum XII. 1974. 629-641.; XIII. 1975. 719-
745.; XV. 1977. 705-727.; XX. 1982. 221-239.; XXI. 1983. 245-262.; XXII. 1985. 183-196.;
XXIIL. 1986. 211-222.; Idem, L’activité des graveurs sur bois de Blaj (1750-1830). = Revue Rou-
maine d’Histoire XXV. 1986. 1-2. 113-121.; Idem, Le baroque dans la gravure sur bois de Blaj.
= Ars Transsilvaniae II. 1992. 77-91.; Idem, Receptarea xilogravurii ucrainene la Blaj (Echos de
la xylographie ukrainienne a Blaj). = Ars Transsilvaniae IV. 1994. 97-113.; Idem, Modelul rusesc
prezumtiv al unei xilogravuri de loanitiu Endrédi de la Blaj (Le modéle russe présomptif d’une
xylographie de Ioanitiu Endrédi de Blaj). = Ars Transsilvaniae VII. 1997. 203-212.; Idem, Secvente
din arta plastici bldjeand (sec. XVIII-XX) (Séquences de Iart plastique de Blaj, XVIII*-XX® siécles).
Blaj, 1993.; Idem, Pagini de artd romdneascd.
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Ayant fait recours avec insistance aux sources occidentales, les graveurs de
Blaj apportérent une contribution importante a changer I’orientation dans I'illustra-
tion de livre roumain, autrement dit a son renouvellement, a son orientation vers
le réalisme. Dans ce sens on cite les exemples suivants: Vlaicu, /’Outrage, le
Clouage sur la croix, la Crucifixion, la Mise en tombeau-tous dans le Ceaslov,
1751; loanitiu Endrédi, la Madone sur la corne de la lune, Apétre, 1767; Sandul
Tipograf, I’Evangeliste Jean, I’Evangeliste Mathieu, Evangile, 1765; Petru Papa-
vici Tipograf Radmnicean, Cadre de feuille de titre, Penticostar, 1768, I’Adoration
des bergers, Minologhion, 1781; auteur anonyme, Cadre de feuille de titre, Molit-
venic, 1784. Une place exceptionnelle dans 1'histoire de la vieille xylographie
roumaine est occupée par le Monastére de Blaj de Vlaicu dans le Ceaslov, 1751,
Le Panorama de Blaj d’un auteur anonyme dans Votiva apprecatio, 1760 et
P’ouvrage resté longtemps inconnu, qui représente 1’Iconostase de la petite église
de la cour du chateau épiscopal de Blaj et les ﬁmerazlles de I’évéque Petru Pavel
Aron de Sandu.” Ces trois xylograph1es sont inspirées de la réalité, représentant
aussi d’importants documents de I’époque.

Par conséquent, les modeles traditionnels de grande circulation dans I’ amblance
byzantmo-balcamque et byzantino-russe ne se répetent plus avec tant de force.”®
L’art, en I’espéce la xylographie de livre religieux, suivait la méme voie que
I’enseignement et la culture, développés a Blaj suivant les standards européens.
Donc, au Siecle des Lumiéres, Blaj fut aussi un 1mportant centre artistique. De ses
créations qui s’élévent 4 un niveau européen’’, vont bénéficier les Roumains de
partout et premiérement les xylographes des centres typographiques (Buda, Sibiu,
Brasov, le Monastére de Neamt, Bucarest etc.).

% Voir en particulier: TATAI-BALTA, Cornel: Xilogravurile lui Vlaicu de la Blaj, 1751-1752
(Les xilographies de Vlaicu de Blaj, 1751-1752). = Acta Musei Napocensis XX. 1983. 823-842.;
Idem, Une valeureuse gravure sur bois de Sandu (XVIII® s.), conservée au Musée du Banat de Timi-
soara. = Ars Transsilvaniae V. 1995. 75-83.; MISKOLCZY Ambrus—V. ANDRAS Janos: A baldzs-
falvi kinnyezo ikon irataibél. = Europa Annales (Cultura, Historia, Philologia) 2B, Bp. 1995. 422~-
469.; TATAI-BALTA, Cornel: Date noi in legdturd cu una din xilogravurile lui Sandu, sec. XVIII
(Données nouvelles relatives & I'une des xylographie de Sandu, X VIII® siécle). = Cultura crestind
Serie noud, Anul IIL nr. 1. 1997. 131-136.; Icoana pldngdtoare de la Blaj, 1764. Editie coordo-
nata de Toan CHINDRIS (L’icOne en larmes de Blaj, 1764. Edition coordonnée par Ioan Chindris).
Cluj, 1997.; TATAI-BALTA, Comel: Din arta si cultura Blajului (De I'art et la culture de Blaj). Alba
Tulia, 2000.

26 Malgré cela, Petru Papavici Ramniceanu, le plus prolifique graveur sur bois de Blaj, est en
général un traditionaliste qui a recours avec persévérance aux xilographies apparues dans les livres
roumains, en ’espéce a Ramnic. Il eut cependant quelquefois recours aux modéles Renaissance
ou baroques.

" DiMA-DRAGAN, Cornelius—AVRAMESCU, Aurelia: Die Illustration im altrumdéinischen Buch
(1508-1830). = Borsenblatt fiir den Deutschen Buchhandel-Frankfurter Ausgabe Nr. 17, vom 24.
Februar 1981. 518, 524.
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Les relieurs de livres travaillaient soit dans I’imprimerie de Blaj, soit ailleurs.
Le tirage d’une édition n’était pas immédiatement en entier resserré, mais progres-
sivement, selon les sollicitations.

Différentes reliures se réalisaient également selon les sollicitations. La reliure
des livres pouvait étre ainsi ,,cum auro et Theca”, ,,in Theca et pelle Cordovan”,
»in capsula”, ,,in capsula deaurata”,”in chorio nigro”, ou bien ,,in nigra pelle”, ,,in
rubra pelle”, ,,in Bochun”, ,.in bresith”. Il y a souvent la mention qu’il s’agit d’,,ordi-
naria compactura”.

Le nom des relieurs met en évidence, comme dans le cas d’autres employés
de I’imprimerie, leurs différentes nationalités et confessions. Tous se mettaient
avec le méme dévouement au service de la religion, de la culture, de la science et
de I’éducation, dans un esprit purement européen. Ce méme esprit était promu avec
persévérance par les institutions de Blaj, dont le prestige pleinement justifié
augmentait incessamment. A c6té des relieurs Roumains tels Vasile, Rusu, Bulgar
Rat Ioan, Ioan Ciaclan, losif Moldovan ou George Domsa, exercaient leur activité
les Hongrois Andrei Fazakas et Stefan Beke d’Aiud, I’ Allemand Mihail Zeiller
de Sibiu et un ,relieur juif”’ dont le nom est resté inconnu.

Leur activité demandait un travail minutieux et était bien rémunérée. Par
exemple, Andrei Fazakas reliait en décembre 1795 les premiéres Bibles a 2 florins
rhénans chacune, prix mentionné aussi durant les années 1796-1805. En 1805 il
effectue la reliure de 50 autres exemplaires ,,in nigra pelle” toujours a 2 florins
rhénans et 10 exemplaires ,,in rubra pelle” a 3 florins chacun, ces derniers ayant
au point de vue qualitatif une reliure supérieure. Au cours de I’année financier
1820/1821, les Bibles étaient reliées d’ ordinaire & 10 florins rhénans. Le prix de
la reliure varie selon la taille du livre, le type de reliure et le moment de sa
réalisation.”®

A la téte de I'imprimerie se trouvait le préfet (le directeur), recruté parmi les
hommes de I’église, Il était moine, prétre, professeur au séminaire théologique
ou il exergait diverses fonctions administratives dans 1’Eglise Uniate. Parmi ces
préfets, de vraies personnalités de la vie religieuse et culturelle, on n’en men-
tionne que Geronte Cotorea, Atanasie Rednic (futur évéque) et Samuil Micu.

IIs tenaient la gestion par compartiments: revenus, dépenses, évidence des maté-
riels, effectués analytiquement et synthétiquement, journellement ou périodique-
ment. IIs participaient également aux inventaires. Trois inventaires d’une grande
ampleur ont été effectués en 1777, 1782 et 1787. Un autre, qui visait la situa-
tion des stocks de livres, date du 1-er novembre 1792.

Les préfets se préoccupaient en permanence de procurer les matériels néces-
saires a I’imprimerie (papier, ingrédients pour I’encre, acier, cuivre, plomb, huile
de lin et d’olives etc.). A ce but, ils se rendaient eux-mémes dans différentes loca-
lités de la Transylvanie et surtout a Sibiu.

28 TATAI-BALTA, Comnel-MIRCEA, Gabriela: Legdtorie §i legdtori de carte la tipografia din Blaj in
anii 1787-1792, 17951821 (Atelier de reliure et relieurs de livres 4 I'imprimerie de Blaj aux années
1787-1792, 1795-1821). = Anuarul Institutului de Istorie Cluj-Napoca XXXIII. 1994. 259-304.
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Une tiche trés importante des préfets était celle de surveiller la publication de
livres religieux et scolaires ainsi que d’ouvrages d’une autre nature. Dans ce sens ils
se sont impliqués dans la publication de livres qu’ils ont corrigés et la rédaction de
préfaces. En un mot, les préfets réalisaient la politique éditoriale des évéques.”

A ses débuts, I’'imprimerie a été abritée par le Monastére de la ,,Sainte Trinité”,
prés de la cathédrale, et a partir de 1764 elle déploie son activité dans le cadre
du Monastere de la ,,Bonne Nouvelle”, situé a gauche du portail de la cour du
chéteau épiscopal.

L’inventaire effectué le 28 février 1787 nous fait connaitre que I’imprimerie
comportait quatre chambres et une annexe dans le jardin ou il y avait deux fours
a fondre le plomb et I’antimoine. Les pi¢ces de I'imprimerie étaient dotées de
trois presses munies de tous les accessoires, coffres contenant différents types
de lettres, outils (marteaux, régles en fer et bois, haches, ciseaux, chaudiéres
a bouillir I'huile nécessaire a préparer 1’encre, équerres et compas en bronze,
instruments nécessaires a ajuster les estampes, poéle a fondre le plomb, support
en plomb pour les lettres, louches etc.) et matériels (marbre rouge nécessaire
a préparer de I’encre rouge, corde a sécher le papier etc.). Dans la piéce ol I’on
effectuait la reliure il y avait différents ustensiles et matériels a relier les livres,
nommés ,instrumenta compactoria”. Il faut encore signaler la présence des 92
plaques en bois gravées (,lcones Ligneae”) utilisées a I’illustration des livres de
Blaj. A tous ces objets on ajoute aussi des piéces de mobilier telles: tables, chaises,
bancs, placards, chandeliers. L’imprimerie possédait également d’autres espaces
nécessaires i déposer les livres, différents imprimés et matériels de toute sorte.”

Cornelius Dima-Dragan affirme I’existence a Blaj en 1777 d’un complexe de
bibliologie composé d’imprimerie, atelier de reliure, librairie et bibliothéque3 L
Cette assertion est reprise aussi par d’autres investigateurs.’®

On précise que la premiére librairie de Bucarest, de V. H. Thierry, ayant des
succursales a Sibiu et Bragov, date de 1827. On considére que ’inventaire de
I'imprimerie de Blaj en 1777 reléve le fonctionnement en ce temps-la d’une lib-
rairie, un demi-siécle donc avant celle de Bucarest. Cette argumentation ne nous en
convainc pas. A son appui il y a surtout la maniére de cataloguer les livres classés
par titres, chaque titre ayant la mention du tirage et du type de papier: ,,in charta
ordinaria” (papier ordinaire, probablement de Transylvanie) ou ,,in charta Venetica”
(papier importé de Lombardie). On mentionne aussi le nombre d’exemplaires ayant
des imperfections. “

¥ Voir pour détails TATAI-BALTA, Cornel-MIRCEA, Gabriela: Prefectii tipografiei din Blaj,
1754-1822 (Les préfets de I'imprimerie de Blaj, 1754-1822). = Apulum XXXV. 1998. 389-405.

30 TATAI-BALTA, Comel-SMERICINSCHI, Teodor: op. cit. 246, 248.; TATAI-BALTA, Comel-MIRCEA,
Gabriela: Legdtorie i legdtori..., 263-264.

3! DIMA-DRAGAN, Cornelius: Un ensemble bibliologique roumain de Transylvanie date de
l’année 1777 (D’aprés un manuscrit latin inédit). = Studia bibliologica IV. nr. 1. 1980. 37-45.

32 SiMONESCU, Dan—-BULUTA, Gheorghe: Pagini din istoria cdrfii romdnesti (Pages de I’histoire
du livre roumain). Bucuresti, 1981. 73.
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L’inventaire de I’imprimerie de Blaj en 1787 désigne quatre piéces et une
annexe. Dans celle qui s’appelait ,,In Domo Libraria” se trouvaient premieérement
des ustensiles et des matériels servant a relier les livres. Par conséquent on la
considére atelier de reliure.

L’existence d’une librairie a Blaj est attestée en 1877. Son fondateur fut I’émi-
nent érudit Ioan Micu Moldovan, qui était aussi le préfet de I’imprimerie. 3

Comme pendant la période de 1747-1830 il n’y avait pas de librairies (ou il
n’y en avait seulement par occasion) la diffusion des ouvrages imprimés était faite
par I’imprimerie méme qui vendait soit directement aux solliciteurs, soit par
I’'intermédiaire des diffuseurs. Les acheteurs étaient prétres de campagne, moines,
gens de I'église et les diffuseurs étaient maitres d’école de campagne. Parmi les
diffuseurs de manuels scolaires il y avait méme les érudits Petru Maior et Gheorghe
Sincai. Un autre représentant de I’Ecole Transylvaine, I’ophtalmologiste Ioan
Piuvariu Molnar, figure lui auss1 parml les diffuseurs. En 1799 celui-ci se charge
de la diffusion de 100 Bibles.* Les ouvrages imprimés a BlaJ ont été vendus
aussi par des licitations. A certains théologiens et éléves ainsi qu’a d’autres per-
sonnes on donna des livres gratuits.

Le prix des livres de Blaj (dont I'impression durait plus ou moins d’une
année, a ’exception de la Bible qui contenait 1140 p. et pour 1’impression de
laquelle on mit plus de temps encore) variait selon leur taille, leur importance,
papier utilisé, reliure ou hausse de I’inflation. Voici quelques exemples: Alphabeta
normatica en 1787/8 se vendait a 9 ,,cruciferis”, 10 cr., 11 cr., 11 Y2 cr., 12 cr.;
la méme année Alphabeta valachica valait 7 cr., 8 %2 cr., 9 cr., 10 Ycer., 11 cr.,
12 cr.; le prix de la Bible en 1795 était de 10 ﬂorms rhénans® et en 1797, 20
ﬂorlns 24 cr. ou 22 florins 36 cr. et en 1818 il arrive a 50 florins ou 60 florins;
Triodia valait en 1787,3 fl., 3 fl. 30 cr., 4 fl. 8 cr., 5 fl., en 1797, 6 11, 8 fl., 10
fl. et en 1818 il arrive a 15 f1., 23 fl., 30f1.%

Porteurs de sentiments roumains, d’idées nouvelles et monuments de langue
roumaine, les livres imprimés a Blaj ont joui d’une grande considération dans
’espace roumain et méme en dehors de ses limites, malgré les interdictions po-
litiques ou confessionnelles.

George Baritiu nous dit que: ,,Pendant les quelque 60 années furent édités
a Blaj bon nombre de livres rituels commercialisés bien en Moldavie par cer-

3 Cf. Foaia Scolastic 1878. 6. nr. 16. 128.; GEORGESCU, loan: Tipografia seminarului din Blaj
(L’imprimerie du séminaire de Blaj). = Boabe de grau V. 1934. nr. 1. 4.; DAIANU, llie: Ion Micu
Moldovanu zis: Moldovinug. Cluj, 1937. 19.; LUPEANU, Alexandru: Evocdri din viata Blajului
(Evocations de la vie de Blaj). Blaj, 1937. 154.; BRATES, Radu: Aspecte din viata Blajului (Aspects
de la vie de Blaj). Blaj, 1942. 83.; NISTOR, loan: Instituirea sistemului modern de editurd la ti-
pografia din Blaj (Création du systéme moderne d’édition a I'imprimerie de Blaj). = Revista de
istorie 32. 1979. nr. 2. 327, 330, 333.

34 TATAI-BALTA, Cornel-SMERICINSCHI, Teodor: op. cit. 250.

35 PACLISANU, Zenovie: Post-scriptum. = Cultura crestina VIIL. 1919. nr. 5-6. 101.

36 TATAI-BALTA, Cornel-SMERICINSCHI, Teodor: op. cit. 256.
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tains habitants de Brasov, car ceux-ci, aprés en avoir transporté en chariot a Bragov,
brisaient leur cachet (la feuille de titre n. n.) pour ne pas laisser voir que les livres
provenaient de Blaj, en faisaient imprimer un autre a Bragov dans I’imprimerie
de Bodici, et c’est ainsi qu’ils pouvalent les transporter plus loin”.”’

Les notes d’archive des années 1803 et 1804 nous font connaitre que les ama-
teurs de livres de Valachie et Moldavie venaient en acquérir 4 Blaj méme.™

Sauf ses opérations spécifiques, 1’i 1mpr1merle de Blaj accordait des crédits, ce
qui n’est pas le propre d’une telle institution. ¥ Les personnes qui en bénéfi-
ciaient n’étaient pas nombreuses et occupaient une haute position dans la vie
politique et sociale de Transylvanie. Parmi les débiteurs il y en a Wolfgang Ke-
mény qui doit 1666 florins rhénans 40 cr. en 1799 et le gouverneur Georgius
Banffy de la Transylvanie qui doit 2000 fl. r. en 1802/3 et 4000 fl. r. en 1807. Ces
crédits accordés par I’évéque Ioan Bob s’expliquent par son désir d’entretenir de
bons rapports avec les grands du jour et les obliger de cette fagon a une attitude
bienveillante envers les Roumains. ,,Cassa Universalis Status debitorum Vien-
nensi” figure aussi comme débitrice pour quatre années (1801-1804) avec une
somme totale de 12000 fl. r., comptabilisés au chapitre ,,fonds”. L’intérét payé
était de 6%, a ’exception de la ,,Maison” qui ne payait que 4%.

L’impression de livres a Blaj ne fut pas un but en soi mais pour les faire par-
venir a ceux auxquels ils étaient destinés. On doit tenir compte que le raisonnement
de I’évéché de I’Eglise Uniate n’était pas le profit financier mais I’élévation du
peuple roumain au niveau des ,,nations” libres, civilisées et instruites.

Par sa riche et utile activité, I’officine typographique de Blaj fut un phare
lumineux et éclaireur pour la vie culturelle et sociale des Roumains de Transyl-
vanie et de partout dans I’hostilité des circonstances.** L’imprimerie de Blaj
contribua intensément au développement de la conscience nationale du peuple
roumain et elle était d’autant plus importante qu’elle avait constitué pour un temps,
en Transylvanie, le seul moyen des Roumains de faire imprimer des ouvrages.

7 BARITIU, George: op. cit. 558.

38 TATAI-BALTA, Cornel-SMERICINSCHI, Teodor: op. cit. 252, 255. Sur la circulation des livres
de Blaj voir par exemple: MARZA, lacob~TATAI-BALTA, Cornel: Raspdndirea tipdriturilor roma-
negti vechi in Transilvania (mijl. sec. al XVII-lea-primele decenii ale sec. al XIX-lea) in lumina
unui material arhivistic (La diffusion de vieux ouvrages roumains imprimés en Transylvanie (milieu
du XVII° siécle-premiéres décennies du XIX° siécle) dans la lumiére d’un matériel d’archives). =
Acta Musei Napocensis XVII. 1980. 759-767.; TATAI-BALTA, Cornel-MARZA, lacob: Tipdrituri
romdnegti vechi in judetul Alba. O evidentd din 1933 (Vieux ouvrages roumains imprimés dans le
département d’Alba. Une évidence de 1933). = Apulum XXIV. 1987. 259-268.; TATAI-BALTA,
Cornel: 250 de ani de la infiintarea tipografiei de la Blaj. Circulatia cdrtilor romdnesti vechi
imprimate la Blaj (250 ans depuis la fondation de 1’imprimerie de Blaj. La circulation des vieux
livres roumains imprimés a Blaj). = Revista muzeelor Anul XXXIV. nr. 3. 1997. 51-53.

% TATAI-BALTA, Cornel-SMERICINSCHI, Teodor: op. cit. 255.

“ Informations pertinentes relatives a I'imprimerie de Blaj voir également chez: TOMESCU, Mircea:
Istoria cdrtii romdnegti (L histoire du livre roumain). Bucuresti, 1968. 99-102.; V. ECSEDY Judit:
A konyvnyomtatds Magyarorszdgon a kézisajié kordban, 1473-1800. Bp. 1999. 185-187.
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De nombreux livres édités a Blaj font a 4g)rése:nt la fierté de certains établis-
sements de culture du pays et de I’étranger.

Une partie du patrimoine de la vieille imprimerie du confluent des Tarnave est
conservée par le Musée d’histoire ,,Augustin Bunea” de Blaj et les Archives de
I’Etat du dép. d’Alba; il y en a plus de 60 clichés de bois utilisés a orner les livres.
Le musée de Blaj posséde également 1’une des vieilles presses de I’imprimerie et de
précieux documents. D’importants témoignages documentaires relatifs a I'activité
de I'imprimerie se trouvent aussi aux Archives de I’Etat de Cluj et de Alba Iulia.

Durant sa période ancienne (1747-1830), I’'imprimerie de Blaj eut donc des
mérites particuliers dans le développement de la langue, de ’enseignement, de
la culture, de la théologie, de la science, des arts graphiques; elle constitua le
long du temps un soutien de I’intérét pour de nombreux investigateurs.

A partir de la quatriéme décennie du XIX" siécle, I'imprimerie de la petite ville
du confluent des TArmave entre dans une nouvelle étape de son développement.
Des érudits de premiére importance, notamment Timotei Cipariu et Ioan Micu
Moldovan, apportent leur contribution & sa modernisation et a son essor.

Son évolution normale vers I’élévation de I’esprit est toutefois avec brutalité
interrompue par le régime totalitaire en 1948.

(Traduit en frangais par Aurica Tomsif)

TATAI-BALTA, CORNEL

A balazsfalvi nyomda
(1747-1830)

A baldzsfalvi nyomda és nyomdaszat a maga eredményes és hatékony tevékenységével, korai
miikodésének szakaszaban, vilagitotoronyként irdnymutaté szerepet jatszott az erdélyi, és
4ltaldban a romanok kozott; figyelembe véve mindazokat a szociélis és miivel6dési nehézségeket
is, amelyeket koranak tarsadalma jelentett. Hozzdjarulva a nyelvfejlodéshez, iskolafejlddéshez,
miivelddéshez, tudoméanyhoz és miivészethez a balazsfalvi officina annal fontosabb szerepkorrel
bir, minél inkdbb egyediili reprezentinsa marad az erdélyi roman nyomdészatnak.

*! Voir par exemple FURDUL, Titus: Tipdrituri romdnegti vechi, bldjene, aflate in fondul colectiilor
speciale ale Bibliotecii Academiei, Filiala Cluj-Napoca (Vieux ouvrages roumains imprimés a Blaj
se trouvant dans le fonds de collections spéciales de la Bibliotheque de I’ Académie, Filiale de Cluj-
Napoca). = Apulum XVII. 1979. 375-384.; CHINDRIS, loan: Cartea romdneascd veche la Viena (Le
vieux livre roumain a Vienne). = Acta Musei Napocensis XXXII. 1995. nr. 2., 373-381.; MARzA,
lacob: Cdrti romdnesti vechi in colectii strdine, Debrecen-Ungaria; Oxford-Anglia (Vieux livres
roumains en collections étrangeéres, Debrecen-Hongrie; Oxford-Angleterre). = Cultura cresting, Serie
noud, Anul II. nr. 1. 1996. 138-140.; CHINDRIS, Ioan: Cartea romdneascd veche la Budapesta (Le
vieux livre roumain & Budapest). = Acta Musei Napocensis XXXII. 1996. nr. 2., 215-229. |

2 BoTEZAN, loana: Activitatea tipograficd a lui Timotei Cipariu intre anii 1835-1865 (L’activité
typographique de Timotei Cipariu entre 1835~1865). = Acta Musei Napocensis XVI. 1979. 669-
689.; NISTOR, loan: op. cir. 325-335.
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A balazsfalvi nyomdaszat nem 6ncélé volt, valoban eljutott azokhoz a nyomtatott mii, akiknek
szénva volt. Figyelemmel kell kisémi azt is, hogy a fenntart6-patrénus a Gorog-Katolikus Egyhéz nem
nyereségvagy miatt tartotta fenn nyomd4jat, hanem a célbdl, hogy a roman népet a tobbi szabad és
milvelt nemzet szintjére emelje.

Inochentie Micu-Klein a romén politikai mozgalmat megalapozé piispok kivansaga, hogy
Balazsfalvan nyomda miikodhessen, csak 1747-ben vallhatott valéra, Petru Pavel Aron piispok
segitségével. Ennek eredménye volt az, hogy a rendszeres romdn oktatds 1754-ben mér beindul-
hatott Balazsfalvan. Ezekben az iskoldkban alakult ki az az értelmiségi réteg, amely a hires Erdé-
lyi Iskola megalakuldsahoz vezet majd, amely Erdély felvilagosodas korabeli roman nyelvii esz-
mei, mivel6dési €s politikai mozgalmat jelentette. Samuel Micurél, Gheorghe Sincair6l, Petru
Maiorr6l, Ioan-Budai Deleanurdl van sz6, akiknek torténelmi, irodalomtorténeti, szépirodalmi,
teoldgiai és filozofiai milvei nagyban hozzajarultak a roméan nemzeti eszme kialakuldsdhoz.

Baldzsfalvan szdmos egyhézi konyv jelenhetett meg: Floarea adevdrului, 1750, Ceaslov, 1751,
Strastnic, 1753, Liturghii, 1756, Molitvenic, 1757, Octoih 1760, Catavasier, 1762, Acatist, 1763,
Psaltire, 1764, Evanghelie, 1765, Apostol, 1767, Penticostar, 1768, Triod, 1771, Minologhion,
1781 és a Biblia, amelyet Samuil Micu forditott le 1795-ben. A konyvek koziil sokat Gjra kiadtak
és mivesen diszitettek kiilonféle fametszetekkel. Azok a konyvek, amelyek felekezetkozi vitdkat
tartalmaznak, tankodnyvek (ezek koz6tt Gheorghe Sincai tankdnyvei a legnevezetesebbek), admi-
nisztrativ munkat 6sszesito ivek, katonai és politikai igyeket jelzd miivek grafikai szempontbél és
diszités szempontjabdl mar sokkal szegényesebbek az eldbbieknél. Nem hagyhattuk figyelmen kiviil
azt sem, hogy a balédzsfalvi officina sokféle betiitipust alkalmazott a nyomdai munkaban: cirill-6szlav,
latin, fraktdr, ami alkalmat adhatott arra, hogy a nyomda a romén nyelven kiviil més nyelveken is
nyomtathasson.

A nyomtatvinyok gazdag eszmei mondanivaldja, a gondozott, kellemes és elegéns nyomdai kivi-
telezés, amelyhez hozz4jarulnak a sorozatnyomtatvanyok (11004000 példanyban) igazoljak a kereslet
valédisagat, és elterjedtségiiket a roménok altal lakott régiokban és még azokon kiviil is.

Kiilonosképp az egyhdzi hasznélatra szant nyomtatvanyok tartalma, azoknak mives nyomdai és
mivészi kivitelezése, kdvette a hasonld havasalfldi, moldvai és erdélyi kiadvanyokat. Az is
ismert dolog, hogy Balazsfalva a Nyugattal is é16 kapcsolatokat tartott fenn. Ez magyardzza azt,
hogy az Erdély szivében tevékenykedd balazsfalvi nyomdaszat, mivelddés és oktatasiigy, kovette
az Eurépai standardot. Megjegyzendd, hogy stilaris és ikonografiai szempontbél a nyugati nagy
mivészeti irAnyzatok: a késogdtika, a reneszansz és német barokk, a baldzsfalvi fametszeteket nagy-
ban befolyasoltak, sokkal inkabb, mint azokét a fametsz$két, akik ugyanabban a korban méashol,
vagy kordbban tevékenykedtek.

Amikor a baldzsfalvi officindban a legintenzivebb munka folyt, akkor a munkasok szdma meg-
haladta a 10 személyt. Sokatmond6 az a tény, hogy a nyomdaprések szdma is valtozik évenként:
5 prés mitkodik 1774-ben és 1777-ben, 3 1787-ben és 2 a XIX. szdzad elején. A munkat tobbféle
szakmunkds végezte: nyomdaszok, képmetszok, korrektorok, konyvkotdk. Ezeknek neve azt mutatja,
hogy kiilonféle nemzetiségliek és vallastak voltak. A romanok mellett, akik Erdély, Havasalfsld és
Moldova kiilonbozd teriileteirdl érkeztek (Dimitrie Pandovici, Vlaicu, Ioan Rdmniceanul, Sandul
Tipograf, Dumitru Ramniceanul, Dimitrie Finta, Ioan Moldovan, Vasile Solomon, lIoan Ciaclan,
George Domsa) jelen voltak a magyarok is (Betskereki Mihaly, Tekeld Péter, Endrédi Janos,
Huszi Istvan, Fazakas Andras, nagyenyedi Beke Istvéan), németek (nagyszebeni Michail Zeiller) és
zsidok. Egyiitt szolgéltdk elhivatottsaggal a hit, miivel6dés, iskola és tudomany fejlodését, mind-
ezt abban az eurdpai szellemben, amelyet Baldzsfalva és annak intézményei tudatosan szolgaltak
és elémozditottak. Mindez, joggal éregbithette hirnevét.
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A Lampel-Wodianer cég szinmiisorozat-kiadasai és fovarosi
szinhazaink szazadeleji miisora

A monumentdlis sorozatkiaddsok virdgkora Magyarorszagon a milt szdzad
végétdl a 30-as évek derekaig tartott. Trocsanyi Zoltan 1940-ben mar a nagy soro-
zatok elvirdgzasarol ad hirt a Magyar Konyvszemle hasdbjain. Kiilonosen a két
legnagyobb jelent6ségli, leghosszabb életii, ,,misszidjat jelesen betoltd” soroza-
tot méltatja nem kevés nosztalgiaval: az ,,Olcsé Konyvtar’-t (szerk. Gyulai Pdl,
Heinrich Gusztav) és a ,Magyar Konyvtdr’-t (szerk. Radé Antal), amely szép-
irodalmat (regényt, verset, novellat, szinmiivet), irodalmat, térténelmet, bolcse-
letet, esztétikat, tdrsadalomtudomadnyt stb. egyarant kozolt, vagyis ,,az dltaldnos
miiveltséghez, a szellemi életben val6 tajekozodashoz sziikséges ismereteket”
kitiin6en osszevalogatott jeles miivekkel kozvetitette.'

A nagyipari nyomdaszat hazai kialakuldsakor (a mult szdzad kilencvenes
éveiben) — e nagy formatumu sorozatok részeként — a nagy nyomdai Rt.-k jel-
legzetes kiadvanytipusiva valtak a szinmiisorozatok is. E kiadvanyok sorsat
sajatosan szinezi a szinhazak sikerszériaitol, nagyreményi 6sbemutat6itol valé
fuggesuk és tdmogatottsidguk. Kiaddsuk a biztos eladhat6sdggal ill. a kis befek-
tetéssel jar6 nagy haszon elérésével kecsegtetett Altalaban a szinhazak miisorin
éppen futo, legnépszeriibb el6adasok nyoman valogattak az anyagot. fgy kocka-
zatmentes volt az értékesithet6ség, hiszen a miivek potencialis kelenddségét, az
igényeket a darabok sikere mar elére jelezte. A szinhazak torzskozonsége az
eldadasok utan eloszeretettel vasarolhatta kedvenc darabjai ,,szovegvaltozatat”,
tartésitandé az illand, egyszeri szinhdzi élményt. Még inkdbb novelte a nyeresé-
get a régi klasszikus szinmiivek kiadasa, hiszen itt mar a kiadasi jogok megszer-
zése sem jelentett tobbletkoltséget. S ez a kockdzatmentesség még fokozhaté volt,
ha t6bbféle sorozatban, sét egy sorozaton beliil tobb kiadasban adtak ki ugyanazt
a mivet. Ebben az id6szakban mar szinte kdvethetetlenné valt egy — egy ilyen
sorozat ,,profilja”, altalaban vegyes miifaju miiveket adtak ki: tragédiat, komédiat,
bohozatot, népszinmii-, operett-librettét egyarant. Az attekinthetetlenséget novel-
ték a nagy kiadéi fuzidk is, hiszen ekkor indult meg a nyomddaszatban is a nagy-
aranyu tokekoncentracio, a nagyobb kiadok sorra felvasaroltak a kisebbeket (lasd
Vass J6zsef: Lampel-Wodianer, Franklin). Ez a jelenség feltartéztathatatlan volt,
hiszen a sziikiilé felvevopiac (az elsé vilaghabort, majd Trianon kovetkezmé-
nyeként) kikényszeritette ezt a — nem kis ,,vérveszteséggel” jaré — folyamatot.

! TROCSANYI Zoltén: Sorozatok elvirdgzdsa. = Magyar Konyvszemle 1940. 443.
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A nagyok elsésorban olyan kisebb kiadokat probaltak felvasarolni, amelyekkel
profiljukat bdvithették, illetve hasonld sorozatokat jelentettek meg, s igy mint
konkurenciat is kiiktathattdk (14sd Lampel-Wodidner — Franklin).

Az akkor még tagabb felvevdpiacon elkelt az a nagyszamu sorozat (25-30),
amely lefedte budapesti szinhdzaink alaprepertodrjit. A valaszték érzékeltetésére
izelitd a sorozatcimekbdl:

Nemzeti szinhdz konyvtéra, Szépirodalmi kis konyvtar, Mitkedvel6k szinhdza, Olcsé
Konyvtar, Mikedvel6k szinmiitara, Egyetemes Konyvtar, Népszinhaz miisora, Régi
magyar konyvtar, Szépirodalmi Konyvtar, Torténelmi Szinmiitar, Févéarosi Szinhézak Mu-
sora, Jokai Mor szinmiivek, Magyar Konyvtér, Jeles {rok, Jeles irok iskolai téra, Tanuldk
olvasétéra, Miikedvelok Szinpada, Athenaeum olvasétara, Erdekes Konyvtar, Miiked-
veldk Szmhaza Szinhazak Miisora, Magyar Nemzet Csaladi Konyvtara, Rath Iskolai
Kiadvényai.

Szinhadzaink szadmara ma is nagy segitség e gylijtemény darabfelujitaskor, egy
évad milsoranak §sszeallitasakor, hiszen — foleg vidéki szinhazainknak — a hagyo-
manyos és széles repertoar miatt nagy dilemmat okoz a megfelelé darabvalasztas.
Sok kiilfoldi darab esetében kell visszanyulni a régi forditidsokhoz (pl. klasszikus
nagyoperettek, dramak), foleg ha azéta sem késziilt azokré! szinvonalas 10j valtozat.
(Ilyen pl. Oscar Wilde Saloméjdnak Kosztoldnyi-forditdsa — amelyet csak Pdsztor
Arpad iiltetett 4t Gjbol 1960-ban, operaszovegkonyvként.) Ma mar elképzelhetetlen
a szinmiikiadas ilyen mértéke, kiadodink alig-alig mernek megjelentetni dramakéte-
tet, nem is beszélve a szinmiisorozatokrdl. Kiilon tanulmany targya lehetne,
hogy a ma késziil6 alkalmi, bels6 forditasok hozzaférhetdsége mennyire esetleges,
még a Szinhazi Intézet szdmadra is. Persze az 6sszehasonlitds santit, hiszen a szazad-
forduldn olyan hianyokat kellett bepdtolni, ami hosszi iddre — szinte misszids tevé-
kenységhez hasonlithaté — munkat adott igényesebb miiforditdink szimara.

A fent vazolt kiadéi fuziok létrejottét modellszertiien testesiti meg a ,,FOvarosi
Szinhazak Misora”, a ,,Magyar Kényvtar” és a ,,Remekirok Képes Konyvtara”
cimil sorozatok gazdalnak sorsa. A Lampel cég szinmiisorozatainak eltérd és
sokszinii profilja még plasztikusan megrajzolhaté. ,,A Févarosi Szinhazak Miisora”
(a tovabbiakban FSZM) a szinhazi sikerekre koncentrdlt, dltaliban a konnyedebb
illetve a biztos szinhazi sikert aratott darabokat adta ki. (A sorozat kelenddségét
novelte, hogy a mitkedveld szinjatszo egyiitteseknek ajanlott darabokat kiilon is
megielb]ték ) Ez a sorozat volt (illetve felvasarlds uitjan lett) a Lampel cég egyetlen
»igazi”, onallé szmmusorozata 1897-t61 jelent meg, eredetileg Vass Jézsef antikvar
konyvkereskedo kiadasaban.’ A szinmisorozatok szerkesztdi altalaban szoros

2 V6. Magyar Konyvészer 1886-1900. Szerk. PETRIK Géza. Bp. Magyar Koényvkereskeddk Egyesii-
lete, 1908.

3 Ez alatt a czim alatt uj véllalat indul meg, mely a fovarosi szinhézak legkedveltebb repertoire —
darabjait teszi kozz€, potom 4ron, flizetenként 15 krajczérért. A klasszikus és a modem drama, a fino-
mabb vigjéték és konnyiifajta bohézat, a verses tragédia és a vidim operette egyarént helyet talal a val-
lalat keretében, mely a dramairodalom legkivalobb alkotésait adja a kozonség kezébe. A ,,Févarosi
Szinhézak Milsora” Shakespeare és Moli¢re remekeit is kozrebocsatja 4j forditdsokban, sét idovel
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kapcsolatban alltak valamely szinhazzal is, s6t sok esetben a kor meghatarozo
szinhazi egyéniségei voltak (pl. Hevesi Sandor rendezé, szinigazgat6). Miiko-
dési koriik alapvetéen meghatarozta e sorozatok profiljat és sikerességét. Igy
tortént ez a FSZM esetében is: a sorozat Szomahdzy Istvan (ird, publicista, drd-
malro) szerkesztésében indult (1-29. sz.), aki egyben a Vigszinhaz alkalmazdsiban
is 4lIt* és a sorozat fordltOJakent is szerepel.” A korszak szérakoztaté (szmmu)
irodalmanak népszerii kepv1seloje volt, néhany sajat szinmiive is szcrepelt szé-
zadeleji szinhazaink misoran.® Az 8 szerkesztése alatt a sorozat a fovaros leg-
latogatottabb szinhazainak legnépszeriibb darabjait kozolte: Feld Zs1gmond
szinhdza, Népszinhdz, Nemzeti Szinhaz, Vigszinhdz, Magyar Szinhdz.” Ezutén
Hevesi Sandor szerkesztette a sorozatot, s tobb forditdsaval is hozz4jarult a gya-
rapoddshoz. (Dumas Kean cimii vigjatékanak és Schiller A haramidk c. szomo-
rdjatékdnak 1899-es forditdsdt a masodik széridban is kiadtdk, Gj szdmozdssal;
leforditotta tovabba ifj. Hermann Heyermans Ghetto cimil dramajat és Gerhart
Hauptmann Bernd Réza c. szinmiivét (1904) is.)® Hevesi kozremiikodése a so-
rozatnal azért is figyelemreméltd, mert mint szinhazi polihisztor (rendezd, szin-
igazgatd, kritikus, ir6, miiforditd), egyik mértékado ,,stilusteremtdje” és alakitdja
volt a korszak magyar szinhazmiivészetének. Neve kiilonosen a Nemzeti Szinhaz
»Ujitasaival” forrt egybe. 1901-t6] Be6thy Laszlo rendezbnek szerzodteti a Nemze-
tibe, amelynek 1922-1932-ig 1gazgat01a is volt. 1927-32 kozott a Szinmiivészeti
Akademlan szmpad1 rendezést tanitott.” Tébb dramat irt és regényt dramatizélt.
Miiforditi* tevekenysegenek jelentds része volt Shaw miiveinek magyarorszagi
népszertisitésében is.'' Tanulményai és konyvei a szinésznevelés, a dramatur-

azokat a klasszikusokat is hozzaférhet6vé teszi, a melyek eddigelé magyar kiadasban még egyaltalan
nem lattak napvilagot” — olvashaté a sorozat els6 szamanak boritdjan. V6. SOMLO Sandor: A Szom-
batosok. Bp. Vass Jozsef konyvkereskedése, [1899]. /FSZM 1./

* V6. BERCZELI ANZELM Kirolyné: A Vigszinhdz miisora 1896-1949: Adattar. Bp. Szinhaztu-
doményi Intézet Orszdgos Szinhaztudomanyi Mizeum, 1960. 17 1. /Szinhaztorténeti Fiizetek 33./. (P1.
Szomahézy dolgozta 4t a Vigszinhdz szdmdra STERNE, Lawrence: A pdlydsbaba cimil bohdzatat.
Bem.: 1900. m4j. 1.)

5 P1. 6 forditotta PAULTON, Harry és PAULTON, E. A.: Niobe c. boh6zatit 1898-ban. Vo. PETRIK: i. m.
vol. /2. 818.

S P1. Héfiivds bem. Nemzeti Szinhaz 1897-98.

" A Lampel-Wodianer kiadé Févarosi Szinhazak Misoraval kapcsolatos iratai: Kéziratos kia-
dasi terv. Bp. 1898 nov. 4. OSzK Kézirattar. Fond 4/188.

8 vs. Magyar Kényvészet 1901-1910. Szerk. PETRIK Géza. Bp. Magyar Konyvkereskedék Egye-
siilete, 1917. 34-39.

° V6. Magyar Szinhdzmivészeti Lexikon. Bp. Akadémiai Kiad6, 1994. 302.

19 A, Magyar Konyvtar” sorozatban jelent meg két SHAW forditésa (a Brassbound kapitdny megtérése
és Az orvos dilemmdja (1910) c. darabok). Ugyanitt jelent meg HEYERMANS, Hermann: Remény (1909)
és DE MUSSET, Alfréd: Szeszély ill. Az ajt tdrva vagy zdrva legyen (1907) c. darabjainak forditasa is.

"' V6. STAUD Géza: Bernard Shaw és Hevesi Sdndor. = Vilagirodalmi Figyeld 1960. 2. sz. 169~
180. (Kozli Shaw Hevesihez irott 9 levelét.), ill. PALFFY Istvén: George B. Shaw Magyarorszdgon,
1904-1956. Bp. Akadémiai Kiad6, 1987.
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gia, a drima- és szinhaztorténet, a szinhdzelmélet, a szinhdz gazdasigi és szer-
vezeti kérdéseit targyaltak. Rendezéseit gondos tanulmanyok el6zték meg, a pré-
bakon részletezd szovegelemzést végzett. A Nemzeti igazgatdjaként ¢ inditotta
el azt a reformot, amely a misor, a tarsulat, a szinjaték alkotoelemeinek gyokeres
megviéltoztatdsahoz vezetett. (Pl. a hires Shakespeare és Moliere ciklusok meg-
rendezésével, amelynek sikerességét a Lampel-féle szinmiisorozatokban meg-
jelend — t6bb kiadast is megért — Shakespeare és Moliére szériak kelenddsége is
bizonyitja — lasd késobb a ,Magyar Konyvtar” és a ,,Remekirék Képes Konyv-
tara”-nak leirasanal.)

A FSZM 1900-as kiaddsainak impresszumaban mér megjelent a Lampel cég neve
kiadoként. Szerzodessel blzonylthato hogy 1901-ben Vegleg megvette a kiaddi
jogokat Vass Jozseftsl.'> S ekkortdl a Lampel—Wodlaner cég mir kedvére sifar-
kodhatott szinm{sorozataival. (Egy kikotés volt csupan hogy a darabokat nem
adhattak ki el6bb, mint a szinhazi bemutaté elsd napja) Az 1901-10-ig terjedd
id6szak FSZM kladvanyal szerkesztdjének személye bizonytalan, a Petrik-féle
regisztralas sem tiintetett fel szerkeszt6t. Szomahdazy forditdsainak tovabbi kia-
désai és egy sajat elbeszélése (1903) ugyan még megjelent a sorozatban, de va-
16szinti, hogy ebben az 1doszakban mar Mikes Lajos toltotte be a szerkesztdi,
koordindtori feladatokat a sorozatnl."* (Ebben az idében mér a ,,Magyar Konyvtar”
segédszerkesztdjeként és a Vigszinhaz belsé forditdjaként is dolgozott, s a soro-
zatok ismert atfedései valoszintisitik kozremiikodését a ,,Févarosi Szinhazak Mii-
sord”-nal is).

A Lampel-sorozatok jeles szerkesztdegyéniségei koziil Mikes jelentosége a leg-
kevésbé feltart, ezért érdemes e helyen részletesebben méltatni tevékenységét.
Az irodalmi ellenzék eszméiért, Schopenhauer filozofiajaért, Adyért lelkesedd
fiatal Gjsagirot az irodalmi élet mar egyetemista éveiben kivalo kritikusként, miifor-
ditdként ismerte és értékelte. Ifju éveiben koltokent probalkozott de idében fel-
ismerte, hogy nem elég tehetseges hozz4."” Taldn ezzel is magyardzhat6, hogy
a drdmairdsban sem volt killondsen sikeres és joval kevesebb dramaforditdst készi-
tett prézai forditdsaihoz képest. Egyetlen sajdt darabja a Nem lesz bankett cimi
(1907), amelyet 12 éves ,,ﬁékrabség” utdn 1919-ben mutatott be a Nemzeti Szin-
haz. Darabjat a bemutaté utdn is elhibdzottnak, naivnak (,,A darab félelmes sza-
tirdnak késziilt, de naiv sziv dobogott 4t rajta” e ,kezdetleges, erdtlen, galamb-

12 A Lampel-Wodianer kiado szerzédései. 0SzK Kézirattar. Fond 4/ 188.

BA Lampel-cég FSZM-ra vonatkoz6 iratai, Szasz Zoltan levele. OSzK Kézirattir. Fond 4/188.

Y V6. Vorr Krisztina: Molndr Ferenc és a Franklin. = Magyar Konyvszemle 1982. 220-229.

15 Elvesztettem minden reményemet arra vonatkozélag, hogy valami lesz belélem. Nincs semmi
tehetségem (...) A te dbrandos, szép lelked hogy elégedhetik meg az én &sszhangtalan meghasonlott
lelkemmel?” — irja Mikes els6 (leendd) feleségének 1894 marcius 6-an. Mikes Lajosné feljegyzé-
sei Mikes Lajosrol, 1959. Petofi Irodalmi Mazeum (késdbbiekben PIM) Kézirattar. V.4498. 5.

16 BaBrts Mihaly: frok két hdbori kozt. 99. 1dézi DERSI Tamis: A rejtélyes doktor. Bp. Szépiro-
dalmi Kiadé, 1965. 114.
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szerti, artatlan jaték”"”) itélte a kritika. Mivel darabjat a Tandcskoztarsasdg idején
mutattak be, szinmiiiroként es szinmiiforditoként is megbélyegzett lett, kiilondsen
nemzeti szmha21 korokben.'® Késébb még egy gyermekbabjaték tarsszerzojekent
is szerepel Szindarabforditasai koziil csak néhdn ny jelent meg nyomtatasban

a tobbi szinhazi bels6 hasznalatra késziilt kézirat.” A kortdrsak v1sszaemleke-
zése szerint azon iréemberek kozé tartozott, akik jobban szerették ,.elképzelni”
az olvasott darab ,,szinrevihet6ségét”, mint kiilonbdz6 szinhazi adaptaciéit nyomon
kévetni.* A darabok szinreviteléig lelkesedett az iigyért, de nem volt ,,manidkus”,
szenvedélyes szinhdzbajar6é (mint pl. Incze Sandor). Valosziniisithetd, hogy ott-
honosabban érezte magdt a maradandd, értékes irodalom elefantcsonttomyaban
mint a sokszor kétes, illékony, zajos szinhdzi sikerek vildgdban.” Br voltak szi-
nészkedvencei (a fiatal Somlay Artdr, Sugar Kéroly, Gombaszogi Frida), a pil-

17 Lengyel Menyhért véleménye a darabrél. Idézi DERSI Tamds: i. m. 118.

'8 Kardos Lészl6 mondta Shakespeare Othello forditdsandl, hogy Mikes Lajost vette alapul és alig
taldlt egy-két elavult kifejezést. Harsanyi Kalmannal azért fordittattak le [az] Othellot, mert uram
nem szerepelhetett a Nemzeti Szinhdz muisoran a proletardiktatiraban eléadott ,,Nem lesz bankett”
cimii darabja miatt. Ezért nem emlékezhettek meg a lapok halala 10 éves fordulojarél 1940-ben.
Igaz, hogy a 20.-r6l sem, 1950-ben. Pedig tigy tudom, hogy Boloni Gysrgy mondta, ,,Mikes Lajos
egymaga volt kora irodalmi alapja.” Mikes Lajosné feljegyzései..., PIM Kézirattar, V.4498

' MIKES Lajos—HOLLGS Rébert: Sanyi mand csintalankoddsa. Bp. Népmiivelési Int. /Bébjaté-
kos kiskonyvtér 24./

A Lampel-féle szinmiisorozat-kiadasokban a kovetkezé miivei és forditsai jelentek meg:
ARMSTRONG, P.: Az alibi: Detektivtorténet. Bp. Lampel, [1912]. 75. /FSZM 89-90./ BYRON, [George
Gordon Noel], lord: Kain: Misztérium. Bp. Lampel, {1899]. 68. /Magyar Konyvtdr 128./ COLEBY,
Wilfred T.-[KNOBLAUCH], Edward: Az igazgaté ir. Bp. Lampel-Wodidner, [1914]. 128. /Magyar
Konyvtar 740~742./ IBSEN, [Henrik]: A vadkacsa. Bp. Lampel-Wodianer, [1911]. 135. /Magyar
Konyvtar 626-628./ [SHAKESPEARE, William] Shakespeare remekei. (Ford. PETOF! S., MIKES Lajos
sth.) 1-4. kot. Bp. Lampel-Wodidner nyomda, 1901-1909. /Remekirék Képes Konyvtira/ SHAKE-
SPEARE: Othello, a velencei mor. Bp. Lampel-Wodidner, 1901. /Magyar Konyvtar 214-215./ WILDE,
[Oscar] Oszkar: Bunbury. Bp. Lampel, Franklin ny., [1925], 16. /Wilde Oszkar Osszes miivei./
tovabbi, mas kiadoknal megjelent szinmiiforditasai: STRINDBERG, Agost: Az apa, A pajtdsok, Jiilia
kisasszony, Haldltdnc 1-2., Krisztina, Mdmor, Hattyiivér. Bp. Dick. STRINDBERG: A haldl kiiszobén,
Hattyiivér. Bp. Eke. Miivek. Bp~Gybr, 1909-1928. WILDE: Bunbury. BYRON: Manfréd, Kdin. Bp.
Franklin.

21 A kéziratos forditasok lelohelyei: OSzK Szinhaztorténeti Tar., ill. v6. BERCZELI ANZELM K-
rolyné: i. m. 210, 239., 243., 878., ill. vo. Mikes Lajos forditasai: [gépirat]. Osszegy. SZALAI Emil.
PIM Kézirattar. V.3826/12., ill. [kéziratos forditdsok]. uo. V.3185, 3826, 3827.

22 Kritikusként tobb irasaban foglalkozik az eurépai dramairékkal, dramairassal. Ilyenek pl.
A modern angol drama” vagy ,.Egy olasz drdmair6 (E. Butti)” cimi} irasai a Politikai Hetiszemle
1903 november 8-i szdmdban. Idézi DERSL: i. m. 472., 494,

B lzlése ellenkezett a tomegével, vagy legalabbis megeldzte azt. Szinhdzba nem szivesen jart.
A miiveket olvasasban jobban élvezte.” (,,Mikes Lajosné feljegyzései...” 1959. PIM Kézirattér.
V.4498. 150-151.)
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lanatokban €16 szinhazmiivészethez valé ambivalens viszonyat nyilvan befolyé-
solta szinmiiiroi sikertelensége is.*

Palyaja kezdetén a jobban fizetd, biztosabb prozaforditast és az Gjsagiras név-
telen valtozatat valasztotta. Bar mar ekkor tehetséges miiforditonak tartottak
(perfekt angol ¢s francia nyelvbol), anyag1 gondJal miatt szerkesztoi allasokba
kényszeriilt.” A Wodianer F. és Fia cég népszerii, olcsé sorozatanak, a Radé
Antal gondozasaban megjelend ,,Mag)/ar Konyvtar” sorozatnak (és feltehetoen
a ,,Remekirék Képes Konyvtard’-nak™ és a ,,Févarosi Szinhazak Musora”-nak)
lesz segédszerkesztdje, lektora. Valoszindsithetd, hogy a két kiadoi cég egye-
siilése idészakaban a Franklin-Tarsulatnal is betoltott ilyen lathatatlan szerkesztoi,
babéskodé szerepet, hiszen a FSZM repertoarja tovabbra is nagyrészt a vigszinhdzi
belsd forditok darabforditasait kozolte.”” Mikes is koztiik volt, Molnéar Ferenc,
Mlhaly Jozsef, Fai J. Béla, Ambrus Zoltdn, Radé Antal, Heltai Jend tarsasagi-
ban.”® Mikes Lajosnak ebbdl az idészakbdl nemcsak francia darabforditasaiért
lehetiink halasak, hanem a fajsulyosabb, addig ismeretlen kiilfoldi miivek szin-
vonalas tolmacsolasaért is. (,,Megismertem Andersent és Strindberget, majd Wellst.
Azt akartam, hogy ennek a harom nagy szellemnek a miiveit hibatlanul kapja meg
a magyar irodalom. Miattuk tanultam nyelveket, miattuk forditottam. **) Fonto-
sabb munkdi is meghaladjdk a harminc kotetet. Az emlitett {rékon kiviil forditott
Shaw, Kleist, Byron, Goethe stb. — miiveket; el6szor a Lampel-Wodidner, majd
a Franklin Kiadé Osztonzésére, szerény tiszteletdijakért. Strindberg-rajongé volt,
s mivel a szdzadforduléra csak kevés drama jelent meg magyarul az északi szer-

z6t8l, s az is ellendrizhetetlen mindségili német forditasbol, elhatdrozta, hogy az
tigy érdekében megtanul svédiil.*® A nagy kiadovallalatokra nem volt jellemzd,
hogy a forditasok mindségével torddjenek. A Lampel, vagy a Franklin ezen a téren
az igényesebb kiadok k6zé tartoztak, de a hatarid6k miatt néha Ok is elnézték
a nyelvi pongyolasagot. Tébbnyire nem eredetibdl fordittattak, inkabb németbdl.
Mikes ebben a helyzetben — az utékor szerencséjére — misszids tevékenységként
fogta fel a fordit6i munkat. Mddszerei és eredményei ma is példaszeriinek szi-
mitanak, a magyar miiforditas reformere volt. Az irok babajaként is emlegették.

*Uo.

% V. DERsI Tamés: A rejtélyes dokior. 24., 33., 50.

% Erre utal egy feljegyzése is a sorozat kiadandé koteteirdl. PIM Kézirattar. Mikes-hagyaték.
V.2179/228.

¥ V6. Vorr Krisztina: Molndr Ferenc és a Franklin ... 220-224.

2 NAGY Péter: Molndr Ferenc szinpada. = 1t 1978. 1. sz. 37, ill. ,,Mire éjfélt csonget az Ora,
kész a lap, és Mikes is kész a francia vigjaték elsd felvonasanak a forditdsaval, amelyhez a ciga-
rettasdoboz elején iilt hozza, este kilenckor. Es micsoda forditas. Ha lehet, tobbet éré az eredeti-
nél.” SZ. G. visszaemlékezése. = Budapesti Hirlap 1930. augusztus 20. idézi DERSI i. m. 67.

¥ Magyarorszag 1930. augusztus 22. idézi DERSI i. m. 60.

30 ,»Az eredetibdl forditva Strindberget, 6sszevetve a (...) német forditdssal, rajott a német for-
ditds hibdira. Az uram nagy gonddal, lelkiismeretesen, mégis gyorsan dolgozott. De ha valami ki-
fejezésnél megakadt, esetleg napokig konyveket, konyvtérakat bujt, mig a helyes kifejezést megtalalta.”
Mikes Lajosné feljegyzései... PIM Kézirattar. V. 4498.
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Pl. szinpadra segitette Tardos Krenner Viktor festoémiivész Néré anyja c. otfelvo-
ndsos tragédidjat. A Lampel-Wodidner cég még a bemutaté évében kiadta a drdmdt,
nyilvan Mlkes kozremiikddésével, aki ekkor mar folyamatosan dolgozott a kia-
dénak is.”* Az Uj Idékben Barsy Adolf karikatirija emlekezett neg a darab nem-
zeti szinhazi premierjérdl, amelyen Mikest babaként 4brazolta.” ,, Tardos Krenner

— igy latja Barsy — antik hever6r6l figyeli az eseményeket. Az jsziildttet Mikes
viszi fiirdetni. A kad folott all Telekes Béla és Landor Tivadar; a hattérben, az egyik
oszlop mogiil Hevesi Sandor, a Nemzeti Szinhaz rendezdje méregeti: mit is lehet
varni a barati korben agyondédelgetett ujszulottol Tardos Krenner tragedlajatol 3
Ezt a torténetet alatamasztja egy levél is, amelybdl kideriil, hogy még a premier-
koszortit €s a virdgcsokrokat is a rejtelyes Mikes doktor rendelte meg a Tardos
Krenner — bemutaté tiszteletére.”* Masik legendds patrénus — teljesitménye Szo-
mory Dezs6 Takdcs Alice cimii szindarab Jganak szmresegltese, melynek vigszinhazi
bemutatdja nem jott volna létre nélkiile.™ Az ir6 Mikes tanacsalt kovetkezo da-
rabja, a Szegedy Annie irdsa kozben is ﬁgyelembe vette.*®

A vilaghaboru kitorésekor az immar hat nyelvet beszéld, nagy miiveltségi
szerkeszt6 allas nélkiil maradt. Mikes szdmara a mélypontot jelentették ezek az
évek, annak ellenére, hogy rengeteget forditott. A hdbords papirhidny miatt a kdnyv-
kiadds is akadozott, s az alacsony fordit6i tiszteletd{jak miatt Mikes egyébként
is rossz anyagi helyzetben volt. 1906-ban ugyan feladta a Franklinnal els6 lektori
dllasat, de még sokdig villalt a Tarsulatnak forditisokat (1923-ban Strindber, 18
Haldltdncit, 1926-ban pedig Wells Emberek a holdban c. miivét fordltotta ley”’,
s valosziniilleg a sorozatszerkesztést is iranyithatta meg egy darabig.® 1912- ben
forditotta le Armstrong Az alibi c. angol szindarabjét,” s furcsa médon csak ez
az egy forditdsa keriilt be a FSZM sorozatba. (Ez azzal is magyardzhatd, hogy
az 6 forditasai kevésbé illettek a FSZM , kénnyedebb” profiljaba.). Valosziniileg

3! TARDOS Viktor: Nero anyja: Tragédia. Bp. Lampel-Wodi4ner ny., 1903. 176.

32 Uj 1dék 1903/1.

33 DERSI Tamés: i. m. 75.

34 Mikes Lajos levele Somlé Sandorhoz (A nemzeti igazgat6jdhoz). OSzK Kézirattar. Leveles-
tar. Fond 24/594.

% Gombaszogi Fridat az 6 faradozasaval eléadott Szomory Takécs Aliceben 25-sz6r megnézte és
mindig konnyes lett a szeme ugyanazon a helyen” Mikes Lajosné feljegyzései... PIM Kézirattar.
V.4498. 150-151.

36 Az uram (...) szeretett minden tehetséget (...), hat még a szegény vergddé tehetséget! Es min-
denkin segiteni akart! (...) J6 tanaccsal, torodéssel, dolgaik elintézésével, gyermekeik tanittatasaval,
feleségiik gydgyittatasaval, ebéddel, ruhdval és pénzzel (...)"; wo. 133. , Kridy Gyula cikkekben, re-
gényben ’a szent ember’-nek nevezi Mikest”; uo. 142-143. ,Mikes Lajos Budapest legtobbet keres6
embere, akinek soha sincsen pénze.” — irta r6la Benedek Elek. Idézi MIKES Lajosné uo. 140.

37 A Franklin és Mikes Lajos szerzddései. OSzK Kézirattar. Fond 2/1135.

3 V6. Vorr Krisztina: i. m. 224., ill. Késobbi konyvkiadasi terveiben szindarabokra és szinhazi
targyn frasokra utalé feljegyzések is talalhatok. Mikes Lajos feljegyzései konyvkiadas-tervekrél —
1920-as évek. PIM Kézirattar. V. 3827/2.

* A FSZM iratai. OSzK Keézirattér. Fond 4/188. 82.
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a dokumentélhatonal nagyobb hatassal volt a korszak misorpolitikdjara iroda-
lomszervezoként, miiforditoként szerzett tekintélyével, a szerkesztdségekben, kavé-
hazakban folytatott beszélgetésekben kifejtett véleményével. A lepkekonnyt vig-
jatékok, bohdzatok, operettek mellett bemutatott értékes kortdrs eurdpai és hazai
dramatermés iranti igény felkeltésében meghatirozo szerepe lehetett, elsésorban
koordmalo kozvetitd tevékenységével illetve vigszinhazi és egyéb kiadoi kapesola-
tai révén.*” Egy biztos, a késobbi legendas irodalmi szerkesztének alapos elétanul-
mdnyt, s nem utolsésorban kiterjedt kapcsolatrendszert is eredményezhetett az a
sokrétli szerkeszt6i és forditoi tevékenység, amit a francia szalondarabokon végzett
rutinmunkatol a Strindberg-darabok mives forditéséig kiprébalhatott.

1904-t6] az Gsszes kiadoi jog birtokaban mar a Franklin klado folytatta a ,,Fo-
vérosi Szinhazak Miisord”-nak kiadasat, egészen 1921-ig.*' 1911-t81 2 sorozat
megszuntelg ismét 0j szerkesztd tlinik fel, Incze Sandor szemelyeben A Szin-
hdzi Elet cimii lap mozgékony, leleményes tulajdonosanak testhez all6 feladat
volt egy ilyen tipusii sorozat szerkesztése, biztosan megtalalta a ,,szdmitdsat”,
hiszen kreativ reklémotletekkel konnyen 6sszekapcsolhat egy szinhdzi magazin
és egy szinmiisorozat. (Ehhez mintaul szolgalhatott a Vasdrnapi Ujsdg gyakorlata,
melyben az el8adasokrol, ill. a kiadott darabokrol irt kritikak, reziimék hatéko-
nyan szolgaltdk a sorozat népszerisitését. A Szinhdzi Elet ennél tovabbment
a bemutatok rekldmozasan til egyes darabokat lapjéban is lekozolt.) A Szin-
hdzi Elet szerkesztOJenek aktiv szerepét tdmasztja ala egy — a Franklin és Bis
Fekete Laszlé szinmiird kozott kotott — szerzédés is, melyben a Szinhdzi Elet
kiadShivatala is szerepel.** A FSZM sorozatban 1921-es megsziinéséig tsbb
mint 500 szam jelent meg a tobbszorss kiadasokkal egyiitt, a mikedveld és pro-
fesszionalis szintarsulatok darabvalasztasi nehézségeit egyarant elosegitendo.

Mikes szerkeszt6i tevékenységével kapcsolatban mar felmeriilt a Vigszinhaz
miisora €s a FSZM-ben megjelend népszerii és kelendo szinmiikiadasok koztti
kapcsolat. A szinmiisorozatok kiadoi és a szinhazak kozott 1étrejott szerves egyiitt-
miikddést bizonyitja, hogy egy — egy sorozat sok esetben egy — egy szinhaz alap-
repertodrjat tikrozi. A FSZM (és részben a ,,Magyar Konyvtar” is) — kiilondsen
Mikes kozremiikodésétol kezdve — a Vigszinhazzal k6tott ilyen gylimolcsdzd
érdekhdzassdgot, hiszen a FSZM sorozat kiadvanyai szinte lenyomatai a Vigszin-
haz valtozd mﬁsorpolitikéjénak korszakvéltasainak. (A Nemzeti Szinhaznak és
a Népszinhaznak ekkorra mar volt kiilén szmmusorozata »Nemzeti Szinhaz
Konyvtara” ill. ,,Népszinhaz Miisora” cimmel.*’) A Vigszinhéz els6 korszakat
a friss, poentirozo, konnyedebb jatékmod jellemezte a Nemzeti hagyomanyorzo,

“ V. ALFOLDINE DAN Gabriella: A fvarosi szinhézak miisora és Mikes Lajos — kézirat. Bp., 1999.

I A Lampel-Wodiéner kiad¢ és Mikes Lajos szerzddései. OSzK Kézirattar. Fond 4/ 446.

2 Magyar Konyvészet 1911-1920. 1. Bp. Magyar Konyvkiadok és Konyvkereskeddk Orszégos
Egyesiilete, 1939. 285-287.

“ V6. VoIt Krisztina: i. m. 228.

* A FSZM szerzddései (122.). OSzK Kézirattar. Fond 4/188.

# L. fent Magyar Konyvészet 1886-1900.
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statikusabb jatékmédjaval szemben.*® Ezt a frivol arculatot a szdzadfordul6 fran-
cia bohézatai kdlesonozték a szinhdznak. Egy id6 utan aztan modorosnak hatott
a francia bohézat dramaturgidja, a Feydeau-epigonok darabjai helyzetkomiku-
manak agyonvaridlt elemei. ,,Minden francia darabirénak annyira a klsujjaban
van a technika, hogy kezd bagyasztéan unalmas lenni” — irta Ignotus.”” A teljes
képhez hozzatartozik, hogy sok esetben sznobsigbodl €s priidéridbdl szidték a szin-
hiz francia darabrepertodrjit. Ignotus véleményének ellentmond tobbek kozott Ady
kritikaja is a ,,Vigszinhaz francidirdl”: ,,Ezek valakik. Jokedvii bolcsek, pillangod
karakterl miivészek, viddm anarchistdk. A manak Offenbachjai 6k. Egy darab-
juknak nyoméba sem ér tiz sereg irdnymii, nagyképii tarsadalmi drdma.”** Kosz-
tolanyi szerint ,ragyogd jokedvvel tudjék a tekintélyeket tiporni”. * Nem szabad
elhallgatni a szinhaz alapvetd érdemeit sem, amelyet a magyar szinjatszé stilus
megujitasaért tettek. (Ez a miivészi reform kiilondsen Ditréi Mér, a Vigszinhdz
elsd miivészeti igazgatdja nevéhez flizddik, s elsdsorban a Nemzeti Szinhdz mereyv,
deklamal6 szinjatszasi hagyomanyét szandékozott feloldani.) Egy id6 utdn mar
lenézden emlegették a , tipikus vigszinhézi publikumot” is. Az elsé évtized 200
bemutat$jabél csak a darabok negyed resze volt magyar, ezért a kritika egyre erd-
sebben biralta a szinhaz miisorpolitikajat.”® A biralat jogossaga itt is vitathato, s

az igazsag a vigszinhdzi ill. a nemzeti szinhazi stilus hiveinek elfogult véleménye
kozott valahol k6zépen keresends. Ebben az iddszakban a Vigszinhaz rendsze-
res fordittatdsokkal vonta a szinpadi munkaba a tehetségesnek itélt fiatalokat.”

Ez a nagyaranyu forditéi tevékenység tehat kozvetve a késdbb megvalosuld vig-

4 A Nemzeti Szinh4z — mér ebbe bele kell nyugodnunk — csak biztos utakon jarhat s kiprébalt
oszlopokra tdmaszkodhatik...” LENGYEL Menyhért: A Nemzeti Szinhdz. = Nyugat 1908 szeptem-
ber 1. 106-108.

*7 Idézi MAGYAR Balint: A Vigszinhdz torténete. Bp. Szépirodalmi Kiadé, 1979. 36.

“ Pesti Napl6, 1905 okt. 8. = FLERS—CAILLAVET: Orangyal c. darabjar6] idézi MészOLy Tibor:
Szinhdz a szdzad kiiszobén. Bp. Mizsak, 1994. 43.

% Szinhdzi esték I, Bp., 1978. V6. HENNEQUIN-VEBER: Az elnékné c. darabjar6l idézi MESZOLY
Tibor: Szinhdz a szdzad kiiszobén. Bp. Miizsék, 1994. 43.

%0 Addig tisztalkodott francia szappannal, amfg levakarta magar6l a finom irodalmi snobot s a
bebuborékozott boér alé! kivillogott az tizletember... Nem akarom szinhizmoralistanak kijatszani
magam, elvégre a szinhiz maganiizlet is lehet, amely csak az iizletfelét, a Nagy Pélt 6hajtja kielé-
giteni, de tekintve, hogy mégis az irodalom bérére megy a dolog, merem 4allitani, hogy a Vigszin-
héz a francia irodalom tertier tiineteivel festette rézsaszinre és betegre ezt a bdrt.” BRODY Miksa:
A Vigszinhdz. = Nyugat 1908 januér 1. 51-52.

5! Molnar Ferenc és Heltai Jend, mieldtt 6nallé munkaikkal jelentkeztek, elébb forditasokat és
atdolgozésokat végeztek a szinhéz részére. De részt vettek ebben a munkiban Karinthy Frigyes,
Gabor Andor, Hevesi Sandor, Kosztolanyi Dezsd, Méricz Zsigmond, Biré Lajos és mésok is. [Bir6
Férfiak c. drim4ja 1909-ben jelent meg a FSZM sorozatban (234-235.).] Es ha nem is sziiletett
egy 1j Madéch, dj Katona vagy Vorosmarty, azért a Vigszinhdz maig biiszke lehet azokra a szer-
z6kre, akik szinpadan kaptak lehetdséget egy modernebb hangvételii magyar drémairodalom
kibontakoztatdsara.” MESZOLY Tibor: Szinhdz a szdzad kiiszobén: Ditréi Mor é3 a Vigszinhdz sti-
lusforradalma. Bp. Muzsak Kozmiivel6dési Kiado, 1994. 47.
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szinhdzi magyar ciklus életrehivédsat szolgélta, hiszen Ditr6i megszéllottja volt
az Uj magyar drama ,.felnevelésének”. (pl. Molnér Ferenc e sorozat szdmara késziilt
francia bohdzatforditasai elétanulmanyként is szolgaltak sajat vigjatéki eszkoz-
taranak klalakltasahoz Ady szerint nemcsak ,,magyaritotta, de gazdagitotta” is az
eredetit.””) A magyar ciklus 1902 janudr 1-jén indult a Vigszinhézban. Kozvetlen
elozmenye Herczeg Ferenc 1901-ben bemutatott Ocskay brigadérosdnak siker-
széridja volt, ezt kdvette 1902-ben a Balatom rege, majd a Gyurkovics ldanyok.
Hatdrvonalként Molnar Ferenc Ordig™ c. darabjédnak bemutatéjét szoktdk emle-
getni. Ekkortol a kiulfoldi miisor latvanyosan visszaszorult. Brédy Sandor Tani-
tondiével® folytatédott a sor, majd Guti Soma55 Rakos1 Viktor, Bartha Miklés,
Follinusz Aurél, Hunyady Margit, Géczy Istvan™® és Fényes Samu stb. darabjai
keriiltek sorra. Lassan kialakult a szmhaz jellegzetes szerzgardaja is: Lengyel
Menyhért”’, Heltai Jen™, Foldes Imre*, Szomory Dezs6, Szép Erno stb.*® Mii-
veik sorra meg]elentek a FSZM sorozatban A darabok is ,.tipikus” témék koriil
forogtak: a ndi eman01pac1o a bukott n6 témaja klapadhatatlan volt (pl. Molnar:
Az ismeretlen ledny®, Fodor Ldszl6: Sziiletésnapi ajandék™ stb.), de a kor és
a szinmiivek tipikus noalakjal ekkor még a ,,Gyurkovics-lanyok” voltak. A sze-
relmi élet szabadsaganak témaja el6szor csak 6vatosan, az Osztrigas Mici-szerl
szérakoztatdiparbeli lanyok, majd a méasok felesége, végiil az ,,ﬁrilényok” és
— legtovabb €16 tabuként — férjes uriasszonyok kmvo torténetei révén Jelentke-
zett. (Georges de Porto-Riche: A szerelmes asszony™, Albert Carré: Dr. Pepz

52 1dézi NAGY Péter: i. m. 37.

53 A Franklin kiadé gondozasdban 1911-ig 11 kiadast ért meg a darab kényvvaltozata. E16zmény:
a FSZM sorozatban kordbban mar tobb kiadasban is megjelent A dokror iir (1902, 1908), vala-
mint a Jézsi (162-163. sz. 1904). v6. Magyar Konyvészet. 1901-1910. Bem.: Vigszinhdz 1907
dprilis 10. vo. BERCZELI ANZELM: i. m. ill. OSzK Szinhaztorténeti Tar — szovegkdnyvkataldgus.

54 Bp. Singer-Wolfner, Hungéria ny., [1914]. (Brédy Sandor Mivei). ill. vo., [1916]. /Miltiék
Konyve 13./ Bem.: Vigszinhdz 1908 maércius 21. vo. uo.

5 GuTHI Soma—HEGEDUS Gyula: Doktor szeleburdi c. darabja, ill. GUTHI Soma-RAKOS!I Viktor:
Tartalékos férj és A sasok c. darabja tobb kiadést is megért a FSZM-ben, megjelent tovibba a soro-
zatban a szerzdpéaros A brezovdci hs és A képvisel ur c. darabja is, valamint GUTHI Hdzasodjunk,
A kormdnybizios, A cilinder c. szinmiivek. V6. Magyar Konyvészer 1901-1910., 1911-1920.

64 régi szeretdt, Az ordig mdtkdjat t6bbszor is kiadjik a FSZM-ban, A sdrdi hdz c. darab is
itt jelent meg. vo. Magyar Konyvészet uo.

57 Falusi idill IFSZM 223-224./ V6. uo.

8 HELTAI-MOLNAR: A ferencvdrosi angyal /FSZM 276./. HELTAL: A masamdd (314-315.),
Naftalin (327-328.) v6. uo.

% A hivatalnok urak [FSZM 225-227.1, A csdszdr katondi c. drama tobb kiadasban is megje-
lent a FSZM-ben. vé. vo.

% vo. BARDI Odon: A régi Vigszinhdz. Bp. Tancsics, 1957.

¢! Bp. Athenaeum, 1934. 124. Szinhazi Elet. 1934, XXIV. 53. sz. melléklet. vo. uo.

2 Bem.: Vigszinhaz 1939 dec. 1. v6. uo.

% Bem.: Vigszinhaz 1897 februdr 9. vo. uo.

 Bem.: Vigszinhdz 1899 februdr 28. vo. uo.
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Flers—Caillavet: Buriddn szamara® stb.) A ,Madam Curie — jelenség” még uni-
kumnak szamitott. A francia darabok nészemlélete lassan atszivargott a magyar
darabokba is (pl. Makai Emil — Szécsi Ferenc: Kaland®). Gyakran ismétlodd
motivumma valt a hés kitiintetés iranti vigyakozésa; a technika j vivmanyait is
sorra kifigurdztdk a darabok (pl. a foldalatti vasutat). Erdekes véltozdsokon ment
at a cselédek darabbeli dbrdzoldsa (kezdetben tarsadalomkritika nélkiil abrazoltak,
majd Molnar Ferenc Lilioma® t6ri meg a jeget.) A FSZM (j folyamai, ismételt
kiadasai jelzik az ot — hatéves sikerek feluptasau is. (P1. Blumenthal-Kadelburg
Mozgofenykepek cimii darabja 4 kiadast is megért Heltai Jeno fordltasaban)
A 10-es évek v1gsz1nha21 darabjaiban Freud is kezdett divatba jonni (kiilondsen
Molnar tapintott ra a kifigurazas lehetéségeire pl. Az 6rdog, majd késobb Az iiveg-
czpo % stb. c. darabjaiban.) Az elsé vilaghabori elétti években — A FSZM tani-
saga szerint is — boviilt a vigszinhazi szerzégarda. A magyar cikluson tal fontos
a Vigszinhdz néhdny merész véllalkozdsdnak megemlitése is. A veretesebb kiil-
foldi dramairodalom tolmacsoldsat is felvéllalta a szinhdz, néhany darab eseté-
ben elséként Magyarorszagon. A franciak mellett az angol darabok sem voltak
mostohagyermekek a Vigszinhazban, sét, az els6 igazi nagy sikert is angol darab
aratta, Paul Potter Trilby (Magyar Konyvtar) cimii szinmiive 1897-ben. Az angol
szerzOk kozott mégis G. B. Shaw foglalta el a vezetd helyet (11 darabjat mutattdk
be.) Elséként Az drddg cimbordjdt, 1906-ban. (A ,Magyar Konyvtar” sorozatban
tobb kiaddst is megért.). A legtobbet a Warrenné mesterségét jatszottak. Sikerét
mutatja, hogy a népszerii szindarabok listajara keriilhetett a FSZM kiadéasaban.
Ezen kiviil bemutattdk Oscar Wilde Saloméjét és a Bunburyt (Magyar Konyvtdr),
Maugham Szent Ldngjat, John Galsworthy Az Eziist kazetta és O’Neill Kiilonos
kozjdtékdt, melyet a Vigszinhaz mutatott be eldszr magyar szinpadon. Az olasz
szinmiiirodalmat Roberto Bracco — az olasz verista drdma képviseldjének €s Piran-
dello eléfutaranak — 3 miive (Magyar Konyvtar), Giovanni Verga A farkas cimi
jatéka és Pirandello Hat szerep keres egy szerzdt c. dréméja képviselte, utébbi
magyarorszagi Osbemutatd volt. A német naturalista drama is megszolalt a Vig-
szinhaz szinpadan, elsdsorban Gerhart Hauptmann dramdinak adaptéci6javal.”

Brecht Koldusoperdjanak bemutatéja kisérlet volt, s egyben a szinhdz egyik leg-
nagyobb bukdsa. Az északi irdk is helyet kaptak a ,,vigsdgok™ otthondban: Ibsen
Kisértetekjét is 6k mutatjak be eldsz6r Magyarorszagon, nagy sikerrel. (Konyvként

% FLERS, Robert de—CAILLAVET, Gaston Armand de: Buriddn szamara: Vigjaték 3 felv. ford.
Molnér Ferenc. Bp. Lampel, Franklin ny., [1909]. /FSZM 237-238./ 103. Bem.: Vigszinhdz 1909
oktéber 7. vo. uo.

% Bp. Singer-Wolfner, Athenaeum nyomda, 1897. 124., Bem.: Vigszinhdz 1897 jan. 7. v6. uo.

%7 1910-t61 a 20-as évek végéig a Franklin kiadasdban (gyiijteményes ill. 5nallé kétetben) kb,
10-szer jelenik meg a szinm(i v6. uo.

% Bp. Vass, 1898. /FSZM 40./. Bp. Lampel, {19021, [1903], [1909]. /ESZM 52./

% Bp. Franklin, {1924], 182., Bem.: Vigszinhdz 1924 november 15.

" Hauptmann drdméinak néhény darabja a FSZM-ban is megjelent: a Henschel fuvaros kétszer
is, a Bernd Réza 1904-ben, A bunda 1909-ben. V6. Magyar Konyvészer 1886—1900. 1901-1910.
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is sikert arat, 3 kiaddsa jelenik meg a FSZM-ban.) E bemutaté azért is fontos,
mert a szizadvég minden eurdpai szinhazi u11t03a zaszlajara tlizte a darabot (késobb
a Nemzeti Szinhaz is bemutatta). A szerzd John Gabriel Borkman'' c. darabja is
emlékezetes eldadas volt. A Vigszinhaz Csehov-ciklusa mar J6b Déniel kisér-
lete volt az 1920-as években. J6b mésodszorra fedezte fel az orosz irét a ma-
gyar irodalom szdmdra. Négy nagy dramajit mutatta be, 4j forditést is rendelve
hozza (T6th Arpadtél és Kosztolanyi Dezs6t6l). Utdbbi darabok kiadasara mar
nem véllalkoztak a Lampel-féle sorozatok, sét a Franklin nagy sorozatai sem.
Osszegzésiil elmondhatd, hogy ezek a ciklusok, mint kisérletek is elinditottak egy
folyamatot: a szinhdz fiatal irék egész sorat vonta be mihelymunkajéba, ellatta
Oket forditasokkal, s ezzel egyben kozel is hozta az alkotdkat a szinpadi munkéhoz.
S ami még fontosabb, e teljesitmények maradanddsagat, a kezd6 irok megjelenési
lehetdségét idealisan szolgalta az 6sbemutatokhoz, kézonségsikerekhez kapcso-
16d6 — s a magyar szinmiikiadas torténetében példatlan mértékii — szdzadeleji
szinmiisorozat-kavalkad. A Vigszinhéz az els6 25 évben 67 magyar szerz$ darabjat
mutatta be, s bar a vilaghabort 4j helyzetet teremtett a Vigszinhdzban is (a francia
nevek négy évre eltlintek a szinlapokrdl, a megvaltozott nézétérrel is szimolni
kellett: megjelentek a hadimilliomosok, a parvenii Ujgazdagok, sokan a miivelt
kozéposztily valsagardl kezdtek beszélni), a szinhdz — reszben az Ujgazdagok-
nak készonhetd — habori alatti konjunktirdja magaért beszél.”” Ezt a jelenséget
némiképp titkrozi a FSZM hdbori alatti toretlen megjelenése is.

A Lampel cég masik két jelentds sorozatanak szinmiikiadasai (Magyar Konyvtdr,
Remekirék Képes Konyvtdra) mar inkabb a Nemzeti Szinhaz alaprepertodrjaval
(ciklusaival) harmonizalnak, legalabbis kezdetben. Késdbb — a jovedelmezdség
érdekében — mér elhomélyosul a sorozatok eredeti profilja (pl. a FSZM-ban is
megjelenik egy Shakespeare-sorozat, Schiller Haramidkja, Katona Bdnk bdnja
két kiaddsban is, valamint Kisfaludy Kéroly 4 pdrtiiték c. darabja), sot a szin-
hazak misoraé is (lasd fent a Vigszinhaz kisérleteit).

A Lampel kiad6 1896-t6] jelentette meg ,,Magyar Konyvtdr” sorozatit Rad6
Antal szerkesztésében, melyben elsésorban igényes klasszikus és modern mii-
veket adott ki, benne szindarabokat (pl. az els6 ciklus kiadvanyai: Shakespeare:
Velencei kalmdr, Kisfaludy: Pdrtitk, Csokonai: Dorottya, Moliere: Kepzelt beteg,
Dumas: Kamélids holgy, K1sfa1udy Himfy szerelme, Schiller: Armany és szerelem,
Goethe stb.)” is. A Lampel cég még nem redukalta kiadvanyait a régi klasszikus
szinmitvekre (->Franklin), modern irék sokasagat népszerisitette. Erre garanciat
jelentett a szerkesztd személye, akinek igényes szazadvégi forditasaiban talal-
kozik az egykort olvasé azokkal a nevekkel, melyeket majd szdzadunk els6 év-
tizedében a Nyugat tesz népszerliekké. Radé igényességét jelzi, hogy 1909-ben
»A forditas miivészete”, majd 1921-ben ,,A magyar rim” c. tanulmanyéaban el-
méleti alapozast is ad forditdi tevékenységéhez. Ezt a munkajat harom jelentds

" A FSZM két kiad4sban jelentette meg, Jaszai Mari forditasaban. vo. Magyar Konyvészet uo.
2 V5. MAGYAR Bdlint: i. m. uo.
™ A Magyar Konyvtar szerzédései. OSzK Kézirattér. Fond 4/523.
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tanulmény elézi meg: ,,A magyar miiforditas torténete 1772—1831” (1883), ,,Gol-
doni és Alfieri” (1892) és ,,Az olasz irodalom torténete” (1896) cimii. Néhany irdsét
angol, francia és német nyelvre is leforditottdk. Bekapcsolddik abba a vitdba, amely
mar a mult szdzad kdzepén elkezdddott a forditoi szabadsag kérdésérdl. Pl. az
eredeti versformakhoz valé alkalmazkodas kérdésében 6 a forditoi szabadsag mel-
lett tor 1andzsat. Utobbi probléma a szinpadi eldadhatdsag kérdését is érinti.
(Szemléletes példa erre a Nemzeti Szinhdzban bemutatott — eredeti versformaban
forditott — Racine Phaedra c. darab (Kisfaludy Tarsasig, 1872—75) amellyel
meég Jaszai Mari eléadasaban sem tudott megbarétkozni a kozonség.”* A darabot
késébb ujrafordltottak s az ,,Olcs6 Konyvtar” is megjelentette (ford. Horvath
Dome, 1898.”%) Radé szerkesztdi tevékenységében mindvégig szem el6tt tartja
a fent emlitett fordit6i alapelvet, s sorozatainak ez az egyik legfobb értéke. Mar
meglevé miforditast csak akkor adott ki, ha az a szinpad és a ,,nyelvi mivesség”
igényeinek megfelelt. Ellenkezo esetben 0j forditasokat készittetett, sot még le-
forditatlan miivek tomkelegével ajandékozta meg a magyar szinhdzakat és az
olvasokozonséget. O maga is sokat forditott sorozatai szamara, kiildnGsen az olasz
nyelvl dramak atiiltetéséért lehetiink halasak nek1 (a szazad végén az olasz kol-
tészet magyarra-plantdléjaként vélik 1smertte) % Ezen til forditott Byron, Wllde,
Racine, Corneille, Musset stb. miiveibdl is. Radé Antal a ,,Magyar Konyvtar’
elinditdsakor a német ,,Universal Bibliothek™ mintdjira kladando konyvtdr szer-
kesztésére vallalkozott, a kovetkezé szerkesztési elvek alapjan’ :

— Az alacsony irodalmi értékkel bir6 ,,sekély dolgok™-at kizartdk a sorozatbdl.

— Eleinte itt sem adtak ki olyan miiveket, amelyek nem szamithattak nagy kelen-
ddségre (a vallalkozas beinditasakor biztos alapot szerettek volna teremteni kocké-
zatosabb véllalkozasaik (pl. a kortars magyar ir6k) kiadasara).

— A kiadésok ,textus revisi6” alapjan torténtek, azaz a legjobb szoveget adték ki (1)

— A miivek elején a mi jelentéségét méltatd rovid bevezetés is megjelent.

— A sorozat magyar klasszikusok, jeles kiilfoldi irok miivei (regény, szindarab, vers
stb.), Gjabb magyar irék miivei, valamint kézhasznii miivek kiadasara véllalkozott.

— A sorozat részére készitett munkdkbol a kiadé masféle tetszésszerinti kiadaso-
kat is rendezhetett.

Utébbi kitételt ki is haszndlta a kiad6, nyilvdn a nagyobb haszon elérése céljabdl.
Mir a ,Magyar Konyvtdr” sorozaton beliil is tobb széridt jelentettek meg. Elin-

" V6. A magyar irodalom torténete. IV. 1849-1905. Bp. Akadémiai Kiad6., 1965. 557-564.

™ V6. Magyar Knyvészet 1886—-1900. 459.

76 PEREZ, Gald6s Benito: Elekzra, 1901. /Magyar Konyvtar 233-234./ BRACCO, Roberto: Hitelen.
1904. /MK 370./, Fantomok. 1908. /MK 514-515./, Don Pietro Caruso /MK 612./, Vége a szere-
lemnek IMK 695-696./ SHAKESPEARE: A velencei kalmdr, 1904. /MK 382-383, 1029-1030./, III. Ri-
chdrd, 1910. /MK 597-598./ D’ ANNUNZIO, Gabriele: Oszi alkony dlma, 1906. /MK 458./ GOETHE:
Clavigo. 1908. /MK 535./ VERGA, Giovanni: Parasztbecsiilet. IMK 612./ SCHILLER: Don Carlos,
spanyol infins. IMK 714-716./, Stuart Mdria. IMK 833-835./ MARIVAUX: A szerelem jdtéka.
/MK 885-886./

V5. A Magyar Konyvtar szerzbdései [Rado Antal szerzédése a Lampel Rébert (Wod. F. és
Fiai) céggel a Magyar Konyvtér sorozat elinditasara). OSzK Kézirattir. Fond 4/523.
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ditottak ,.Iskolai kiadasok sorozata” alcimmel megjelend vallalkozasukat, amelyben
a mar kiadott miivek koziil a kotelezd olvasmanyokat — tanitasi célra késziilt ma-
gyarazattal kiegészitve — a ,,Magyar Konyvtar” belsd sorozataként jra kiadhat-
tak (pl. Katona Jézsef: Bdnk bdn, Vorosmarty Mihdly: Csongor és Tiinde stb.)
Ugyancsak belsé sorozatként indult egy un. ,,Kazetta kiadas-sorozat”, amely
a ,,Remekirok Képes Konyvtira” hagyomanyait folytatva — kiilon tokban drusi-
tott — gylijteményes kiadasokat tartalmazott (pl. Heltai Jend sorozat, Eszaki Irk
sorozat, Moliere sorozat stb.). A sorozat erteket noveli, hogy a szinmiiveken tul
szinhdzi tanulményok kiadasat is vallalta”. 1920 utdn mar szinte csak az 1897
6ta kiadott sikeres kiadvanyok utdnnyomasai jelennek meg. (Ez mar a Franklin-féle
— kényelmes, kockazatmentes — iizletpolitika kévetkezményeként értékelhetd.)
A sorozatok kozotti atfedések a FSZM és a ,Magyar Konyvtar” viszonylatdban
is érvényesek, kiilondsen nagy szinhazi sikert aratott klasszikusok vagy igényes
modern miivek esetében (pl. Katona Jézsef: Bdnk bdn, Ibsen: Kisértetek stb.).

A Lampel harmadik nagysikerii sorozata a mar tobbszor emlitett rovid életii
»Remekirék Képes Konyvtara” (szintén Rad6 Antal szerkesztette) volt, amelyet
valoszmuleg azzal a céllal inditottak, hogy a ,,Mag‘yar Konyvtar” ill. a FSZM
egyes miivei t6bb sorozatban is megjelenhessenek.” (A sorozatban a Moliére
remekei, Shakespeare remekei c. cikluson til Goethe, Katona Jézsef, Madach
Imre, Vorosmarty Mihaly, Toth Ede munkai jelentek meg gylijteményes kiadasban.)
A lenti levélrészlet szemléletesen érzékelteti, ho ogy 2 sorozatok koteteit milyen
kiadéi meggondolasok alapjan csoportositgattak.

Mind a , Magyar Konyvtar”, mind a ,,Remekirék Képes Konyvtdra” szinmi-
kiadasaiban tetten érhet6 a korabban Hevesi Sandor nevével fémjelzett — tilnyomo
tobbségben a Nemzeti Szinhdzban bemutatott — legendds klasszikus ciklusok
hatdsa. A Nemzetiben a szdzadfordul6tdl a 20-as évekig mintegy 25 alkalommal

8 Rasl, Luigi: 4 szinész mivészete. ford. Rad6 Antal, 1904. /MK 385-387./ ALEXANDER, Bernit:
Shakespeare, 1904. /MK 400./ AMBRUS Zoltan: Régi és ij szinmiivek. Szinhdzi birdlatok. IMK
735-736./ RIEDL Frigyes: Shakespeare és a magyar irodalom. IMK 824./ SzAsz Karoly: Virszin-
hdzi emiékek, 1921. IMK 955-957./ és Szinésznbk: Vdzlatok a szinpad vildgabdl, 1927. /MK 1015./
¢. munk4it.

7 Radé Antal forditdsok 1888 — 1906. 0SzK Kézirattr. Fond 4/ 520.

80 Kedves Adorjén tir!

Nagyon sajnalom, de ezt a darabot nem merem kiadni a MK [Magyar Konyvtdr]-ban. Mégis csak
sérthemné sok katolikusnak vallasos érzékenységét, amit pedig nem szabad megkockaztamunk. A Févd-
rosi Szinhdzak Miisordnak e szempontbdl nem kell oly 6vatosnak lennie, ott bizonyara cromest
fogadjak s ugyantigy honoréljak, mint a MK-ban. Remélem, mas dolgéval tobb szerencsém lesz.

Szives idvozlettel
Radé Antal”

[Valészinileg Adorjan Sandorhoz sz6l a levél, aki tobb forditast is készitett a ,,Févarosi Szin-
héazak Miisora” szaméra.] A Lampel-Wodianer kiad6 és a Févarosi Szinhazak Misora levelezése.
OSzK Kézirattar. Fond 4/ 188.
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mutattak be Moliére-t, 50 alkalommal Shakespeare-t*, a ranglistan vezetd helyet
foglalt el tovabbd Wilde, Dumas, Hauptmann, Schiller, Shaw, Bracco, Ibsen,
Goethe, Brédy Sandor, Szigligeti Ede, Herczeg Ferenc, Csiky Gergely stb. Hasonl6
ardnyban szerepelnek a ,Magyar Konyvtar” ill. a ,,Remekirék Képes Konyvtara”
kiadvdnyaiban is. A sdpadt szdmadatokon tdl ennek az dsszefonéddsnak azért
van jelentdsége, mert ez a kapcsolat kedvezett a szinhaznak is, ha a sorozat
révén jutott szinvonalas, eloadhato forditashoz, vagy viszont, ha a szinhaz for-
dittatta le elébb a darabot.** Ezenkiviil a konyvalakban valé megjelends itt is
bemutatkozasi lehetdséget adott fiatal irdinknak, akar forditasokon keresztiil is.
S nem utolsésorban e sorozatok hozzajarultak a kortars kiilfoldi és magyar mu-
vek népszeriisitéséhez és a halodd, uj magyar dramairodalom felndvekedéséhez.
A Lampel-féle sorozatok igazi értékét ezen koriilmények fényében érdemes mér-
legre tenni: a cég hajlandé volt akdr kockdzatosabb, nem gyors sikerrel kecsegtetd
vallalkozasokat inditani, nem engedve a kezdetben kitlizott célokbdl (ti. a magas
irodalmi értékii darabok és darabforditasok kiadasabol). A Lampel-féle sorozatok
a szigoru kiadasi elvek ellenére rendkiviil kelenddek, népszeriiek voltak. Erre
engednek kovetkeztetni a nagy peldanyszamok a gyakori djrakiaddsok, a szm-
hézakkal, terjeszt6vallalatokkal vagy mas kiadokkal stb. kotott szerzédések is.”
Végiil a fent emlitett Shakespeare-kiadds okozta a Lampel cég vesztét a Frank-
linnal valé versengés soran. A Franklin ugyanebben az idében egy hat kétetes
Shakespeare-sorozatot tervezett, igy érdekei iitkdztek a Lampel-féle kiaddsokkal.
1901-ben per indult a két cég kozott, s a Franklin megvasarolta a céget kiadva-
nyaival egyiitt. Az iizleti farkastorvények szerint tehdt a nagyobb bekebelezte
a kisebbet. A Franklin ,,Magyar Remekirék” és Lampelék ,,Remekirok Képes
Konyvtara” cimil sorozata részben azonos szerz6k miiveit jelentette meg, igy
a fuzi6 hatékony Osszevonasokra adott lehet6séget. A céget nem sziintették meg,
csak kiad6i részlegét olvasztottak a Franklinba. A kordbbi kiadvanyok (pl. a ,F6va-
rosi Szinhazak Miisora” is) tovabbra is Lampel-Wodidner impresszummal jelentek
meg, s régi néven maradt meg a konyvkereskedés is a régi vasarlok megtartdséra.®*
A Franklin-Tarsulat mar 6vatosabb volt az ujitasok, a fiatal szinmiirodalom
tdmogatdsa terén, feleslegesen nem kockéztatott, inkdbb a mér adott, felvasédrolt

81 v6. BERZEVICZY Albert: Shakespeare-forditdsainkrél. = Kisfaludy Tarsasag Evkonyve 1932.
58. kot. 245-247. POSA Péter: Shakespeare kultusz hazdnkban a szdzadfordulotsl Trianonig (1900~
1920). Debrecen, 1942. /Debreceni angol dolgozatok, 9./ 69. REDEY Tivadar: Shakespeare hon-
foglaldsa a Nemzetiben. In: A 100 éves Nemzeti Szinhdz emlékalbuma. Bp. 1938. 93-97.

8 V6. A Vigszinhaz fordit6i szerzédései 1896-1920. OSzK Szinhéztorténeti Tar.

8 V5. A Lampel-Wodidner cég kiadvényai propagandéjara és terjesztésére vonatkozé adatok
1881-1913. OSzK Kézirattar. Fond 4/732. A Lampel-Wodianer cég levelezései és szerzodései
kiadévillalatokkal és nyomdakkal, kiadvanyok megvételére vagy bizomanybavételére vonatko-
zblag. uo. Fond 4/789-805. A Magyar Konyvtér szerz6dései. uo. Fond 4/523.

8 V6. A Franklin nyomda térténete. Bp. Franklin ny., 1966. 87. ill. BARANY1 Déra: A Franklin
nyomda 100 éves torténete. [Bp.] Franklin ny., 1973. KOKAY Gyorgy: A kdnyvkereskedelem Ma-
gyarorszdgon. Bp. 1997. Balassi K., 116.
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sorozatokkal probalt iigyesen safarkodni. A Franklin tébb sorozataban (foleg az
,0lcsd Kényvtér” ban) kovette a korszak divatos szindarabkiaddsi szokdsait.
A szinhdzak mdr bemutatéikra lefordittattdk, majd kiadattdk a szindarabokat,
s eldadas elétt, utan sikeresen el is tudtak adni. fgy a kiadé olcsén juthatott
a forditasokhoz, s igyekezett érdekkapcsolatba kerulm a szinhazak bels6 fordi-
téival is (pl. Mikes Lajossal Molnar Ferenccel).® A kiad6i apparatus miikodé-
sének modernizdlédasét és professzionalitdsdt mutatja a Franklin Tarsulat neve
mellett szereplé Magyar Irodalmi Intézet elnevezés is, melyen beliil 1étrehoztak az
Un. lektori intézetet (az Irodalmi és Tudomanyos Tandcs elodeként). Ez azért vélt
fontossd, mert a nagy kiaddk létrejotte gyakran vont maga utén tartalmi szinvo-
naltalansagot, igénytelenséget, kiilontsen a forditdsirodalmak tekintetében. Egy
j6 szemii lektor megakadalyozhatta a szinvonalcsékkenést. A Franklinnak sikertilt
ilyet taldlnia Mikes Lajos, majd Schopflin Aladar (1909-t6l) személyében. A legal-
kalmasabb egy ilyen posztra az lehet, aki maga is ir, fordit, de szakmaként miiveli
kiadéi munkajat is (tehat nem nagynevii ,,diszszerkeszt6”). Kicsit tapintatlanabbul
azt is mondhatndnk, hogy még nem eléggé sikeres vagy befutott ir6 ahhoz, hogy
abbol megéljen, de elég igényes, miivelt és joszemii ,koordinator”. Mikes Lajos
ilyen idedlis lektor lehetett palydja kezdetén, egzisztenciaépitése nehéz korsza-
kdban. Kordbban a Lampel-féle sorozatok volt segédszerkesztojeként, szerkesz-
t6jeként — Rad6é Antal munkatdrsaként — elsajatithatta az igényes és mégis jove-
delmezé konyvkiadas fortélyait, egyfajta ,,értéktiszteld” szemléletet, amely a nagy
kiadéi konszernekre mar nem feltétleniil volt érvényes. A Franklin és a Lampel
cég konyvkiadasi elvei kozotti kiilonbség a két kiad6i cég hasonld profild soro-
zatainak dsszehasonlitdsdval markansan kirajzolédik:

A ,Fovarosi Szinhazak Miisora” és a ,,Magyar Kényvtar” féleg abban kiilon-
bozott az ,,0lcsé Konyvtar” szindarabkiadvanyaitdl, hogy tobb kortérs ill. modern

% Ezt a - kiad6 és szinh4z kozotti — szerves kapcsolatot bizonyitja egy — a Vigszinhéz Rt. igaz-
gat6sagi tagjanak, Gréf Keglevich Istvannak cimzett — levél is, amely a Lampel cég és Keglevich
kozott megkotott kiaddsi szerzddésre utal:

»Bp.. 1904. I/16.

Nagyméltdsagi Gr. Keglevich Istvan drnak

Mai nagybecsii latogatisa kapcsan van szerencsém Excellenciadat értesiteni, hogy Luigi Rasi — nak
dr. Rad6 Antal ur 4ltal forditott A szinész mtivészete czim{i munkat hajlandé vagyok sajat koltsé-
gemen a Magyar Konyvtarban, esetleg késébb illusztraczidkkal bdvitve mas kiadasban kiadni,
tudomésul véve Excellenciddnak abbeli kijelentését, hogy a munka forditaséért jaré tiszteletdijat
Excellencidd mar kifizette(...)

Kérjiik még Excellenciddat, mélt6ztassék az irant nyilatkozni, vajjon nincs — e kifogasa az el-
len, hogy Rad6 ur egy rovid eldszéban koszonetet mondjon Excellenciddnak, mint a ki a munka
létrejottének elsésorban tényezdje volt, masodsorban pedig Jaszai Mari miivésznonek és Somlé
Séndor nemzeti szinhézi igazgatdnak, a kik neki a magyar szinészet korébol valoé példak kiva-
lasztésa koriil segitségére voltak.

(.) mély tisztelettel aldzatos szolgéja

Wodianer Arthur”

vO. Magyar Konyvtar sorozat iratai. OSzK Kézirattar. Fond 4/520 988.
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szerzé miive jelenhetett meg benne, illetve tobb jraforditott darabot adtak ki.
fgy jol kiegészitette az ,,Olcsé Konyvtar” klasszikus kiaddsait, s Racine, Corneille,
Goethe, Shakespeare, Lessing, Szigligeti Ede, Csiky Gergely, Goldoni, Schiller
és Byron mellé felsorakozhatott Ibsen, Hauptmann, Molnir Ferenc, Lengyel
Menyhért, Somlé Sdndor, Wedekind, Maeterlinck, Heltai Jen6, Benedek Marcell,
Strindberg, Shaw, Wilde stb. Igy tehat a korszak két legnépszertibb, legkelenddbb
monumentdlis sorozata is egy kézbe keriilt.

A, Magyar Konyvtar Iskolai kiaddsok” sorozata a Franklin ,Jeles Irdk Iskolai
Téra”-val harmonizalt. Itt szintén termékenynek mondhaté az Osszevonds, hiszen
a Franklin iskolai kiadasai vagy régi forditasok voltak, vagy német nyelvil kia-
dasok, 16gy mindenképpen nagy nyereséget jelentett a Lampel-féle ,korszerlibb”
széria.” Az utobbi osszeolvadassal végképp kiteljesedhetett a Franklin szinmii-
palettdja, azonban a Franklin kiadéi appardtusdnak terjeszkedése, modernizald-
dasa egyben a sokszinli szinmiisorozat-kavalkad elsziirkiilését is jelentette.

ERIKA N. MANDL

Les éditions des séries de pieces de théitre de la firme Lampel-Wodidner
et le répertoire des théatres de la capitale du début de siécle

Avec la formation de la presse industrielle hongroise, les grandes séries de pigces de théatre, -
faisant partie des éditions de série monumentales — sont devenus caractéristiques dans le choix de
produit. Le sort de ces imprimés avait été influencé par leur dépendance du succés des premiéres
et des séries de théatres. La création des grandes fusions d’édition peut &tre modelée par I’ histoire
de la firme Lampel-Wodiéner, propriétaire des séries ,,Févarosi Szinhazak Misora” (Répertoire des
Théatres de la Capitale), ,Magyar Konyvtir” (Bibliothéque Hongroise) et ,,Remekirok Képes Konyvta-
ra” (Bibliothéque IHlustrée des Auteurs Classiques). La série "Répertoire des Théatres de la Capitale’
a été concentrée surtout aux succes de thétre, publiant les pieces plus légeres, et les plus grands succes,
avant tout c’est le répertoire de base de Vigszinhdz (Comédie de Ville), qui est reflété dans ses volumes.
Les deux autres séries importantes de la firme, *Bibliothéque Hongroise’ et Bibliotheque Itlustrée
des Auteurs Classiques’ ont été conforme plutdt aux spectacles du Théatre National.

Les rédacteurs des séries de pieces de théatre avaient généralement de contacts directs avec certains
théatres, souvent ils étaient des personnages définitifs de la vie théitrale de 1’époque. (Szomahazy
Istvan — auteur dramatique, écrivain; Hevesi Sandor — metteur scéne, directeur de théatre; Mikes
Lajos ~ rédacteur, traducteur littéraire; Incze Sandor — joumnaliste, rédacteur-propriétaire du magazme
Szinhdzi Elet (Vie de théatre); Radé Antal — écrivains, traducteur littéraire.) Le contact entre les séries
des pieces de théatre et des thétres donnait des avantages également pour ces demniers, qui recevaient
ainsi des traductions de haut niveau, et également pour I’éditeur, en cas ou ¢’était le théatre & faire
traduire et paraitre la piece en question. Cette coopération offrait une possibilité de présentation aux
Jjeunes auteurs, et contribuait & la propagation des oeuvres contemporains hongrois et étrangers, au
développement du nouveau drame hongrois. La véritable importance et valeur des séries de I’éditions
Lampel est justement cette attitude de mission, en comparaison de 1’activité des grands consor-
tiums d’édition ultérieurs.

8 V6. Magyar Konyvészet 1901-1910, 19111920, 1921-1944.
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A Pécsi Katolikus Tudosito
(1921-1944)

A megalakulds

A szerb megszallas utols6 évében, 1921-ben a pécsi fiatal papsag képviseloi
gyakran Osszegyiiltek eszmecserére, egymas vigasztalasara a kozelgd felszaba-
dulds reményében. Ezeken az Osszejoveteleken sziiletett meg egy katolikus havilap
létrehozasanak a gondolata. Az idegen elnyomas alatt €16 hiveknek kivantak lelki
vigaszt nyUjtani, ezaltal is erGsiteni magyarsagukba vetett hitiiket. Allandé6 kap-
csolatot akartak kiépiteni a lelkipasztorok (plébanidk) és a hozzdjuk tartozé em-
berek kozott, hogy utbbiak ne csak akkor érezzék az egyhaz gondoskoddsat, ha
oromteli vagy gyaszos esemény kovetkezik be életiikben, hanem folytonosan
tudatdban legyenek. Ko6z6s katolikus tudat alakuljon ki bennuk és lelkiekben érez-
zék az egyhaz gondoskodésat az élet minden teriiletén.! Az alapitSk felismerték
a nyomtatott sajt6 fontossigat, azt, hogy ennek segitségével hatdst gyakorolhat-
nak az egyhazkozség hiveire.

A Pécsi Katolikus Tuddsito els6 szama végiil is 1921. majus 15-én jelent meg
a Belvérosi Plébédnia kiaddsdban. Folyamatosan kovetkeznek a szdmok 1922
augusztus havaig, ekkor megmagyarazhatatian okokbdl megsziinik. Csak valé-
szintisithetd, hogy ennek foleg anyagi okai voltak, hiszen az inflacié ndvekedésével
az arak jelentékeny aranyban néttek. 1925 aprilisaban indul ismét, Gj évfolyam-
szdmozassal. A kozben eltelt id6szakot a szerkeszték tervezgetésre forditottak, hogy
az anyagi lehetosegek sziikdssége miatt egyszeriibb forméaban, de mégis megje-
lenhessen a kiadvany.’

Az 1925-6s évfolyam egészen novemberig elsé évfolyamként folytatodik, majd
decemberben visszatér az eredeti szamozashoz, a negyedik évfolyamhoz. Ettdl
kezdve nincs torés, a szamozas folyamatos, de atmend évfolyamok jelennek meg
egészen 1929. janudr 1-jéig. Akkor visszatér az évenkénti megjelenés.

Az 1925/26-0s év forduléjdn Gj tartalommal, 4j formaval és szellemmel indul
tjdra a Tuddsitd, igazodva az egyhdzi évhez, a szent liturgidhoz. Nem minden
hé elején jelenik meg, hanem az egyhdazi év egy-egy hatarkovéhez kapcsolédva.
Az els6 szam ,,advent szellemével, jellemével” foglalkozik. A kardcsonyi szam
a ,.kisded Jézus nytjtotta 6romokbe meriti a hivek lelkét”. A farsangi szdm

! pécsi Katolikus Tudésits (tovabb PKT), 42.1:2
2 PKT, 22.1:1-2
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védelmet3 nyudjt a lelki leziillés ellen, a nagybdjti ,,boséges bojti taplalékkal
szolgdl”.

1932-ben tinnepelte a lap tizéves jubileumdt. A méltato cikket dr. Bozéky Géza
egyetemi tandr irta. Ismertette olvaséival, mi inditotta a kiadét és a szerkesztd-
ket arra, hogy nyomtatasban forduljanak az egyhdz tdmogatéihoz.

,»A j6 sajté leaddja az 6rok igazsagok letéteményese: a csalhatatlan Egyhdz, amely-
nek ma mér negyedfélszaz millié hivét kell allandéan informélni és azon az 6své-
nyen vezetni, melyr6l minden letérés feltétleniil az 6rvénybe valé zuhandést jelenti és
ezért kimondhatatlanul becses minden szava (...)” A Pécsi Katolikus Tudésité a ,,nyom-
tatott betl felbecsiithetetlen propagativ erejét allitotta szolgalatba, hogy eltiintesse
a tdvolsagot Isten és az ember kozott.”*

A lap mindig feltétel nélkiil timogatta a varos pezsgd hitéletének megterem-
tésében szerepet jatszé katolikus egyhazkozség szervezését és mitkodését. Az
1933-as évre Baranydban is egyre nyilvanvalobb4 valt, hogy megvaltozott a kato-
likus egyhaz szellemisége, el6térbe keriilt a politikai szerepvallalas, az események
erételjesebb figyelemmel kisérése, értékelése. A lap magara véllalta a megval-
tozott, orszagos iranyitasu célok propagalasat. Gyorkos Jozsef, az uj, a koltd
Kocsis Lasz1ot levalto, agilisabb foszerkesztd bejelentette, hogy hirdetni fogja
a Katolikus Akcié eszmeiségét, €s a Tuddsité annak hivatalos lapja lesz. Ezzel jelen-
tosen javultak a lap anyagi lehetdségei, a terjesztés politikai szerepvallalést is
jelentett, a vilag és az orszdg politikai eseményeinek értékelése megvaltozott, nyil-
vanvalg lett, hogy olvaséival minden esetben a hivatalos egyhazi 4llasfoglalédst
kivénja elfogadtatni.’

A kovetkezd év elején mar a lap alcime is tiikrozi a valtozasokat: a Pécsegy-
hazmegyei Katolikus Akcio lapjaként szerepel. 1936-ban a foszerkesztést az
a Hantos Béla veszi at, aki szinte a kezdetekt6l a politikai rovat szerzdje, cikkei
a liberalizmust, a szocidldemokracidt, a zsidésdgot és a reformatus egyhdzat osto-
rozzak. Ki is fejti ,,Csodalkozni fog rajta” cimi cikkében: a ,,Tuddsitd nem hitbuz-
galmi lap (...) A Tuddsité tehdt nem csendes, jambor olvasmany (...), a Tudé-
sitd mozgalmat akar csindlni (.. .)”6

Az Gjabb tartalmi és formai valtozast az 1939-es esztend6 hozza meg. Az ad-
digi méret a kétszeresére novekszik, viszont a lapszam csokken. A lap eszmei-
sége nem kevésbé politikus, érzédik mar a nagy valtozasok szele:

»Nehéz volna jésldsokba bocsétkozni, hogy mi fog torténni. Sokkal konyebb
megmondani, hogy mit kell tenni a torténések érdekében vagy bizonyos események
ellen. Ma — jobban, mint valaha — minden derék embemek tisztidban kell lenni hiva-
tasdval és istenadta rendeltetésével. Olyan korban éliink, amikor kis mulasztdsok is
katasztrofdkat okozhatnak. A Tudésitd szerkesztdsége nem akarja, hogy mulasztés ter-

3PKT, 25.12.1:1
4PKT, 32.12:2-3
5 PKT, 33.12.1:1
¢ PKT, 36.9:176
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helje lelkét, ezért a lap tartalmaval az vij idék kbvetelményelhez alkalmazkodik s en-
nek megfeleléen megvaltoztatta a lap kils6 formajét is.”

1942-ben iinnepelte a lap megjelenésének huszadik esztendejét. Elég hosszi
id6 egy vidéki lap esetében. ,,A huszadik évfolyammal mar dicsekedni szokas”
— irja Béator Kéroly ,»A huszadik esztendd” ¢imii cikkében. A szerkesztéség, a mun-
katdrsak veglg, a megjelenés hiisz éve alatt Jézus szellemiségéhez igazodtak, a lap
k1c51segeben is lelkesen, kitartban és meggydzédéssel szolgalta az O tanitésait,
eszméit.’ Osszefoglalva: egyértelmiien hitbuzgalmi lapként indul, a harmincas évek-
ben sodrédik a politikai eseményekkel, a negyvenes evekben visszatér eredeti
céljahoz, a szent liturgia szolgalatdhoz.

Szerkesztési elvek és gyakorlat. A lap eszmeisége

Az elsd, még a szerb megszallas alatt megjelent szamot agy iidvozli Zichy
Gyula gr. megyéspiispok, mint amelynek célja az egyhézmegye hiveinek lelki
meger031tese Még egyetlen sz6 nem esik sem nemzeti, sem mas politikai cé-
lokrél.” Ugyanezen szellemben vazolja fel a lap iranyat Akos Ferenc felelds
szerkesztd is:

»A szavunkban nem lesz erészak. Szavunk csak azoknak szdl, akik még emlékez-
nek szentélyeink meghitt csendjére, akik még el tudnak iilni az 6rok vizek forrdsa
mellett, s akiknek az orok vizek csobogdsa ima és felmagasztosulds. Szavunk csak
azoknak sz6l, akik lélekben még keresztények.”'?

Egyértelmii, hogy ezeket a szavakat a fennall6 politikai helyzet valtotta ki, hiszen
a volt hivek egy része valosziniileg 0j politikai eszmék irant valt fogékonnya.

Teljesen megvaltozott a hangulat a felszabadulas utani elsd szamban. Akarcsak
a joérzésii magyarok z6me, a felelds szerkeszt is lelkesen {idvozli a bevonulé ma-
gyar hadsereget. Ez érthet6, hiszen a teriilet harom évi idegen megszallas utan valt
Ujra szabadda. Csak szélsdséges elemek kivantdk a Szerb—Horvat-Szlovén Kirdly-
saghoz csatolni, ezek tobbsége el is hagyta az orszagot. A cikk ideoldgiailag nagyon
jol megfogalmazott 6sszegzése az elmult idészak politikai torténéseinek.

7 PKT, 39.1:1

S PKT, 42.1:1

’ PKT, 21.1:1

'Y PKT, 21.5.15:2

"PKT, 21.9.8:81-84. ,El tudjuk-e felejteni azt az orat, amelyben meglattuk az elsd magyar
z4sz16t ? Ez a zészl6 egy évezreden keresztiil a nemzeti biiszkeséglink volt... Elveszett a haza.
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hogy ez a 14zit6 munka a hazdnkba kertilhet.”
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Az elsé kiadasokat csaknem azonna] elkapkodtak, a vidéki megrendelések
teljesnese nem mindig sikeriilt.'> Szigetvaron tibb mint 100 el&fizetdt sikeriilt
szerezni.' Meg a volt torténelmi Magyarorszagrol (Szabadka) is érkeztek meg-
rendelések. Ugyanakkor az olvasék kifogéasoltak, hogy miért szerepel a lap cimé-
ben a ,Pécsi” kifejezés, hiszen ugyanigy képviseli a vidéki katolikussdg esz-
meiségét is. A szerkesztok valaszukban kifejtették, hogy elsdsorban a varoshoz
kivantak szélni, és ,.a v1dekre gondolni sem mertiink, hogy ilyen lelkesedéssel
csatlakoznak hozzank.”

A cikkek szerzbi sok esetben a falusi plébanosok kéziil keriiltek ki — s6t al-
land6é munkatars is akadt kozottilk —, ami nem meglepd, mégis csak 6k keriiltek
kodzvetlen kapcsolatba a hivekkel, és 6k értették meg legjobban mindennapi
problémaikat. Ezek a szerzok semmiféle honorariumot nem kaptak, de ugyanigy
nem dotaltak a szerkesztéket és a kozvetlen munkatéarsakat sem. 'S A szerkesztés
elveit négy személyhez kotve ismerhetjiik meg a legjobban. Akos Ferenc (elsd-
sorban hitbuzgalmi), Kocsis Laszl6 (el6térben a koltészet, a lira), Gyorkos Jo-
zsef és Hantos Béla (politika — Katolikus Akcid) frasai tiikrozik leginkdbb a lap
arculatat.

Az inflaci6 névekedésével parhuzamosan néttek a nyomdal koltségek is, ezért
csak annyit allitottak elé, amennyire megrendelés volt.'® Csokkentették a pél-
danyszamokat a nyari hénapok alatt dsszevont Jelent meg. Az eldfizetési dijakat
is megemelték.'” Ez a tendencia figyelheté meg az @ij pénz meg]eleneselg 1926-ban
Hajos Gyorgyot, a volt felelés szerkeszt6t nagy megtiszteltetés éri, a megyés-
plispdk szentszeki bir6va nevezte ki. Nem hagyta el kordbbi kollégiit, tovabbra
is szamithattak r4, mint munkatérsra.'®

A szerkesztség ezutan is tartotta magat korabbi iranyelveihez: ,,Lapunk nem
tizleti vallalkozas, anyagi témogatést senkit6l sem kért (s nem is kapott) s to-
vabbra is a maga emberségébdl és olvasoi ragaszkodéasatol merit erdt hivatasanak
teljesitéséhez.”*® 1928-ban Ivanyi Janost, a szerkeszt6ség tagjat a vkm miniszter
a budapesti Pazmany Péter Tudomédnyegyetem nyilvdnos rendes tandrava ne-
vezte ki.>’

Még az el6z6 évben megemlékeztek a nagy példakép, a katolikussag valéban
kiemelkedd tanitdjarol, ideoldgusardl, Prohdszka Ottokarrdl. A méltaté szavakat
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Kocsis Laszl6, az akkor mar orszagosan is ismert koltd irta.” 1929-ben Kocsis
Laszl6 felel6s szerkeszt6t a Szent Istvan Akadémia rendes tagjava valasztottak.
Ez az elismerés egy hosszi folyamatot zart le, hiszen addigra mir a magyar
irodalom jeles személyiségévé valt. Koltészetét elsdsorban Umbria nagy szent-
jének, assisi Szent Ferencnek a szellemisége ihlette. A Tud6sité olvasdi tobbszor
talalkozhattak nagyszeri stilusban megirt leveleivel. Az 6t ért ellsmeres ugyan-
akkor a véros katolikus értelmiségének elismerését is jelentette.”

1931 elején Hajos Gyorgy végleg megvalik a szerkesztéstol, faradtsagra hivat-
kozva. Egyéb, meglehetdsen sok elfoglaltsaga (hittudomanyi féiskola, Mananum
aligazgatGja, stb.) miatt kevesebb cikkel tudott hozzjdrulni a kozos munkahoz.”
Néhany honappal késébb a szerkesztdség egyik legagilisabb munkatarsa kap mas
feladatot piispokétdl: Loschert Kazmér villdnyi plébdnos lesz. 1933. december
1-jétd] teljes ideologiai valtozas kovetkezik, a Tuddsité ekkor lesz a katolikus
akci6 (AC) hivatalos lapja. Nyiltan va’lllalzia a szocidlis mozgalom aktiv timoga-
t6jdnak és lelkes szécsovének a szerepét.”™

A kovetkezd év elsé szamaban Gyorkos Jozsef, az AC egyhazmegyei igaz-
gatdja felvizolja az (j szerkesztési célokat:

— a lap gytijtéallomas, ahova minden (ij kezdeményezés, minden értékesitheté gon-
dolat bekeriil;

—a cikkekben nem a koltészet, nem a levegbben 16g6 altalanossag, hanem a valé-
ségos élet gyakorlati szemlélete jelenik meg (Ezzel nyiltan szakit a Kocsis Lészl6-
féle szerkesztési elvekkel.);

- a vildgiak kozelebb hozatala az egyhdzhoz.”

Ettdl kezdve meghatarozé cél az Actio Catholica programjénak gondolatainak
,»aprépénzre’ valtasa, annak bevitele a koztudatba, és agitacié a program meg-
val6sitdsa mellett.”®

2 PKT, 27.4.10:2-3. ,Nemzeti géniusz, magyar géniusz. Ez a mésodik elemi erdvel vibralé
szinfoltja portréjanak. A XX. szdzadban talan egyediil 6 volt a magyarsag hése. Nem politikai
hése, de a tradiciokbol kifejlodott s divinaciészerlien megteremtddott vezéregyénisége. Prohdszka
magyarsdga apostoli magyarsdg. Munkaprogramjanak mindenkor egész életét kitoltd regisztere
volt a magyarsdg ahitatos szeretése. Nemzeti eszmehint6 s az érvény mélysége felé rohan6 ma-
gyarsagnak szant6ja volt mér akkor, amikor még a magyar globus higerkolcsii, jellemtelen korédbban
annyi nagyunknak latészervét is elboritotta a sotétség, és a fejlédés kevélyen felmutatott lobogé-
jéra a tradicionélkiili jovo szolamait festették. Az idegen szdrmazasu Prohdszka magyarsagat leg-
melegebben a reneszansz szineivel jellemezhetném. O volt a mai katolikus magyarsag biborosa.
Bérmi szocidlis bajunkrél szélott, tinnepi ornatust kaptak szavai...”
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1938-ban iinnepelték az orszdgos ,testvérlap” a Magyar Kultira megjelené-
sének hiszéves évforduléjat. Az iidvozlet mellett sort keritettek a folydirat
»motorjanak, lelkének”, Bangha Béldnak méltatdsara i is.?

A héboru kozeledtével a kiad6hivatal kénytelen volt addigi politikdjdval sza-
kitani, és a 16 évvel korabbi el6fizetési dijakat felemelni. Eggfszerﬁbb lett a lap
forméja, amivel a nyomdai koltségeket csokkenteni tudtdk.” Egy 1939-es mi-
niszterelnoki rendelet a folyoiratok terjedelmenek 50%-os csokkentését irta eld.
A megoldast a hirdetések megszuntetese jelentette.”® A habort alatt jelentésen le-
csokkent oldalszammal — idénként négy oldalas a lap —, kevésbé érdekes tartalom—
mal jelent meg. Ugyanakkor a kiad6hivatal tovabbi aremelesre kenyszerult

A Tudésito és a sajtopropaganda

1933. december 1-jei szaimban jelenti be a szerkesztség és a kiadShivatal, hogy
a kovetkezo évtSl kezdve a lap a Katolikus Akci6 hivatalos lapja lesz. A beje-
lentés nem jelent a szerkesztGség elveiben jelentdsebb valtozast, hiszen a kiadok
és a munkatdrsak addigi célja is a katolicizmusért folytatott szent harc volt. Nem
allt mogottilk komoly anyagi er6forras, semmiféle pénzcsoport, a szerkesztoségi
munkdt pusztin idealizmusb6l végezték, sziviikon viselve a katolikus sajté sorsat.
1934-t61 Gyorkos Jozsef, az egyhazmegyei AC igazgatdja veszi kézbe az irdnyi-
tast, s igy a lap is szélesebb héttérre tdmaszkodhat, munkdjat sokkal nagyobb
stllyal, az AC szervezetével karoltve vegezhe‘u A szerkesztoseg reméli, hogy
mindezzel sikeriil szélesebb korii olvasétaborra is szert tenni.’

Az 1934 janudri szdmban maga a megyéspiispok, Virdg Ferenc fordul ajanlé
soraival az olvasdkhoz. Ravilagit arra, hogy a fenndlld helyzet sziikségessé teszi
a katolikus megiijhoddst, s ennek legjobb fegyvere a meggjitott katolikus sajto,
amely felveheti a versenyt az ellenséges vilagnézetekkel:

»Egy-kettére olyan lelkes hadsereget toborzunk, olyan rohamcsapataink lesznek,
hogy gyonyoriséges lesz minden megmozdulasuk, menetelésiik a hitbuzgalom, az er-
kolcsvédelem, a keresztény kultira, a szocialis tevékenység €s a kat. sajté utJam"’32

Néhany oldallal késébb mar olvashaté is Gyorkos Jozsef igazgat6 ,,ElsO lizenete”,
a lap szerkesztési iranyelveinek 0jabb célkitlizéseir6l. Kifejti, hogy a Tuddsité
és az AC tulajdonképpen egymadsra vannak utalva, hiszen egy szinvonalas kiad-

2T PKT, 38.3:55. ,,... nagy értéke nemcsak a katolicizmusnak, hanem a keresztény magyarsig-
nak is. Tobb mint hdrom évtizeden 4t apostoli buzgésaggal, hallatlan munkabiréssal, pératlan fel-
késziiltséggel, torthetetlen hittel dolgozott a keresztény magyarsag ontudatra ébresztésében.”
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vany hianyaban a mozgalom célkitlizései, eredményei sem jutnak el a szélesebb
tomegekhez. Mozgoésitani kell azt a tartalék erét, amelyet biztosit az egyhazmegye
teriiletén €16 majdnem félmillié katolikus hiv, amelyben hatalmas, egyelére nem
aktivizdlt energia var felhaszndldsra. Felkéri minden bator, okos katolikus &nzet-
len kézremiikodését, szamlt az eddigi szerkeszt6i gardara, akik az alapokat tették
le ehhez a munkahoz.® Ezutan beszamol az eddig elért eredményekrél, majd
felveti a legfontosabb teendGket. Azzal, hogy a szerkesztést atvette, az AC Egy-
hdzmegyei Tanacsdnak hatdrozata értelmében a lapot az egyhdzmegye minden
plébdnidja automatikusan elvéllalta, és ezzel dlland6 kapcsolatot hozott 1étre az
egyhdzmegyei kozpont és az egyhdzkozségek kozott. Azonnal utasitdsba adta,
hogy mindenhol irjak 6ssze, készitsenek részletes felmérést a miikodod hitbuz-
galmi és kulturalis egyesiiletekrél. Miikddjenek kozre a katolikus sajtotermékek
terjesztésében, hajtsak végre a kozpont hatdrozatait, amelyet egy fiizetes kiadds-
ban olvashatnak. Tartsak meg a tervbe vett kulturalls eléadasokat, mikodjenek
egylitt az iskolan kiviili népmiivelés iranyitéjaval.**

1934. februar 20-dn megalakult a Pécsi Katolikus Férfiak Sajtébizottsaga, ter-
mészetesen az AC egyhdzmegyei sajtészakosztdlydn beliil. Az egész orszdgban
ez volt az elsé ilyen jellegli megmozdulas, amelyet minddssze néhany templomi
beszéd, jsagban valé felhivés eldzott meg. Egyszerre tobb mint 100 katolikus
férfia Iépett be, az egyetemi tanartl, a napszamosig. A bizottsdg azonnal mun-
katervet készitett.”

Az AC vezetdi egyre jobban felismerték, hogy a sajté terén az addig tapasztal-
hatd visszahtizddas kdros kovetkezményeket vont maga utdn. A katolikus értel-
miség is radobbent arra, hogy ki kell Iépnie a semlegességbdl, és csatlakoznia kell
a vilagnézeti kiizdelmekhez. Ezért, ahogy az ellenfél is teszi, ossze kell tomoriteni
az er6ket, sajtoegyesiileteket, bizottsagokat kell 1étrehozni. A sajtd és a kozon-
ség kozott harmonikus viszonyt kell kialakitani, mert mindez az egyetemes
katolikus érdekeket szolgdlja. A valéban katolikus kozoénségnek tudomdsul kell
vennie, hogy rossz katolikus sajt6 nincs, ,,azon egyszerii oknal fogva, mert ka-
tolikus.” Lehetnek hibai, tévedései, mulasztdsai és hidnyai, de az a koriilmény,
hogy katolikus, azt jelenti, hogy egy olyan vilagnézet kifejezdje, amely a jovot
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1. Csaladi otthonunkbdl éppigy, mint kat. egyesiileteinkbd! a nemkatolikus lapokat kiszoritjuk.
A katolikus lapok valamelyikének eldfizetoi lesziink. A budapesti napilapok kozol a tehetdsebbek
a Nemzeti Ujsagnak, mésok az Uj Nemzedéknek.

2. Sajtopropagandat végziink. a) Havonként sajtogytilést tartunk. b) Ingyenes sajtéropiratokat ter-
jesztiink. ¢) Trafikokban, borbélyoknal, allomasokon, kdvéhizakban koveteljiik lapjainkat. d) Az
egyes osztilyokndl, munkateriileteken, utcikon megszervezziik a propagandankat.

E pont szerint tagok lehetnek azok is, kik nem jérathatjdk, de legaldbb terjesztik lapjainkat.

3. Kifel¢, méasok elétt nem biralgatjuk lapjainkat. Eszrevételeinket, Ghajunkat, panaszunkat a Sajt6bi-
zottsagba adjuk el és ennek révén juttatjuk el az illetékesekhez.
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jelenti. A katolikus kozonségnek vissza kell témie sajat sajt Jahoz, a Tudositot
a maga lapjanak kell tekintenie, a sajté katondjava kell valnia.™ A sajtdbizottsig
rendszeresen iilésezett, ahol eldaddsokat hallgattak meg, valamint vallaltak hogy
eléfizetoket szereznek katolikus ujsagokra (Nemzeti Ujsdg, Uj Nemzedék).”

1934 oktéberében a sajtdbizottsdg iilésén felvetették egy nagy katolikus saj-
tonap megrendezését. A résztvevok meghallgattdk dr. Sziller Péter kozjegyzo,
kormanj%ffotanécsos alapos eldadasat a katolikus intelligencia és a sajto kapcso-
latdrél.™ Eldadasaban kiemelte Deak Ferenc gondolatat, miszerint a sajt6tor-
vénynek elég egyetlen paragrafus: igazat kell {rni, hazudni nem szabad. ,Miért
ne lehetne a napisajté is a krisztusi igazsdgok szécsove, azoké a krisztusi igaz-
sdgoké, melyek senki fiainak nem értanak, de minden embernek csak javat szol-
galjak?"”

A lap kozli az AC orszdgos kdzpontjanak intencidit a ,.sajté terén megjelolt leg-
kozelebbi feladatok”-rél. Legalabb a megszervezett, ontudatos katolikus tagok
kozott sziinjon meg az a fogalomzavar és hatarozatlansag, amely a katolikus saj-
témozgalom legnagyobb hatraltatdja: hagyjanak fel a liberdlis vagy félliberalis
(keresztyén-keresztény) lapok tdmogatdsdval. Ezért: tartson minden szervezet fel-
vildgositd, fogalomtisztdzé megbeszélést, ahol hangozzék el, hogy komoly kato-
likusnak csak az szamit, aki kifejezetten katolikus lapot jarat, fizet el6. Csak ilyen
személy vélaszthat6 vezetének. Mindezt nyugta ellenében bizonyl'tania kell. Min-
den AC, vagy mas katolikus szervezet tag]a tekintse magat szerény kis kornye-
zetében a katolikus sajt6 apostoldnak.*’

A sajtd ereje oly mértékben nd, amennyire novekszik a nyilvanossaga. Minél
nagyobb az olvas6kozonsége, annél nagyobb a tekintélye. A magyar katolikus
tarsadalom mar rég felismerte az ujsagnak erejét, de nem ismerte fel azt az erét
és hatalmat, amelyet sajat maga, mint a k6zonség része és mint olvasétomeg
jelent — 1rja az ,,0reg Ujsdgir6”. Az olvasé megelégedett a hirek elevenségével,
nem vette észre hogy a sorok mogoétt mds is olvashat6. Mindez sokszor az erkdles
tévitjaira vezette. Ezért van sziikség a valdban katolikus sajtéra, annak pedig ka-
tolikus kozonségre, hogy 1j szellemet adjon az életnek, segitsen a csalddi elet
alapjainak megszilarditasaban, és ezzel a _]OVO helyes ut_]anak megtaldlasaban.*

A katolikus sajté sziikségességére €s erejére vilagit rd dr. Kray Istvan bard is
cikkében. X. Pius pdpa egy kijelentésére hivatkozik, akinek tevékenysége a hitélet
fellendiilését eredményezte: ,Hidba épitiink templomokat, hidba tartunk misz-
szidkat, hidba lapitunk iskoldkat, ha emellett elhanyagoljuk a katolikus sajtét.”
Magyarorszag katolikus kozéletének egyik legnagyobb fogyatékossiga, hogy
a katolikus sajté nem dontd tényezd, pedig az orszag lakossaganak nagy része
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katolikus valldst. Marpedig a sajt6t csak sajat olvasokozonsége tudja eltartani,
azaz egy hithl katolikusnak csak katolikus lapra lehetne eléfizetnie. Ezt kell
szolgélnia a sajtopropaganddnak, mert sokan még mindig nincsenek tisztdban
ennek jelentoségével. Ezért minden magyar ,,sajtéapostolnak” arra kell toreked-
nie, hogy minél tobb embert téritsen meg egy fiiggetlen, bator hangd kiadvany
eldfizetése érdekében (Nemzeti Ujsdg).*

A Credo és a katolikus sajtobizottsag 1935. november 26-an egyiittes gyiilést
tartott a katolikus Legényegyletben. A szép szamban megjelent kozonség elott
P. Bole Kornél ecsetelte a katolikus sajté fontossagat, majd Saly Rezs6 foszer-
keszt6 fejtegette a sajto és kozonsége kozott fennalld viszonyt.*

1936 januarjaban 0j rovatot nyit a szerkesztéség ,,Fényszoré” cimmel. (Ro-
vatvezetd: Budai II., késébb T. L. (T6th Emil). Az &tlet abbol a hercegprimasi
levélbol sziiletett, amely az Gtvenéves évforduldjat tinnepld Katolikus Szemléhez
irédott. A levél kiemeli, hogy bizonyos silyos kérdésekben, mint: természetfe-
letti és természetes javak, a hit és a tudomany, az etika és a miivészet, az egyhaz
€s az dllam, sajat népiink és a nemzetiségek kozotti viszony, ,,csak azok az em-
berek, azok a szervezetek, azok a sajtéorgdnumok tudnak kovetkezetesek ma-
radni, amelyek az 6nos érdekek folé emelkedve magasabb elvi szempontokbdl,
mintegy az Isten szemével nézik az egymassal sokszor szembedllitott kérdéseket.”
Ez a gondolat adta az Gtletet, hogy gy kezeljék ebben az dj rovatban a katolikus
folyodiratokat, mint a fényszordkat. A cél kett6s: id6rol-iddre ravilagitani azokra
a problémadkra, amelyekben az olvasok tisztinlatdsa sziikséges, mdsrészt megis—
mertetni oket azokkal a folyoiratokkal, amelyekre nem tudnak el6fizetni anyagi
okok miatt.** A rovat rendszeresen ismertette a Katolikus Szemle, a Magyar Kul-
tiira, a Korunk Szava, Az Uj Kor, és az Elet cimii kiadvanyok cikkeit.

A Katolikus Akcié Sajtdszakosztdlyanak munkatervében honaprél hénapra
szerepelnek a sajtopropagandaban igénybe vehetd feladatok: kézrél kézre kell adni
a valdban katolikus kiadvényokat (Nemzeti Ujsdg, Uj Nemzedék), ra kell mutatni
a nem katolikus sajté 1gazsagtalansaga1ra Ebben nagy segitséget nydjt a Buda-
pesten megjelend Sajtészemle.*

A Katolikus Akcid tovabbra is elsérendii feladatanak tartotta, hogy a lap ha-
sbjain lelkesedést keltsen a katolikus kiadvdnyok irdnt. Pontos statisztikt ké-
szitettek a plébanian fellelhetd ujsagokrdl, gyerekeket buzditottak ezek gyiijtésére
és a szolgdltatasok (pl. fodraszat) igénybevételénél olyat vélasztottak, aki nem
fizetett el liberalis és zsidd Gjsagokra. Mindezt az utcamegbizottak (zelétorok)
ellendrizték oly médon, ho%g/ a csaladoktdl szamon kérték az ujsagok és ropi-
ratok tartalmanak ismeretét.

k

2 pKT, 35.10:208-210
43 PKT, 36.1:14

4 PKT, 36.2:28

4 PKT, 36.10:203

4 PKT, 40.1.1:3
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A majdnem negyed szdzadig megjelent folydirat egész tevékenységével bebi-
zonyltotta hogy jelentds szerepet jatszott a katolikus egyhaz, a hlvek és az
egész varos értelmiségének életében.
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La revue *Pécsi Katolikus Tudésit6’ /Correspondant Catholique de Pécs/
(1921-1944)

La revue ’Pécsi Katolikus Tudésité’ /Correspondant Catholique de Pécs/ est parue le 15 mai 1921,
apres I’occupation serbe de la ville. Entre 1922 et 1925 elle était absente, mais a partir de I’année
1925/26 elle a démarré dans une forme nouvelle. Depuis 1933, la prise de position politique s’est
trouvée de plus en plus au premier plan, avec les commentaires plus directs des événements. Dés
qu’elle est devenue organe officielle de 1’ Action Catholique, ses possibilités financigres se sont
améliorées. Le rédacteur en chef est devenu en 1936 Béla Hantos. Aux années 1940 la revue est rentrée
au service de la liturgie. L’étude fait connaitre les principes de rédaction de la revue, ses bases idéo-
logiques, son activité charitable et sa participation 2 la restauration et reconstruction des nou-
velles églises.



KOZLEMENYEK

A Képes Krénika egy miniatirajarol.* A Képes Kronika, melyet felteheto készitése helye
alapjn legaldbb oly jogosan nevezhetiink Budai Képes Kronikanak,' mint korabban 6rzési helyét
tekintve bécsinek, miniataréit, inicialéit tekintve jelentékeny miivészettorténeti forras is, amelynek
kiakndz4sdra a miltban mar tobb kisérlet tortént. Tobb izben megkisérelték kis képeit a kozépkori
magyar épitésztorténet szamara értékesiteni, hiszen szdmos, az6ta elpusztult, vagy lényegesen 4t-
épitett templom képét is kozli. fgy a székesfehérvari bazilikérdl két izben is megemlékezik, amint
III. Henrik Salamont visszahelyezi a magyar trénra (35 r. R inici4léja), majd a bazilika Rébert Kéroly
korabeli égését dbrazolja (71 r. A inicidléja). Ugyancsak két alkalommal dbrézolja a nagyvaradi
székesegyhdzat is, elsd izben mint épitésénél Szent Laszlé megjelenik (50 r. lap miniatiraja), majd
— Onhatalmian, mert a széveg emlitést sem tesz rola, — mikor Szent Laszl6 tetemét vivd halottas
kocsi megérkezik a templom elé (51 r. lap miniatiirdja). Ezenkiviil egy-egy kisebb miniatdrat
szentel az 6budai Szent Péter prépostsig alapitasanak (21. v. lap), a domosi templom felszentelé-
sének (53. v. lap) és a lippai templom alapitésénak (70. v. lap). Ezeket a templomokat dbrazold kis
képeket annak ellenére, hogy a Képes Kronika a XIV. szizad hatvanas éveinek végén késziilt, mig
a felsorolt templomok, a lippai kivételével, a XI-XII. szdzad folyamén épiiltek, épitéstorténetitk tar-
gyaldsandl gyakran tekintetbe vették a miltban, tobbnyire annak hangsilyozisaval, hogy a miniattira
nem a val6sag szolgai masolasara térekedett. S6t a magyar miivészettorténetiras atyjara, Henszl-
mann Imrére, nagy hatassal voltak ¢ kis képek, foként az Arpad-kori templomok négytomytisagarol
vallott felfogasanak kialakulaséban, bar § is tisztdban volt azzal, hogy e miniatirdkban hiba lenne
az emlitett templomok hiteles abrazolasait keresni.?

Ha azonban az egyes inicidlékat és miniatirakat dsszehasonlitjuk, azonnal feltlinik, hogy nemcsak
a realisztikus utdnzas vagy reprodukalés, de még az utdnzasnak szdndéka is tdvol dllott miniato-
runktdl. Elegendd 6sszevetni a székesfehérvari bazilikat abrazolé két miniatirat, hogy kételyeinkben
megerdsodjiink. Mindkettdn négytornyos, félkorives szentély(, gotikus timpilléri templomot 14tunk,
de mig a XI. szzadi jelenetnél a magasba emelkedd templomtest egyhajos csarnoktemplomra utal,
a XIV. szazadi égést abrazold inicidlé hdromhajos, bazilikélis elrendezést mutat teljesen eliitd ablak-
tengely elosztéssal.

Kétségtelen tehat, hogy ezeket a templomébrazolasokat épitéstorténetileg alig, vagy csak nagy
6vatossaggal szabad felhasznalni. Kétséges az is, hogy nagy altaldnos megfigyelésekre alkalma-

* V6. MONOK Istvan: 4 Magyar Konyvszemle meg nem jelenhetett évfolyama 1947-b6l. =
MKsz (117.) 2001. 4. sz. 489-494. (Lasd a 493. lapon tdbbek kozott a Dercsényi Dezsé cikkére
torténd utalast.) — T4jékoztatasul: a jegyzetek a korabeli szakirodalmat titkrozik, csupan a leg-
sziikségesebb javitdsokat, kiegészitéseket hajtottuk végre. (Szerk.)

! A Kroénika elkeresztelését legutobb javasoltam: Budai Képes Kronika. = Budapest 1945. 1.
évf. 3. sz.

? HENSZLMANN Imre: Die Grabungen des Erzbischofs von Kalocsa. Leipzig, 1873. 52.
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sak-e? gy Henszlmann Imrének az Arpad-kori templomok négytornylsigarél sz616 elméletét
a feltarasok nem ersitették meg, bar a miniator valamennyi templomot négy saroktoronnyal 4bré-
zolta. Per analogiam nagy évatosséggal kell tehat fogadnunk Horvath Henriknek azt a hipotézisét,
hogy a Krénika templomabrazoldsainal a kereszthaj6 hidnya a valddi épitési helyzetet titkrozi.
Bir ezt a feltevést nagyban aldtdmasztja az a koriilmény, hogy Arpad-kori templomaink java ke-
reszthajo nélkiil épiilt, kétséges azonban, hogy a minidtor részérél szabad-e feltételezniink ily
tudatos megfigyel6 és abrazolo szandékot.

Maradt azonban a Képes Krénika miniatdrai kozott egy, a nagyvéradi székesegyhdz épitését dbrazold,
melynek hitelességében — nem az épitészeti formékat és részleteket, hanem magat az épitési munkat
tekintve — eddig nem kételkedtek, st a kozépkori magyar milvészet egyik legjobb kutatéja, Horvéth
Henrik, messzemené kovetkeztetéseket is fiizott hozza.* Ez a kis irds részben az 6 megfigyelései-
nek helyesbitését célozza, részben pedig ra szeretnék mutatni a miniatira forrasara is.

A Krénika 50. r — vagy az (ij szdmozas szerint 101. - lapjén Szent LaszI6 jelenlétében épitik a varadi
székesegyhazat, amelynek alapitését is a lovagkiréllyal hozza kapcsolatba a krénika. A miniatira
jobb oldalan all Szent Lasz16 koronas, glorias fejjel, két udvari ember kiséretében. Eléttiik az épiild
székesegyhaz; tAmpilléres szentélye mar kész, sét egyik mérmiivel diszitett északi ablaka is. Eme-
18daru szallitja a munkahelyre a megdolgozott kvaderkoveket, melyeket egy kémiives a templom
északi oldalfalara helyez. Az elétérben egy munkas dolgozik. Horvath Henrik szerint — aki e jele-
neteket részletesen fejtegeti — kofaragod dolgozik Szent Laszlo és kisérete el6tt. A szegélyek lefa-
ragasa utan, szerinte a munkas a kélap kozepe felé halad, ahol az eltavolitando réteg fehér kor
alakq, vilagosabb szint folt alakjaban lathatd. Az illusztris szerzének is feltiint, hogy ez a kofara-
gasi eljaras a kronika keletkezési idejében meglehetésen kezdetleges volt, sét azt is felemliti, hogy
a Halaszbastya Kéemléktaraban 6rzott XIV. szdzad kozepi darabokon (tehat a Képes Kronikdval
kozel egyidds kéfaragvanyokon) egészen mas kdmegmunkalasi mod figyelheté meg. Annél feltii-
nébb ez a primitiv kdfaragasi eljards, mert ugyanakkor az épiild székesegyhaz mégoly sematiku-
san visszaadott részletformai is az érett gétikdra utalnak, és a miniatiira hangsilya nem is annyira
az architektiran, mint a , kéfaragasi” jeleneten van.

E latsz6lagos ellentmondés konnyen 4thidalhat6, ha a miniatira ikonografiai mintajat megke-
ressiik, amivel a munkajelenet helyes értelmezésére is méd nyilik.

A kozépkori festett kéziratokban, elsdsorban biblidkban altalaban harom épitési jelenetet tala-
lunk. Adam ¢s Eva a paradicsombol val6 kilizetésiik utan hézat épitenek maguknak; Noé és fiai
barkat épitenek és végiil a babiloni torony épitése. Annak illusztraldsara, hogy ezt a hdrom épitési
jelenetet mint komoly épitési munkat fogtak fel az egész kozépkoron 4t, talan elegendd idézni
Kézai mellett, aki részletesen leirja az ¢piil6 tornyot, Molnér J4nos jezsuita atya 1760-ban meg-
jelent A Régi Jeles Epiiletekrdl kilentz Kényvei cimii munkajat, amelyben egy fejezetet Noé bar-
kéjanak szentel, egyben pedig Babilon Tornyardl értekezik.

A XI. szézadt6l kezdve a Bébeli torony épitését vagy szétrombolasat, vagy mindkét jelenetet
megtalaljuk festett biblidinkban. Rendszerint épités kozben abrazoljak. A sokszogletii torony leg-
felsd emeletén folyik a munka. Emeldaruk szallitjak fel a megdolgozott kvaderkdveket és serény
kémiivesek rakjak a falat. A torony aljaban pedig egész kdfaragé-, épitémiihely foglalatoskodik.
Kovet faragnak, meszet oltanak, habarcsot készitenek, vagy kifaragott kvadereket hordanak a ma-
gasba, vagy emel6darukon emelnek a munkahelyre. A kézépkori épité munka szempontjabol ezeknek
a miniatoraknak nagy jelent6sége van, mert a miniator, még ha nem is volt hozzaérto, tobb-keve-
sebb hiiséggel adta vissza az egyes munkaeszkdzoket.

® HORVATH Henrik: Budai kéfaragok és kéfaragdjelek. Bp., 1935, 86.
* HorvATH Henrik: i. m. 18.
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Ha mér most néhany ilyen miniatdrat 6sszehasonlitunk a Képes Krénikdnak a nagyvaradi székes-
egyhiz épitését abrazolé képével, feltiinG azonossagra, kbzeli rokonsagra bukkanunk. fgy a Hortus
Deliciarum, Herrad von Landsberg apatnd XII. szazadi kodexének 27. lapjan az egyik munkés,
hasonl6 szerszammal, mint a Képes Krénika jelenetén, meszet olt.” A ziirichi krénika (cod. Rh.
15.) egyik lapjén (fol. 6 v.) a Képes Krdnika miniatirajahoz hasonlé mddon dbrazolja a kvaderkove-
ket emel6 darut.® A fuldai vildgkrénika (cod. Aa. 88.) fol. 16. lapjdn ugyancsak a bébeli torony
épitésével kapcsolatban még érthetdbben lathajtuk viszont a meszet olté munkés szerszamat és
munkajat.” Ebbél a szempontbo! kiilsndsen instruktiv a Donaueschingeni Vildgkrénikdnak (cod.
79.) 11. f6li6ja, melyen ugyancsak kapaval dolgozik egy meszet olt6é munkés.® Végiil emlitsiik fel
Rudolf Ems stuttgarti vilagkrénikajat, amely megkozelitben a Budai Képes Krénikdval egy ido-
ben késziilt (1383). Itt a babeli torony épitését abrazold képen a torony és annak legfelsé emeletén
emelédarukkal dolgoz6 munkasok a foszereplok. Mellette azonban az épitdmunka minden fazisa-
ra taldlunk munkasokat, tobbek kozt egy kapdval meszet oltdt is. Ezen a miniatirdn a meszesgo-
dor elhelyezése is hasonl6 a sz6ban forgé magyar miniatirahoz.”

A Képes Kronikdnak a nagyvaradi székesegyhaz épitését abrazolé miniatirdja tehdt minden
bizonnyal a vildgkrénikék és biblidk bébeli torony épitését dbrazold képeire megy vissza, azoknak
leroviditett, leegyszeriisitett véltozata. Szent Laszl6 eldtt foly6 jelenet pedig nem valami elavult
kofaragési eljaras abrdzolasa, hanem az épitési munka egy masik nem kevésbé jelentds fazisat,
mészoltdst, vagy éppen habarcskészitést dbrazol, ami ikonogréfiailag szintén szerves része mar
a XII. szdzadtdl kezdve a babeli tornyot dbrazolé miniatirdknak. Azt talan folosleges is megje-
gyezni, hogy az itt elmondottak merében ikonografiai vonatkozasi megfigyelések, amik egyalta-
lan nem érintik a Képes Krénika miivészi szarmazéasanak kérdését.

DERCSENYI DEZSO

Szatmarnémeti Mihdly (1638-1689) angliai konyve. 1664. szeptember elsején a groningeni
universitasra egy kis magyar tarsasdg iratkozott be: Csizi Cseh Jakab, Eszéki T. Istvan, Didszegi
K. Istvan, Pataki Istvan és Veszprémi Istvén lelkipasztorokkal két ,,szatméri didk”: Szatméari Andras
és Szatmarnémeti Mihaly. Ezek a didkok egy helyrdl szarmaztak (Szatmér), egyazon iskolékban
tanultak (Szatmar, Debrecen, Sarospatak), egyiitt indultak el, jartdk végig nyugati tanulméanyitju-
kat, és a gyaszévtized alatti debreceni, majd erdélyi bujdosésban is tarsak voltak. 1664—-67 kozott
hollandiai egyetemeket l14togattak egyiitt (Franeker, Groningen, Utrecht és Leiden). Az eddigi ku-
tatds, legijabban a Postma Ferenc és Jan van Sluis adattara is meger6sitette ezt.!

Szatmarnémeti Mihdlyrdl a szdmadédskonyvek alapjan mar Gomori Gyorgy kimutatta, hogy
feltehetdleg angliai tanulméanyokat is folytatott, vagy legaldbbis jart a szigetorszagban.? Ezittal az

5 LANDSBERG, Herrade de: Hortus deliciarum. Text par A. STRAUB et G. KELLER. Strasbourg,
1899.; 2. éd. 1901.

® Képét kozli: JERCHEL, H.: Die Bilder der Siidwestdeutschen Weltchroniken des 14. Jahrhun-
derts. = Zeitschrift fiir Kunstgeschichte. N. f. II. 1933. 381.; 2. kép.

7 JERCHEL, H.: i.m. 385.; 7. kép.

8 JERCHEL, H.: i.m. 397.; 18. kép.

? LACROR, Emil: Die Miettelaterlichen Baugeriiste. = Deutsche Kunst- und Denkmalpflege.
1934. 10. sz. 220.; 216. kép.

' PosT™MA, F.-SLUIS, J. van: Auditorium Academiae Franekerensis. Leeuwarden — Fryske
Akademy, 1995.

2 GOMORI Gyorgy: Magyar peregrinusok a XVII. szdzadi Cambridge-ben. In: U6: Angol-ma-
gyar kapcsolatok a XVI-XVII. szdzadban. Bp. 1989. /Irodalomtérténeti Fiizetek 118./ 97.
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utébbi neves prédikator angliai Gtjdhoz szolgalunk egy adalékkal: a kolozsvari Akadémiai Konyv-
tarban taldlhaté Szatméarnémeti Mihaly possessor-bejegyzéseir6l Sipos Gabor kozélt kordbban
adatokat.® Ezt egésziti ki néhany figyelemre méli6 adat.

Szatmérnémeti Mihaly a neves gottingai professzor, Heinrich Alting egyik gyiijteményes kote-
tét hozta magaval Anglidbél.

ALTINGUS, Henricus: Theologia elenctica nova, sive systema elencticum. Amstelodami,
1654. — ,Ex libris Mich. Sz. Némethi, CambialiXr(.” (Akad. Kvt. BMV R 83012)

UO: Exegesis Logica et Theologica Augustanae Confessionis: cum Appendice Prob-
lematica...Accesit syllabus controversiarum, quae reformatis hodie intercedunt cum
Lutheranis. Amstelodami, 1652. — (Akad. Kvt. BMV R 83013)

A possessor-bejegyzés nehézségeket tdmaszt. Ismerve a tulajdonos bejegyzési technik4jét, ki
kellett zarnunk azt az eshetdséget, hogy esetleg jelmondat- vagy aforizma-roviditéssel van dol-
gunk: Szatmérnémeti Mihaly az ex libris-sor utAn mindig vagy idépontot vagy helynevet adott
meg. Egy lehetdség marad tehat: Cambridge.

A bejegyzés datalatlan, de kiils6 bizonyitékokkal meg tudjuk adni az id6pontot. A sarospataki
didkok kozosségére jellemzd irat Szatmari Andras fennmaradt emlékkényve, amelybe Szatmar-
németi Mihaly is irt ,,messze foldi, tengerparti bujdosasaban leghiiségesebb baratjanak”, akivel
1667 nyardn még Cambridge-ben is megfordult, ezt a King’s College ,,Mundum Book”-ja rogzi-
tette.* Szatmarnémeti, hazaindultakor (1667. szeptember 8-4n) Amszterdamban két mésik tarsdval
meglatogatta szellemi atyjukat, az id8s Comenius mestert.’ Peregrinus didkként &k véllaltak utol-
Jara nevezetes megbizast: ismer6seinek (tobbek kozott Tofeus Mihalynak és Czeglédi Istvannak)
személyre sz616 latin idvozlo levelet és konyveket vittek haza, atyai tanacsokkal és utasitasokkal ®
A késdbbi kolozsvari lelki tanito tehat feltehetdleg 1667 nyaran szerezte be az ifjabbik Alting teo-
16giai segédkonyveit Anglidban.

Tanulsagos végigkisérni a konyv késdbbi atjat. A kiteten Szatmarnémeti hamar tiladott, mint-
hogy még életében két masik gazdaja volt. A kotéstablan taldljuk az egyik debreceni lelkipasztor
(,,Ex libris Gerardi Kabai.”), illetve az egyik debreceni professzor (,,Pauli Lisznyai 1681.”) beirasat.
A konyvek tobbféleképpen cserélhettek gazdat: vasérlassal, kolesonos ajandékozéssal, hagyatékként.

BRENTIUS, Johannes: In Evangelion, quod inscribitur, secundam Lucam duodecim
priora capita, Homiliae centum et decem. Francoforti, 1557. — ,,Ex libris Mich. Sz.
Némethi, (Donatus a Nobili mercatore Debrecenien(sis) Thomas Lintzei cum exu-
laret. Pastor Testimonium Huj(us). Ao 1672. July 18. July)” (sic!) (Akad Kvt. BMV
R. 82410)

A debreceni lelkész, akit6l 1672 jiliusdban Szatmamémeti Mihdaly a helyi kereskedd konyvét
kaphatta, idés Koleséri Samuel vagy Koméaromi Csipkés Gyorgy lehetett.” A névtelenség feloldé-

3 Srpos Gabor: A Kolozsvdri Reformdtus Kollégium konyvidra a XVII. szdzadban. Szeged,
1991. /Olvasménytorténeti Dolgozatok 1./ 73.

* Adattar 111/393.; HEREPEI Janos: XVI-XVII. szdzadbeli papok, mesterek és didkok a szatmdri
reformdtus egyhdzmegyébdl. Egyhaztorténet 1943, 33.; GOMORL i. m. 81.

5 VIZKELETY Andrés: Magyar didkok Comeniusndl 1667-ben. = ItK 1967, 190.

6 Adattar 1I/408.; MAKKAI Lasz16: 4 Kollégium torténete 1654-t61 1703-ig. In: A Sdrospataki
Reformdtus Kollégium. Tanulmanyok alapitdsanak 450. évforduléjara. Bp. 1981. 80.

7 ZOVANYI Jend: A Tiszdntili Reformdtus Egyhdzkeriilet torténete. Debrecen, 1939. 187-191.
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sara egyéb fogédzot nem tudunk. A nemsokéra a véarosba érkezd 1j lelkipasztor, Kabai Bodor
Gellért azonban hamar megszerezhette és kényvtardhoz csatolhatta az Alting-miivet a fenti két sze-
mély barmelyikétdl. A kényv tovabbhagyomanyozddasa azonban mar egyértelmii. Kabai Bodor
elhunytaval (1681) azt egykori kassai kollégija, a debreceni torténelem tanér, Lisznyai Kovécs
Pal orokolte; ahogy idés Koleséri halala el6tt (1683) annak Fél-keresztyén (Debrecen, 1682) cimil
mitvét pedig Szatmarnémeti szerezte meg (,,Est Mich. Szathmér Németi, 1682.7).2

Szatmérnémeti Mihély konyvbeszerz tevékenysége kiilon tanulmanyt érdemel: éllitélagos 140
kotetes konyvtarét a kolozsvari kollégiumra hagyta. Angliai szerzeménye és annak debreceni tija pedig
élénk szellemi mozgéasokat jelez ,,a szazad masodik felének protestans szellemi vezérkard™-ban.’

CSORBA DAVID

Konyvtiros szénior. A protestans kollégiumok diktestiilete onmagat igazgatta minden tekintet-
ben. Sajat soraibol valasztott felelds vezetdjik, a szénior (senior scholae)', tobbek kozott a maga-
sabb szintii tanulasban nélkiilézhetetlen konyvgyiijteményért is felelés volt. Munkaeszkdz és va-
gyontargy volt a konyv: iskolai konyvtarba tartozott, kozépkori orokség és a reformacié korabeli
eszmények jegyében folyd nevelés-oktatas elemi tartozékaként kell minésiteniink, és nem ritkasag-
gylijtemény darabjaként. A protestins didksag tobbségében igen szegény volt, tehat hazai tanulma-
nyai sordn koltséges kiilfsldi szakkonyvekhez csak akkor juthatott, ha a didktestiiletnek volt kényvts-
ra? A diaksag széniora, illetve késdbb a konyvtaros deék (bibliothecarius et contrascriba, valamint
még késobb vicebibliothecarius meg irnokdedk) Gtjan tartozott a konyvtarért leltari elszdmoléssal
Debrecen vérosi tanacsanak és a lelkésztestiiletnek, illetve késdbb a professzori karnak is.

Orszdgos konyvtértorténetiink 4ttekintése — a Debreceni Reformatus Kollégium konyvtaranak
torténetét summdézva és a debreceni konyvtiros didkokkal foglalkozva — elfogadja az addigi
egyetlen osszegz6 munka adatait, azokra épit.> Eme hivatkozott munka szerzdje a Nagykonyvtar
19131943 kozotti igazgatdja Varga Zsigmond (1886—1956) vallastorténész volt. Kényvérdl olyan
vélekedések is napvilagot lattak, hogy meg sem jelent.* Az a tobb kotetes kollégiumtorténeti
munka, amelyet 1938-ban a négyszaz esztendds jubilumra Csikesz Sandor (1886—1940) tervezett,
majd az 6 halala utan (11940. februar 18.) Révész Imre (1889-1967) tovabb szervezett, valoban
nem jelent meg egészében, s6t szamos alkstete soha el sem késziilt. A Varga Zsigmond munkaja
azonban elkésziilt, és a bombaézas idején is megmaradt (4llit6lag, amint didkként magam még hal-
lottam az id6sebbektol) koriilbeliil stven példanya.

Varga Zsigmond 1945-ben ezt irta a didkkonyvtarosokrol: ,,1658-ig, az iskolai térvények elsé
megreformaldsa idejéig a mindenkori széniorok hataskorébe tartozott a konyvtar adminisztracidja,

¥ Akad. Kvt. BMV R. RMK 144,

® BAN Imre: Korai felvildgosodds és nemzeti miveltség. In: Eurdpa és a Rdkéczi-szabadsdg-
harc. Szerk. BENDA Kalméan. Bp. 1976. 228.

! Kotelezettségeit 14sd az iskolai torvényekben; BEKEFI Remig: A debreczeni ev. ref. fSiskola
XVII. és XVIII. szdzadi torvényei. Bp. 1899. ]

% Lényegesen kiilonbozott e tekintetben példaul Nagyszombat, ott a konyvtérat a professzorok
birtokoltdk.

3 CsAPODI Csaba-TOTH Andras-VERTESY Mikl6s: Magyar kinyvidrtorténet. Bp. 1987. 96.

4 Példaul: a ,,... kollégium négyszaz éves évforduldjara tervezett nagyszabasi monogréfia ko-
tetei koziil tobbek mellett a konyvtar torténete sem késziilt el.” BALOGH Istvan: A debreceni re-
Jormdtus kollégium gyijjteményeinek keletkezése. 585-610. ZADOR Anna—SZABOLCSI Hedvig (szerk.):
Miivészet és felvildgosodds. Bp. 1978. — Ezt az allitast az 585. lapon {rja, és ugyanott a 2. szamu
jegyzetben megismétli.
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1658-t6! kezdve azonban az ifjisdg kiilon konyvtirosokat vélasztott és ezekre bizta a kényvtar
kezelését.”

A Konyv és Konyvedr utébbi évfolyamaiban® eddig mér t65bb 17. szdzadi adatot kozoltem. Ezek
alapjan az az elkeriilhetetlen kovetkeztetés ad6dik, hogy Varga Zsigmond vélekedése minden szem-
pontbél elavult. Eppen ezért kénytelenek vagyunk helyesbitésre érettként tekinteni egyetlen Gssze-
foglalé kényvtartorténetiink Varga Zsigmond munkdjara alapozott szemléletét €s adatait is. A hazai
konyvtartorténet kutatéinak és oktatSinak figyelmébe ezzel a meggondolédssal ajdnlom az aldbbi
szemléletes adalékot, amely nem is a 17. szazad kozepérél, hanem a egy évszazaddal késobbi id6-
bol, a 18. szazad utols6 negyedébol valo.

A konyvtéros dedk tisztsége természetesen fokozatosan megviltozott. Az 1700-as évek derek4-
t6l mar nem 6ndlléan kezelte a konyvtarat a didkok 4ltal vélasztott konyvtaros, valamint a didk-
testiilet vezet6je a szenior. Az aldbb kivetkez6 bejegyzésben is a bibliothecae prefectus aldirasa lat-
hat6. Piskarkosi Szildgyi Samuel (1719-1785) volt az elsd, akit erre a tisztségre a tanéri kar meg-
vélasztott, és aki 1744-t3] viselte megbizatésat.” Utédai kozott Sinai Mikls (1730~1808) egészen
szerencsétleniil sikeriilt ptispokké vélasztisanak évéig, tehdt 1760-1791 kozott irdnyitotta a konyv-
tarat. Ez a harminc esztendds folyamatossag jol ellensulyozta az évente (néha esetleg kétévente,
de idonként félévente) valasztott konyvtaros dedkok munkajabol kovetkezd ideiglenes jelleget és
a folytonos véltozast.

Sinai Miklés tehat még nem az egy évszazaddal késdbbi konyvtarigazgatd tisztségét viselte,
hanem konyvtari felvigydzoként mikodott. Megbizatasa vége felé irddott az alabb idézend6 be-
jegyzés.

Thomas Hyde (1636—-1703) angol orientalista 1700-ban megjelent munkéjanak 1760-as maso-
dik kiad4sat® 1788-ban az angol alapitvanyt6l (Fundatio Anglicana)’ évente kapott pénzen vésa-
rolta meg a konyvtarat feliigyeld professzor Sinai Mikl6s.

Hyde hosszu ideig Oxfordban a Bodleiana kdnyvtdrosa volt: 1659-t61 1701-ig. A rangos gyij-
temény katalégusat is kiadta 1674-ben. A héber és arab nyelv professzoraként is neves volt, harminc
munkat irt, amelyek részben kéziratban maradtak, részben csak halala utan gydjteményes kiadas-
ban lattak napvilagot. Leginkabb kitiint perzsa tanulmanyaival. A perzsdk, médek és parthusok
valldsar6l frott munkajat tartjak legfontosabbnak'®, ezt vasarolta meg Sinai (aki az 1756-1757.
iskolai évben maga is volt oxfordi didk). Ennek a munkanak a eliils6 kotéstablajan orokitette meg
szokas szerint a provenientia tényét, és ezt alairta Naszalyi [Szasz] Janos is kettds tisztségében:

5 A kollégiumi nagykonyvtdr és vele kapcsolatos miizeum kialakuldsi torténete és egyetemes
miivelGdéstorténeti jelentdsége. Debrecen, 1945, 41. /A Debreceni Kollégium torténete. IV. IIL/

¢ A Debreceni Kossuth Lajos Tudoményegyetem Konyvtardnak Kozleményei (17.) 1994. 95—
107; (20.) 1998. 201-212; A Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtardnak Kozlemé-
nyei (22-23.) 2000-2001. 211-232.

7 GEres1 Kalmén: A debreczeni ev. ref. fégymn. értesitije. Debrecen, 1894/1895, 338; MKsz
(10.) 1902. 117. V6. még G. SzaBO Botond tanulményét a jubileumi kollégiumtorténetben (419-424,
tovabbi irodalommal): Az elsd Bibliothecae Preafectus, Piskdrkosi Szildgyi Sdmuel. In: A Debre-
ceni Reformdtus Kollégium térténete. Szerk. BARCZA J6zsef. Bp. 1988.

¥ Veterum Persarum et Parthorum et Medorum religionis historia. Ed. secunda. Oxonii,
MDCCLX. Kozreadta Thomas HUNT (1696-1774). — A kotet raktari jelzete a 19. szdzadt6l mind-
mfug K 232.

Ezt az alapitvanyt Canterbury érseke alapitotta, a tokét késobb a Society for Propagation of
the Gospel kezelte, igy Nagybritannia teriiletén Bécs nem kobozhatta el. Az évi kamatot a kiil-
foldon tanul6 didkokkal kiildték haza. Kozottik az elsd volt Csanadi Weszprémi Istvan (1723—
1799), korabbi kényvtiros dedk. A Fundatio Anglicana még ma is létezik.

' Dictionary of National Biography. Ed. Sidney LEE. London, 1891, Vol. XXIII, 401-402.
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Liber Collegii Reformatorum Debrecinensis Londini Anglorum ex reditibus Fun-
dationis pia liberalitate Ecclesiac Anglicanae factae in memorati Collegii rationes
emptus, et publicae eiusdem Collegii Bibliothecae ad diem 6™ Augusti Anni 1788.
insertus per Nicolaum Sinai Professorem et B[ibliothecae] Praefectum m. pr.

Joanne Naszalyi Seniore, & B®ecario Ordinario mpria.

Az 1788-ban irott ,,senior et bibliothecarius ordinarius” kifejezésbdl is egyértelmii, hogy az 1657.
esztendében megalkotott kollégiumi torvény egyaltalan nem volt fordulépont a debreceni konyv-
tar kezelésében €s a konyvtaros didkok miikodésében, Annal inkabb nem volt az, mert a konyvtar-
ra vonatkozéan semmiféle rendelkezést nem tartalmaz, igy a konyvtdros dedkok és a konyvek
kezelésének ugyeit legfeljebb csak kozvetve érinti.'! Korabban kozolt (egykord nyomtatott és
kéziratos bejegyzésekbd! gyjtott) adataim megmutatjak, hogy a 17. szdzad végéig lehetett és volt
is egyben a kdnyvtar kezeldje az egyazon évben mitk6dott szenior.

De lehetett még akkor is konyvtdros a szénior, amikor mér a protestans kollégiumok hagyoményos
rendjét a kor sziikségletei miatt — kozelebbrdl pedig a Carolina Resolutio (1731) majd a Ratio
Educationis (1777) kovetkezményei altal meghatdrozott helyzetben — a Debreceni Reformétus
Kollégium, illetve az egyhazkeriilet kényszerliségb6l megvéltoztatta.'> A protestansok lelkiismereti
és vallasszabadsagat a Tirelmi Rendeletig (edictum tolerantiae 1781; sok tekintetben még késobb is)
mint mésodrangi allampolgarokét megnyirbélta az 4llamhatalom. A korlatozas és cenzura a konyv-
tarra, a protestdns Bibliara és a teolégiai kézikonyvekre is érvényes volt, nem csupan a forradalmi
tanok miatt rebellisnek tekintett munkakra. Az elnyomds Debrecenben és kérnyékén (Bécstdl tavol)
nem érvényesiilt olyan mértékben, mint az orszag nyugati felén. Ebben a helyzetben miikodott
Sinai keze alatt Naszélyi.

Naszélyi Szész Janos (1760-1823) nevét valéban megtalalhatjuk 1788-ban a széniorok jegyzé-
kén is', és ugyancsak megvan a Varga Zsigmond altal kozolt ,ifjisagi konyvtarosok” névsoraban.'*
Szerencsére modunkban 4ll az adatok helyességének ellendrzése, és az a nem gyakori alkalom,
hogy eme diakkonyvtaros elddiinknek a kés6bbi életpalyajat is vazolhassuk.

A Veszprémi megyei szarmazisu és késibb ott lelkészkedd diak Bakoczi szerint Palotan, Szinnyei'
szerint ellenben Andorjanhézan sziiletett 1760-ban. El6bb Kecskeméten tanult, majd tizen-
nyolc évesen Debrecenben subscribalt 1778. aprilis 30-4n. Tiz éven at végzett felsébb tanul-
manyok utan lett szénior 1788. marcius 15-én, és még § viselte ezt a tisztséget szeptember 16-4n

' A konyvtarral kifejezetten majd csak az 1705. és 1788. évi torvények foglalkoznak. A koréb-
biban van a III. fejezet: Leges Bibliothecario praescriptae; illetve Adiectiones ad leges Bibliothe-
carii Ordinarii. V&. a fontebb idézett BEKEFI Remig féle kiad4s 141-143. lapjat.

12 Legutdbb attekintette ezt az idoszakot LAKNER Lajos: Iskola és vildg, hagyomdny és ujitds.
(El6tanulmany a 18-19. szézadi korszakfordulé megragadéaséhoz a Debreceni Reformatus Kollé-
gium torténetében). = A Debreceni Déri Miizeum Evkonyve, Annales Musei Debreceniensis de
Friderico Déri nominati, 1999. Debrecen, 2000. /A Debreceni Déri Mizeum kiadvéanyai 74./ 375~
418.

3 NAGY Séndor: A Debreceni Reformdtus Kollégium. Hajdihadhaz, 1933. 28. — Itt teljes nevét

»taléliuk, VARGA Zsigmondnal nem.

1% Idézett mitvében a 69. lapon. — BALOGH Istvan: i. m. 585. elsorolja VARGA Zsigmond forra-
sait, amelyekre mar 1934-ben, a konyvtarrél irott kordbbi kényvében is tdmaszkodott.

5 Magyar irék élete és munkdi... IX. Bp. 1903, 822-823.
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is.'® Didkként lemasolta az 1700-t61 1786-ig beiratkozottak névsorat.'” A 18-19. szazadi diakok
gyakran megtették ezt Debrecenben, és vitték magukkal rektéridra az iskoldjukrd] osszefrott ada-
tokat, mig mésutt erre nem nagyon akad példa.'® A szaz lapnal vastagabb kézirat késébbi pétlasai
kozott megtalalhaté Naszalyi és felesége epitafiuma. Ebbdl arra gondolhatunk, hogy csaladjabol
szdrmazott masik debreceni didk Orizgette meg és ajandékozhatta késébb a konyvtirnak egyéb
kézirataival egyiitt. Osszeallitott dtvenharom kiilonbozd térképbdl egy ivrét gylijteményt, kézira-
tos cimlappal és tartalomjegyzékkel, amely szintén megmaradt.19

Naszalyi konyvtdrosi tisztsége kétségtelen, hisz az elszdmolasdval kapcsolatosan tizennégy
irata ma is megvan.? Szintén debreceni diakoskodasa idején irta le a Debrecenben maig megbr-
z0tt szertartaskonyvét, amelynek kotése neve kezddbetdit viseli.?!

Utrechtben tanult®® széniorkod4sa utan két esztendeig. Kiilfoldi bajdosasab6l hazatérve 1791-
t6l Antalfan volt lelkész, ekkor verset irt egy korabeli romai katolikus kegyességi konyvhoz.?
1795-t61 Totvazsonyban, 1807-t61 halalaig Palotan (Bakoczi szerint tehat sziilévaroséban) volt
lelkész haldldig, kozben egyhdzmegyei és egyhazkeriileti assessor tisztséget is viselt. frt egy isko-
lai konyvet Amerikar6l 1817-ben®, és egy értekezést a két hazai protestans felekezet egyestilésé-
16l 1818-ban.” Megjelent t&bb prédikéciéja a vele majdnem egykort Fabidn J6zsef (1762-1825)

' Az evangy. Reformatusok Debreczeni Féiskoldjanak 1589-1913. Seniorai. Oszve irta
BAKOCzI Jénos a hajdu boszorményi ev. ref. Egyhdz egyik lelkipdsztora. 1897. Tiszantili Refor-
matus Egyhazkeriileti és Kollégiumi Levéltar I1. 28. — Ebben NASZALYI adatai 243. szorszdmmal
talalhatok; konyvtaros tisztségét Bakdczi nem ismeri. — Ebbol az adatbol is lathato, hogy a felsdbb
tanulmanyok utan Aaltalaban négy-hét esztenddvel valasztottdk a diakok tobbségét konyvtarosi
vagy széniori tisztségre. Ez esetben egy évtizedes tanulds utdn. A koradbbi kozlemények pedig
ismétlik Géresi Kélmant és Varga Zsigmondot, akik kivétel nélkiil a felsébb tanulményokra be-
1ratkozas évét tekintették a konyvtérosok miikédési évének.

' Catalogus omnium civium studiosorum... Tiszantili Reformatus Egyhazkeriileti és Kollégi-
uml Nagykonyvtér (aldbb roviditve: DRef), Kézirattar, raktdri jelzete R 3292.

'8 Tonk Sandor személyes kozlésébsl ugy tudom, hogy & Erdélyben sehol nem talalkozott ha-
sonléval

¥ Atlas maior scholasticus. 53 chartis geographicis maximam partem Homannianis constans...
Debrecm1 1785. DRef, raktari jelzete U 40.

% Documenta Joannis Naszalyi Bibliothecarii, de cassa Bibliothecae Collegii Reformatorum
Debrec1nen51s 1787-1788. DRef, Kézirattar, raktari jelzete R 943.

Agenda hoc est sancti ritus, juxta duo Novi Testamenti sacramenta agendi, et a beata in de re
refomatione, in ecclesias orthodoxas recepti; nec non liturgia matrimonialis, ritus poenitentes
absolvendi, methodus ultimo supplicio adficiendos, aut etiam naturali morbo conflictantes visi-
tandi, consolandi, et ad mortem beatam praeparandi. Quibus accedunt orationes variis occassionibus
inservientes, collectae et descriptae per Joannem Naszélyi in illustrissimo Collegii Reformatorum
Debrecinensi, 1784. Superexlibris: I N 1784. — DRef, Kézirattér, R 383

2 Joannes Naszalyi Hungarus Pannonicus. — 1789-ben vele egyiitt tizenst magyar iratkozott be. —
Album studiosorum Academiae Rheno-Traiectinae MDCXXXVI-MDCCCLXXXVI. Ultraiecti,
MDCCCLXXXVI. 179.

* Napra forgé virdg mellyben a b. sziiz Méridnak fogantatdsa és hét innepei foglaltatnak. Pdl
plamalta Appolés ontozte, az Isten nevelte, és ki adarta GYORFFI JOsef. [Veszprém,] 1791. P: 1I. 12.

2 Amérika, vagy az ijj vildg feltaldldsanak historidja, Robertsonbdl és Kampébol... Pest, 1817,
Trattner. P: 11.850. Kiss Aron e munkaja miatt nevezhette ifjiiségi frénak (A Pallas nagy lexikona.
Bp 1896 XII. 1010.)

3 Keresztyéni szeretet. . Veszprém, 1818, Szammer. P: II. 850.
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esperes és Laczai Szab6 J6zsef (1764—1828) akkor lepsényi lelkész?S szerkesztette Prédikdtori
Tdrhdz — az elsé magyar nyelvi protestans szakfolyéirat — évfolyamaiban (Vac, 1805-1807).

Naszélyi Szész Janos konyvtiroskodésdhoz visszatérve az kétségtelen, hogy tobbnyire mér a 17.
szdzadban sem mindig egyazon személy, hanem idé jartaval egyre gyakrabban mas didk viselte
a bibliothecarius és mas a senior tisztségét. A ,,contrasciba et bibliothecarius” tisztsége leggyakrab-
ban megeldzte a szeniorra valasztast, amely utan a kiilfoldi tanulmanyuat kévetkezett. Igy tortént
ez Naszilyival is. Egyre inkabb 4ltaldnossa valt ez a gyakorlat a 18. szdzadban. Voltak ellenben
olyan idok és koriilmények, amikor mégsem ezt a kovették. Szé sem volt tehét arrél, hogy éles
hatdrvonal lett volna akdr a torvény megdjitdsa miatt minden ok nélkill kovetkeztetett 1658. év,
vagy akar a konyvtarra feliigyeld professzori tisztség létrehozasa 1744-ben, amelytol fogva Deb-
recenben a konyvtiros dedk tisztségének betoltését (megvalasztasat és végzését) masként hata-
rozta volna meg az iskolai torvény és mashogyan tortént volna a gyakorlatban.

A konyvtéros szenior tisztség Debrecenben a 16-17. szazad végéig ltalanos volt, noha a kivé-
telek a 17. szdzad masodik felétd] szaporodtak. Szérvanyosan azonban a kettds tisztség a 18. szizad
vége felé is elofordult.

Az idézett bejegyzés értelmében még a felvilagosodas szazadanak utols6 negyedében is miiko-
dott idonként konyvtaros szénior. A protestans kollégiumok neveld szerepével valamint a hazai
konyvtartorténettel foglalkozoknak ezt a debreceni sajatossagot j6 szamon tartaniuk.

FEKETE CSABA

A zigoni reformatus eklézsia konyvtara. 2001 tavaszan baréti kezek révén kezemhez jutott a
z4goni reformétus eklézsia konyvtaranak leltdrjegyzéke. Az OSzK Régi Magyarorszdgi Nyomtat-
vanyok Bibliografiai Szerkeszt6ségének munkatarsai elvégezték a behasonlitast. Nyéron a zdgoni
polgarmesteri hivatal jovoltabol ott idézve bepillanthattam a kényvekbe, hogy a hidnyz6 adatokat
potoljam, a kézirasos bejegyzéseket atfussam. Az ott toltott révid idd nem futhatta arra, hogy min-
dent észrevegyek, aminek értéke, érdekessége van. A 19. sz4zadi német és francia konyveket kézbe
sem vettem; a 19. szdzad masodik felébdl szdrmazé magyar nyomtatvanyokat csak akkor nyitot-
tam ki, ha adatp6tlas céljabol volt szilkséges; a kézirasos konyvbejegyzések tomegébdl csak
danom. A konyvtar gy is jOl lathatéan szdmos értékkel gyarapitja régi konyvészetiinket. Ezen gya-
rapoddsért koszonet illeti Papp Pétert, a nagykanizsai kérhdz gazdasagi igazgat6jat, aki a konyvtéar
értékére folfigyelt, s a leltarjegyzéket magéval hozta; a zdgoni polgarmesteri hivatalt, amely ott-
tartézkodasomat lehetové tette; Mark Sandor reformatus lelkészt, aki a konyvtéarat 6rzi, a lehet-
ségekhez mérten gondozza, s a kutatdsra médot adott.

A konyvtdr eredetérdl, A konyvtar t6bb konyvgyiijtdé gytjteményének egymasra €piilésébol
keletkezhetett. Valoszintileg Gidofalvi Csiszér Jozsef (1782-1815 kozott Zagon ref. papja) volt az
elsé dsszegzbje; fia, Gidofalvi Csiszér Mihaly (1812-t61 apja mellett segédlelkész, majd annak halala
utdn lelkész 1851-ig) folytatta munk4jat. Haldla utdn, 1862-ben 6zvegye, Vajna Madria ajandé-
kozta a konyveket a zdgoni eklézsianak; az adomanyozas emlékét irdgéppel irt papirlap 6rzi a konyv-
szekrényen. Az & idejiikb8l szdrmazik a konyvtar elsd, kézirdsos jegyzéke, igy a beszamozas is.
A sorrend semmi kiilonosebb elrendezettséget nem mutat, bar a duplumok egymds mellé vannak
téve (k6zos szam alatt), és itt-ott egy-egy nyelvi vagy tematikai csoport folfedezhetd. A 20. szazad

%6 Naszalyival egy idében, 1789. szeptemberétdl tanult Utrechtben.
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mésodik felében a jegyzéket irégéppel djra irtak, a hidnyokat foltiintették; sajnos azéta is vesztek el
kényvek a gylijteményb6l. Néhany évvel ezel6tt a kolozsvari Babes—Bolyai egyetem két konyvtar
szakos hallgat6ja dolgozatiras céljabdl attekintette, méskillonben foltdrdsa nem tortént meg.

A konyvtdr anyagdrdl. A konyvtar 738 leltari szam alatt tartalmaz koteteket. Ezek osszetéicle

‘ a kovetkezo:

| kézirat: 34
RMK-nyomtatvany: 20

| 1711-1860 kozotti magyar nyomtatvény: 265

| antiqua: 9
17. szézadi kiilfoldi nyomtatvény: 57

| azonosithatatlan: 36

Az alabbiakban kozreadom a kéziratok és az érdekesebb nyomtatvanyok listajat a leltarjegyzék
| sommés cfmlefrasainak alapjan.

Kéziratok

| A kéziratok szinte mind egyhazi vagy oktatasi jellegiiek. A keltezettek 1731 és 1843 kozott
keletkeztek.

\ Agenda Magyar.
Agenda. Kolozsvér, 1745. Magyar. Poss. Ventzel Mihdly.
Az iddjdrds mutaté. 1731. Magyar.
1 BENKE Mihaly: Erkolesi tudomdny. Nagyenyed, 1798. Magyar. A szerzd eldadasai
utan lefrta Gidéfalvi Csiszér Lajos, 1799.
Bibliai textusok. 1821. Magyar. Poss. Imreh Sdmuel.
BODOLA Sémuel: Keresztény hittudomdny. Nagyenyed, 1843, Magyar A szerzb nagy-
enyedi eldadasai alapjan lejegyezte Kopeczi Sebestyén Aron.
Catechesis magyardzat. 1775[?]. Magyar. Poss. Demeter Sdmuel, 1775.
Catechisatio. 1752. Magyar. Lejegyezte Szemerjai Demeter Sdmuel, 1761.
Catechisatick. 1742-1746. Magyar. Prédikaciok, a kotésében is kézirat.
Catechismus. 1817. Magyar. A jegyzékben e cimmel szerepel, a kéziraton azonban a cfm
| Gorog régiség.
Conceptus logicae. Latin.
‘ CONSTANTINUS: A passione domini odarum... Latin.
‘ DEMETER Séandor: Jegyzések a particuldra
DEMETER Séndor: Urvacsorai imddsdgok. Magyar.
\ Dogmatika. 19. szézad. Magyar.
Egyhdzi beszédek. Magyar.
GILLYENI Janos: Virdgoskert. Nagyenyed, 1765. Magyar. Poss. Imreh Samuel, 1821.
Gyiijtemény. Magyar.
Hétkoznapi imddsdgok. Magyar.
Karos! Samuel: A Heidelbergi Kdté magyardzata. Enyed, 1732. Magyar. Leirta Et-
| falvi Imreh Samuel.
Keresztény igaz valldsrél. 1738. Magyar.
KOTELES Samuel: Erkélcsi vallds tudomdnya. Marosvéasérhely, 1813. Magyar.
UO: Az erkéles tiszta része. Marosvasarhely, 1813. Magyar. Palliumaban 1808-as iratok.
U0: Az erkélcsi tudomdny bevezetése. 1816. Magyar. Mésolta Alsoboldogasszonyl[”]
Di6 Mihaly, 1816. Cimlapja nincs, a cim a leltarjegyzékbdl deriil ki. A hétsé
tablan egy levél a magyar sz6 mértékérdl.
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Kiilonféle jegyzések. Hidnyzik.

M. E.: De institutione oratoria. Magyar. |

Preparamentum theologiae. Latin.

Psychologia, vagy tapasztaldson épiilt tudomdny a lélekrdl. 18. sz.? Magyar.

Rovid leirdsa valldsok eredetinek. 1780[7]. Magyar. Leirta Intze J6zsef, 1780.

Statisztika. 1822. Magyar.

SZENTABRAHAMI, Michael: Jus publicum transylvaniae. [?]. Latin. A mésolas 1778-
ban keltezve.

A tiszta szeretet érzései. 1820. Magyar.

Valldstudomdnynak veleje. Magyar. Poss. Széldobosi Demeter Sandor, 1816.

VISKI Istvan: Heliconi virdgok. Magyar. Poss. Szildobosi Demeter Samuel, 1839.

RMK-nyomtatvdanyok

DREG..., Johannes: Via salutis. Debrecen, 1688. RMK 1. 1277.

GELEJN KATONA Istvan: Vdltsdg titka. Vérad, 1647. RMNy 2197. Poss. IIL k. [...]
1651; Helnitzi K. Albert; 1IL k. (masik példdny) Boloni Szabé Boldizsér.

KoMAROMI CSIPKES Gyobrgy: Pdpistasdg... Kolozsvér, 1670, RMK 1. 1115.

MATKO Istvan: Fovenyen épitett hdz. 1666. RMK 1. 1043.

O. FORis Ferenc: Idvességes beszélgetések. Kolozsvér, Szentyel Mihaly ny. Poss. Elvesi
Mihély 1690; Bojte Mdzes; Varadi Janos.

SCULTETUS, Abraham: Postilla Scultetica. Textusok magyardzata. Oppenheim, 1617.
RMNy 1144. Poss. Csiszér Jzsef 1768.

SZATMARNEMETI Mihé4ly: Szent Ddvid kirdly Psalteriuma. ? (17. sz4zad)

SZATMARNEMETI Samuel: Héber biblidhoz magyardzat. Anequer, 1701. Poss. Albisi
Wass Gabor 1725.

Szent Biblia. Oppenheim, 1612. RMNy 1037. 434. Poss. [...] 1741; Demeter Samuel
1811; Demeter Sdmuel 1813; Demeter Jézsef.

Szent Biblia. Vérad, 1660. RMK 1. 970.

Temetési pompa és 23. zsolt. Vérad, 1646. RMNy 2160.

WERBOCZI Istvan: Decretum juris. Debrecen, 1639 [recte 1642]. RMNy 1922,

WOLLEBIUS, J.: Az keresztyén isteni tudomdny. 1653. RMK 1. 877. Poss. Csiszér Sé-
muel; Tseki Péter.

Acta comitialia Hungarica Soproniensia. 1681. RMK 1. 1499. Poss. Gulétsi Albert, Bécs,
1689; Ajtai Daniel, 1709, az eléz€klapon Oklocsanyi Pal levelének masolata; a hatsé
szennylapon Gulatsi Albert magyar nyelvii versei, 1697. L. Ismeretlen 17. szdzadi
versek a zdgoni pardkia kényvidrdban c. kozleményiinket (ItK, 2001. 456-457.).

Diest, Henricus: Praxeos sacrae. Vérad, 1653. RMNy 2500. Poss. Felei Gyorgy 1711,
Csiszér Sdmuel 172S.

GELEN K. Istvan: Index Dominicarum. 1640. RMNy 1825 része.

GELEN K. Istvan: Index locorum Scripturae Sacrae. Gyulafehérvar, 1640. RMNy 1825 része.

KOMARINUS, Georg: Conciones. Debrecen, 1665. RMK I1. 1043. Poss. Szeregnyei Mi-
hély 16[...].

WOLLEBIUS, J.: Compendium theologiae, Gyulafehérvar, 1656. RMK II. 852.

JASZBERENY], P.. Examen doctrinae arian/...] London, 1662. RMK III. 2164. Poss. Za-
goni Mérton, Malnési Janos 1741, Z4goni Géabor, Csiszér J6zsef.

Antiqudk
BEza, Theodor: Novum Jesu Christi Testamentum. 1590. Poss. [?] 1603 G. R. 1628;

Matthiae T[...] 1695; Johannes Fridericus Angermeier 1751.
BUCHANAN: Poemata. Edinburg, 1582. Cimlaphiany.
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CICERO: De officiis. Wittenberg, 1579. Kottés palliumban, poss. Ziegler Sdmuel 1749.

DIOGENES: De vita et moribus phil. Antwerpen, 1566. Poss. Széldobosi Demeter Sén-
dor 1843,

Jovius, Paulus: Elogia doctorum virorum. Bazel, 1571. Poss. Michael Apaffi princeps
Transylvaniae; Szdldobosi Demeter Sandor 1819.

KALVIN J.: Institutiones Religionis. Bézel, 1561. Poss. Csiszér Sdmuel, Csiszér J6zsef.

MORNACUS, Filippus: De ver. religionis. Sigeno, 1597. Poss. Székely Istvan 1716; Gorog
Mihély 1736; Szaldobosi Demeter Sandor 1820.

Opera Josephi FLAVII, Frankfurt, 1599. Poss. 1. k. Illyefalvi Kis Ferenc 1760; De-
meter Sandor 1831; II. k. Imreh Samuel 1820; IV. k. Imreh Sédmuel 1822.

SIBELIUS, G.: Transformationis Christi. Amsterdam, 1534.

A possessorokrél. A konyvekben mintegy 160 név 6rzbdott meg possessor neveként, ebbdl 10
nem magyar. Ez nem 160 konyvbirtokost jelent, hiszen biztosra vehetd, hogy pl. a kiilén-kiilén is
sok kényv birtokosaként szereplé Demeter Samuel és Széldobosi Demeter Samuel, Demeter Sandor
és Széldobosi Demeter Sandor ugyanaz a személy; ugyanakkor Demeter Sdmuel név alatt 1773 és
1813 kozott 7 konyv datélédott, de az 1878-as Demeter Sdmuel méar nem lehet ugyanaz a személy;
Demeter Sandor név alatt 1816 és 1853 kozott 11 konyv datalédott, de az 1731-es bejegyzés nyilvan
mésik Demeter Sandoré. Ezen személyek megkiilonboztetésére, ill. egybevondsira e jegyzékben
nem tdrekedtem, csupan a kényveken foltiintetett neveket gyiijtottem 6ssze. A csalddneveket abban
az alakban adom meg, ahogy kiolvasni véltem. Abbdl a foltételezésbol kiindulva, hogy a gyiijték
és bejegyzok nagyrészt a reformatus értelmiséghez tartozhattak, a jegyzéket sszevetettem a nagy-
enyedi matriculakban foltiintetett nevekkel. A zardjelben 1évd szamok azt jelzik, hogy (ha a név
utdn 4ll) hany év nélkili bejegyzés, vagy (ha évszam utan all) abbol az évbdl hany bejegyzés
tartalmazza a nevet.

Kilon jegyzem meg, hogy a listdn minddssze négy noi név akad. B. Hary Péter: 4 TeremtShoz
(Bécs, 1789) c. konyvét gr. Bethlen Sara ajdndékozta Malomvizi Kendefi Maridnak (Itsz. 360), aki
a jelek szerint papcsaladbdl szarmazott; egy konyv szarmazik a nagy koényvgyiijté (Szaldobosi)
Demeter csalddba tartozé Demeter Rozaliatél (H. Szab6 Ferenc: Gileddbéli Balsamom. Debrecen,
1741. Itsz. 369), és egy a kdnyvtarat az eklézsianak ajandékozo lelkészfeleségtol, Vajna Mariatol
(Lelki menyegzdi ruha. Kolozsvar, 1795. ltsz. 378). Lathatoan mindharom kegyességi jellegii munka.

Possessorjegyzék

Abram Ferenc 1798 [7]

Ajtai Daniel 1709"

Albisi Wass Gabor 1725 (9), 1726, 1740°
Angermeier, Johannes Fridericus 1751
Apaffi, Michael, princeps Tr[ansylv]aniae
Bal6 Jozsef

Barta Lukécs 1804

L Két Ajtai Déniel iratkozott be Enyedre, az egyik 1667-ben, az 6 tovédbbi sorsa ismeretlen, a
mdsik 1677-ben, 6 beregszaszi rektor lett. Mint az Ismeretlen 17. szdzadi versek a zdgoni parckia
kb'n?:vnirdban c. kézleménybdl kideriil, ez utdbbi valoszinlibben birtokolhatta a konyvet.

Albisi Vas Gabor (1697k.~1765u.) 1717-ben iratkozott be Enyeden. 1723-ban nagybényai rektor.
1725-ben Franekerben, 1726-ban Odera-Frankfurtban tanult. 1730-t61 marosvésarhelyi képlén,
1731-t61 berekereszturi, 1732-t61 zabolai, majd dalnoki, kézdivéasarhelyi, markosfalvi ref. lelkész.
1760-ban egyhazkeriileti jegyzo, a kézdi egyhdzmegye esperese.




Kozlemények

Bed Jozsef 1766

Benkd Gyorgy

Bethlen Séra, gr.

Bibarcfalvi Sz. Janos

Bod Mohi [7}

Bodoki Jézsef 1797
Bodoki Henter Laszl6 1764*
Bodola J4nos 1788°

Bora Dévid 1744°

Bojte Mézes

Boloni Szabd Boldizsér (2)
C[...1s[...] Janos
Clementis, Johann

Czirjék Zsigmond (1), 1820
Csegezi Zsigmond 1815
Cseh

Cseki Péter

Csiszér

Csiszér J6zsef (5), 1765, 1766, 1768, 1769, 17717
Csiszér Mihdly (1), 1796, 1804 (2), 1807, 1809, 1810 (3), 18218
Csiszér Samuel (3), 1725°
D. Szemerjai Samuel 1756'°
Dacz6 Jézsef 1792

Datzé Lajos

Daniel Jésa 1784

Daniel Mihaly™

Dedki Jénos

Demeter J6zsef (1), 1741
Demeter Rozilia

Demeter Samu 18573

Demeter Samuel (2), 1773, 1775, 1781, 1785, 1802, 1811, 1813, 1878
Demeter Sandor (2), 1731, 1816 (2), 1818, 1819, 1821, 1823, 1825, 1827, 1835,

1843, 1853
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¥ Bodoki J6zsef (1730-1799), Bodoki Mihaly és Farkas Zsuzsanna fia 1759 és 1762 kozott

tanult Leidenben. 1764-t6] a filozofia és teoldgia tanara volt Kolozsvart.

1 Egy ismeretlen utonevii Daczd 1753 utan a sepsi egyhazmegye kuratora volt.

hal}'

* Bodoki Henter Lasz16 1734 méjuséban subscrib4lt Nagyenyeden. 1743-ban contrascriba. Aka-
démidkra tdvozott.

3 Bodola Jénos 1772-ben iratkozott be Enyeden. Késoébb a teolégia professzora volt ugyanott;
egyhazkeruletl jegyz0, majd szuperintendens.
¢ Bora Dévid 1733-ban iratkozott be Enyeden, a syntaxistak tanit6ja volt. 1742-ben akadémiskra
tavozott Alsécsernatoni pap.
C31szér J6zsef 1760-ban subscribalt Enyeden; nagybaconi rector volt, majd kisbaconi lelkész.

Egy Csiszér Mihaly nevi tanulé 1768-ban iratkozott be Enyeden.
Egy Csiszér Samuel nevil tanul6 1715-ben iratkozott be Enyeden.
Szemer_]al (Demeter) Samuel néven subscribélt Enyeden 1748-ban.

"2 Minden azonosit6 adat hijan csak megjegyzem, hogy a vargyasi Daniel csalddban tobb Mi-

is volt.

Demeter Samu 1848-ban a felsé vagy hittani osztaly névsoranak €lén szerepel.

14 1782-ben beiratkozott Enyeden egy Demeter Samuel, akinek neve mellé utébb a ,miles’
megjegyzést irtdk.
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Demski [?] Sdmuel 1781
Domokos J6zsef'*

Enyedi Sandor 1726

Eélvesi Mihaly 1690

Ernst, R[udolf] 1749

Faji Janos 1732'¢

Farkas Laszl6

Felei Gyorgy 1711"7

Fischer, R. 1723

Francisci, Joannes

G.R. 1628

Galyas Istvan 1837

Gazda Gyorgy 1840

Gidoéfalvi Samuel 17248
Gidofalvi Csiszér Jozsef 1762 (2), 1778
Gidéfalvi Csulak Zsigmond 1847
Gidoéfalvi Jancsé Jézsef 1780
Gorog Mihaly 1736

Gulatsi Albert 1689, Bécs"®

Gy. Szigethy filii 1710, Utrecht
Gy. Szigethy [J6zsef] (1), 1736%°
Gyarmati [...] 1752

Helnitzi[?] K. Albert
Hermany[?], Jo[...] 1729%
Huszti G. 1735

Illyefalvai Kis Ferenc 1760, 1765
Imre Pal

Imreh Samuel (12), 1820, 1821 (2), 1822, 1827%
Intze J6zsef (1), 1795, 1815%

- " Minden azonosit6 adat hijén csak megjegyzem, hogy 1792-ben Enyeden beiratkozott egy

Domokos J6zsef Péterfalvarél, akinek neve mellé ut6bb a ,rector? Haerus’ megjegyzés kertilt.

6 Az egyik F4ji (Fai) Janos 1720-ban iratkozott be Enyeden. A poetistdk tanitéja, a zene és
a gorog nyelv praesese, contrascriba és senior volt, akadémidkra tavozott. A mésik F4ji Janos
1724-ben subscribalt, a kollégium kéntora, 1723-ban contrascriba, a poetistdk pracceptora volt,
utébb nagybanyai lelkész. Valoszintleg az elsd Faji 1734-37-ig Leidenben és Utrechtben tanult.
1737-t61 Marosszentkiralyon udvari pap, 1738-t61 nagybanyai, 1743-t6l alsémisztotfalusi, 1745-
t6] szatmédrnémeti ref. lelkész.1762-t6l a szatmari egyhdzmegye esperese.

'71703-ban Enyeden beiratkozott Felei Gyorgy, aki utobb pokafalvi lelkész lett.

'8 Gidofalvi Samuel 1693-ban subscribalt Enyeden; utébb vizaknai lelkész lett, itt megnésiilt.

' Gulacsi Albert II. Apafi Mihdly titkara volt, megbiz4s4bol jart Bécsben eddigi tudomésunk
szerint 1691 és 1697 kozott. Eletadatai ismeretlenek, de mivel a kényvet 1709-ben mar més bir-
tokolta, 1709-ben vagy valamivel ez el6tt halhatott meg.

0 Szigeti Gyula J6zsef (sz. 1720k.), id. Szigeti Gyula Istvan és Galfi Erzsébet fia 1736-ban irat-
kozott be Enyeden. Otves Fekete Istvannak, a Bod Pétert patronlé Ban Séra fidnak lanyét vette el.

2! Szeretném hinni, hogy ez a konyv Herményi Dienes J6zsef (1699-1763) nagyenyedi ref.
lelkész szétszorddott konyvtaranak darabja.

2 Egy Imreh Samuel 1758-ban iratkozott be Enyeden, de tole inkabb csak a datalatlan konyvek
szdrmazhatnak. 1786-ban Imre [!] Samuel neve szerepel a matriculdban, mellette: ,Nihil?’

2 A sz6ba johetd években tobb Intze Jozsef is beiratkozott Enyeden, az egyik 1749-ben, a masik
1754-ben, a harmadik 1758-ban, a negyedik 1778-ban (,Miles’), az 6todik 1782-ben, 1793-ban pedig
egyazon honapban ketten: az egyik Szentkalnokrol, 6 étfalvi lelkész lett, a mésik Barétosrdl, 6 katona.
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Intzédi J6zsef 1710%

Intzédi Jézsef, lib. b. 1787
1.G[...]11727

Jakab J6zsef 1769

Jancs6 J6zsef 1784%

Jéanosi Istvan 1837

Jordan Janos

J6sa Ferenc 1780

J6sa Janos (1), 1768, 1773, 1788, 1794, 1806, 1809, 1817%
JésaL. 1754%

Josintzi Mihaly, b. 17572
Kallai Istvan 1816%

Karkai Samuel 1711

Katona Mihaly 1722%
Kolumbén Samuel®'

Ko6rédi Ferenc 1714%

Kopeczi B. Sdmuel 1771
Korosi Gyorgy*

Korosi P. Ferenc 1808%*
Koteles Samuel®

Kozépajtai Veres Sdmuel 1837
Krizbai D. Janos 1801%°
Lisznyai Matyés Mihaly 1828

%, nagyvéradi Inczédi Jézsef bar6 (1688—1750), Inczédi Pal és Lipcsei Kata fia 1718-t61 volt
az enyedi kollégium fogondnoka, 1736-t01 a ref. fokonzisztérium jegyzdje. 1750-ben kapott bars-
sagot.

25 Az 1764-ben beiratkozott Jancsé J6zsef a ,Perditus’ bejegyzést kapta. Az 1768-ban subscribalt
Jancsé J6zsef Gidofalvardl érkezett, konyvtaros volt, a logika és metafizika praesese, a logikai
osztaly koztanitdja; utébb akadémikra ment.

%6 Jésa Janos nevii tanul6 1782-ben iratkozott be, utobb akadémiskra ment.

2 Egy J6sa Lukécs nevil tanulé 1739-ben iratkozott be, 1747-ben contrascriba volt, akadémi-
&kra ment, s utébb Székelyfoldon lett pap.

28 Bar6 Inczédi J6zsef a fiai nevét Josinczira valtoztatta.

2 A székelyudvarhelyi Kllai Istvan 1804-ben iratkozott be Enyeden, és tandr vagy tanité lett.

30 Katona (Fodor) Mihaly 1721-ben subscribalt Enyeden; a logika praesese, a kollégium kénto-
ra volt, és bényei lelkész lett.

3 Kolumban Samuel kettd iratkozott be Enyeden, az egyik 1743-ban, a masik 1770-ben, ez
ut6bbi provisor (udvarbiré) lett.

32 Kérodi Ferenc nevii szolgabiré mitkddott Belsd-Szolnok varmegyében a 18. szazadban.

3 1d. Korosi Gyorgy (11767) Székelyudvarhelyen tanult; 1717-ben iratkozott be Enyeden. Szisz-
véarosi rektor, majd kikiillévari, magyarkiralyfalvi ref. lelkész lett. 1737-t6l a kiikiilloi egyhéz-
megye esperese. Fia, ifj. Korosi Gyorgy enyedi professzor. Egy Korosi Gyorgy beiratkozott 1672-ben,
egy Pedig 1761-ben is. '

3% Egy Korosi Ferenc beiratkozott 1747-ben Enyeden.

35 A Tordérél szarmazé Koteles Sandor 1788-ban iratkozott be Enyeden, itt a logika koztanitdja,
contrascriba és senior volt. Jéndban tanult, majd vargyasi Daniel Istvén dzvegyének udvari papja
lett, utébb a filozéfia professzora Enyeden.

36 Bar kissé korainak tinik a kdnyvbejegyzés datumahoz képest, egy Krizbai D. Janos 1726-
ban beiratkozott Enyeden; utobb kébori lelkész lett. Mas matriculabejegyzésekbdl kitiinik, hogy a
Krizbai csalad a D. betiivel a Dezs6 nevet roviditette.

37 Egy Mity4s Mihély nevii tanulé 1831-ben beiratkozott Enyeden; utébb magister volt.
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Maksai Balint 1776
Mélnési Janos 1741%
Malomvizi Kendefi Méria 1793%
Miny J6zsef (1), 1840
Mar[...] Mihaly 1801
Marienburger, Georg
Marosi Sandor

Mihély Lajos 1864
Molnar Istvan 1755%
Nagy Tamas*

Nagy Ari Benedek*
Nicolai 1733

P4l Balint

P4l Mihaly**

Pélfi Janos 1846

Pélfy Janos®

Petk6 Mihaly 1777
Pétsi Péter 1746
Platzki Andras 1728
Putnoki Istvan
Rapd|[...]s Sandor 1650
Rhener, Christian 1768
Séandor Janos 1795
Sarosi Andras 1657
Schenker Andrés 1716
Sereg[...]Ferenc
Sonbeirand, Jean Pierre 1734
Sonbeyrand, Mattheus 1735
Stetka Déniel 1736
Siillyei David 1753
Szab6é Andras 17507
Szab6 L. 1817, 1818
Szab6 T. 1814

Szab6 Tamas 1786

3% Maksai Balint 1746-ban iratkozott be Enyeden.

% Malnasi Janos 1734-ben iratkozott be Enyeden.

40 K¢t Malomvizi Kendeffi testvér, L4szl6 és Ferenc 1783-ban iratkozott be Enyeden; Maria
bizonyéra a testvérik volt.

“! Bar a név nem éppen ritka, megjegyzem, hogy egy Molnér Istvan 1745-ben beiratkozott
Enyeden.

*2 Minden azonosit6 adat hfjan csupan megjegyzem, hogy egy Nagy Tamas 1747-ben subscri-
balt Enyeden.

3 Nagyari Benedek nagyvaradi ref. pap volt az apja a himeves prédikatornak, Nagyari J6zsef-
nek (1651-1694). Nagyari Jozsefnek volt Benedek nevii fia, bogati lakos. Egy harmadik Nagyari
Benedek 1709-ben iratkozott be Enyeden, de ugyanitt 1714-ben meghalt.

* Azonosit6 adatok nélkiil csupin megjegyzem, hogy egy P4l Mihaly 1768-ban iratkozott be
Enyeden.

* Tobb Palfi Janos is subscribalt Enyeden, az egyik 1714-ben, a mésik 1724-ben (6 bagyi
rektor, majd pap lett), a harmadik 1772-ben (6 hodgyai elénevet viselt).

4 pétsi Péter 1750-ben iratkozott be Enyeden.

7 Egy Szab6 Andras 1754-ben iratkozott be Enyeden.
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Szalaczi Pal 1684

Szal4czi Péter

Széaldobosi Sandor

Szaldobosi D. Bélint 1764

Szdldobosi D. Sandor 1820

Széldobosi Demeter Samuel (1), 1783, 1784 (2), 1786, 1787, 1839

Szé4ldobosi Demeter Sandor 1814, 1816, 1818, 1819 (5), 1820 (4), 1821 (2), 1822
(2), 1823 (3), 1824 (2), 1825, 1826, 1827 (2), 1832 (2), 1833 (2), 1834, 1835,
1836, 1839 (8), 1840, 1843 (2), 1848

Szasz Istvan*®

Székely David (1), 1758%

Székely Istvan 1716

Szeregnyei Mihaly 16][...]%!

Szerencsi Mihély

Szigethy Gyorgy 1714

Szigeti Gyorgy prof.>

Szilagyi Istvan 1794

Szotyori Janos 1749%

Szotyori Mohai J6zsef **

T[...], Mathiae 1695

Telegdi J6zsef 1779

Tordai Aron

Torsk Mihaly 1749%

Torok Mézes

Toéke Marton

Tseh [...] A

Tsulak Istvan 1800, 1807

8 Azonosité adatok hijan csak megjegyzem, hogy Szész Istvan nevl tanulé 1775-ben sub-
scribalt Enyeden; rektor lett.
¥ Kilyéni Székely David (+1800), Székely Elek és Garabanics Agnes fia 1767-ben guberniumi
fogalmazo volt, 1776-ban itélémester, 1780-t61 udvari kancellariai referens.
Csomafajl Székely Istvan nevii szolgabir6 mitkddott Doboka varmegyében a 18. szazadban.
3! Szeregnyei Mihaly 1668-ban subsribalt Enyeden; utébb Sikosd Mihallyal és Zilahi Istvan-
nal egyutt Magyarorszagra tdvozott.
271d. Szigeti Gyula Gyorgy (1680k.~1725), Szigeti Gyula Gydrgy méramarosi esperes és Na-
nési Séra fia Wesselényi Istvin udvari papja volt Nyulason. 1709-ben két disszertdcidja jelent
meg Odera-Frankfurtban. 1712-t61 Székelyudvarhelyen, 1721-t6! Enyeden tanitott filozofiat és
matematikat.
53 Egy Szilagyi Istvan nev{l tanuld 1738-ban iratkozott be Enyeden.
>* Egy Szotyori J4nos 1713-ban iratkozott be Enyeden, majd Barcsainé udvari lelkésze lett. Van
adat egy Hidvégén mitkado, akadémidt jart Szotyori Janosrdl is; a kettd azonos is lehet. Egy isme-
retlen utonevii Szotyori az 1720-as években tanult Enyeden, s utobb Hunyad varmegyében volt
prédikator. Legvaloszinlibb az azonossig azzal a Szotyori Janossal, aki 1741-ben iratkozott be,
1750-ben senior volt, és akadémiakra ment.
Egy Szotyori J6zsef 1787-ben subscribélt Enyeden, és orvosegyetemre ment; neki azonban
a csalédneve volt Szotyori, és Magyarigenbdl érkezett.
56 Csernatoni (T6rok) Mihaly néven 1711-ben iratkozott be egy tanulé Enyeden; szdszvarosi
rektor lett.
57 Azonosit6 adat hijén csak megjegyzem, hogy 1770-ben Alexander Tseh néven iratkozott be
egy tanulé Enyeden; a Gyorfi csaladban volt neveld és az irodalom praesese. 1772-ben Cseh Antal
(,Rationista’) subscribalt.




174 Kozlemények

Tur [Vésérhe%yi] Istvan 1725, Utrecht
Vajna Maria®

Vajna Mikl6s 1723%
Viéradi Janos®
Ventzel Mihaly
Vilményi Andrés 1652
Visolyi Jozsef®!
Zagoni Gabor®
Zéagoni Mérton®
Ziegler Samuel 1749
Zoltan Sandor 1820
..] Gyorgy 1664
..], Josephus 1777
..] 1603

.] 1641

..] 1651

..]1671

..] 1689

..] 1706

..]11740

..11743

..1 1749

..] 1802

..11832

e P ey ey ) P

A kéziratokban masoloként, lejegyzoként kozremiikodott Alsoboldogasszonyi Dié Mihaly,
Etfalvi Imreh Samuel, Gidéfalvi Csiszér Lajos (1799), a possessorként is folsorolt Incze J6zsef
(1780), Kpeczi Sebestyén Aron és Szemerjai Demeter Samuel (1761).

S. SARDI MARGIT

%8 Bizonyéra Gidéfalvi Csiszér Mihaly Ozvegye, aki a konyvtarat a zagoni eklézsidnak adoma-
nyozta.

%9 Vajna Miklés (11738) 1715-ben az enyedi kollégium neutralista didkja volt a rétori osztaly-
ban; ugyanebben az évben iratkozott be. 1723-ban Franekerben tanult, de megfordult Regens-
burgban is Z4goni Géborral egyiitt. Hazatérve a Teleki csaldd udvari papja volt Gemnyeszegen,
1736-ban jegyzd, 1737-t6] a gbrgényi ref. egyhazmegye esperese.

80 Azonosit adat nélkiil csak megjegyzem, hogy egy Varadi Janos 1771-ben iratkozott be Enye-
den; egy masik 1774-ben, 6 lelkész lett.

¢! Visolyi Jozsef 1782-ben subscribalt Enyeden, és jegyz6 lett.

€2 A 18. szazadban két Zagoni Gabor iratkozott be Enyeden, az egyik 1715-ben, a mésik 1748-ban.

 Egy Z4agoni Mirton torockészentgydrgyi ref. lelkész ismert, aki toroczkészentgysrgyi To-
roczkai Ferencet (11732u.) bucsuztatta Borosnyai Nagy Zsigmonddal egyiitt; bizonyara 6 az, aki
1722-ben iratkozott be Enyeden, a héber nyelv és az alumnistdk praesese volt, jurtus, az orétori
osztély tanitdja, 1732-ben senior, majd djtordai lelkész.
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Beély Fidél és a sajt6. Beély Fidél gyakorlati pedagégiai munkdssagar6l, eiméleti tevékenysé-
gérol és életérdl nem késziilt dsszefoglald munka'. Neveléstorténet-irdsunk mindeddig kevés figyelmet
forditott Beély Fidél a sajtéban megjelent cikkeiek feldolgozéséra, pedig ezek szdmos érdekes,
fontos, és sokszor ismeretlen adatot tartalmaznak, amelyek més forrasbdl alig, vagy egyaltalin nem
hozzaférhetd adalékokat nytjtanak a pedagdgus képéhez. A sajtoban taldlhatd szétszort informaciok
esetenként médosithatjak, arnyalhatjik a szakirodalom éltal kordbban mdr felvazolt képet.

Beély Fidélnek 1835-t61 folyamatosan jelentek meg cikkei a korabeli sajtoban. A pannonhalmi
apétsig kozponti konyvtaraban fellelhetd kéziratdban® 6 maga gyiijtotte Gssze az dsszes megje-
lent, illetve folyGiratoknak elkiildott, de meg nem jelent cikkeinek és tanulményainak cimét, igy
ez jelents segitség volt e tanulmény irasakor.

Tanulminyomban Beély Fidél életének csak a legfontosabb 4llomasait targyald részben nagy
szerepe volt Beély Fidél sajét keziileg irt 6néletrajzanak®, amit a Pannonhalmi Apatsag Konyvta-
raban 6riznek.

Beély Fidél Briedl J6zsefként sziiletett 1807. julius 5-én Székesfehérvdron, polgéri csalddban.
Apjat nagyon korén elveszitette, ezutdn anyja tanittatta. Tehetséges és szorgalmas didk volt. Elemi
és kozépfoku tanulmanyait Székesfehérvaron végezte. 1822-ben hivatasszeretetbdl és tanarai ja-
vaslatéra lett a Szent Benedek rend tagja. Négy évig tanult Pannonhalman, majd Bakonybélben
koltészettant, szénoklattant, nevelés- és oktatdstant tanulmanyozott. 1830. augusztus 6-4n lett 4l-
dozdpap, ezek utdn Pannonhalmén tevékenykedett, mint egyhézi szénok. Tandra, Guzmics Izidor
apéttd vald kinevezésekor magaval vitte kedves tanitvanyét Bakonybélbe. Bakonybélben 1832 és
1849 kozott oklevéltant, esztétikat, valamit nevelés- és oktatastant tanitott, és a kdnyvtar ére volt.
Mindezen tevékenységei mellett mélyen érdeklodott az oktatas kérdései irant, idegen nyelven
olvasott, és angolbdl, németbd! is forditott. 1839. november 22-én az Akadémia levelez6 tagjava
vélasztotta elméleti pedagbgiai munkéssdganak elismeréséiil. A forradalom utdn megszlnt Ba-
konybélben a tanarképzés, innentdl kezdve tobbé nem publikalt, hat éven keresztiil az apatsig
kertjét gondozta. 1855-t6l halalaig, 1863. jinius 30-ig a kdszegi gimnazium igazgatodja volt.

A Szent Benedek rend bakonybéli apatsagan a tanarképzés 1758-t61 1849-ig miikodott kisebb
megszakitasokkal. Az apétsagon a rend altal mikodtetett iskolak szdmara képeztek tanarokat. A ta-
narképzés virdgkora Guzmics Izidor apatta val6 kinevezéséhez kothetd. 1832-ben helyezték at Pan-
nonhalmarél a felvilagosult, a pedagogia elméleti és gyakorlati kérdései irdnt egyarant érdekl6do
tandrt. A bakonybéli tandrképzés egy évig tarté oktatast jelentett. Az 6rak nagy részét feltételez-
hetéen magyarul tartottak a tanarok, bar a hivatalos nyelv 1844-ig a latin volt.

Beély Fidél cikkeiben a népiskolak helyzetének targyaldsa nagyon fontos helyen szerepelt. Ezért
fontos, hogy éttekintsitk a magyar népiskolak fejlodésének térténeti hatterét. 1560-ban sziiletett az
elso hatarozat a népiskolakat illetden, majd a 17. szazadban folyamatosan béviilt a népiskolék ha-
l6zata, de a tarsadalmi koriilmények csak lassi valtozast tettek lehetévé. Bér célul kitiizték a ,,min-
denkit tanitani kell” elvét, nagyon sok gyermek maradt tavol az iskolatdl a kotelezo tandij és a kora

' FenER Katalin: Beély Fidél és az elsé magyar pedagdgiai bibliogrdfia. = Magyar Konyv-
szemle 1994. 1. sz. 88-93.

FEHER Katalin: A pedagégia oktatdsa a reformkori Bakonybélben. = Veszprém megyei Peda-
gégiai Korkép 1996. 7-15.

VADASZNE SANDLI Eva: Cenziira és népoktatds — politika a reformkorban. = Magyar Pedag6-
gia 1987. 283-301.

2 BEELY Fidél: Munkalataimnak lajstroma. {réi palyam’ kezdetétdl, vagy is az 1835 — iki évtol
fogva. — A Pannonhalmi Apétsdg Konyvtérdnak Kézirattara. BK 218/ 1/1.

3 BEELY Fidél: Eletem rajza 1807-t61 1861-ig. — A Pannonhalmi Apéatsag Konyvtaranak Kéz-
irattara. BK 218/1. /1.
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tavasztél egészen Gszig tarté munka miatt. Mindezek mellett nem voltak megfeleld tanitdk és
intézmények sem. Tobb prébalkozés is volt arra nézve, hogy a népiskoldk helyzetén némileg javitani
tudjanak. 1611-ben példaul Forgich Ferenc elrendelte, hogy folyamatosan vezessék az iskoldskord
gyerekek névsorat. 1629-ben Pazmany Péter jelentette ki, hogy a sziilot meg kell biintetni, ha
gyermekét nem engedi iskoldba. Ezeket a kivanalmakat csak sokkal késébb, II. Jézsef idején
adtak ki allami rendelkezésben. Az elsd normaiskolak létrejotte aztan az 1777-es Ratio Educatio-
nishoz kapcsolhatd, bar 1828-ig csak hat ilyen intézmény miikddott, mert kevés volt a tanito.

Tanulminyomban a cikkeket tematikailag igyekeztem csoportositani. Az altalam az elkovetke-
zenddkben felvazolt csoportok Beély Fidél mindazon a sajtoban megjelent miveire vonatkoznak,
amelyek neveléstudoményi szempontbdl fontos és érdekes adatokat tartalmaznak. Mivel, amint a
bevezet6ben mar emlitettem, ezeket a miiveket a szakirodalom még nem vizsgalta meg, igy cso-
portositasuk sem tortént meg. Ezért elsédleges célom az volt, hogy Beély Fidél altalam elemzett
és részletesen vizsgdlt neveléstudoményi cikkeit a teljességre torekedve valamilyen médon cso-
portositsam az attekinthetdség kedvéért. Az altalam megallapitott csoportok:

. a tanitds célja és tartalma

. a népiskolak 4ltalanos jellemzése, helyiik a tarsadalomban, célrendszeriik, fela-
datuk, eszkozeik, felszereltségiik

. a vallastanitds megjelenése Beély Fidél tanitdsi rendszerében

. az értelmi ¢és erkolesi nevelés kiilonbozosége és lehetséges dsszekapcesolasuk az
érzékszervi neveléssel

. a tanit6 tulajdonsagai, tevékenységei, hivatastudata

. a tanftand¢ tantargyak megnevezése

. a tanitdsi modszerek, az értékelés

. a sziildk szerepe gyermekiik fejlodésében, nevelésében €s tanitisaban

. a halad4s fogalma a tarsadalomban és a nevelésben

Beély Fidél fenyiték- és biintetésrendszere

az iskolai miivelés fogalma

N —

W
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A tanitds célja és tartalma. Beély Fidél a tanitas céljét két dologban hatérozta meg.* El8szor is
cél az, hogy felélessze és kimiivelje ndvendéke értelmi erejét. Masodszor, hogy ezzel a mar kifej-
lesztett értelemmel fel is tudjon fogni és dolgozni dj dolgokat. A tanitds végcélja tehat, hogy
a gyermek megismerd képességét eloszor a tanar, majd késdbb mér tudatosan a gyerek maga irdnyitsa
afelé, hogy benne bizonyos dlland6 igazsagok, és az azok iranti készség kialakulhasson.

A tanités legfontosabb eszkoéze, maga a tanitd, a természet és a tapasztalds. Fontos, hogy a tanité
iranyitsa a gyermek figyelmét az 6t koriilvevd vilag, elsésorban a természet felé, hogy magéanak
értékeket és fogalmakat szerezzen. Ezeket a tapasztalati uton szerzett ismereteket késobb tanara
segitségével elméleti sikon prébalja egy egységes rendszerbe foglalni a gyermek. Az egységes
egészbe valo foglalashoz elengedhetetlen a mas emberekkel — elsdsorban a tanarral — valé érint-
kezés lehetdsége. A kommunikacid, a tapasztalatcsere segit a gyermeknek abban, hogy tapaszta-
latait egy egységes vilagképpé rendszerezze.

A tanulasi-tanitasi folyamatrdl is részletesen szél Beély Fidél. A tanulési folyamat els6 szaka-
szanak azt kell tekinteni, amikor a gyermek 6sztoneib6l fakaddan kezd érdeklddni bizonyos dolgok
irant. Ingergazdag kornyezettel a tanar eldsegitheti azt a folyamatot. Az ingerck mellett a gyermek
kivancsisaga a masik tényez6, ami ebben a szakaszban elosegitheti a tanulasi folyamatot. Mivel
a gyermek kivancsi, ezért — ahogy Beély Fidél irja - 1élekereje is emelkedni kezd, egyre tobb ismeret-

* BEELY Fidél: Eszmék az idomi s anyagi miivelés’ egybekottetésérdl a’ tanitdsban. = Athe-
naeum 1839. 785-790., 769-774.
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tel lesz gazdagabb, és a megfeleld tanari beavatkozassal, valamint a fentebb emlitettek segitségével
kifejlodik a gyermek jo és szép iranti igénye. Elengedhetetlen azonban, hogy a tanulandd anyag
illeszkedjen a gyermek érdeklddési és fejlettségi szintjéhez®

A népiskolai nevelés. Beély Fidél cikkeinek nagy része foglalkozik a népiskolai nevelés 4ltala-
nossdgban vett céljainak és feladatainak meghatarozasdval. 1845-ben megjelent cikkében® fejti ki
nézeteit részletesen a kérdésrél. A népiskolanak tobb feladatat is megjeldli a szerzé. Mindenek-
elott azt, hogy a kisgyermekek nevelését mér csecsemokortdl kezdve gyakorolja a sziild, és ezt
a tevékenységet folytassa tovabb a népiskola. Mar az elsd évektdl a tobbi ember szempontjabdl is
fontos tevékenységek gyakorldsara kell felhivni a gyermek figyelmét. Ennek indokéul azt hozza
fel, hogy mivel a természetben is véltozhatatlan térvény a folyamatos munkalkodas, tehat, hogy
minden teremtménynek van meghatérozott feladata és rendeltetése, ezért kovetkezésképpen az
embemek is feladata a folyamatos munkélkodas és valtozés, de csak akkor, ha hasznos. Beély
Fidél szerint a neveld azt akkor érheti el legk6nnyebben a gyermeknél, ha a raszoktatasi szakaszban
minél véaltozatosabb és érdekesebb feladatokat mutat be. Sziikséges, hogy ezek az elvégzendd
munkak mindig feleljenck meg a gyermek érdeklddési korének és fejlettségi szintjének, hiszen
csak igy tud kordnak megfelelden hasznos tevékenységet végezni. A megfeleld raszoktatassal a
gyermek szokasava véalhat a hasznos foglalatossig. A raszoktatasi folyamat betetézése az 6rom ér-
zése. Lényeges, hogy a gyermek oriilni tudjon annak, hogy alkotni tudott, hogy létre tudott hozni
valamit.

A népiskola feladatéhoz tartozik az is, hogy szeretetet ébresszen a gyermek szivében. Ez azért
elengedhetetlen, mert ez teszi az embert emberré, és a szeretet felelés sok mas egyéb erény kiala-
kuldsaért is. Ez a szeretetet legyen tiszta, és soha ne legyen részrehajl6:

,»S milly kéjérzet tolti el mind a’ tanit6, mind a’ tanitvanyok szivét, ha a’ szeretet’
szelleme naponként erdsbben melegiti at kebeldket, ‘s végre az egész iskolénak
sajétavi, megbecsulhetetlen kincsévé valik? milly szép lelki és szellemi reményekkel
kecsegtet illy tinemény?”’

A népiskola tarsadalmi berendezkedés szempontjabél legfontosabb feladata a torvények irdnti
tisztelet kialakitdsa®, és a torvények betartatdsa. Ahhoz, hogy a gyermekek engedelmeskedjenek a
torvényeknek a hit és az értelem egyiittes munkalkodasa kell, mert csak ezek segitségével képes
belatni a torvények sziikségességét. Mivel a torvények a jog 4ltalanos fogalméba tartoznak, ezért
fontos, hogy a gyermek igazsigossigban, méltanyossagban és lelkiismeretességben neveljiik,
hogy majd kés6bb, felnbttként & is hasonl6 elvek szerint élhessen. A jog megléte biztositja a
békét, és a béke hirdetésének tehet eleget a népiskola is, azzal, hogy kisebbiti a jog hidny4abdl
fakado veszélyeket.

A népiskola csaladon tilmutatd, és a csalad neveld tevékenységét folytato legfontosabb feladata
a csaladi nevelés esetleges hibainak kijavitasa, és az elmulasztott értékek pétlasa. Ennek egyik esz-
koze a konyv, amelynek segitségével példat éllithatunk a gyermek elé, hogy az élet legfontosabb

5 BEELY Fidél: Mint hat iidvésen a népiskola az ember hdzi boldogsdgdra? = Athenaeum 1841.
417-425.

® BEELY Fidél: Elfogulatlan nézetek a népiskolai tanulmdnyokrél. = Religio és Nevelés 1845.
353-357., 361-365., 369-372.

" BEELY Fidél: Mint hat iidvisen a’ népiskola az ember’ hdzi boldogsdgdra? = Athenaeum
1841. 417-425.

8 BEELY Fidél: A népiskola jétékony hatdsa az orszdg’ és polgdrai’ boldogsdgdra. = Athenacum
1840. 337-343.

r
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értékeinek a jot, az igazat és a szépet tekintse. Ha ezt koveti a népiskola, akkor képes a gyermeket
Onall6sagra és teljes életre nevelni.

Az értelmi és erkolcsi nevelés kiilénbizésége és lehetséges dsszekapesoldsuk az érzékszervi ne-
veléssel. A népiskola tevékenységi koréhez tartozik Beély Fidél szerint legfontosabb feladata, az
erkélesi képzés is, mert ez parosulva a magasabb miiveltségi allapottal lehet esetlegesen alapja
a tarsadalmi jolétnek. Ezért a nevelés végsé célja az kell, hogy legyen, hogy az embert a jé erkolcsi
eszméknek megfelelden neveljék. Ez csakis (igy valosulhat meg, ha az erkolesi képzést 6sszekap-
csoljuk az értelmi képzéssel, de még ekkor sem szabad megfeledkezniink az emberi nem harmadik
1ényeges részérdl, €s ez az érzékiség. A kettds nevelés — értelmi és érzelmi — kovetkezik az ember
kettds természetébol’: testi és lelki részbol all dssze az ember, igy lehet része az anyagi és az er-
kolesi vildgnak egyarant. Az emberi test legfontosabb részei ezért a gondolatok, eszmék és fogalmak
forrasdul szolgal6 fej, és az indulatok, szenvedélyek, vagyak, erények és vétkek forrasaul szolgalé
sziv. A fej az ész és az értelem forrésa, a sziv az emberi boldogsag, vagy boldogtalansig eredete.
Az ember testiségéhez tartozik az is, hogy kiilsé és belsd érzékekkel egyarant rendelkezik. A kiilsé
érzékekhez sorolja a tapintdst, az {zlelést, hallast, latast, és szagléérzéket. Tehat fontos, hogy tes-
tiinket neveljitk, de emellett megfeleld tudoményos és erkolesi képzést is kell a nvendéknek kapnia.
Mivel a nevelés és az oktatds teszi az embert emberré, Beély nagy hangsilyt helyez, és tobb cik-

" kében'® is targyalja az erkolcsi nevelés mibenlétét. Az erkolcsi nevelés alapjat és magjat képezi

Beély szerint, hogy a gyermek a sziiletéskor a j6 és igaz iranti hajlaméat hozza magaval. Ezeket kell
a nevelésnek és oktatasnak kibontania, mivel a nevelés fo iranya és célja az erkolesiség kell, hogy
legyen. Azzal egyiitt, hogy Beély Fidél nagyon részletesen targyalja az erkolcsi tanitdst, hangsi-
lyozza azt is, hogy a lélek és a szellem nevelése csak a tudomanyos neveléssel egyiitt valgsulhat
meg teljesen. Beély az idomi és az anyagi mivelés egyesiilésének nevezi ennek megval6suldsat.
Nagyon sok tanité ezt figyelmen kiviil hagyja, nem parhuzamosan végzi a két rész nevelését és
oktatasét, ezért lesz mechanikus az oktatasuk, igy sem az észre, sem a szfvre nem tud hatni. Azért
fontos, hogy ne csak az észre, de a szivre is hasson a tanitis, mert a foldén az ember az egyetlen
lény, akit nevelni és tanitani kell, a t6bbi él6lényben az szton helyettesiti ezt. Az erkdlcsi neve-
lésben a legfontosabb az akarat kimtivelése, mert az akarat maga a vagytehetség, ez tehat a targya
az erkolcsi nevelésnek. Az erkdlesi nevelés 6 célja, hogy erkolcsos embereket neveljen, aki azt
teszi, ami tisztének és méltésaganak megfelel. Az erkolcsosség pedig két fontos teriiletre terjed ki:
az érzelmekre é€s az emberi cselekvésekre. Az erkdlesi képzésnek is az érzékiség kimivelése és
kiképzése a fontos, mert a kisgyermekre ennek a gyakorlasa a leginkabb jellemz6. Ezért az erkolcsos
nevelést az érzéki tapasztalatok helyes irdnyba terelésével és tovabbfejlesztésével kell kezdeni.
Ezek utén kovetkezhet az erkolcsi nevelés valdi célja: az erkolesos életre valé nevelés, amit al-
landd, hathatos és allhatatlan rivezetéssel érhetiink el. A nevel ehhez iranyitsa figyelmét a gyermek
testi 4llapotéra, lelki tehetségeire és érzelmeire, ezeket probalja 6sszhangzasba hozni egymassal,
és egészséges miltkddésre serkenteni.

Az erkélesi nevelést nemcsak megkoveteli Beély Fidél, de pontosan meghatdrozza a gyakorlati
modszert €s eszkozoket is, amikkel ezt el lehet érni. Az erkolesi nevelésnek a szerzé szerint hat

® BEELY Fidél: Az ember testi, lelki és szellemi tehetségeivel. = Athenaeum 1841. 769-776.,
785-789.

19 BeELY Fidél: Eszmék az idomi s anyagi mitvelés’ egybekittetésérl a’ tanitdsban. = Athe-
naeum 1839. 769-774., 785-790. BEELY Fidél: Mi oka, hogy szdzadunk erkilcstelen gyermekekkel
annyira telyes, és mi dltal lehetne legbiztosabban az elfajultsdgnak gdtat vetni? = Egyhazi Tar
1839. 237-262.
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eszkoze lehet optimélisan'’. Az els6 ezek kozil a vallasissag. A vallasissag, Beély Fidél tanittata-
sandl és hivatdsanal fogva a legbiztosabb és a legjobb védelmezbje a gyermeki artatlansdgnak.
A valldsos nevelés, és a kialakitott vallésos életméd felfedi az Isten képét a gyermekben, megmu-
tatja az igazat, a maradand6t. A valldsos életmdd alapja Isten szeretete, ami engedelmességet és tisz-
teletet feltételez. Mivel Isten mindennek az alfdja és az 6megéja, ha a gyerek szereti és tiszteli Is-

~ tenét, hasonld érzésekkel fog viseltetni neveldje €s sziilei irant is. A vallasos életbdl és az Isten

iranti szeretetbdl kovetkezik az erkélesos életre vald oktatds masodik eszkoze a neveldk, a sziilék €s
minden ember irdnti tisztelet. Ennek a tiszteletnek az alapja a bizalom és a szeretet, kialakitdshoz
elengedhetetlen a jo sziilé—gyermek kapcsolat. A sziild minden esetben szolgaljon példaként gyer-
meke szdmdra, mert ez hozzdsegiti a gyermeket ahhoz, hogy a jénak gyakorldsa szokasava véljék. A har-
madik eszkoz az 6nmegtagadas, ez a legfontosabb a tiszta erény gyakorldsihoz. Beély szerint
onmegtagadés nélkiil nem lehetséges val6di boldogsig, nyugalom és megelégedés. Ezért az on-
megtagadast a jézan ész és a szent kotelesség szerint kell kimidvelni a gyermekben. Az dnmegta-
gadas képességéhez elengedhetetlen az onismeret, ezért célszerti mér kisgyermekkortdl fogva arra
nevelni a gyermeket, hogy mindig iigyeljen tetteire. A negyedik eszkoz az engedelmesség. Az
ember szabadsagihoz hozzitartozik az is, hogy bizonyos korlatok kozott él. Ezzel egyiitt, mint
foldi 1ény szabad, de az okos engedelmesség nem semmisitheti meg a szabadségét. Tehat a neve-
1ési cél eléréséhez valamiféle okos korlatozas'? alkalmazasara sziikség van, amibél majd késbb
kifejlodhet a gyermekben a jog és kotelesség eszméje is.

,»Kevés szdval sokat mondani, okos megfontoldssal vezérleni a’ gyermek indulatait, a’ j6 ne-
velés munkaja, melly a’ val6 engedelmességet sziili.”"

A jog eszméjének kialakitasdnal — mint mér feljebb emlitettiik — nagy szerepet jitszik a népis-
kola intézménye, ahol, ha megfeleléen milk6dik, szintén az engedelmesség vezérli a gyermeki
tevékenységeket. A népiskola igy maér a sziilg altal elkezdett tevékenységet folytathatja tovabb. Az
engedelmesség kialakitasdhoz Beély Fidél esetenként — idosebb korban — a parancs és fenyiték
alkalmazésat is ajanlja. A parancsokat akkor érdemes alkalmazni, ha a gyermek tettei 6nmagéra és
masra is drtalmasok Ha ekkor sem koveti a parancsot, ezutin vesse be a tandr a fenyiték eszkozét,
azért, hogy a gyermek képes legyen felismerni a parancsolat szentségét.

Beély Fidél fenyiték- és biintetésrendszere. A fenyitéket és a biintetéseket hiarom csoportba osztja
be a szerzé'*. Még mieldtt a csoportokat részletesen megvizsgalnank, a fenyitékekrs! altalanosan
megéllapithaté €s megkovetelhetd, hogy mindig jozan legyen, tehét a tanart ne szenvedélyes ter-
mészete €s indulatai, hanem a mértékletesség vezérelje, mindig alkalmazkodjon az adott tirsadalmi
intézményhez, korhoz és gyermekhez, valamint, hogy mindig a rend, pontossig és fegyelem meg-
1étét segitse eld. A harom csoport:

1. 6v6 fenyiték

2. fékezo fenyiték

3. biintetve javité fenyiték

Az elsb két csoportba olyan vétségek megtorlasaul hasznalt fenyitékeket sorol, mint példaul a
figyelmetlenségbd!, vagy gondatlansagbol elkdvetett biinok.

,.a figyelmetlen, és szérakozott elméjiit j6 lesz tobbszor bizonyos jel, és sz6 altal
meginteni, s’ ha ez nem hasznal, kényszerittessék helyébdl folkelni, hogy figyelme-

U BEELY Fidél: Néhdny sz6 az erkilesi nevelésrél. = Bgyhazi Tar 1835. 90-133.

12 BEELY Fidél: Elméletek az iskolai fenyitékrél. = Religio és Nevelés 1847. 65-70.
'3 BEELY Fidél: Néhdny sz6 az erkélesi nevelésrél. = Egyhazi Tar 1835. VIIL 113.
' BEELY Fidél: Elméletek az iskolai fenyitékrél. = Religio és Nevelés 1847. 65-70.
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sebbé viljék; a’ fecsegd, és masokat minduntalan nyugtalanité a’ padon kiil 4llittat-
hatik, hogy kozelebbi érintkezésbe tanulé tirsaival ne johessen; a’ tiszt4talant egy
elkiilonzott szegletbe, vagy az elkésettek helyére kell kiildeni; a’ rest, tunya, és fog-
lalatossagaikban hanyag névendékek kényszerittessenek megszakasztott munkéjokat
ill folvigyazat mellett, 2’ leckék’ 6rai utan az iskolaban folytatni; s’ ha délre sem
végeznék el azt, j6 lesz velok a’ latin kézmondést éreztetni:”qui non laborat, non
manducet”, ,,a" ki nem dolgozik, ne is egyék”, stb.”’

Az els6 két biintetdkategoria esetében a tanar nem hasznélhat biintetbeszkdzoket, ez csak a har-
madik esetben lehetséges, ami a biintetések és fenyitések legsilyosabb fokozatat jelenti, amelyeket
csak akkor alkalmazhat a tanit6, ha a gyereknél az elsé kettd biintetésfajta mar nem hasznal, és
a rosszasag mar szokassa valt a gyermeknél. Beély Fidél a tandroknak mindig a lehetd leghuma-
nosabb javitdsi médszert tandcsolja, igy példdul azt tartja helyesnek, ha a tanér csak akkor alkal-
mazza a harmadik biintetési format, ha az elsé kett6t mar elégszer, szerinte akar 6-szor, 7-szer
is sikerteleniil hasznélta. Fontos kiemelni, hogy a szerzd a blintetést is tinnepélyes keretek kozatt
képzeli el, hogy a tdbbi didk is okuljon a ,,biindsség” kovetkezményeibdl. Ide tartozik még, hogy
a megbocsatést is hasonléan tinnepélyes keretek kozott kivanja megvaldsitani, tehat mindig enged
egy kiskaput, hogy, ha a didk megfelel6en él és dolgozik, a tanar visszafogadhatja 6t bizalméba,
és az iskolai kozosségbe is. Ennél a fenyitékfajtanal Beély Fidél megengeddnek tartja a testi
fenyiték alkalmazasat.

Osszefoglalva a szerzo a legjobb fegyelmezési eszkoznek a rendet, pontossagot, illenddséget és
erényességet tartja, és nyomatékosan felhivja a figyelmet arra, hogy a gyermek sohasem marad
blnds, hiszen jelleme még nem fejladostt ki teljesen, mert akarati mikodése még gyenge. Ponto-
san ezért van szitkség rendre és egy egységes rendszerre, amelynek segitségével és dlland6 alkal-
mazdsdval a tandr minden tekintetben és esetben kdvetkezetesen jarhat el.

A tanité tulajdonsdgai, tevékenységei, hivatdstudata. A fenyiték kapcsén Beély Fidél pontosan
meghatérozta a tanit6i személyiség alapjaul szolgal6 tulajdonségot, és ez a mértékletesség. A tanit6i
személyiségrol tobb cikkében'® is részletesen sz6l. Ebben a részben ezeknek a cikkeknek az ide
kapcsolhaté részét foglalom ssze roviden. Négy fontos tulajdonsagot fogalmaz meg Beély Fidél,
amikkel a tanitonak mindenképpen rendelkeznie kell, mielStt nevelésre és oktatasra adja a fejét, és ezek
a kovetkezok:

1. J6 és hajlékony sziv, amely mindig a vallas parancsait, tehét a j6t koveti

2. Gyermekek iranti szeretet, ami azért nagyon fontos, mert ha ez megvan, a tanité
konnyebben el tudja viselni a tanit6i palya kellemetlenségeit és terheit. Ezek
a kellemetlenségek els6sorban abbdl adédnak a szerz$ szerint, hogy az emberek
nagy tobbsége nincs tudatéban a tanédri munka a tarsadalom jéléte szempontjabél
végzett fontos feladatinak, gondtalannak és dologtalannak képzelik a tandr életét,
éppen ezért nem is Gvezi megbecsiilés a tandr személyét.

15 BEELY Fidél: Elméletek az iskolai Senyitékrdl. = Religio és Nevelés 1847. 66.

' BEELY Fidél: Buzdito sz6 néptanitGinkhoz, a kitiizétt palyani lankadatlan tovibb — haladdsra.
= Religio és Nevelés 1845. 204-206., 213-214. BEELY Fidél: 4 hil tanito legszebb jutalma. =
Religio és Nevelés 1841. 33-37. BEELY Fidél: A tanité hivatalkezdetbeni sziikségesebb tulajdonai. =
Athenaeum 1841. 705-709. BEELY Fidél: Milly vdgy, -s kivdnatoktdl illik a tanitonak az év for-
dultdval eltelni és lelkesednie? = Religio és Nevelés 1844. 13-15., 21-22. BEELY Fidél: A ranité
képe erkolcsi tekintetben. = Egyhazi Tar 1839. 181-196.
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3. Oszton a munk4ssdgra, ami azt jelenti, hogy jellemében mindvégig ott kell, hogy
legyen a szilard torekvés a jo irant, valamint lelkierd, amely segitségével atjuthat
az akadalyokon.

4. Szende és nyéjas kedély, ami abban nyilvinul meg, hogy a gyermekek hibdit ra-
ciondlisan és okosan el tudja héritani.

Ezeket a gondolatokat hozzikapcsolhatjuk a mar eldzdekben targyalt fenyiték- és biintetésfaj-
tdkhoz, hiszen a hibak és vétségek elhéritdsa is a gyerek valamiféle korldtozasét jelenti. Beély Fidél
a biintetéseknél és hibaknal abbdl indul ki, hogy a gyermek eredendéen jé emberként jon a vilagra,
és a tanito feladata, hogy a helyes uton tartsa, és ha a diak letér véletleniil errél az Gtrél, akkor 6n-
zetleniil segitsen neki visszajutni az erkolcsos élet dtjara.

Elérkeztiink egy fontos részhez, ami a tanéri hivatdstudatot és tevékenységeket hivatott tér-
gyalni. Beély Fidél abbél indul ki'?, hogy a tanit6i palya fenséges és szent, abb6l adédéan, hogy
embereket nevel és képez. Nevelésének végcéljat a kovetkez6kben fogalmazza meg a szerzd:

»A’ sziiléknek engedelmes magzatokat, az orszignak munkas polgarokat a’ fejedelemnek hii
alattvalékat, a’ mennynek jambor lelkeket nevel 6.8

A tanit6t, mivel tevékenysége és munkélkodasa sorsokat donthet el, mindvégig az igazsag, j6
és szent iranti tisztelet kell, hogy vezesse. Valasztott palyajahoz és hivatasahoz hiiség kapcsolja,
az a helyes, ha egész gondolatvildgat hivatalanak szenteli. Hozzatartozik, mint minden més hiva-
tashoz is, hogy a taniténak teriiletén &lland6an képeznie kell magét, és nyomon kell kovetnie a tudo-
ményban megjelend, hivatasara vonatkozo leglijabb kutatasok eredményeit, és az a tokéletes, ha
ezt oktatasaban meggy6zddésének megfelelden és mértékkel alkalmaznia is tudja. Beély Fidél
kilén hangsulyt helyez arra, hogy a tanar oktatasa legyen mindig rendszeres €s elore eltervezett,
de az adott 6ra anyaga mindig illeszkedjék egy nagyobb, szervesen felépiild egészbe. A tanar fel-
adata, hogy megtanitsa a didkokat ezt az egészet latni.

Részletesen elemzi a falusi taniték helyzetét'®, akiknek sok nehézséggel és akaddllyal kell
megkiizdeniiik. Eletitket nagy részt nyomor vezi, s gyakran fnséges korilmények kozott élnek.
Mindezek ellenére azonban, mint minden tanitéban, benniik is megvan a lelkierd, hogy a koriil-
ményeken felillemelkedve megteremtsék az ideélis tanulashoz sziikséges feltételeket. A nyomor és
éhezés ellenére Beély Fidél szerint sokan gondoljak azt, hogy a tandrok élete csupa gondtalansig
és orom. Ezek a rosszakarék akadalyozzik az igaz és szép terjedését, ami orok és maradandé
lehetne a tanitvanyok életében. A tanito tevékenykedése azért fontos, mert 8 az, aki — a sziilokkel
egyiitt — ezeknek az értékeknek a hordozdja és képviseldje.

A tanitando tdrgyak megnevezése; a legfontosabb tantdrgy: a valldstan. Beély Fidél cikké-
ben® pontosan meghatarozza, hogy milyen tudoményokat kell a tanitéknak oktatnia:

1. vallas- természet-, térténet- és foldrajztan

Itt lehet kiemelni, hogy a szerzd szerint a legfontosabb tantargy a vallastan, mert ez jelenti
a sziv valédi kiképzését, és ez adja az alapokat a didkok altal kovetendd erkolcsos élethez. A tanar
feladata, hogy figyelmet forditson arra, hogy a diék figyelme ne csokkenjen a vallds igazsigaiban,
és ebben maga is mutasson példat. A példaadast, mint fontos tanitdsi modszert az egyik legfontosabb
eszkoznek tekinti Beély Fidél a nevelésben. Es itt nem csak a tanari példaadésra, hanem a szil8i

- Y BRELY Fidél: A hil tanit legszebb jutalma. = Religio és Nevelés 1841. 33-37.
'8 BEFLY Fidél: 4 hif tanité legszebb jutalma. = Religio és Nevelés 1841. 33.
19 BEELY Fidél: Buzdit6 sz6 néptanitdinkhoz, a kitizott palydni lankadatlan tovabb-haladdsra.
= Religio és Nevelés 1845. 204-206., 213-214.
% BetLY Fidél: Elfogulatian nézetek a népiskolai tanulmdnyokrél. = Religio és Nevelés 1845.
353-357., 361-365., 369-372.
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példamutatésra is gondolni kell. A sziilék szerepe egyrészt tehét a példaadasban nyilvanul meg,
masrészt pedig a nevelés elsd szinterét a csalad képezi, aminek a legfontosabb szerepldi az apa €s
az anya. Ehhez kapcsoloddan jegyzi meg a szerzd, hogy nemegyszer az iskola feladata, hogy ki-
javitsa azokat a hibakat, amiket a sziilok kdvetnek el gyermekiik nevelésében. A sziil6i hibdknak
tobb oka is lehet, ezeket targyalja abban a cikkében?!, amelyben a sziil6i magatartasokat osztalyozza.
Sz6l olyan sziil6krél, akik azért hanyagoljak el nevelési kotelességeiket, mert nem ismerik azokat,
megemlit nehéz fizikai munkat végzoket, akik annyit dolgoznak, hogy sem gyermekiikre, sem
egymasra, de sajat magukra sincs idejiik. Beszél ferdén nevelt és képzett sziilokrol, majomsziilok-
r6l, akikben tlz6 szeretet munkalkodik, és a csak gyonyoroknek é16 sziilordl is emlitést tesz, akik
szamaéra kényelmetlen a gyermeknevelés.

2. gondolkodéstan és nyelvtan

Ebben a csoportban emliti meg a szerzd, hogy a cél ezeknél a tantargyaknél az, hogy megtanit-
sik a gyermeket arra, hogy okosan tanuljon gondolkodni.

3. mezei gazdasagtan ¢s erdmiitan

Ezt azért tartja nagyon fontosnak, mert a foldmiivelé igy mar hamar megismerkedik jovendd
rendeltetésével és viszonyaival.

4. szamtan, mértan, iras- és rajztan, ének és hangaszat

A valldsi nevelés fontossdga Beély Fidél nevelési rendszerében. A gyermekek valldsos nevelésénél
abbol indul ki, hogy sziikségszerlien az emberek és az allatok kozott kiilonbség van. Az allatok pusztin
6sztonlények, nem nevelendéek, csak szelidithetoek. A gyerek ezzel szemben alakitandé ember, Isten
hasonmésa, és ennck megfelelen tigy kell nevelni, hogy foldi és égi rendeltetésének is eleget tegyen.

Az elébbiekbdl lathattuk, hogy Beély Fidél szerint a neveld tevékenységének legfébb irdnya,
hogy a tanitvanyok erkélesi és vallasi kimiivelése megvalésuljon.?? Ezen kiviil természetesen nem
lehet figyelmen kiviil hagyni a nevelés tobbi teriiletét sem, mint példaul a testi, lelki, szellemi
képességek harmonikus fejlesztését, valamint ehhez kapcsolédéan a j6, igaz és szép iranti nemes
szeretetet sem. Ez egyarant a sziilok és a nevelok egyiittes kotelessége. A vallasos nevelésnek harom
f6 oka lehet a tanitok és a tandrok részérdl, amelyek koziil az elsd a tanité és a neveld vallastalansaga,
értendd ez alatt olyan személy, aki vallasat teljesen elhagyta, vagy csak hanyagul gyakorolja, amelynek
akovetkezménye az, hogy az ilyen tanit6bol hidnyzik a szent komolység. A tanité vallastalansdgénak
a kovetkezménye erkolcstelen €lete, amely a tanéri példaadés szempontjéb6l kap majd nagy hangsilyt
a tanitdsban és a nevelésben. A vallastalan élet kovetkezménye a tanité rossz hire és neve, amelyek
miatt nem nyerheti meg a tanul6k bizalmdt, igy nem lehet sikeres befolyésa és hatdsa sem.

A vallastan oktatdsa kapcsdn érdemes megvizsgélni az anyaszentegyhaz és a népiskolai vi-
szonyt, amelyet Beély Fidél egy, az Egyhdzi Tdrban megjelent cikkében térgyal”. Beély szerint
az egyhdz és a népiskola azonos célokon nyugszik. A népiskola olyan intézmény, amelyben az
ember a természet rendje és torvényeihez igazodva neveltetik, az egyhéz pedig az emberben levé
szellemi erdket az 6rokkon tartd joléttel Gsszekapcsolja. Tehat, ha Beély dsszefuggéseit kovetjiik,
megéllapithatjuk, hogy az iskola az életre hat, az egyhaz szintén iigyel ezekre, de leginkabb az
orokkévald viszonyaira van tekintettel. A szerz§ felhivja a figyelmet azokra az artalmas jitokra,
akik szerint el kell valasztani az egyhdzat az iskolatdl, ami kiilonsen kdros lehet az emberekre
nézve, hiszen ezek az Gjiték korlatlan szabadségot kovetelnek, amely gyakran é4rtalmas is lehet.

2 BEELY Fidél: Mi oka, hogy szdzadunk erkdlcstelen gyermekekkel annyira telyes, és mi dltal
lehetne legbiztosabban az elfajultsdgnak gdtat verni? = Egyhézi Tar 1839. 237-262.

2 BLy Fidél: 4 gyermekek valldsi és erkélesi nevelésének f6 akaddlyai a tanito részérdl. =
Reliﬁio és Nevelés 1842. 225-233., 243-250.

> BEELY Fidél: Az anyszentegyhdz és a néposkola kozotti viszony. = Egyhdzi Tar 1839. 307-329.
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Beély ezt megakadalyozandé kijelenti, hogy a legjobb tanitdk iddig is, és innentdl kezdve a lelki-
pasztorok lesznek, mert 6k azok, akik tanuljak a nevelés és oktatds tudomanyat.

A tanitdsi médszerek, az értékelés. Az iskolai értékeléshez szervesen kapcsolddik a nyilvénos
probatétel, ami egy mindenki eldtt valé megmérettetést jelentett. A szerzd szerint®® az a legidedli-
sabb, ha az iskola minden félévben tart egy ilyen nyilvanos prébatételt didkjai szdmdéra. A tanité
feladata ezt az eseményt megszervezni, és a megfeleld korillményeket megteremteni. A nyilvanos
probatétel a gyermek szdmdra a becsillet, tisztesség és dicsdség napja. A tanar a szereplések al-
kalméval csak az érdemeket és a szorgalmat nézze minden részrehajlas nélkiil. Ertékelésnél hasz-
nathat kisebb targyi ajandékokat, s6t, a szegényebbeknek pénzt is juttathat.

A nyilvanos probatétel egyik nagy elénye, hogy segitségével kialakulhat egy egységes verseny-
szellem a didkok kozott, ami segitdleg hathat a didk elémenetelére. A nyilvanos probatétel anyagét és
témakorét illetden Beély Fidél kihangsulyozza azt, hogy mindig spontan legyen, tehét a didk ne
tudja eldre, hogy aznap éppen mibdl fog majd megmérettetni.

A nyilvanos probatéte] eseménye ezenkiviil alkalom a sziilo—iskola kapcsolat dpolasara is. Ezeken
a napokon a sziil6 lehet6séget kap arra, hogy belepillantson az iskola munkdjaba, €s betekintést nyer-
het gyermeke nyilvanos felkésziiltségébe is. Ezzel kapcsolatosan Beély Fidél megjegyzi, hogy, ha
a sziil6 ¢és a tanar kelldképpen komolyan tudja venni a nyilvanos probatétel alkalmat, akkor a gyerek-
ben is jobban ki tud alakulni egy olyan képzet, amely ezt az eseményt mind-mind fontosabb4 teszi.

Az iskolai miivelés fogalma. Beély Fidél szerint a nemzet miivelésének alapja a tarsalgas.® A tar-
salgds lényege az, hogy a nyelv segitségével masok tudomasara hozzuk gondolatainkat és érzéseinket,
tehat kommunikalunk. Beély is felismeri, hogy a sikeres kommunikacié feltétele, hogy mind a két
fél vegyen részt benne. A kommunikacié feltétele pedig, hogy a masik ember 6néll6sdgit ne
sértse, tehat személyes szabads4gab6!l mindenki 4ldozzon fel annyit, amennyi sziikkséges a harmo-
nikus kapcsolat eléréséhez. A harmonikus kapcsolat ellentéte, ha a két fél 4tlépi a tarsadalmi
korlétokat, és ezzel megzavarja a koz j61étét és boldogsagat.

Tehat dsszefoglalva, a miivelés eszkdzként szolgél a nemzeti haladashoz és az emberi egyiitt-
€léshez, feltétele pedig a sikeres kommunikaci6. Az egyiittélés sordn megismeri sajt és a tobbi
ember személyiségét, amit minden teremtmény sajit nyelve segitségével juttathat kifejezésre. A nyelv,
mint példaul a kommunikacio egyik eszkdze egyik o és leghathatésabb eléremozditdja a mive-
lésnek. Ezenkiviil a nyelv funkcional még mint dsszetart6 erd is, a nemzet, a tarsadalom és a haza,
vagyis a nemzeti identités kifejezésére szolgal.

Az iskolai miivelés feladata tehat, hogy a nevelést és a tanitist mindig igazitsa az egyéniség-
hez, és késdbb ezt a fejlédésben levd egyéniséget apolja. Az iskolai miivelés lényege, hogy felké-
szitse az egyént arra, hogy kiforrott személyiségével egyszer majd a tarsadalom része legyen. Ahhoz
azonban, hogy az iskola individuumokat tudjon nevelni, egységes mddszer sziikséges. A legfontosabb,
hogy ne csak felfogni ¢s elfogadni tanitson, hanem hivja fel a figyelmet arra, hogy a befogadottat a didk
tanulja meg egy bizonyos tdvolsagrél is szemlélni, tehét értékelje is a latottakat és hallottakat, és
csak ezutan épitse személyiségébe értékitélete szerint.

A sziil6k szerepe gyermekiik fejlédésében, nevelésében, tanitdsaban. A sziilok szerepérdl mar
sz6ltunk a nyilvanos prébatételt targyal6 részben, amelyben megemlitettiik, hogy az iskola feladatai

** BEELY Fidél: A tanuldk nyilvdnos prébatételeinek fontossdga és céljai. = Athenaeum 1840.
769-774., 785-790.

% BEELY Fidél: Az iskolai mivelésnek viszonya, és hatdsa a’ tarsalgdsi mivelésre. = Tudomanytér
1840. 176-187.
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kozé tartozik, hogy a szillokkel tartsa a kapcsolatot, valamint, hogy bevonja oket gyermekeik okta-
tisdba, nevelésébe és iskolai életébe. Ennek fontossigéara Beély Fidél azért hivja fel a figyelmet, mert
szerinte tarsadalmilag Altalanosan jellemzd, hogy az erkdlcsi romlottsdg okai a sziilék maguk®.
Ennek okét abban l4tja, hogy a sziilok azt gondoljak, hogy a gyerek elsodleges nevelése ¢s oktatasa
nem réjuk tartozik.

A probléma felvetése tovabbi elemzésekre ad okot. Fontos megjegyezniink, hogy barmennyire is
radikélisan fogalmazta meg az okokat, elemezte azokat, és kinalta a megoldést r4, érdemét abban kell
keresniink, hogy érdekltdéssel fordult a nevelés—oktatas helyzete felé, felismerte a hidnyossago-
kat, és erre legjobb tuddsa, és természetesen neveltetése szerint igyekezett megoldast talalni.

Beély a sziiléket csoportokra osztotta fel aszerint, hogy ki mennyire nem megfeleld sziils. Az
elsé csoportba azok a sziilok keriiltek, akik nem ismerik sziil6i kotelességeiket, Oket egyszoval
tudatlanoknak nevezi. A mésodik csoportba azok keriiltek, akik fizikai munkat végeznek, és ezért
annyira le vannak terhelve, hogy nincs idejiik sem sajat magukra, sem gyermekeikre. A harmadik
csoportba azokat a sziiloket sorolta, akik szamara kényelmetlen az otthoni nevelés, mert csak
a kényelmet és nyugalmat keresik. Ezeknek a sziiloknek a nevelés nem jelent egyebet, mit munkat, és
gondot. A negyedik csoport azokat a sziil6ket foglalja magaba, akik csupén a gyonyorre toreked-
nek, Oket, ellentétben a harmadik csoportba tartozé nyugalmat keresé sziilokkel, az foglalkoztatja
leginkabb, hogy hogyan téltsék el az id6t minél kellemesebben. Az 6todik csoportba tartoznak
a ferdén nevelt, tanitott, vagy képzett sziildk, akik felismerik, hogy gyermekeik tanitasa az & fel-
adatuk, de olyan médszereket és eszkozoket hasznélnak, amelyeknek jogosségat a tapasztalds soha be
nem bizonyitotta. Ezek az Gigynevezett ,,vad sziilok” a nevelésben az ,.engedj szabad kezet a gyer-
meknek” elvét érvényesitik, ezaltal sajat gyermekeiket is vaddé nevelik. A hatodik csoportba tar-
tozdk a ,,majomsziilok”, akik — ahogy az elnevezésbl kivetkeztetni lehet — tilsdgosan nagy sze-
retettel viseltetnek gyermekeik irdnt, ezért nagyon elnézbek, és tulsdgosan engedékenyek.

Tehét 6sszefoglalva azt llapithatjuk meg, hogy az erkdlestelenség egyik f6 okat Beély Fidél
abban latja, hogy a sziilok nincsenek tisztaban, vagy nem eléggé azzal, hogy gyermekeik nevelése
¢és oktatdsa éppugy az 6 feladatuk is, mint az iskolaé, ezért nekik is aktivan részt kell venniiik
nevelésiikben és oktatdsukban.

Az erkolcstelenség masik okat is a sziilékben kell keresni Beély szerint. A nevelésbeli romlott-
sdg oka a valldsiassig és erkolcsiség hidnya. Ez azért fontos szempont, mert csak az nevelhet
valldsos és erkdlcsos gyermeket, — ez Beély fogalomrendszerében szervesen osszekapcsolodik —
aki maga is hasonldéan neveltetett, és most is ezeket az elveket vallja. A szerz$ szerint az aldzatossig
és a tiszta szeretet csak a vallds 4ltal valhat az emberek tetteinek mozgatérugéjava. Ezt kell a szii-
18knek eldsegitenilik, s ezt legjobban a példaadas modszerével segithetik €l6.

Az ¢lébb emlitett problémaban latja Beély Fidél az erkolestelenség harmadik okét. A sziili
részrdl a példaadas elhanyagoldsa azért lehet rendkiviil karos a gyermekre nézve, mert mieldtt
a gyermek tetteiben elvekbdl indulna ki, pusztan a példat kovetve hajt végre cselekedeteket. A rossz
példa pedig nagyon hamar rogziil a gyermekben, és valik késdbb a cselekedeteit befolyasolé elvvé.

Az erkolcsi romlottségnak a tirsadalomra nézve kiros kovetkezményei Iehetnek. Ha az adott
tarsadalomban sok az erkolcsileg romlott gyermek, a hazi boldogsag és a csalad alapjai megren-
diilnek, mert a szeretet — mint a csaladot Gsszetarto legfobb er6 — nem tud érvényesiilni erkélcstelen
gyermekek kozott. Ennek az oka abban keresendd, hogy az erkolestelenségben felnevelt gyermek
nem tudja mi az az erényes érzelem. Az erkolcstelenség azonban nem csak a csalddra lehet nega-
tiv hatéssal, hanem magara a polgari tirsadalomra is.

% BEELY Fidél: Mi az oka, hogy szdzadunk erkolcstelen gyermekekkel annyira telyes, és mi dital
lehetne legbiztosabban az elfajultsdgnak gatat veni? = Egyhazi Tar 1839. 237-262.
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A haladds fogalma a tdrsadalomban és a nevelésben. Beély Fidél az emberi vildg egyik 6 moz-
gatérugojanak a fejlodést, az elérehaladast tartja. Az emberi élet egyszerii térvénye, hogy mindig,
folytonosan halad valami felé. A kérdés az, hogy hova, milyen irinyban, és milyen cél felé. A ha-
lad4s szempontjabol két féle ember létezik a tirsadalomban: a tomeg és az intelligencia rétege.
Ehhez kapcsolédva szdl az egyes embereknek a tarsadalomban betsltstt szerepérol is. Sziikséges-
nek tartja, hogy a tdmegeket csak a megfeleld emberek vezethessék. Megfontolas targya kell
legyen az, hogy a nép melyik szénoknak rendeli ald magat. A két legfontosabb, haladést szervezd
erd a vallas és a természet.

Beély Fidél ,Halad4sunk célja és iranya™’ cimii cikkében pontosan meghatérozza az emberi haladas
két teriiletét. Az els6 a szent vallds igazsigainak ismerete és gyakorlésa, amelynek fejlesztése alkal-
mas arra, hogy az akaratnak irdnyt adjon, a szellemet és a lelket felvilagositsa, €s a szivet vigasztalja.
Beély a kor fertdjének a naturalizmust és a racionalizmust tartja, amely szerinte csak az ugynevezett
tomegre képes hatni, az intelligens emberekre nem. A naturalizmus és a racionalizmus azért 4ll szem-
ben a Beély Fidél altal felallitott értékekkel, mert mindketté megkérddjelezte az egyhaz tanitasait.
A haladés mésik fontos teriilete az ember hivatdsahoz sziikséges ismeretek megszerzése. Felismerte
6 is, hogy az emberi tudds végtelen. Fontosnak tartotta megemliteni, hogy egyes tudoményégakat
nagyon magas fokon miiveltek az adott korban, ilyen volt példaul a kiilénboz6 természettudoma-
nyok, és a foldrajz. Beély kiemelt helyen sz6lt a neveléstorténet jeles személyiségeir6l, akiket 6 maga
is szellemi vezéreknek tartott, mint példaul Pestalozzit, Niemeyert, vagy Szilasyt.

Sajat maga is neveld 1évén kilon meghatdrozta azokat a teriileteket, amelyeken a neveldknek
elére kell haladniuk. Természetesen elengedhetetlen a tanulmanyi anyag folyamatos gyarapitsa, és
megfeleld szinten tartésa, ezen beliil is legfontosabb a hittan, nyelvtan, szamtan, foldrajz, térténet-
és természettan alapos ismerete, mert ezek segitik eld, hogy a neveld megfeleld és valodi vilagis-
meretet- és szemléletet tudjon kialakitani. A tanari tevékenység szerves részének tartja, hogy a tanér
készitsen pontos tervet, hogy milyen anyagot mikor akar tanitani. A targyi ismereteken kiviil a gyer-
mekek ismeretét, valamint ennek a készségét is dllandGan fejlesztenie kell a tandrnak, valamint
hivatastudatéra és lelkiismeretességére is figyelnie kell.

Osszefoglaldsul megallapithatjuk, hogy bar Beély Fidél 19. szdzadi pedagégus volt, sajtéban meg-
jelent 6sszegzd munkaiban talalhaté gondolatok ugyanugy érvényesek 150 évvel késébb is, a 21. sza-
zadban. Munkiéiban mindig egy meghatdrozott utat kovetett: nagy stlyt helyezett az &nismeretre,
mert ez az alapja a sikeres nevelhet6ségnek és a tanar részér6l a nevelési munkanak. Dolgozato-
mat is erre vonatkozé gondolatival zarom:

,»Nem szégyen 6nmagunkrdl az igazat 6szintén foljegyezni, és elmondani, gyarlé
emberek vagyunk, ‘s kiki tudhatja, hogy mint illyenek néha tévediink, és gyarl6sa-
gokra vetemediink. Ki ezeket szintugy, mint dicséretes oldalait a szerénység’ hatérai
kozt folfedezi, méltanylast érdemel, mert sajatjat jellemzi. Onvallomasunk, kivalt, ha
characteriink masok elétt némileg ismeretes, elsd helyen all.”28

KERESZTY ORSOLYA

" BEELY Fidél: Haladdsunk célja és irdnya a’ nevelésre vonatkozélag. = Religio és Nevelés
1844. 321-325., 329-332.

% BEELY Fidél: Eletem rajza 1807-t61 1861-ig. — A Pannonhalmi Apatsag Konyvtaranak Kéz-
irattira BK 218. /1./ 1.
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Egy ismeretlen szabadkémiives kozlony. A szabadkOmiivesség megszervezodésétdl kezdve
elktelezte magat a miiveltség, a mivelddés és annak terjesztése mellett.! A szervezet minden
tette bizonyitja, hogy a szabadkémiivesi elveket komolyan vették régen. A jotékonysag tevékeny
gyakorlasa mellett a kozmiiveldésért sokat tettek: iskolakat, kozkonyvtarakat alapitottak, tdmo-
gattak, sot fenntartottak.

A kulturalis életben mindig fontos szerepet toltottek be az iddszakos kiadvanyok, az Gjsagok,
folyéiratok. Voltak olyanok ezek kozott, amelyeket az egész magyar szabadkdmiivesség kozos
erkolcsi és anyagi erejének Osszefogéasdval jelentettek meg. Ilyen volt a maga kordban egyediilalls
Vildg cimii napilap. Ez a nagyon szinvonalas lap a nagykdzonség szdmara szolt, de a szabadké-
miivesség szempontjabol itélte meg a helyzetet, a kor eseményeit.

Kiadtak még tobb mas lapot is az érdekl6dd olvasok részére. Sok olyan is akadt ezek kozott,
amelyeket egyes pdholyok jelentettek meg. A Pdpai Hirek, az Aradi Hétf3i Ujsdg, az Orsovai
Hirlap is egy-egy paholyhoz kétodott.? Ezek valamennyien a kézmivelddést szolgaltdk meggyo-
z8déssel és meggybzben.

A szabadkémives iddszakos kiadvanyok nagy része belso terjesztés céljabol irédott. A magyar
szabadkdmiivesség egyik irnyzata szamara adtak ki a Keleret, a masik szarny részére a Hajnalt.
A Szabadkémiivesi Figyeld, késébb a Kelet is az egész magyar szabadkOmiivesség ,hivatalos”
lapja lett.

Némelyik péholy kiilén kiadvanyokat jelentetett meg. Emlitsiik meg ezek kozott példaképpen
a szegedi ,,Arpad” és a budapesti ,,Balassa” paholy kiadvanyait. A paholy kiadvanyok sorozata
rendszerint a paholy tagjainak szellemi termékei, gyakran a paholy dsszejovetelein elhangzott
eldadasok olvashatok benniik, de sok mas, szabadkdmilvesi témat, erkolcsi kérdéseket kifejtettek
ezekben a sorozatokban. Ugyancsak egyéni kezdeményezések egyes paholyok folyéiratai, legin-
kébb csak a paholy tagjai szdmara. Sajét lapja volt tébbek kozott a budapesti ,,Galilei” paholynak.

Valédi sajtétorténeti kiilonlegességre bukkantam levéltari kutatisaim sordn. A beregszaszi ,,Pro
Patria” paholy havonta megjelend lapot adott ki tagjai szamara.®> Beregszasz vérosanak mésodik
péholya Karpataljan a legjelentdsebb volt. A munkacsi ,,Hegyvidék” paholy alapitotta 1913-ban.*
Ez lett a beregszészi ,Pro Libertate” paholy. Mér a paholynév megvilasztdséval is hitet tettek
eszméik mellett.?

1916. marcius 15-én jelentették meg eldszor a paholy nevét viseld, kicsiny, 10x16 cm oldal
méretil, szabadkémiivesek szamara sz616, kézirat jellegli, belsé hasznalatra késziilt, hivatalos sza-
badkdmiivesi kozlonyiiket. Ez a paholykiadvany kényvtarakban nem talalhaté meg, egyediil a Magyar
Orszagos Levéltar 6riz bel6le hat szamot. Ezért a sajtotorténet részére is rendkiviil értékes | lelet”.
Torténelmi szempontbdl kivételes értékét foképpen a megjelenés helye és idopontja adja.

A cimoldalak tetején lathaté sorszamozas és keltezés alapjan megallapithatjuk, hogy az elsd,
vagyis 1916. marcius 15-i szamtdl kezdve az utolsé fellelhetd példanyig, tehat az 1917. januar—
februari szamig voltaképpen hianytalanul megvannak a példanyok, annak ellenére, hogy mér az elsd
szamban kozolték: ,,megjelenik a nyari sziinet kivételével minden hénap kozepén.” Emiatt tehat

! Az 1723-ban kelt, James Anderson-szerkesztette, Ggynevezett ,,Andersoni alkotmany”, ame-
lyet minden szabadkémiives maig is elfogad ezt kimondja. (Szabadkdmiives gondolatok. Szerk.
MARTON LészI6. Bp. 1994. Belvirosi Konyvkiad6, 34-39.

2 BERENYI Zsuzsanna Agnes, Magyar Konyvszemle. Az Orsovai Hirlap 1994. 4. sz. 429-432.

Magyar Orszagos Levéltar (a tovabbiakban MOL) ,,Pro Patria” paholy Beregszasz, P 1083
145.cs. CXI1. és P 1134 7. t. 30, 116/a.
4MOLP 1083 CXI 145. cs. 1. lap
5 BERENYI Zsuzsanna Agnes: Szabadkémiivesi péholyneveink 1991-ig. Bp. 1992. ELTE. /Magyar
Névtani Dolgozatok 114./ 44,
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elvarnank, hogy tobb szam jelent volna meg a valésdgosnal. Azonban kettds, egy alkalommal
hérmas szam kiadaséaval biztositottak a folyamatos kiadast. Mar az els6 példany az 1-2. sorszamot
viseli! A negyedik, vagyis az 1916. jinius 30-i szdm cimlapja utén itélve elvesztették a magabiz-
tossagukat, €s azt irattdk a lap cimoldalara: ,Megjelenik a nyari sziinet kivételével lehetdleg
minden hénap kozepén.” 1916. november 30-4n adtdk ki az 5-7. szamot, majd decemberben a 8.-at.
A masodik évfolyam egyetlen fennmaradt szdma is kett6s szamozassal van ellatva.

Anyagi gondokrdl ad hirt egy koérlevél, amelyet a szabadkomiives paholyhoz intéztek a lap
tigyében:

,Erdemes Fémester Testvér!

Szeretett Testvérek!

Kérjitk mieldbbi szives értesitésteket, hogy reflektaltok-e lapunk tovabbi kiildésére.
A port6koltség nagységa késztet benniinket arra, hogy csak azoknak a paholyoknak
kiildjiik a lapot, akik igényt tartanak red. A valasz elmaradasat tagad6 valasznak te-

kintjiik.
dr. Szab6 Bertalan, Dudas Béla
fomester tv. titkér tv.”

Az els6 szam ,,vezércikke” , Kopogtatas™ cimen elmagyarazza, hogy miért inditottak meg a fo-
ly6iratot. Nem ,,varjak tdle, hogy meghdditsa a vilagot™, inkabb a paholy életének élénkitésére lehet
felhasznalni a lapot. A szabadkémiivesi viselkedés normait igyekeznek meghatirozni. A ,,harmadik”
szam is ,,A tizenkettéhoz” cimen szabadkomiivesi belsé kérdést targyal. A szabadkémiives vezetdk
felelosségérdl beszél. A ,negyedik” szam a szabadkomiivesség legfobb szervéhez, a Szovetség-
tandcshoz fordul ,tiszteletteljes kérésével”, hogy a tagdijak meghatérozdsakor legyenek megértk
a tagsag gondjaival szemben.

Az egyetlen fiizetkébe kotott 6todik—hatodik és hetedik, majd a kiilénallé nyolcadik szdm cim-
lapjét is gyaszkeretben jelentették meg. A paholy ,6rok keletbe koltozott”, vagyis elhalélozott tagja-
ir6l emlékeztek meg. Végiil az utols6é fennmaradt szam cimoldalan a jévobe tekintenek, a magyar
szabadkémiivesség tjjaszervezésérol alkotnak terveket, a tevékeny, cselekvd mozgalmat koérvo-
nalazzak. Nem szamitottak tehat ekkor még a paholyélet hamarosan bekdvetkezd besziintetésére.

A hat szambol hatdrozottan kirajzolédik a lap szerkezete. Az elsé harom oldalon altaldnos,
fontos, elvi jelentdségli cikk olvashaté a szabadkdmivesség valamilyen belsd kérdésérdl, — ide
sorolhatjuk a gyaszjelentéseket is. Elmondhatd, hogy ez a ,,vezércikk”. A vezércikket koveti mint-
egy 0t-6t oldalon keresztiil két alkalmi cikk, amely rendszerint a pdholyban elhangzott két beszéd
teljes, esetleg roviditett szovege. Az utolsé két-hdrom oldal a Krénikaé. Itt szdmolnak be a pé-
holyélet fontosabb eseményeirdl a kizelmiltbdl és a kozeljovobol.

A lap cikkeinek szerz6i legnagyobb részt névtelenck maradnak, de a szerkesztd, Schor Emé neve
nyfltan szerepel a lapon. A paholyokban elhangzott beszédek el6addit is megnevezik. Tébb cikk
szerepel , Frater Ernestus” alairassal. Feltehet6, hogy ezeket is Schor Erné irta.

A Pro Libertate cimii lap egyéni hangja a szerkeszt6 hatarozott munkajat dicséri. Van vélemé-
nye, és azt akkor is kimondja, ha az ellenkezik a Magyarorszdgi Szimbolikus Nagypaholy hivata-
los véleményével, mint példaul a Vildg cimt szabadkdmiives alapitdsi napilap fenntartésara
létrehozott ,,rendelkezési alap” tigye.

BERENYI ZSUZSANNA AGNES
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Gomdori Jend és a Modern Kényvtar. 1910 jiniusdban egy sovény, lobogd haju, az egyetem
bolcsészkarara jaré fiatalember, harom kézirattal a kezében belépett egy pesti nyomdéba. Talén
még 6 sem sejtette, hogy a kivetkezd évek egyik meghatarozé kdnyvsorozatat inditja el ezzel.

Gomori Jend 1890 oktoberében sziiletett, tehat ekkoriban még hiiszéves sem volt. Természete-
sen 8 is a Nyugat, és a nyugatosok mozgalmanak lazaban égett:

,»A Nyugat akkor mér elvégezte volt egy részét az Gj irodalom ttdrési munkajé-

ak... [de] arra nem gondolt, hogy széles tomegekbe bocsissa le gyokereit; vagy taldn

a Nyugat nem tartotta lehetségesnek, hogy az exkluzivitdsabdl val6 kilépése jelentd-
sebb eredménnyel jarhasson az Gj irodalomra, az Gj {r6kra és a kozonségre nézve.”!

Mi lehet egy 1j konyvsorozat célja? A boritéfedelek hatlapjan igy fogalmazta meg: ,,A modem
magyar irodalom és a vildgirodalom kival6 irodalmi, miivészeti és tudoményos alkotasainak meg-
ismertetése és népszertisitése.” Am ez még kevés, ez barmelyik sorozat mottéja is lehetne. A to-
vabbi cél: ,,Uj kultira megteremtése Magyarorszigon, killonosen azok kozott, akik a mai gazdaségi
viszonyok 4ldatlan, de természetes kovetkezményeképp nem részesiilhetnek a kultira ezerféle
gyonyoreiben.”

A sorozat inditasa persze nem ment egyszertien. G6mori tobb budapesti kiadéval is targyalt, de
egyik sem véllalkozott a munkara. Osszeszedett tehat 400 koronat, és ezen a pénzen kinyomatta
a Thokoly ati Jokai-nyomdaban a ,,Modern Kényvtar” elsé harom flizetét. Kiadéként — Gomori
kérésére — a fébizomanyos, Sziklai Jend neve szerepelt. Egy-egy fiizet ara 40 fillér volt. Az indu-
last megkonnyitette az a tény, hogy mindharom szerz4 lemondott a honorariumrél.2 A harom mi
sorrendben a kovetkez6 volt: Thomas Mann: A boldogsdg akardsa (hat novella Gomori sajét for-
ditasaban, Mann a megjelenés el6tt két honappal, aprilisban engedélyezte a kiadast’), Pikler Gyula:
A lelki éler alaptorvényei. Az eszmélet helye a természetben (még abban az évben 2. kiadésa is
volt), Kosztolanyi Dezso: A szegény kisgyermek panaszai (csak ebben a sorozatban harom kiadést
is megért, szerzdjének ez hozta meg az orszagos sikert).

A sorozat gyorsan népszerii lett az olvasdkozonség, de az irok korében is. Feny® Miksa igy ir
Hatvany Lajosnak jinius 14-én:

. én mér fél év elott megpendltettem egy uj »Magyar Konyvtar« elvét. Probél-
tam dsszeéllltam egy sorozatot, és egész szép volt; kiszamitottam, hogy kell6 befek-
tetéssel® jol jovedelmezé vallalat volna. Ellenben jott egy Gomori nevd ar, aki ezt
megcsindlja (vagy legaldbbis megcsinalni igyekszik), egymaés utdn szerez a Nyugat
iroitél konyveket s nekiink a legnagyobb nehézségekbe keriil, hogy 6ket e vallalattol
visszatartsuk.”

A siker l4ttan persze madr tobb kiadé is jelentkezett, hogy hajland6k 4tvenni a sorozat megje-
lentetését. Nyilvanvalé volt, hogy Gomérinek nincs pénze tovabb kiadni, ezért valéban csak ,,4t-
adasrél” és nem eladasrdl volt sz6. A tulajdonjog igy a Politzer Zsigmond és Fia konyvkereskedd
és kiaddvallalathoz keriilt, de természetesen a szerkesztd tovabbra is Gomori maradt. Kb. egy évig
maradt e cégnél a ,,Modern Konyvtar”, ekkor Politzer eladta az Athenacumnak, amely minden-

1GOM()RI Jend Tamés: Emlékezés a ,,Modern Konyvtdr”-ra. = Literatura 1937. szept. 15. 328—329
% SILFEN J4nos: A bécsi emigrdcids konyvkiadds térténetébdl (Az ,, Ui Modern Konyvtdr”
MKsz 1965. 4. sz. 341-344.
3 KovAcs Béla: ~Egy Gomori nevii ur...” = Elet és Irodalom 1975. 16. sz. 2.
¢ Késébb kozli is az osszeget: 25-30 000 K.
5 Levelek Hatvany Lajoshoz. Bp. 1967. 92.
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aron 4t akarta venni ezt az igen népszer(i sorozatot, amelynek 1911 decemberében mér a 100. fu-
zete jelent meg.

Kozben a Nyugat is meginditotta sajat sorozatat ,,Nyugat Konyvtar” néven, amelynek 37 szdma
jelent meg. Am a rivlis sorozat sikerét nem tudtdk elérni. ,,A Modern Kényvtérban egyik fiizet
szemetebb a masiknal, de nagyon sok fiizettel jonnek és ez az eldnyik” — irja Feny6 Miksa 1911.
marcius 4-én Hatvanynak nem is titkolt irigységgel.® Nem csoda, hogy még abban az évben,
1911-ben el is adtak az egészet az Athenaeumnak, amely {gy megszabadult a konkurenciitél. Egy
masik jol ismert sorozat, az 1912 szén indulé ,,Tevan Kényvtar” is nyilvanvaléan a ,,Modern
Konyvtar” hatasara keletkezett. Tevan Andor Karinthy Frigyesnek 1000 példanyonként 100 koro-
nét ajanlott fel (tehat a szokasos 3000 példanyért 300-at), és ezzel a kiadas jogit egyszer s min-
denkorra megszerezte. Hozzétette még, hogy tudomésa szerint az Athenaeum is igy veszi a kéz-
iratokat a ,,Modern Konyvtar” szdméra.”

A sorozat elsé hdrom szdma z6ld szin(i feddlappal jelent meg, amelyet Seyfert Ottd tervezett.
A Politzernél a fiizetek 1j, sziirkés szinQi boritét és 0j belsd konyvdiszeket kaptak Kozma Lajos
révén: kozépen egy fekete korben szerepelt pirossal a szerzo és a cim. A 30. szamtdl kezdve
megint 0 fed6lappal jelent meg a sorozat (szintén Kozma munkdja): a boritd felét betsltd piros M
és K betilk, valamint a feketével szedett szerkesztdi név — ez lett a jellegzetes ,Modern Konyv-
tar’-fedolap. Az gy irtok ti cimi Karinthy-kotetnél a kisebbre vett két betti mellett hosszakas rajz
is taldlhat6: magasra rakott kényvoszlopon (25 darab: Karinthy ekkor volt 25 éves — véletlen?) iil
az ,ifju titdn”. ..

Késodbb az Athenaecum mar az egészet betdltod rajzot is alkalmazott a fedélapokon (pl. Szilagyi
Géza: Ez Pest! cimmel megjelent karcolatainal), par év milva viszont egyfajta ,klasszicista”
stilust vezetett be: a szovegek mellett csak a kiadé embléméja volt 1athat6 a boritékon. 1919-ben
pedig egy pénzérme nagysagi embléma (piros alapon fehér A betii, korétte a M.K. felirat) volt a
boritdlapon, de ezen til seholsem szerepelt a sorozat neve, sem a szerkesztdje.

Milyen szerzéket adott ki tulajdonképpen a ,Modern Konyvtar”? Gomori a kdvetkezoket so-
rolja fel visszaemlékezésében:

,»Kosztolanyit, Karinthyt, Cholnokyt, Csath Gézat, Miklés Jenét, Somly6 Zoltant,
Szilagyi Gézat, Révész Bélat, Szini Gyulat, Kridyt, Kaffka Margitot, Nagy Endrét,
Rito6k Emmat, Lanyi Viktort, Relle Palt, Laz4r Mikl6st, Nagy Lajost, Gellért Oszkart,
Rédey Tivadart, Fiist Milant, Bir6 Lajost, Reinitz Ady-dalait stb. Ugyancsak elészor
hozta, részben népszeriisitette Maeterlincket, Strindberget, Gorkijt, Tolsztojt, Nietzschét,
Gauguint, Ostwaldot, Henry George-ot, Bergsont, Jacob Wassermannt, Karin Micha-
élist, Stendhalt, Wedekindet, Ibsent, Shaw-t, Gerhart Hauptmannt, Dosztojevszkijt,
Lagerlofot, Anatole France-ot, Balzacot, Romain Rolland-t, Rabindranath Tagorét,
Kuprint, Hildebrandot, Hartlebent, Nansent, Upton Sinclairt, H. G. Wellset, Papinit,
Knut Hamsunt, Herrmann Bangot, Jules Renard-t, Emile Boutroux-t, Schnitzlert,
Gottfried Kellert, Carduccit stb.”®

Gomori egyik kedvenc {réja volt Ibsen, ,.a tizenkilencedik szazad lelkiismerete”. Célja volt a szer-
z6 minden miivének megjelentetése. Errdl a kovetkezéket irta 1910 kardcsonyan a Rosmersholm
cimil drama (M.K. 24-25.) el6szavaként:

¢ Uo. 116.
? Tevan Andor levelesldddjabél. Bp. 1988. 67.
8 GOMORI: uo.
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»A Teljes Magyar Ibsen elobb kotetenként fog megjelenni a Modern Konyvtdr-
ban — mindenekeldtt a tizenkét tarsadalmi és a harom filozofiai drama — a koteten-
kénti megjelenés utdn pedig dnélldan, nagy kotetekben — egy kotetben négy drdma — mint
a Teljes Magyar Ibsen. A Modern Kionyvtdr kotetei sordn fog megjelenni a magam
nagyobb tanulménya Ibsenr6l és miiveirdl, amely, kimeritobb életrajzzal egyiitt a Teljes
Magyar Ibsen é)ére fog keriilni. Azonkiviil beléje fog keriilni Ibsen kolteményeinek,
beszédeinek és leveleinek is egy valogatott gylijteménye.”

Ez a nagyszabési terv — csak terv maradt. Nem csoda, a fiatal és lelkes Gomori tele volt ter-
vekkel. Ezeket kozli is a borit6fedeleken (pl. a Pikler-konyv 2. kiad4saén), ahol lathatjuk azt is,
hogy a mintegy 89 cimb6l 16 darabot Goméri irna, vagy forditana. Pl. Schnitzler Mici gréfndiét,
vagy A vitéz Cassian cimii babjatékat — ez utobbit majd Karinthy forditja le Bdtor Kasszidn cim-
mel 1912-ben. Mar szerepel a tervezetben az fgy irtok ti is Karikaturdk munkactmmel. Ugyancsak
Karinthyra vart volna Multatuli Szerelmes levelek, illetve Poe Kiilonos novelldk cimi kotetének
leforditasa! Ligeti Ernd Whitmant forditott volna Fiilevelek cimmel, Kuthy Sandor pedig Stendhalt.
Szintén tobb cimtervnél szerepel Fogarasi Béla neve: el6szét ir a Pikler-konyvhoz (részben for-
ditotta is az eredetileg németiil megtartott eldadast), a Keler Népében dicséri a sorozatot, 6nallé
munkat is tervez Bergsonrdl stb. Ekkoriban 6 is diak, Pikler Gyula tanitvanya — valdszintileg az
egyetemrdl ismerték egymast Gomorivel.

Mir tobbszor is emlitettem az [gy irrok tit, amely hatalmas konyvsiker volt, négy kiad4sban,
30-35000 példanyban jelent meg, s Karinthy allitélag ezer korondt kapott érte Gsszesen.” De
szerepel a sorozat cime a Kosztolanyi-parddidban is: a verseskonyv ,harmincnyolcadik kiaddsa
megjelent a »Mudern Konyvtar« huszonkétezredik szdmaban.” Egyébként Gomori szerkesztése
alatt hét Karinthy-konyvecske jelent meg a sorozatban.

Nagy Lajos igy fr onéletrajzdban Az asszony, a szeretGje meg a férje cimii kotetérél, amely négy
elbeszélést tartalmazott:

,»Els6 kis novellds konyvem 1911-ben jelent meg a Modern Kényvtar cimii soro-
zatban. Kis konyv volt, stvenegy oldalas. Szdz korona honorariumot kaptam érte.
Nevetségesen kis 0sszeg. Nem tudtam beletekinteni a konyvkiadas iizleti rejtelmei-
be, igy ma se tudom megéllapitani, hogy akkor 1911-ben, nem volt-e az iré miivének
ilyen dijazasa kiuzsorazas. De az a gyanim, hogy tisztességes kalkuldcié alapjan
sem fizethetett volna tsbbet a kiad6vallalat, az Athenaeum.”'

Egyaltalan nem ez volt viszont a véleménye 1919-ben, amikor a ,,Hogyan fizette a tokés tarsa-
dalom az ir6it?” cimii cikkében bizony felhaborodik a ,,Modern Konyvtar” (és a ,,Tevan Konyv-
tar”) sz4z koronajan..."!

A sorozaton beliil egyfajta ,,alsorozatok” is léteztek. Pl. Kosztoldnyi emlitett versei (M.K. 2.)
mint a ,,Magyar k6ltok 1.” jelent meg, Peterdi Andor: A sdtor alatt cimii kotete (M.K. 10.) pedig
mint ,,Magyar koltok I1.” Az egyives fiizetek egy része természetesen osszevont szamként jelent
meg, amelyek szamonként csak 20 fillérrel keriiltek tobbe.

A ,Modern Konyvtar” tovabbi célja volt a mar emliitetteken kiviil, hogy a megismertese a ma-
gyar irodalmat és irokat kilfoldon is. Gomori tervezte az itt megjelent magyar szerzoék munkait
a vilagnyelveken — foként természetesen németiil — is kiadni.

% SZALAY Kéroly: Karinthy Frigyes. Bp. 1961. 26.
' NAGY Lajos: A ldzadé ember. In: Nagy Lajos vélogatott mivei. Bp. 1973. 441.
' Uo. 1325.
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A hébori és a forradalmak utdn az Athenaeum (nem til nagy lendiilettel) még 1922-ig folytatta
a sorozat kiadasat, de ekkor mar Gémori nélkiil: 6 1919-ben Pozsonyba, késébb Bécsbe emigralt.
El8szor folydiratot adott ki T4z cimmel,'” majd megkezdte az ,,Uj Modern Konyvtar” kiadasat.”
Ebbol 6t kotetben kilenc szam jelent meg. Az egyes szam 90 magyar koronéba keriilt, de a hatla-
pon 14 kiilonbsz6 pénznemben adta meg az arakat: nemcsak az utddallamokéban, hanem pl.
spanyol pezetdban stb. is. A sorozat mindvégig pénzhidnnyal kiizkodott, ezért Gomori kénytelen
volt a hatsé borit6 belsé felén hirdetéseket kozolni. Mivel azonban az ,,Uj Modern Konyvtar-t
(Heinrich Mann és Hatvany Lajos mtivei miatt) Magyarorszagrol kitiltottak, igy éppen a legna-
gyobb, a hazai vasarlékozonséghez nem jutott el.

Gomori késébb hazatért, és feleségével, Jaczko Olgaval kbzosen irtak egy haromrészes regényt
[téletids cimmel. 1944-ben pedig a Lélek zeng az tirben cimii verseskotetét a cenziira nem engedte
kiadni."* 1945 utan is megjelent még néhany miive, de 1948 utén elhallgatott. 1967-ben halt meg.

BALINT GABOR

12 SANDOR L4sz16: A Tz évforduldjdra. = Magyar Nemzet 1981. dec. 13. 10.
B L4sd 2. sz4mi jegyzet.
1 MARKOVITS Gyorgyi: ,,A grof ir” és a cenziira. = MKsz 1969. 4. sz. 397-398.
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Beszamolé a 17-18. szdzadi magyar drama- és szinhazkutatas eredményeirdl (1980-2001).
1980-ban Staud Géza Varga Imre és Kilidn Istvan dj kutatdsi programot inditottak el. Témako-
ritkben eddig szervezett kutatds nem folyt, ugyanakkor ismeretes volt, hogy a program-tanulméany
fréi ebben a témakorben mar tsbb tanulmanyt, szoveget és adatkozlést megjelentettek. Staud Géza
irdsdban hatdrozottan megfogalmazta a drama- és szinhazkutatdsnak ezen a teriiletén tapasztalhaté
lemaradésunkat.

Mig foleg a német és a lengyel nyelvteriileten akkor mér jelent6s eredmények sziilettek, Magyar-
orszigon ezen a téren teljesen tdjékozatlanok voltunk. Ennek két oka volt Staud szerint: A 17-18.
szézad szini eldadasainak szama igen nagy. O kb. 15 000-re becsiilte az eldadasok szamét. A masik
ok inkabb szubjektiv jellegli volt. A kutatas eddig jorészt csak az irt sz6vegre koncentrélt, s erdsen
érvényesiilt a drimaszovegek és adatok kozlésénél az irodalomtorténeti szemlélet, mar pedig a
drama csak a szinpadon érvényesiilhetett igazén. A szinhaz komplex miifaj, szovegirdt, rendezét,
jelmez- és diszlettervez6t, komponistat, zenészeket és énekeseket, koreografust foglalkoztat, tehat
a képzd és iparmilvészetek, az irodalom, a tinc- és zenemiivészet képviseldi kapnak jelent6s funk-
ciét egy-egy darab szinrevitelében. Akadalyozta a kutatdst a hagyoményos irodalomszemlélet is,
amely a magyar irodalom részének csak a magyar nyelven sziiletett miiveket tartotta, a drdma pedig
a jelzett szdzadokban javarészben latinul szélalt meg, s mivel Magyarorszag tobbnyelvii és tébb-
nemzetiségll orszag, a drama olykor német, szlovak, esetleg roman nyelven is elhangozhatott. Staud
Géza ezutan szamba vette az adatgy(ijtés feladatait, majd az ,Iskolai szinjatszas forrésai és iro-
dalma” sorozat tervét mutatta be. Kilian Istvan a forrastipusokat térképezte fel, Varga Imre pedig
a tervezett , Régi magyar dramai emlékek X VIIL. szazad”-i sorozatinak kiad4si tervét fogalmazta meg.'

A 17-18. szazadban Magyarorszdgon nem volt hivatdsos szinjitszas. A szinhdz funkciéit az
iskolak vették at, s a drama miifajanak, s a szinhdz komplex mavészetének a jegyeit az iskolak
hagyoményoztak tovabb. Ezért a 17-18. szdzad iskolai szinjatékait felekezetek és szerzetesrendek
szerint osztalyozzuk, mivel egyelére a rendszerezésre mas lehet6séget nem latunk. Ma méar szam-
szer(i adataink vannak arrél, hogy a kiilonboz6 felekezetek €s szerzetesrendek iskolaiban az em-
litett szazadokban hany dramat mutattak be. Az §sszes protestans eldadas szdma 631, ebbél evan-
gélikus 472, reforméatus 125, unitarius 34. A katolikus iskoldkban szinre vitt darabok sz&ma ennek
tobb mint tizszerese. A jezsuitdk 5566, a piaristdk 1273, a bencések 5, a ciszterciek 3, a ference-
sek 114, a minoritdk 107, a pélosok 17, a premontreiek 2, a Notre Damé-apéacdk 11, a kiralyi
katolikus gimndziumok 7, a kirdlyi nemesi konviktusok 2, a vérosi katolikus gimnaziumok 2, a
gorog katolikus gimnaziumok 1, a katolikus papneveldék 66 eldéadast rendeztek az emlitett szaza-

' STAUD Géza-KILIAN Istvan—VARGA Imre A hazai iskoladrdmdk feltdrdsa. = MKSz 1980.
199-204.
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dokban. Ez 6sszesen 7176 szindarab.” Természetes, hogy ezek a szdmadatok, a tovabbi kutatés
folyaméan dllandéan véltoznak. A legdjabban felderitett pozsonyi és besztercebényai és marosvé-
sarhelyi adatok jezsuita iskolaszinhazi adatok a jezsuita eldad4sok szamét jelentdsen novelik.

A magyar dramatorténeti kutatasnak négy id6fazisat ismerjitk. A magyar allamalapitds 900.
évforduldjara az iskoldk tekintélyes tobbsége megirta a maga iskolatorténetét, a kozgyijtemé-
nyekben pedig felmérték és publikéltak a rdnk marad dramakéziratokat vagy toredékeket valamint
a szinlapokat. {gy az 19-20. szazad forduléjan mér szimos magyar és latin nyelvii drémaszoveg-
16l, téredékrdl volt tudomasunk. Ekkor Bayer Jozsef és mésok konyvei osszegezték az addig elért
eredményeket.” A masodik id6fazisban Alszeghy Zsolt egyetemi tanar és tanitvanyai munkaja
nyoman tisztazoédtak elsésorban a katolikus iskolak szinjatszasénak erévonalai.* A méasodik vildg-
héabord utdn Kardos Tibor és Domotor Tekla adtak ki a 16—17. szdzadban eladott vagy kiadott
magyar nyelvii dramékat két vaskos kotetben.® S végiil a negyedik ido6fazis 1979-ben kezdddott,
amikor Staud Géza, Varga Imre és Kilian Istvan két nyomon inditottdk el a kutatdst. Egyrészt
Osszegyljtotték azokat az adatokat, amelyek a 16—17-18. szézadi iskolai szinjatszasra vonatkoz-
nak, masrészt pedig sajto ald rendezték a 18. szazadi magyar nyelvii dramakat. Itt ennek a negye-
dik idofazisnak a munka4jaro! kivanok beszdmolni.

A szoveget ma tobbnyire a rendezé valasztja ki, 6 osztja ki személyekre a szerepeket, 6 va-
lasztja ki a diszlettervez6t, s § viszi szinre a darabot. A 17-18. szazadban a rendez6 tanar irta
vagy adaptalta a darabot, 6 gondoskodott a diszletekrdl és a jelmezekrol, s 6 tanitotta be a sze-
repld didkokat. De neki kellett az alkalmi szinpadot megterveznie, megépittetnie. Olyan is elofor-
dult, hogy a diszleteket maga tervezte, s massal megfestette vagy maga festette meg.’ Nagyon sok

2 KILIAN Istvén: Egyhdz, iskola, drdma és szinjdték a XVII-XVIII. szdzadban. In: A magyar
miivel6dés és a kereszténység. La civilta ungherese e il christianesimo. 1I. Szerk: JANKOVICS J6zsef,
MONOK Istvdn, NYERGES Judit. Bp.—Szeged, 1998. 821-835. KILIAN Istvén: Churc, School and
Stage in the 17-18" Centuries. = Publicationes Universitatis Miskolciensis, Sectio Philosophica.

‘Tomus IV. Miskolc 1998. 83-98.

3 BAYER Jozsef: A magyar drdmairodalom torténete a legrégibb nyomokon 1867-ig. I-1I. Bp.
1897. FULOP Arpad: Csiksomlydi nagypénteki misztériumok. Bp. 1897. BAYER J6zsef: Pdlos isko-
ladrdmdk a XVIII. évszdzbdl a Magyar Tudomdnyos Akadémia gyijjteményébdl. Bp. 1897. BER-
NATH Lajos: Protestdns iskoladramdk. 1903.

* ALsZEGHY Zsolt: Magyar driamai emlékek a kizépkortdl Bessenyeiig. XVI-XVIII. szdzad. Bp.
1914. PRONAI Antal-CSASZAR Elemér: A kegyesrendiek magyarorszdgi iskoldiban eléadott drd-
mdk jegyzéke. = ItK 1915. 114-122, 206-216. JUHAROS Ferenc: A magyarorszdgi jezsuita iskola-
drdamdk torténete. Szeged, 1933. TAKACS Jozsef: A jezsuita iskoladrdma. Bp. 1937.

3 KARDOS Tibor-DOMOTOR Tekla: Régi magyar drdmai emlékek. XVI-XVIL. szdzad. I-11. Bp.
1960.

8 Itinerarium Bucholtzianum cum Diario. Martin, Matica Slovenska III. skupina & 11-12. Mf.
MTAK 1989-1991. 1723. Sept. 16. Continuare coepi Actum Tobiae. I11.154. 1723. sept. 18. Sce-
nam meam feci. II. 154. 1723. sept. 21. Scenam elaboravi. II. 155. 1723. sept. 23. Continuatio actus
Tobiae. II. 155. 1723. sept. 26. Tobiae actus continuatus. II. 157. 1724. apr. 2. Actum continuavi.
IL 207. 1724. apr. 4. Continuatus actus. IL. 207. 1724. apr. 10. Post meridiem finis et revisio actus. IL.
208. 1724. apr. 11. Perlectio actus. II. 209. 1724. apr. 20. Mane personarum inter pueros divisio. I1.
210. 1724. apr. 21. Aliquot personarum exhibitio et proba. II. 210. 1724. 4pr. 22. Curavi fulcimenta
theatri fieri per Molitorem. Tota die in schola remansi. II. 211. 1724. apr. 24. In schola Actus 1.
Probatus. 11.211. 1724. apr. 25. In Schola praefato Reverendo Lany instituta proba. Post meridiem
Molitor in theatro erigendo laboravit. Istum diem in Schola consumpsi inpransus. II. 212. 1724.
apr. 26. Istum diem in Schola exegi. Heri vesperi apud Nicasium; per integrum diem in Theatro
laboratum. II. 212. 1724. apr. 27. Proba instituta per totum diem ... Adhuc personas confeci ali-
quot. II. 212. 1724. apr. 28. Proba instituta sub die. II. 212. 1724. apr. 29. Tentoriis tectum est
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darabban talaltunk ének vagy tdncbetétet, ezekhez dallamot neki kellett komponélnia. A szinhaz
17-18. sz4zadban is komplex miifaj volt, s ma is az. Azaz az irodalom, a zene és a tanc- és kép-
z6miivészet egyarant fontos funkciét toltott be.

Amint ma, 4gy a 17-18. szdzadban is hatérozott kiilénbséget kell tenniink a szfnjéték és a dréma
kozott. A szinjaték nem kivan szoveget, a dramdhoz azonban a szerzé éltal eldre megirt és a
szereplok altal megtanult és eljatszott szvegre van sziikség. Ritkan foleg interludiumok esetében
el6fordult, hogy nem irtak hozza szoveget, hanem a szerepld didknak a szinpadon agy kellett
rogtonoznie, hogy a kozonséget meg is nevettesse. ’ A szinjatékhoz nem kell szoveg, csak rende-
z0, jelmezes szereplok és kozonség. Magyarorszagon féleg jezsuita €s minorita kozosségekben,
iskolakban nagypénteken gyakran rendeztek az emlitett szdzadokban jelmezes kormeneteket,
amelyeken néhany szerepld didkot Krisztus korabeli jelmezekbe 6ltoztettek. A flagellans korme-
neteken a magukat ostoroz6 didkok vagy ferences harmadrendi tagok el6tt felvonultattak a didko-
kat rémai katonak, a F4jdalmas Anya, Mdria Magdolna, Veronika s a keresztet hordozé Jézus
szerepeben is, s ezzel mindig bilinbanatra tudtak serkenteni a hivéket.® Orangyalok napjan, szep-

Theatrum. Probaque ultima instituta. Ad vesperam inpransus propter continuas occupationes. II.
212. 1724. apr. 3. Ventus urbis Theatrum destruxit, quod Dominus Daniel Cornides rectificavit.
II. 212. 1724. mai. 1. Nox turbulenta, ventosa, pluviosa, mihi ob curas nimias insomnis. Mane sur-
gens, tristis incessi. Parietes Hispanicos adaptavi pro theatro interiori. Concionatus in Slavico
Benczur, ego in theatro exornando sollicitus eram. In maximo concursu Actus Tobiae feliciter
cum Applausus productus; ob copiam spectatorum nonnulli discessere. Intererat Vigiliarum
Praefectus cum Domina. Duravit ab hora media prima ad mediam sextam. Acquisivi Rhenos 39,
denaros 64.... Theatrum destruxi, rogatus sed sum a Dominis Patronis repetendum Actum. IL
213. 1724. mai. 2. Rectificando theatro intentus eram puerisque ordinandis. II. 213. 1724. mai. 3.
Actus denuo productus a % ad 1 usque ad 5, satis laudabiliter. Acquisivi adstatione 17. Denaros
26. Tapetes desumpsimus et Scenas cum iconibus. Nihil specialis deperditum in Actu. II. 214,
1724. mai. 5. Assores domum referri curavi ex Theatro. Nequam beati studiosi inurbane extor-
quere a me volebant pro saltu pecuniam, sed ipsos delusi, quia missos ipsis Rhenos 2 et ¥2 mihi
remissos accepi. Komsilium (!) propter rixas cum Mudran juniore carcere clausi. II. 214. 1724. mai.
6. Lurcones Studiosi nonnulli conjurantes discessum paraverunt. Accepi a Magistratu pro Actu
aureum. II. 214. 1724. méjus 7. Die Jubilate concionatus sum praesentibus nequam studiis con-
spirantibus, quos nomine Duorum antistitum et Curatorum Ecclesiae citavi ad crastinum. IL. 214.
1724. méajus 8. Praesentibus Reverendis et Dominis Notario et Goldbergero, citati studiosi 3 car-
cere clausi cum inedia Vincent, Fabricini et Szentivany major, reliqui deprecationem instituerunt
et veniam nacti sunt. II. 215. VARGA 1988 nr. E 271. 187-188.

"1732. Voluptas a deluso adolescente delusa: Scena septima: Exit ebrius famulus cum amphora,
et aliquid Ungarice per modum intermedii loquitur. KILIAN Istvan: Latin nyelvii komédia 1720-
bél a miskolci levéltdrban. (Voluptas a deluso adolescente delusa.) =Annales Musei Miskolciensis
De Herman Otto nominati. A Herman Otté Mizeum évkonyve. X1. 1972. 243.

8A prandiis hinc inde per Conventum et Aream se flagellarunt poenitentes Chordigeri, qui
hora 1-ma pomeridiana processionaliter exiverunt... itum est ad Fratres Misericordiae, unde ad
Patres Servitas, expost ad Reformatos, Ecclesiam Chatedralem et ad Jesuitas ac deinde revertit
processio ad Conventum... iverunt Pater Praeses Confraternitatis stola nigra et superpeliceo indutus
cum duobus clericis indutis... Post Patrem Praesidem immediate per ordinem binae et binae secutae
sunt virgines chordigerae sub Cruce sua incedentes, quae fuerunt Numero 4-tae et indutae erant
singulae reliquis vestibus quidem albis, praetexta tamen (per quam demissa fuit alba Chorda, ac
strophiis circa colla gestatis nigris vestitae, et ligulas capillorum ceruleas habentes; ultimo loco
iverunt tres virgines altiores, peplis et indumentis nigris lugubliter vestitae, quarum una in medio
Beatam Virginem Mariam Dolorosam ad pectus gladio transverberatam, altera a dextris ejus Sanctam
Veronicam facie, Christi in syndone depictam gestando, 3-tia a sinistris Mariam Magdalenam reprae-
sentabat. Haec Virginum devota processio hactenus insueta, primo hodie inchoata, et ad aedi-
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tember 2-4n vagy Urnapjan is gyakran eléfordult, hogy néhany gyermek angyaljelmezben vonult
végig a kormeneten, vagy vonult be a koncelebral papsaggal a templomba.” Az ilyen fajta szin-
jatéknak a gyokereit Assisi Szent Ferenc gyakorlataban kell keresni, aki az els6 karacsony alkal-
méval €16 betlehemet készittetett. Onallé tancjatékot eddig nem taldltunk a 17-18. szdzadban, de
nagyon sok olyan el6adasrdl szereztiink tudomast, amelyben tancbetét volt. Tehat a tinc az emli-
tett szazadokban €16 miifaj volt. Nem volt a tancjatékhoz sem széveg. Nagyon jol ismerték az
é16kép fogalmat.

Adattéraink az aldbbi forrastipusokra tdmaszkodtak, az el6addsokra vonatkozé adatok a
historia domusokbdl, naplokbél, pénziigyi iratokbol, missilis levelekb6l gytjtéttik. Fontosabb
forrdstipus a szini program. Ilyeneket t6bbnyire csak a gazdagabb iskolak tudtak kiadni, s azok
sem minden el6adasra, csak az iskola rektordnak dontése alapjan a fontosabbakra, nyilvéan a l4t-
vanyosabb darabok bemutatisara jelentettek meg szinlapokat. Ismeriink a magyar gyakorlatban
kézzel irt szinlapokat is. A harmadik tipusa a forrasoknak a kéziratos vagy nyomtatott szoveg
vagy annak barmilyen kicsiny toredéke. Az ilyen forrasokbdl gyiijtottiik ssze a Magyarorszagon
tobb mint hétezer eléadasra vonatkoz6 adatot.

Adattarainknak az aldbbi cimet adtunk: Az iskolai szinjdtékok forrdsai és irodalma, latinul
Fontes ludorum scenicorum in gymnasiis collegiisque. Ennek idohatara a 16. szdzad elejétél a 18.
szézad végéig tart. 16. szdzadi szinjatéknak csak protestdns iskoldkban s néhény jezsuita iskold-
ban van nyoma. Az eldadasok java része a 17-18. szdzadbdl keriilt eld. Mit tartalmazhatnak ezek
az adatok? El8szor pontosan jelzik az el6adas iddpontjat, az évet és a napot, sot gyakran az orat
is. Pontosan megtudjuk, hogy melyik osztaly vitte szinre a darabot, s ebbdl mar arra is lehet ko-
vetkeztetni, hogy a szinre vivd osztalyt vezetd tanar irta vagy adaptalta a szinjatékot. Talalunk
arra is utalést, hogy kik vettek részt az eldadason, s arra is, hogy a jelenlévok hogyan reagaltak az
eldadésra, sirtak vagy nevettek, megtapsoltak vagy elégedetlentil tvoztak. Forrasanyagunk te-
kintélyes tobbségét a historia domusokbé] vettiik. Ezen kiviil azonban maés tipusi forrasokat is
kerestiink, napldkat, leveleket, pénziigyi iratokat és egyebeket. Bartfan példaul a vérosi tanics a
rendezének tiszteletdfjat fizetett, s ennek alapjan tudjuk, hogy mikor melyik napon milyen cimii

ficationem, aestimationem et dilaudationem totius civitatis et concurrentium ... modestissime
peracta est. Disciplinantium (qui ad semel vestium defectum exire non potuerunt) et simul crucem
bajulantium Numerus fuit 300. (Historia Domus Agriensis Ordinis Minorum Fratrum Conventualium
L. 35. Eger Foegyhdzmegyei Levéltar. Az egri minorita rendhéz iratai. A KILIAN Istvin—PINTER Mérta
Zuzsanna—-VARGA Imre: A magyarorszdgi katolikus tanintézmények szinjdtszdsanak forrdsai és
irodalma 1800-ig. Fontes ludorum scenicorum in scholis institutisque catholicis Hungariae. Bp.
1992.101-102.

°1722. Angelum custodem comitant sex juvenes comicis vestiti. 1724. Principistae et Par-
vistae cum suo Angelo custode et Cliente inter tubarum et Tympanorum strepitum processerunt in
templo. 1725. ...solennitatem quam sacri cantati auxit vestitus geniorum caelestium, quo 6 faci-
geri, 4 ministri ac Tutelarijs clientis indutus erat, ac ingressum et egressum ornavit. 1726. Festum
Sanctorum Angelorum custodum in arcensi Germanico celebrarunt Principistae et Parvistae cum
tubis et tympanis. ..personatis sex Angelis facigeris, genio tutelari et omnium communione, nec non
publico cantu per plateam. 1733. Cum 4 studiosis assistit ... Pater Rector... invitatus a Magistro
Parvae Scholae, qui cras Festum Sanctorum Angelorum celebrat. Erant tubae et tympana, sed sine
vestitu angelorum, uti alijs annis. Juvenis repraesentans Angelum custodem cum suo cliente flexit
in medio sacrarij. Diarium Neosoliense Societatis Jesu 1. 98, 173, 229, 278. I 1730-1743. 158.
KILIAN Istvan: Valldsos és profin tedtrdlis rendezvények a besztercebdnyai jezsuita iskoldban
(1648-1773). = Magyar Konyvszemle 1999. 4. sz. 410-424.
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eléadast latott a kozonség.'® Késmarkon egy ott tanitd tanér, Bucholtz Gyorgy napldja tdjékoztat
arr6l, hogy mikor kezdett hozza az Egyiptomi Jézsef cimii német nyelvii darabjénak az irasahoz,
hény napig irta. Tudjuk, hogy az eléadas koltségeit véllalokat Bucholtz mikor hivta &ssze, mikor
osztotta ki a szerepeket, mikor és hanyszor probalt velik, mikor allittatta fel az alkalmi szinpadot.
Ezek az adatok rendkiviil sokat érnek, hiszen ennyire pontosan ebben az idében senki nem szi-
molt még be egy darab szinrevitelének hosszii folyamatarél. Forrasaink javarészben latin nyelvi-
ek, alkalmilag németek s nagyon kicsiny szdzalékban magyar nyelviiek. A magyarorszagi iskolai
drémék tekintélyes tobbsége latin nyelvii volt, s a historia domusok ebb6! adéddan latin vagy
foleg a fels6 Magyarorszdgon vagy az erdélyi szész régiokban német nyelviiek.

Az aldbbi koteteket jelentettiik meg eddig az adattir-sorozatb6l.

Staud Géza: Fontes ludorum scenicorum I-I11. kotete megjelent 1984, 1986, 1988. Ezekben a
kotetekben 44 magyarorszagi jezsuita iskola szinjatsz4sanak adatait olvashatjuk.'' A IV. kotetet
Staud Géza haléla utan, de az 6 instrukciéi alapjan H. Takacs Marianna szerkesztette.'”

Adattari koteteink kovetkezd darabjanak latin cime az alabbi: Fontes ludorum scenicorum in
scholis religionis protestantis Hungariae. Megjelent 1988-ban. A kétet adatait 0sszegyiijtotte, és
kiaddsra elokészitette Varga Imre. Harom protesténs felekezet iskoldinak szini eléadésairél sz616
adatokat taldlhatjuk meg ebben a kotetben. A lutherdnusok 31, az unitériusok mindossze 4, a
reformétusok pedig dsszesen 20 magyar vérosban vittek szinre darabokat. Az ismeretlen varosok-
b6l szdrmazd darabokkal egytitt 6sszesen 63 magyarorszagi protestans iskolai el6adasrdl szerez-
hetiink ebbél a kotetbdl adatokat.' Idérendben a kovetkezod kotetben a piaristak és a jezsuitak
iskoldin kiviil valamennyi kisebb katolikus iskola és a szemindriumi kispapok szinjitszdsainak
adatait olvashatjuk. Ennek a kotetnek a latin cime: Fontes ludorum scenicorum in scholis
institutisque catholicis Hungariae. Kotet harom szerzd munkéja: Varga Imre, Pintér Marta Zsu-
zsanna és Kilidn Istvan. Pintér Marta Zsuzsanna a ferences, Kilidn Istvan a minorita, a tobbi
iskola és intézmény szinjatszési adatait Varga Imre gy(ijtotte 6ssze. Ebben a jezsuitdkndl és a
piaristdknél kevesebb szinjatékot bemutaté iskoldk és intézetek adatait taldlhatjuk meg. A bencé-
sek 3, a cisztercitdk 1, a ferencesek 10, a minoritdk 5, a pélosok 2, a premontreiek 1, a Notre-
Dame-apécék 1 magyarorszagi varosban vittek szinre kiilonféle dramakat. De itt kaptak helyet a
kirdlyi katolikus gimndziumok, a nemesi konviktusok, a vérosi katolikus és a gorogkatolikus
gimnézium szinjatszasi adatai is. Orvendetes, hogy Magyarorszdgon a szemindriumokban tanulé
névendékpapok is jatszottak magyar nyelven darabokat 7 magyar varosban.'* Utolséként jelent
meg a magyarorszagi piarista rend régi szinjatszasanak torténetét dokumentalé kotet, amelynek

1 Uttovna kniha 1552-1578. Statny okresny archiv. Bardejov. 117., 185., 251., 319. 1553. Item
pro actione latine Comedie Eunuchi et Germanicae fratrum Kajni et Abelis recitatis dedimus f1.3.
1554. Pro germanica comoedia incontinentis et per Legem Mosis damnati filii recitata Solvimus
actoribus fl. 2. 1555. Item pro recitata historia germanica de Josepho dedimus fl. 1 4. 1556. Item pro
recitata germanica Comedia vidue scholasticis minoribus datus fl. 1. (VARGA 1988. 45.)

1 STAUD Géza: A magyarorszdgi jezsuita iskolai szinjdtékok forrdsai. Fontes ludorum Sceni-
corum in Scholis S. J. Hungariae. I-III. Sorozatszerkesztd: HOPP Lajos. Bp. 1984—-1988.

2 H. TAKACS Marianna: A magyarorszdgi jezsuita iskolai szinjdtékok forrdsai. IV. Mutatok.
Fontes ludorum Scenicorum in scholis S. J. Hungariae IV. Indices. Sorozatszerkeszté: HOPP Lajos.
Bp. 1994,

13 VARGA Imre: A magyarorszdgi protestdns iskolai szinjdtszds forrdsai és irodalma. Fontes
ludorum scenicorum in scholis religionis protestantis Hungariae. Bp. 1988.

“A magyarorszdgi katolikus tanintézmények szinjdtszdsdnak forrdsai és irodalma 1800-ig.
Fontes ludorum scenicorum in scholis institutisque catholicis Hungariae. Sajt6 ala rendezte KILIAN
Istvan, PINTER Mérta Zsuzsanna, VARGA Imre. Sorozatszerkesztd: HOPP Lajos. Szerkesztette: VARGA
Imre. Bp. 1992.
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cime: Fontes ludorum scenicorum in gymnasiis collegiisque Scholarum Piarum Hungariae. Ez
Kilidn Istvdn munké4ja. 24 magyarorszégi és erdélyi véros piarista gimndziuménak szinjatszési
adatait tartalmazza ez a kétet, e varosokon kiviil a gy(ijtd és szerkesztd kiilon fejezetben foglalko-
zik azokkal az altalanos rendelkezésekkel, amelyekré! a rendi kaptalanokon targyaltak. Egy feje-
zetben azokat a dramakéziratokat foglalta §ssze, amelyeknek szerz6jét ismerjilk, s a masikban
azokat, amelynek sem szerzojét, sem eldadasi helyét, sem idejét nem lehetett megallapitani.'®

A jezsuiték 44, a piaristdk 24, a tobbi katolikus tanintézményben 36, a protestinsok sszesen
63 magyar virosban tartottak fenn gimnéziumot s egyszer vagy tobbszor mutattak is be szinjitékot.
Ez 6sszesen 167 magyarorszagi varost vagy helységet érintett. El6fordulhatott természetesen olyan
eset is, hogy egy véarosban két azonos hitvalldsi oktatdsi intézmény is létezett, de ilyen esetben
rendszerint az egyiknek a sikere sikertelenségre karhoztatta a masikat. Olyan eset is volt, hogy
egy varosban két kiilonboz6 felekezet tartott fenn kdzépiskolat. Ilyenkor jé esetben az ellenkezd
felekezet hivei és tanuldi is megtekintették a darabot, rosszabb esetben az eldadés alatt botranyt
okoztak, vagy az eldadés alatt vagy kés6bb parodizaltak a szinjatékot. 167 magyarorszagi varos
vagy oktatdsi intézményt fenntarté nagyobb kozség lakéi ismerkedhettek meg a 17-18. szdzadban
a drama és a szinhaz mifajaval. Ez a szdm az egykor sokkal nagyobb torténeti Magyarorszag
esetében is figyelemre mélté.

Azt hittiik, hogy befejeztiik az adattar koteteinek sorét, Gjabb magyarorszagi és kiilfoldi kutata-
sok utdn azonban ra kellett jonniink, hogy pétkotetet mindenképpen kell késziteniink. Hiszen
Besztercebanyarol, Pozsonyrdl, Nagyszombatrél, Marosvasarhelyrél jezsuita, Rozsahegyrdl pia-
rista adatokat sikeriilt gyjteniink. Ezek az adatok s a még bizonyara tovabb is gytijtendok eldbb
ut6bb megjelennek egy potkotetben. A pétkotet szerkesztését és kiadasat még a sorozat szerkesz-
tje, Hopp Lajos hatéarozta el. O is tisztaban volt azzal, hogy még szamtalan ujabb adat fog eloke-
riilni. Arra azonban § sem gondolt, hogy bizonyos teriileteken a kutatdsi lehetdségek béviilésével
nagyon gazdag pétkotetre szamithatunk. Besztercebanyardl harom djabb jezsuita didrium kertilt
el6, s az ezekben taldthat6 adatok bésége miatt mindenképpen Wjra kell szerkeszteni a beszterce-
bényai adattarat.

A ,Régi Magyar Dramai Emlékek” cimi sorozat 16—17. szazadi kotete 1960-ban jelent meg.
Szerkeszt6i, anyaggyjtéi Kardos Tibor és Dométor Tekla voltak.'® A sorozatot nyilvanvaléan
folytatni kellett. A drAmaszovegek sorozatanak szerkesztOi feladatait Varga Imre és Kilian Istvan
vallaltak.'” Varga Imre a protestans, a jezsuita és a pélos és a szeminariumi iskoladramak koteteit
rendezte sajt6 al. A sajt al rendezésben munkatérsai voltak: Alszeghy Zsoltné, Berecz Agnes,
Czibula Katalin, Keresztes Attila, Kiss Katalin, és Knapp Eva. Tobb mint két évtized alatt hatal-
mas munkat végeztek. Kilidn Istvan az eddig teljesen ismeretlen minorita darabokat rendezte sajté

A magyarorszdgi piarista iskolai szinjatszds forrdsai és irodalma 1799. Fontes ludorum
scenicorum in gymnasiis collegiisque Scholarum Piarum Hungariae. Sajté ala rendezte és szer-
kesztette: KILIAN Istvan. Sorozatszerkeszto: HOPP Lajos. Bp. 1994.

!¢ KARDOS Tibor-DOMOTOR Tekla: Régi magyar drdmai emlékek. XVI-XVIL. szdzad. I-11. Bp. 1960.

'"1. Régi Magyar Dramai Emlékek. XVIII. szdzad. Protestdns iskoladramdk. I/1-2. Sorozat-
szerkesztd: KILIAN Istvan és VARGA Imre. Sajté ald rendezte VARGA Imre. Bp. 1989. 2. RMDE
XVIII. szdzad. Minorita iskoladrdmdk. II. Sajt6 ald rendezte: KILIAN Istvdn. Bp. 1989. 3. RMDE
XVIIIL szdzad. Pdlos iskoladrdmdk, kirdlyi tanintézmények, katolikus papneveldék szinjdtékai. 111.
Sajt6 ala rendezte. VARGA Imre. Bp. 1990. 4. RMDE XVIII. szdzad. Jezsuita iskoladrdmdk. (Ismert
szerzék) IV/1. Bp. 1992. Sajt6 ald rendezte ALSZEGHY Zsoltné—CzIBULA Katalin—-VARGA Imre.
Jezsuita iskoladrdmdk. (Ismeretlen szerz6k. Programok, Szinlapok.) IV/2. Sajt6 ala rendezte: ALSZEGHY
Zsoltné-BERECZ Agnes—KERESZTES Attila—Kiss Katalin-KNAPP Eva-VARGA Imre. Szerkesztette
VARGA Imre. Bp. 1995.
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ala. S mivel Varga Imre életkora mar meglehetdsen el6rehaladt a sajté ala rendezésbe 0j munka-
tarsakat kértiink fel, igy Demeter Julidt, Pintér Marta Zsuzsannét, Riczel Etelkat. Jelenleg a pia-
rista szovegek sajté ald rendezése mar befejezettnek tekinthetd, lektorlas utan kijavitottuk s az
elsé kotet mar kiaddban van. Most folynak a masodik kotet szerkesztdi munkélatai. S Pintér
Mirta Zsuzsanna vezetésével megindult a sorozat négy kotetre tervezett ferences szinjatékainak
sajté ald rendezése. A jezsuita dramékat két kotetben, a protestansokat ugyancsak két kotetben
Jjelentettiik meg. Két kotetben adjuk ki a piarista dramaszévegeket is. A csak Csiksomlydn eléadott
magyar nyelvii darabok szdma hatvannal tobb, s valamennyi nagyon terjedelmes. gy valészini, .
hogy csak négy vaskos kotetben tudjuk megjelentetni. Bizunk abban, hogy djabb 18. szizadi ma-
gyar nyelvl dramak a levéltarakbdl, konyvtarakb6l nem keriilnek el6, s igy talan ezt a sorozatot
a csiksomlydi ferences dramék kiadéaséval befejezziik. Ha azonban még jabbak keriilnének elo,
akkor természetesen ki kell adnunk ennek a sorozatnak is a pétkotetét. Varga Imre szerkesztésé-
ben valamint az & és Alszeghy Zsoltné sajté ala rendezésében jelenik meg hamarosan az elsé latin
nyelvil dramakat tartalmazo6 kotet.

Meg kell még emlitenem munkacsoportunk djabb kutatGprogramjat. Nyilvanvald, hogy a szo-
vegek és az adatok sajto ala rendez6i ismerik legjobban az éaltaluk feldolgozott teriilet legfontosabb
sajatossagait. Ok ismerik egy-egy teriilet, felekezet vagy szerzetesrend drima-témavalasztasat,
a drimaelméleti és daramaturgiai torvényszeriiségeit. Eppen ezért nem egy kiilén sorozatban, ha-
nem az Irodalomtudoméanyi Intézetben szerkesztett irodalomtoriéneti fiizetsorozatban jelentetik meg
kismonografidjukat. Kilidn Istvédn a minorita és piarista, Varga Imre a protestans, Pintér Marta
Zsuzsanna a ferences szinjatékok kismonografidit irtdk és jelentették meg.'® Varga Imre és Pintér
Mirta Zsuzsanna ugyanebben a sorozatban kiadtak a Térténelem a szinpadon. Magyar torténelmi
tdrgyii iskoladramak a 17-18. szdzadban cimii kotetet. Ujdonsag a kovetkezd s miivészettorténeti
szempontbdl is értékes az aldbb idézett kotet, amely egyik sorozatban sem kaphatott helyet, s ezért
kiadéséra az Enciklopédia Kiadé véllalkozott. A soproni jezsuita diszlettervek kiadaséhoz az el6szot
a neves olasz miitdrténész, Marcello Fagiolo, a bevezetd tanulmanyokat Knapp Eva és Kilian Ist-
van, az ikonogréfiai lefrast pedig Bardi Terézia készitette. Az 1999-ben megjelent kotet a frank-
furti nemzetkozi konyvkiallitason dijat nyert."

Végiil még egy sorozatrél kell emlitést tennem. Hirom évenként rendeziink Egerben drdma és
szinhé&ztorténeti konferenciat. Ezeken irodalom-, drama-, szinhdz-, scenika-, miivészet- és zene-
torténészek, etnografusok vizsgaljak a régi magyar szinhdz és drama Gjonnan felmeriild kérdéseit.
Tandcskozasainkrol kotetet adunk ki. Négy konferenciakotetet jelentettiink meg eddig, s ezekben
osszesen 101 eldadasnak a szovege latott napvilagot. Orvendetes, hogy az ut6bbi harom konfe-
rencidnkon mér a szakma kivald kilfsldi képviseldi is megjelennek. Szabé Ferenc Rémabol,
Valentin, Jean-Marie Parisbol, Breuer Dieter Aachenbdl, Griffin, Nigel Manchesterbol, Kadulska, Irena

'8 1. VARGA Imre: Magyar nyelvii iskolaelGaddsok a XVII. szdzad mdsodik felébsl. Bp. 1967.
2. KILIAN Istvan: A minorita szinjdték a XVIII. szdzadban. Elmélet és gyakorlat. Bp. 1992. 3. PINTER
Mirta Zsuzsanna: A ferences iskolai szinjdtszds a XVIIL szdzadban. Bp. 1993. 4. VARGA Imre:
A magyarorszdgi protestdns iskolai szinjdtszds a kezdetektl 1800-ig. Bp. 1995. 5. FRANCHI, Cinzia:
Occisio Gregorii in Moldavia vodae tragedice expressa. Az erdélyi romdn iskoladrdma kezdetei
és forrdsai. Csikszereda, 1997. LUKACS Istvan: Dramatizirani kajkavski Marijin pla¢ iz Erdelja.
1626. Dranmatizdlt kaj-horvdt Mdria-siralom Erdélybdl. Bp. 2000. VARGA Imre-PINTER Mirta
Zsuzsanna: Torténelem a szinpadon. Magyar torténelmi tdrgyi iskoladrdmdk a 17-18. szdzad-
ban. Bp. 2000. KILIAN Istvan: A piarista drdma és szinjdték a XVII-XVIII. szdzadban. Bp. 2002.

' BARDI Terezia-FAGIOLO, Marcello—KILIAN Istvin-KNAPP Eva: The Sopron Collection of Jesuit
Stage Designs. Bp. 1999.
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Gdanskbél, Polakova, Stefania Bratislavar6l, Franchi, Cinzia Romabél, Meier, Hans Jakob Leip-
zigb6l, Sarkozi Péter Romabol, Ladislav Kagic Bratislavabol, Cecilia Pilo-Boyl Rémabél, Amedeo
di Francesco Napolyb6l, Arianna Quarantotto Napolyb6l, Egyed Emese Cluj-Napocabdl vettek
részt és tartottak is eldadasokat konferencidinkon. Magyarorszagrol az egyetemek mellett az MTA
Irodalomtudomanyi, Zenetudomanyi, Miivészettorténeti, és Néprajzi Intézeteinek munkatarsai
tartottak eldadasokat2® S végiil még egy kotetet kell megemlitenem. Az adattérak, szovegkiads-
sok, tanulmanykotetek és kismonografidk megjelenése utén orvendetesen gyarapodtak a 17-18. szdzadi
szinjatékrol és dramakrél késziilt tanulményok. Ebben a hatalmas anyagban mér eligazodni lehe-
tetlen volt, éppen ezért meg kellett jelentetniink egy dramatorténeti bibliografiat, amely mindany-
nyiunknak segitséget jelent a két évtized alatt kiadott anyag kozotti eligazodasban.””

Ugy érzem, hogy e két évtized alatt a munkacsoport 6ridsi munkét végzett. Nagyon szeretném
legalabb a szdvegsorozatot és az adatsorozatot befejezettnek latni, hogy az utanam jovok Gjabb és
tijabb monografidikkal gazdagitsak az eddig szegényesnek tartott, régi magyar szinhazunk és
dramaink torténetét.

KILIAN ISTVAN

Adatbazisok - régi konyvekkel és konyvtorténettel foglalkozoknak. I. Hand Press Book (HPB)
Mar egymilliénal tébb rekordot tartalmaz a HPB (Hand Press Book) adatbézis, vagyis a nemzet-
kozi régi-konyv adatbazis. 2001. év végén pontosan 1 068 933 volt a rekordok szadma. Err6l, és az
év soran tortént mas eseményekrol szamolt be a Consortium of European Research Libraries (CERL)
éves kozgyiilése, ez alkalommal Lyonban 2001, november 8-9-én.

Amint arr6l a Magyar Konyvszemle 2001. 2. szdma is beszdmolt, az elmlt évben az Orszagos
Széchényi Konyvtéar, most pedig az OSzK &t hazai nagykonyvtdrral egyiitt csoportot alkotva csat-
lakozott a CERL-hez. (Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtira, az ELTE Egyetemi Konyvtara,
a Debreceni Egyetem, Egyetemi és Nemzeti Konyvtar, a Pécsi Tudomanyegyetemi Konyvtar és
a szegedi Egyetemi Konyvtar). Mindegyikiik teljes jogi tagként szerepel a CERL-ben, és korlatlan
mennyiségl keresésre jogosult a Hand Press Book-adatbézisban — nemcsak a konyvtarak munka-
tarsai, hanem annak olvaséi is. Az egyes konyvtéarak sajat password-ot kaptak, amely azonban az
olvaséknak nem nyilvanos: az adatbazis megnyitdsat a konyvtaros végzi. Amint a Magyar Konyv-
szemlében tavaly kozzétett ismertetésbél olvashatd, a CERL altal létrehozott régi kdnyv-adatbazis
a nyomtatott konyveket a kezdetekt6l 1800-ig, néhany adatszolgaltatd konyvtar esetében az 1830-as
id6hatérig tartalmazza.

A 2001. november 8-9-i éves kozgylilés és szeminarium hézigazddja a Lyoni Véarosi Konyvtar
és az ugyancsak lyoni Konyvtar- és Informatikai Egyetem volt (ENSSIB) volt. A szeminarium eld-
adésai a ,Kéziratok és nyomtatvinyok” téméja koré csoportosultak. Marfa-Luisa Lépez-Vidriero

01, Iskoladrdma és folklér. A noszvaji hasonlé cimii konferencian elhangzott eldadasok. Szerk.:
PINTER Mirta Zsuzsanna—KILIAN Istvdn. Debrecen, 1989. 2. Az iskolai szinjdték és a népi drama-
tikus hagyomdnyok. Szerk: PINTER Mirta Zsuzsanna-KILIAN Istvan. Debrecen 1993. 3. Barokk
szinhdz — barokk drdma. Az egri Iskoladrdma és barokk cimi konferencia eldaddsai. Szerk.:
PINTER Marta Zsuzsanna. Debrecen 1997. 4. A magyar szinhdz sziiletése. Az 1997.évi egri konfe-
rencia eléaddsai. Miskolci Egyetemi Kiad4. 2000.

2! Szinjdtsz6 iskola a XVII-XVIIL. szdzadban. Bibliogrdfia. Az iskolai, populdris és hivatdsos
szinjdtszds Magyarorszdgon. Szerk: NAGY Jilia. Az anyagot gyijtstte: Kiss Katalin, NAGY Julia.
Bp. 1998.
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a madridi Kiralyi Kényvtarbol olyan egyesitett adatbazis elméleti lehetdségét elemezte, amely régi
nyomtatvényok és kéziratok rekordjaibél dllna 6ssze. Christine Wise ,,Paleogréfia — egy nemzeti
adatforras kifejlesztése” cimmel a londoni egyetemi kdnyvtarak 4ltal tervezett, kéziratok kutatasét
segitd szamitogépes portalrdl beszélt. — Gordon Dunsiere (Napier University, Edinburgh) a Z39.50
zsilip alkalmazhat6sagard] beszélt, amelyen beliil specidlis portal szolgilhat a kiilonféle kézirat-
adatbazisok hasznalatéra.

A szemindrium mésnapjan az éves kozgyiilést Dr. Anne Matheson (Skét Kiralyi Konyvtéar)
elndkasszony nyitotta meg, majd Dr. Lotte Hellinga, a CERL titk4ra szdmolt be a tirsasig anyagi
helyzetér6l, a tagségrol és a folyamatban 1évo, és 2002-re tervezett munkakrél. Mindenekeldtt a
Hand Press Book (HBP) tij f4jljairél hangzott el beszdmol6.A tavalyi (2000. decemberi) 870 000
rekordhoz képest 2001-ben mintegy 200 000 rekord a novekedés. Ez az aldbbi konyvtédrak régi-
konyv dllomanyénak rekordjaibdl ad6dik ossze:

— Orosz Nemzeti Konyvtar (Szentpétervar) 1701-1800 kozotti, Oroszorszdg te-
rilletén, nyugat-eurépai nyelven nyomtatott konyvek egyrészt, masrészt az 1725-
1800 kozott kiadott orosz nyelvii kényvek. Ez utdbbiak cirill betiikkel keriiltek be az
adatbazisba.

— a University of London konyvtarainak régi konyv anyaga. Ez tobb gy(ljteményt
jelent, amelyek profilja a vdrostorténet, angol polgarhabord, ttleirds, francia forra-
dalom, stb.

— Anglia és Wales székesegyhazi kényvtarainak 1701 eldtti nyomtatott konyvei.
Ez 37 székesegyhaz (koztiik Salisbury, York, Durham, Canterbury) részben nyom-
tatdsban mar megjelent katal6gusanak betaplaldsa

—a holland kirdlyi koényvtar (Koninklijke Bibliotheek, Haga) altal osszedllitott
STCN (holland short-title catalogue ) amely tartalmazza a hdgai Kiralyi Konyvtar
holland nyomtatvanyait 1540-1700 kozott, az amsterdami Egyetemi Konyvtér és
a leideni Egyetemi Konyvtar 1540-1700 kozotti nyomtatvéanyait. Ehhez hamarosan
hozz4 teszik még az utrechti Egyetemi Konyvtér holland anyagéat, valamint a British
Library (London) holland nyomtatvanyainak fajljat az 1622-1700 idékorbol. De
tervbevették a hagai Kirdlyi Konyvtar 18. szdzadi kényvanyagéanak betdplalasat is.

Ezek koziil az éves kozgyiilésen két fajlt mutattak be részletesen az illetékes szakemberek:
Dr. Natalia Verbina (Orosz Nemzeti konyvtar, Szentpétervar) az ott folyamatban 1év6 retrokon-
verziés munkékrél szamolt be, és a CERL rendelkezésére bocsitott fajlrél, Dr. David Shaw pedig
az anglikdn egyhdz székesegyhdzi konyvtarainak fajljat mutatta be.

Kozreadtik tiblazat formajaban a 2002-re tervezett adatbevitelek hosszi sorét is. Ebben szerepel
a varséi Nemzeti Konyvtar (bar nem tagja a CERL-nek), a helsinki Egyetemi konyvtar, a lissza-
boni Nemzeti Konyvtar, a nipolyi nemzeti konyvtar mellett az OSzK 4ltal felajanlott 16. szdzadi
antikva-anyag is. Természetesen ezek a fajlok terjedelmiikben nagyon kiilénbozoek: a 2000 re-
kordot tartalmaz6tél a 100 000-ig véltakoznak.

Az éves kozgylilésen nagy 6rommel iidvozolte az elndkség a magyarorszagi csoportot (a fran-
ciaorszagi konyvtirak alkotnak még a miénkhez hasonlé csoportot), majd beszdmoltak arrél, hogy
Uj tagként csatlakozott még a CERL-hez a firenzei kozponti Dipartimento delle politiche formative
e dei beni culturali, a new yorki H. P. Kraus-cég és a londoni Bernard Quaritch antikvarium. Ezzel
a teljes jogh tagok szama 44-re emelkedett. Ebben nincsenek benne a kiilso tagok, akik egyébként
részt vehetnek az éves kozgylilésen megfigyeloként (pl. a pragai Nemzeti Konyvtar részérdl is
jelen volt a kézirattar és régi nyomtatvanyok taranak vezetdje).

Az elmult évben felvetddott a régi konyv adatbazis kiegészitése korai kéziratokkal — ezért volt
a szeminarium témaja a ,,Kéziratok és nyomtatvanyok”. Elézménye a tagtarsak részérél felmertilt
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igény, hogy a CERL eredeti funkcidjat az irott orokség kéziratos részére, elsdsorban a legkorabbi
europai kéziratokra is kiterjesszék, az 1600-as id6hatarig. Mar a tavalyi éves kézgytilésen elhaté-
roztdk a kérdés alaposabb elemzését, az eurépai kezdeményezések megvizsgaldsat. A vizsgélatok
f6leg arra irdnyultak, hogy a munkét hogyan lehet — és egyaltalan be lehet-e vonni a CERL jelen-
legi tevékenységébe?

Ezt a kérdést az év folyamén egy, a tagokbdl osszehivott kisebb kézirat-munkacsoport ele-
mezte €s a helyzet-felmérés eredményérdl Dr. Lotte Hellinga szdmolt be. Az aldbbi kérdéseket
vizsgaltak: mi legyen a kéziratok esetében az idéhatar (a korabban tervezett ,,1600 el6tti” id6hatar
mindenképpen kiterjesztend6). Milyen érdeklddés mutatkozik azoknak az intézményeknek részé-
rol, amelyekben mar van jelentés digitalizalt kézirat-anyag? Milyen jogi megkotottségekkel kell
szdmolni? Milyen technikai kérdések meriilnek fel? A kézirat-munkacsoport német, holland,
osztrék, angol és amerikai kézirat-adatbazisokat vizsgélt meg. A feltaras mélysége, az alkalmazott
programok egy-egy orszagon beliil gylijteményenként is annyira eltéroek, hogy a kézirat-csoport
allaspontja szerint nem latszik keresztiilvihetdnek egy 6sszevont (a HPB-hez hasonl6) adatbézis
létrehozdsa. A tovabbiakban inkdbb egy kézirat-portd] létrehozisdban kell gondolkodni, amely
elsésorban a mar elkésziilt, kéziratokat tartalmazé fajlokra épiilne. Ehhez kezelhetoségét tezau-
rusz-fajlok és osszetett keresési lehetdségek segitenék.

A 2001-es év soran elkésziilt, és decemberre hasznalhat6va valt a CERL-tezauruszok koziil
a kiadéi és nyomdahelyek tezaurusza, amely a keresés alkalméval felhivja a hasznal6 figyelmét az
adatbézisban el6fordulé szdmtalan helységnév-variaciora. Megkonnyiti a keresést azaltal, hogy
ezentdl a hasznélénak, — ha kiadasi vagy nyomdahelyre keres, — nem kell minden egyes helynév-
varidciét mint kiilon keresési parancsot bevinnie, hanem a CERL tezaurusz egy kiilon parancsra
minden név-varidciét felkindl. A 2001-es év legnagyobb eseménye a HPB adatbazis szempontjé-
bél kétségkiviil ennek az elsé un. CT, azaz CERL-tezaurusznak feldllitdsa volt. Ennek gyakorlati
haszn4rél Claudia Fabian (Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek) szamolt be. O volt egyébként a
nyomtatott forméban is megjelent Druckorte des 16—-19.Jh. (Wiesbaden 1991) c. adattar dsszedl-
litéja is. A helynév tezaurusz egyébként elséként késziilt el és elsdként hasznalhatd a tervezett
hérom koziil: a tovdbbiak a nyomdasz- és kiad6i tezaurusz és a személynév-tezaurusz lesz.

A most elkésziilt helynév, azaz ,,Place names” tezaurusz egy-egy helynévnek minden névalak-
véltozatat felkindlja, és ezzel a keresés sokkal eredményesebb, a taldlatok szdma sokkal nagyobb.
(Egy példa a keresés menetére: advanced search — imprint place — variant place names — find
names for Posonium.). Ekkor Pozsony nevének 22 véltozatdt sorolja fel a tezaurusz. Ha ezek
mindegyikén végigmegyiink, és megnézziik, hogy hany rekord van pl. Bresburg, Pisonium.... stb

_helynévvel, akkor sokszorosan tébb talalatot kapunk, mintha a keresd kifejezés csak ,,Posonium”

lett volna. Ezt érzékletesen mutatta be Claudia Fabian is, Roma péld4javal. Ha csak a ,Roma”
nyomdahely-névre keresett, akkor a HPB adatbazisban 18 447 taldlata volt, mig a nyomdahely-
név tezaurusz segitségével 25 938 rémai impresszumui rekordot talalt.

A CERL-nek weboldala is van (http://www.cerl.org), amely a legujabb hirekrol, és 4ltalaban a
szervezet fo tevékenységérdl tajékoztat, ezen beliil olvashaté a CERL kb félévenként megjelend
Ujsagja is. Itt lehet hozzafémi a ,,HPB Manual”-hez, vagyis a régi konyv adatbazis kézikonyvének
1ij kiadaséhoz, amely nyomtatva nem, csak elektronikus Giton jelent meg. Erdeklédésre tarthatnak
még szdmot a kapcsolédd web-oldalak.

II. Annual Bibliography of the History of Books (ABHB). Hozzaférhet6vé valt a kézelmultban
egy masik, régi konyvvel és konyvtorténettel foglalkozoknak fontos adatbézis is. Ez az el6zot6l
eltéréen nem régi nyomtatvanyok rekordjait tartaimazza, hanem ez a konyvtérténeti cikkek nem-
zetkozi adatbézisa. A konyv- és konyvtartorténeti témaji tudoméanyos cikkek nemzetkozi bibliog-
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réfidja 1970 6ta jelenik meg éves kotetek formdjaban a hdgai Kiralyi Konyvtar és az IFLA kozos
gondozdsiban. A bibliogrifia igényességét nemcsak az emlitett intézmények, hanem a titkar
személye is garantalta: titkara a kezdetektdl egészen az 1990-es évekig H. D. L. Vervliet, a neves
holland konyv- és nyomdatorténész voit.

Az adatszolgaltatast mindenhol a nemzeti konyvtarak végzik, ezekhez mi az elsdk kozott csat-
lakoztunk még 1970-ben Azéta is az OSzK Régi Magyarorszagi Nyomtatvanyok Szerkesztosége
gyljti és szolgaltatja a hagai kozpontnak a cimleirasokat: az eldz6 naptari év folyamén Magyaror-
szdgon megjelent konyv- konyvtartorténeti tanulmanyokat (Ennek alapjén késziil a Magyar Konyv-
szemlében évente, a 4. szdmban kozzétett szakbibliografia). A nemzetkozi bibliografia gytijtéko-
rébe tartozik a nyomdatdrténet, tipografia, sajtétorténet, kotéstorténet, konyvkereskedelem torténete,
konyvtartorténet, bibliofilia, illusztracié-torténet. A leirdsokat szakozva, értelem szerint révid,
angol nyelvil magyarazattal, és az idegen nyelvii reziimék feltiintetésével kell megkiildeni. Az els6
17 évfolyamnak 1989-ben jelent meg kumulativ indexe, az addig megjelent éves kotetek teljes
személy- és helynév anyagéaval.

A konyvtorténet kutatéjanak munkajat most az ABHB adatbazis konnyiti meg, amely az 1989—
1998 kozotti kotetek rekordjait tartalmazza. Az utébbi tiz évben ugyanis digitalis médon kellett az
adatokat szolgaltatni. Az adatbazisban helynévre, személyre, (szerzbre vagy torténeti személyre),
témdra és cimre egyarant kereshetiink, és egyiitt talaljuk mindazt, amit arrél a targyrél Eur6pa-
szerte tudoményos szintll kozleményekben irtak: folyéiratban, évkonyvben, gyijtékotetben, vagy
monografia formajaban (egyeldre csak az 1989-1998 idkorben).

Kiildndsen fontos, hogy a kérnyez6 orszagok konyvtorténeti témaju tanulményairél is értesiil-
jlink, szdmos hungarika-vonatkozdsuk miatt. Ezért sajnélatos, hogy mig Roménia, Ausztria, Cseh-
orszag és déli szomszédaink tobbsége is, ha nem is régton az indulastol, de késébb csatlakozott
ehhez a nemzetkozi bibliografidhoz (és most mér adatbazishoz), addig Szlovakia nem. Ez a ma-
gyarorszagi kutatéknak nagyon hidnyzik, de reméljitkk nemsokara az ¢ adataikat is megtalaljuk a
soron kdvetkezo kotetekben és majd az adatbazisban is. Ez utébbiba fokozatosan a korabbi évek
anyagét is betaplaljak, egészen a kezdetekt6l (1970-t61 fogva), bar ezeket annak idején még cé-
dulaforméban kiildték meg az egyes orszagok.

Minthogy Magyarorszigon kevés konyvtar gydzte anyagilag az éves kotetek megvasarlasat,
(Budapesten teljes sorozata valdszintileg csak az OSzK-nak van), igy az adatbazisnak sok konyv-
tarban fogjak hasznét venni. Az adatbézis, amelynek neve ,,Book History Online”, szabadon hoz-
z&férhetd: www.kb.nl/kb/bho/index2.html

V. ECSEDY JUDIT

Kiallitas az ELTE Egyetemi Konyvtir dualizmus kori élclapjaib6l. Az ELTE Egyetemi
Konyvtar irodalom-, tarsadalom- és sajt6torténeti kidllitisa 2002. marcius 28. és 2002. 4prilis 25.
kozott volt 1itogathat6. Az anyagot Fabé Edit valogatta, s a tarlatot Buzinkay Géza el6adasa nyi-
totta meg.

A kiallitas elsbsorban az 1867-1918-as korszakot atéleld jelentdsebb élclapok — az ELTE
Egyetemi Konyvtar folyéirat-gyiijteményének fellelheté — évfolyamaibol ad szemléltetést. fgy az
Ustokos 1867-1871, 18731878, 1880-1888, 1890-1906, a Bolond Miska 18671875, a Bolond
Ist6k 1878-1919, a Kakas Mdrton 1894-1914, az Urambdrydm 1887, a Liidas Matyi 1870-1872,
és a Borsszem Jankd 1869—1905 kozotti rendelkezésre allé évfolyamkoteteibdl tértént a tallozas.
A valogatas fobb szempontja volt, hogy az ismert élclapfigurak, illetve a korra jellemz6 hétkoz-



http://www.kb.nl/kb/bho/index2.html

204 Figyel$

napi események keriiljenek bemutatasra, ugy, hogy altaluk érzékelhet$ legyen a polgérosodas, a
kultira valtozdsanak folyamata. A kiallit6tér két termében négy nagyobb és kilenc kisebb tarléban
kaptak helyet a bemutatott darabok. A rendkiviil gazdag 4llomény rostan fennmaradt 88 tételének
elrendezésénél tovabbi vezérelv volt a lapok id6rendiségében a figurak és az oldalak tematikus
illeszkedése — és ez csak a kiéllitand6 anyag felallitdsanak utolsé fézisaban volt eldénthetd.

Buzinkay Géza el6adésa elején beszélt az élclapirodalom- és mifaj eurdpai torténetérdl, meg-
jelenésérdl, amelynek kiilondsen kedvezett a gyorsan urbanizalédasnak indulé, kiilonbozoé kultdr-
orokségli, letelepiild és bevandorld lakosok életkozosségét alkotd varos. 1832-ben jelent meg a
parizsi Charivari, amely kés6bb az eurdpai élclapok példaképévé vilt.

Az els6 vitrin a magyarorszagi kezdeteket kivanja bemutatni, itt természetesen nem tarthaté az
1867-es id6hatér, jelen van az 1856-0s Vasdrnapi Ujsdg és az 1858-as Nagy Tiikor. A 19. szdzad
els6 harmadanak magyar irodalméban és sajtdjaban az adomazé vildg mar szamos éallandosult sze-
replot teremtett. Az anckdotagylijtés és -szerzés egyik vezéregyénisége Jokai Mér (1825-1904)
volt. Nézete szerint drulkodéak a népi adomék, mert: ,,Semmi népleiras oly j61 nem rajzolja a nép
életét, jellemét, uralkod6 eszméit, mint — ahogy az képes onmagit rajzolni — adoméaiban.”

Jokai 1856-ban publikalta el6szor ,,Kakas Marton leveleit” a kor legszinvonalasabb lapjaban, a
Vasdrnapi Ujsdgban, majd az 4ltala szerkesztett Nagy Tiikorben. A Kakas Marton sikerén felbuz-
dulva 1858-ban inditotta el az Ustokost, amely régen dédelgetett tervének, egy illusztrélt élclapnak
elsd igazi beteljesiilését jelentette. Kezdetben Kakas Marton inkbb volt az iré szécsve, mintsem
onall6 figura. Elclapfiguranak sziiletett viszont Tallérossy Zebulon, a kormanypérti kisnemes, aki
hol paléc tdjszélasban, hol tétos akcentussal beszélt. Alakjaban magatartdsformét ginyolt Jokai.
Tallérossy levelezdpartnere Mindenvaré Adam viszont A kdszivii ember fiaiban kapta meg teljes
figurajat. Oket kévették a tovabbi Jokai-alakok.

Kiemelkedd kovetSje az élclapirodalomban Agai Adolf (1836-1918) volt. O szerkesztette a
Bolond Miskdt (1860-1875) és hivta életre a dualizmus kordnak meghatdrozé élclapjét, a Bors-
szem Jankét (1868-1936). A Borsszem Jankd politizdldsanak eszmei alapja, tdvlata, 14t6kore volt.
A politikét csak, mint a mlivelddés és a tarsadalmi haladas jelz6jét tartotta fontosnak. Deédk-parti
lapként valdjaban a tarsadalmi élet jellemzbit hasznalta fel tematikdjaban. A zsidé emancipécio
kimonddsa (1867) utdn annak tdrsadalmi elismertetéséért kiizdott. Kritizdlva nevelte a nemzetisé-
geket, megkovetelte a magyar nemzetiség és kultira vallalasat és elitélt minden vadhajtast. Egy
demokratikus, polgdri vilag értékhatarait jelolte ki.

Az élclap a korra jellemzé tarsadalmi tipusokat allandé figurdkban személyesitette meg: Spitzig
Itzig alakjdban az emancipacioért kiizdd, magyar érzelmil, de még német nyelvii terézvarosi kis-
polgér rajzolédott meg, akinek sdgora Seiffensteiner Salamon szintén 6néllé figura lett. A ,dds-
keblli honledny”, a kékharisnyas kolténd a Lengenadfalvay Kotlik Zirzabella nevet kapta. Erde-
kességként sorolhatéak még Tojds Daniel gazdatiszt, Wedreshegyi David a gazdag nagypolgarbél
lett foldbirtokos, Estydn és Sanyi a korhely, duhajkodé kisnemesek, és nem utolsoként — e két
alak otvozete — Mokény Berczi. A lap legsikeresebb alakja 1873-ban lépett eld mint magat sza-
badelviinek vallo, de velejéig maradi, harsany és apolatlan vidéki kisnemes. O volt a nagy kartyas,
a nagy ivo, az éjjeli zenék hose, siratta az elveszett ,,magyar virtust”, s nekibusult, mert ,,pusztu-
lunk, vesziink”. Amikor egy-egy zsid6é menyecske visszautasitotta durva kozeledését bizony még
a ,jord4nt” is szidta. Politikailag a balkozép hivek karikatGrdja. A Borsszem Jankd hangja, élclapi
abrazoldsmédja paratlan volt a maga idejében, mivel magukat az eseményeket mutatta be gorbe
tiikdrben.

Az élclapfigurdk az 1880-as években €lték viragkorukat. Az egyes rovatok fejlécében, vagy
amellett afféle szignoként, emblémaként jelentek meg. Az eldadas végén Buzinkay Géza felol-
vasta a Mdtyds Didk 1889. augusztusi palyazati kiirdsat:
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,»...kivan a "Matyas Diak’ keretébe ill6 élclapi alakot, a tarsadalmi vagy politikai
életbd] meritve. Sziikséges, hogy létezd tarsadalmi vagy politikai kindvést, félszeg-
séget tiintessen fol, és azt sajat gondolatainak, terveinek vagy élményeinek elmonda-
saval tegye oly médon, hogy a kinovés, félszegség erdteljesen kidomborodjék s az
alak mulattaté legyen.

A palyamii versben és prozaban egyarant irhat6, de kivanatos, hogy iralya sajétos,
s a rendes irodalmi nyelvtél eliit6 legyen. Terjedelme 80 nyomtatott sornél tobb nem lehet.

A pélyadijnyertes alak rajzat a szerkesztoség a lap sajat rajzoldja altal készitteti
ugyan el, de ez nem zérja ki, hogy a palyamithoz a palyazo alak rajza is csatoltassék.”

Buzinkay Géza elmondta, hogy a sajtétorténet ezen teriiletének kutatdsdban a legnagyobb nehéz-
séget a karikirozott események, utaldsok visszafejtése, felkutatdsa okozza. A vicclapokban olyan
torténések, vagy pletykaszint(i elemek voltak teritéken, amelyekrél jobb kdrékben nem illett be-
szélni, s altaldban két-harom héttel a kérdéses esemény utédn lattak napvilagot. Tehat az utaldsok
utalasaira frott forrdsok szérvanyosséga miatt alig lehet fényt deriteni.

A figurék grafikus megjelenitdje kezdetben Karel Kli¢ (1841-1926), majd Jankoé Janos (1833—
1896) a szdzad kozepének legjelentdsebb karikaturistaja. A figurak bels, lelki tartalma keze alatt
nyerték el kiilsé formajukat, jegyeiket. A magyar karikatGramiivészet nemzeti jellegének megalkotdja
¢s iranyanak meghatarozdja. A 19. szazad végén djabb grafikusok tiintek fel: Homicské Ataniz
(1864-1916), Fényes Adolf (1867-1945), Faragé J6zsef (1866-1906) Linek Lajos (1859-1941).

A fiktiv alakok mintai, sziiléhelye azok a kavéhazi torzsasztalok voltak, amelyek koré a szer-
keszt6ségek telepedtek. A kavéhazak a sovargott rendi és a kovetendd polgdri értékek ilepitd
helyei és olvaszt6tégelyei voltak. A kor tarsadalmi életében zavartalan kozlekedést biztositottak
a két vilag tagjai kozott. Folytonos értékalkuk sordn késziiltek az Gjra: a demokréciara, a libera-
lizmusra.

A magyar polgarosodés nem csupan kiilsGségekben, viseletben, hanem gondolkodasban, maga-
tartasban, szokasfelvételben kovethetd nyomon az jsagok hasabjain. A folyamatot kiséri a tech-
nikai fejlddés, a modernizacio.

A kiallitas korantsem tud teljes képet nydjtani a dualizmus koraban végbement valtozésrél, inkdbb
érzékeltetni igyekszik ezt a sajatos, szines vilagot — egy nagyvérosi folklort.

FABO EDIT
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Fejezetek 17. szizadi nyomdaszatunkbél.
Szerk. P. VASARHELYI Judit. Bp. 2001. Orszigos
Széchényi Konyvtar — Osiris K., 261 1. /Libri
de libris./

A hazai és nemzetkozi tudomanyos életben
egyre jelentdsebb szerepet kivivé nemzeti kényv-
tarunk 4j konyvsorozatot inditott Gtjira, meg-
nyerve hozza az Osiris Kiad6 konyvkiadéi té-
mogatdsat. A tudoményos eredmények kizreaddsa
ezaltal nemcsak a szok4sos széraz tlésszak-ko-
tet formédban tortént meg, hanem a szép kony-
veket is 6rzd Széchényi Konyvtarhoz mélté mo-
don sz€p kiilsot is kapott, remélhetden szélesebb
olvastkozonség érdeklodését is kivaltva, A | Libri
de libris” sorozat egyidejiileg harom konferen-
cia anyagat megjelentetd harom kotettel mutat-
kozott be, amelyeknek illusztrécids anyaga az
Orszagos Széchényi Konyvtarban megrendezett
kidllitdsokra tdmaszkodik. A most ismertetendd
kotet kiemelése azért is aktualis, mert egyik té-
méja az lilésszak idején 350 éve sziiletett T6t-
falusi Kis Miklés, akinek harom évszazados ha-
14lozési évforduléjra éppen napjainkban emlé-
kezett az Anyanyelvi Konferencia kolozsvari
rendezvénye és tortént meg a méltatlanul meg-
hurcolt szerzd egyhaztérténeti jelentGségii re-
habilitdlsa.

A 2000. oktéber 12-én rendezett iilésszak
azonban a magyar konyvtorténeti kutatdsoknak
is jeles eseménye. A konferencia keretében mu-
tattak be a harminc éve folytatott retrospektiv
magyar nemzeti bibliografia szerkesztésének leg-
Ujabb eredményét, a Régi Magyarorszdgi Nyom-
tatvdnyok (RMNy) harmadik kotetét. A vaskos
bibliogréfia szakmai értékelése mar a Magyar

Kényvszemlében is megtortént (SZELESTEI NAGY
Laszl6, MKsz 2001.), a kiadvany szerkesztdje,
lektora és munkatéarsai a nyilvanos bemutatdson
egy-egy sajatos szempontot érvényesitve bizo-
nyitottdk, hogy milyen sokoldali megkozelitési
moddokat lehet a szaraznak tlind bibliografia
megismerésével érvényesiteni.

A kotetet szerkeszt Heltai Janos a tiz mu-
tatd koziil az egyik szerényebb terjedelmiit, a
targymutatét emelte ki és annak segitségével
kisérelte meg ,,A 17. szazad els6 felének kiad-
vanyszerkezete, mifajteremtd elvek és célok”
feltérképezését. A tablazatokba foglalt statisztikai
szamitasokkal illusztralt dolgozat meggydz6en
bizonyitja, hogy az RMNy els6 két kotetében
regisztralt konyvtermés ,tartalmét tekintve kony-
nyen besorolhat6 harom nagy csoportba: egy-
hazi, iskolai vagy alkalmi kiadvanynak tekint-
het6”. A konkrét példak pedig bizonyitjék, hogy
a 17. szazad elso felének konyvkiadasét a re-
formécié és a katolikus megijhodas folyamata
hatarozta meg. V. Ecsedy Judit a korszak konyv-
kiad4sét a nyomdaszati mutaték (nyomdahelyek,
nyomdaszok, betiikészletek vandorlésa, becsilt
példanyszamok, terjedelem) szempontjabdl érté-
kelte (,,A 17. szdzad els felének nyomdai korké-
pe és részmérlege”). P. Vésérhelyi Judit ,Nyom-
tatott magyar forditdsaink 1636 és 1655 kozott”
¢. dolgozatdban az RMNy harmadik kotetében
regisztralt 433 részben vagy egészen magyar
nyelvii kiadvanybdl vette gércsé alé azt a 230-at,
amely forditasnak mindsithetd. A szerzd vizs-
galja a fordit6i szandékot, a forditdsok nyom-
dahely szerinti megoszlasat, a megjelentetett mi-
vek tematikus dsszefiiggéseit és természetesen
az eredeti nyelvek és a magyar szoveg viszo-
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nyat is. A fordit6i szdndék és mddszertani il-
lusztralasara leginkabb a kiadvanyok eldszavai-
bdl hoz igazolast, és az ajanlasok cimzettjei raj-
zoljak fel a 17. szdzadi konyvpértol6 térsadalom
Osszetételét. Dolgozatanak egyik meglepd konk-
luziéja, hogy ,.a kortars eurépai szépirodalom
teljes mértékben hidnyzik a hiisz év forditdsai
kozil”. Pavercsik Hona ,,Evangélikus, reformatus
vagy protestans?” c. {risédban arra hoz példs-
kat, hogy a korszakban rendkiviil nehéz, szinte
lehetetlen és felesleges elkiiloniteni az evangé-
likus és reformatus irodalmat, kiilonosen az iméad-
sdgoskodnyvek és énekeskonyvek teriiletén, hi-
szen a kiadvanyok gyakran egymadsra épiiltek,
kis valtoztatassal vették 4t egymas szovegeit.
Tovabbi kutatésait eldlegezve Pavercsik utalast
tesz arra, hogy ,,a Bethlen Katdnak tulajdoni-
tott imadsdgoskonyv, a ,,Bujdosasnak emléke-
zetkove” [...] felerészben sz6rol szora azonos”
Acs Mihély Arany ldnc c. kotetével. A vizsga-
16dést érdeklédve varva meg kell jegyezniink,
hogy egyértelmiibb lett volna, ha a szerzd
megjegyzi, hogy itt nem az emlékiratir6 Teleki
Jozsefné Bethlen Kata gréfn6rdl van szo, ha-
nem Apafi Mihaly vélasztott erdélyi fejedelem
hézastarsarol, Bethlen Katalinr6l. A tartalmi meg-
kozelitésen alapulé elemzések utdn Kifer Ist-
vén tér vissza a bibliogréfia-szerkesztés rész-
problémdihoz. ,Lacrumae gentis Slavonicae.
A szlovak miivelddéstorténet kezdetei az RMNy
harmadik kotetében” c. el6adasaban a bibliog-
rafidban ,,biblikus cseh nyelvii”-ként regisztralt
nyomtatvanyok tanulsigait 0sszegzi, megéllapit-
va, hogy a kotetben torténelmi okokbél megta-
lalhatok a szlovak milvelodéstorténet kezdeteit
jelentd nyomtatvanyok. A bibliografia szikar szak-
értelemre alapozott kovetkezetességgel timasztja
ald azt az integralé torekvést, amelynek elmé-
leti megfogalmazasa a nemzeti irodalomtudoma-
nyok feladata. Rendkiviil 6rvendetes, hogy ez a
tanulméany — téméja okén — szlovék nyelven is
megjelent.

Kiilon kell szélni az RMNy tényleges robo-
tosdnak, szimbolikus ,atyjanak™ eléaddsarol.
Borsa Gedeon ,,Az 1801 elétti retrospektiv ma-
gyar nemzeti bibliografia a harmadik évezred
kiisz6bén” c. 4tfogd tanulmanydban tobb nem-

zedék szamdéra sorakoztatja fel a tennivaldkat.
A nemzetkozi 6sszehasonlité tapasztalatok birto-
kéban és tobb évtizedes konyvtorténészi malt-
tal megalapozott munkaterv egyetlen tanulsiga
a fiatalabb nemzedékek szdmdra: igen, ezt kell
csindlni, igy kell csindlni.

Mint utaltunk mér ré, a kotetben kozreadott
tilésszak mésodik részében az eldadok Totfalusi
Kis Miklésra emlékeztek. A zaklatott életi nyom-
dasz tevékenységének lelkes miincheni kutat6-
ja a Balassi Kiadénal 2000-ben megjelent mo-
nografidja egy kimaradt fejezetét ismertette meg
a hallgatokkal (,,Vazlat a latin nyomdabettik tor-
ténetéhez a kezdetektSl Misztétfalusi Kis Mik-
16sig”). (Ugy tiinik, 17. szdzadi nyomdészunk
tevékenysége koriil elobb tisztazddik minden vi-
tatott kérdés, minthogy a kutaték egyezségre
jutnénak a Misztétfalusi vagy Tétfalusi név hasz-
nélataban.) Dukkon Agnes kifejezetten tartalmi
és irasszerkesztési kérdések felol kozelitett Tot-
falusi tevékenységéhez egy — az eddig ismeret-
len, rejtdzkodd szovegeket is tartalmazé — jabb
szovegkiadas megjelenését siirgetve. Rozson-
dai Marianne ,,Misztétfalusi Kis Miklés Amsz-
terdamban nyomtatott konyveinek eredeti ko-
tései”-t vizsgalta, éles kritikdt fogalmazva meg
az 1991-ben megjelent hasonmas kiadas koté-
sét illetéen. A magyar konyvtarakban érzott T6t-
falusi-Biblia kotéseinek teljességre torekvo fel-
tardsit még egy marosvasarhelyi és egy gdans-
ki példany emlitése egésziti ki. Feltehetden sor
keritl majd mas kulfoldi bibliotéka, pl. a wol-
fenbiitteli Herzog August Bibliothek Bibel-S.
390 jelzeti példanyanak értékelésére. A Tot-
falusi-megemlékezést kisérd kidllitas bemutatdja,
Perger Péter ,Misztétfalusi Kis Miklés betii-
nek 18. szazadi tovabbélésé”-vel foglalkozott.
Miutan a 18. szazadi nyomdatorténet a megno-
vekedett konyvtermés miatt sokkal tobb adattal
kénytelen szamolni, mint az a kordbbi széza-
dokra érvényes, Perger Péter tanulmanya uttord
jellegii és sok n6vuma ellenére elsdsorban az
elvégzendo feladatok kijelolésében alapvetd.

A szép kidllitasti konferencia-kotet tipogra-
fidja és illusztriciés anyaga mélté a nagy nyom-
daszelddokhoz. Kilon orvendetes, hogy vala-
mennyi eléadas boséges német dsszefoglaloval
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jelent meg, tehdt a kotet a nemzetkozi konyv-
és nyomddszattorténet aramlatdba is bekeriil-
het. Kér, hogy a magas szakmai szinvonald eld-
adésokat — feltehetden a siirgs megjelenés miatt
— néhéany banté hiba megszeplositi. A szerzok
nem egyeztettek a nevek és cimek azonos irdsat
illetden, igy szerepel Totfalusi és Misztétfalusi,
Deservics Istvan, Deselvics Istvan és Deselvits
Istvén, Lorantffy Zsuzsanna és Lérantffy Zsu-
zsanna. A Magyari Istvan altal forditott ars mo-
riendi szerzdje Joachim von Beist vagy Joachim
Beust, Philipp Kegel azonos miive (RMNy 1678)
Thesaurus spiritualis illetve Duodecim piae me-
ditacionis cimen emlittetik. Az ugyancsak ars
moriendi fordité nem Illéshazy Gabor, hanem
Iléshazy Gaspar, Szokolyai Anderko Imre neve
helyesen Szokolyai Anderké Istvan. Egyszerii
nyomdahiba, ebben az esetben azonban mégis
megtévesztd a hibas RMNy szdmok megadésa: a
Fiiveskertecske szama nem RMNy 1991(1),
hanem RMNy 1995(1), az 1651-es Kalend4rium
RMNy 2159 helyett RMNy 2359 széam alatt van
regisztralva.

Mindez azonban csak apr6lékos kotekedés
és nem ronthatja le afolotti oromiinket, hogy
szép és hasznos konyvsorozat indult ,,Libri de
libris” cimen, amely a Magyar Millennium tisz-
teletére kiadott tudoménytorténeti konyvek so-
rét gyarapitja.

NEMETH S. KATALIN

Klinda Maria: A Févarosi Szabé Ervin
Konyvtar 1601 elétti nyomtatvanyainak ka-
talégusa (BCBCat). Bp. 2001. Févarosi Szabé
Ervin Konyvtar, Orszdgos Széchényi Konyv-
tar. 761 1., ill.

Orémmel udvozoljiik a Fvarosi Szabo Er-
vin Konyvtar régi konyveinek igényes lefrasait
tartalmazd kataldgust, Klinda Méria alapos mun-
kéjat. Az Orszigos Széchényi Konyvtar Régi
Nyomtatvanyok Szerkesztdsége Gtmutatisa sze-
rint a ,,Kulturdlis és torténelmi emlékeink felté-
rasa, nyilvantartasa és kiaddsa” programban ké-
sziilt munka tudoményos szempontbdl fontos,

a tulajdonos szdmdra pedig a pecsételésnél sok-
kalta nagyobb vagyonbiztonsagot jelent. A kotet
felépitése a szokasos. Bevezetdjébol tajékozod-
hatunk az 1904-ben megnyilt konyvtar tigyneve-
zett Budapest-gy(ijteményének és ritkasaggyfijte-
ményének kialakuldsarél, a jelesebb hagyatékok
és konyvek konyvtarba keriilésérdl, a régi
konyvek feltarasanak menetérol, a katalogus
elkészitésérdl. A kotetben valo tajékozodas ér-
dekében fontos tanulményoznunk a bevezetot
kovetd utmutatét. (Ez teljes terjedelemben ol-
vashat6 angol forditasban is.) A tétellefrdsok
els6 része a bibliografiai leirds (szerzo, cim, imp-
resszum, terjedelem és szakirodalom — kiilén
rovatokban kezdve, térkoz csak az aprébb be-
tiikkel kozolt szakirodalmi hivatkozas eltt all).
A miésodik rész a példanyleirds adatait tartal-
mazza a bibliogrifiai leirdssal azonos betiiti-
pussal és méretben, A-F betiikkel jelolve (A: a
példany hidnyos volta; B: kotése; C: provenien-
cigja; D: bejegyzései; E: gyiijtékotethez tarto-
zésa, F: irodalma), egymastdl elkiilonitve, majd
— kissé szokatlanul — Gjabb térkéz utdn a bal
szélen, 6ndll6 sorban all a jelzet. Bizonyéra a
szamitogépes szerkesztés az oka az ilyetén kiilsd
megjelenésnek, prébaljunk megbaratkozni vele,
a kovetkezo koteteket is hasonlé formaban ve-
hetjiik majd kézbe. A példanyleirdsok rovatai
kozti térksz talan megsziintethetd lesz, esetleg
e rovatok szovege is aprobb betiikkel késziil-
het. A jelzetet is szerencsésebb volna szoro-
sabban kapcsolni a tételhez, mégpedig a tétel-
leiras elott.

A katalogus tételleirasai mintaszeriiek. Va-
lamennyi kollaciondlast is tartalmaz s minden
példany egyedi jellegzetességeirdl alapos leirds
késziilt. A kotésekrdl a kotet végén kiilon ta-
nulmany ad mindenre kiterjed6 eligazitast (721-
736: Rozsondai Marianne: ,, Torténeti konyvko-
tések a Fovarosi Szabé Ervin Konyvtarban”).
Utaldkkal ellatott betiirendben allnak a kotetben
a lefrdsok, az alaposabb t4jékozddasban még
segitenek az alabbi mutaték: Nyomdaszok, nyom-
dahelyek, kiad6k; Nyomdaszok és kiadék név-
mutat6ja; Idérendi-; Nyelvi-; Possessor-mutaté;
Kézirasos bejegyzések és diszitések; Kodexlapba
kotott konyvek; Szakirodalmi konkordancidk;
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Ex librisek, tulajdonbélyegzdk és kényvkeres-
ked6i cimkék (a kotet végén hasonmasokkal).
Szakirodalmi hivatkozdsok a legfrissebb és leg-
Jjelentdsebb nemzetkozi és hazai kiadvanyokra
utalnak.

A katal6gus a szokasosnal nagyobb ardnyban
tartalmaz vilagi miiveket. A 985 mibol (1022
példany) 54 mi (58 példanyban) Gsnyomtat-
vany, 9 mi (10 példanyban) régi magyarorszagi
nyomtatvany; 105 mii (115 példanyban) magyar-
orszagi szerzd kiilfoldon, nem magyar nyelven
megjelent munkdja (RMK 11T kategdridjaba tar-
toz6), 129 tétel pedig ,,csak” tartalmaban hun-
garicum (Apponyi Hungarica). A kotet a Fo-
vérosi Szabé Ervin Konyvtar és az Orszégos
Széchényi Konyvtér kozos kiadvanya. Remél-
juk, hogy folytatdsként més konyvtaraink régi
alloményairdl is hasonléan szinvonalas katal6-
gusok jelennek meg.

SZELESTEI N. LASZLO

Elsé olasz-magyar konyvtiros talalkozo,
Budapest, 2000. november 9-10. Az olaszor-
szagi hungarika- és magyarorszdgi italika-
kutatds lehet6ségei és nehézségei. Szerk. Maria-
rosaria SCIGLITANO. Bp. 2001. Olasz Kultirinté-
zet, 295 1. /Olasz—magyar kétnyelvii kiad4s./

A kiadvanyban az olasz-magyar kultirkap-
csolatok érdekes, konyvtari dokumentumokhoz
szorosan kapcsolddé teriileteirdl olvashatunk:
hivatalos beszdmoldkat, konyvtari dllomanyok-
nak, dllomanyrészeknek a cimben jelzett tema-
tikus ismertetését, tanulmanyokat. Mivel a ko-
tetnek nincs hagyoményos cimlapja, az abban
val6 eligazodds nem egyszerii: az olasz és ma-
gyar nyelvil cim az els6 lapra, a tobbi adat — a
kiallitas szervezojétol és a kotet szerkesztdjétol
az impresszumig — a mésodik és harmadik la-
pokra keriilt. Ezt koveti a rendezvény program-
janak kozlése a 4-9. lapokon, majd a kotet tar-
talomjegyzéke, aztan az elhangzott el6adasok,
tobbségiik boséges illusztraciéval ellatva.

Francesco Sicilia az olasz dllami konyvtarak
nemzetkozi egylittmiikodés fobb iranyait ismer-

teti, Monok Istvdn a ,konyvtiros szemé”-vel
gondolja 4t az olasz-magyar kapcsolattorténeti
kutatdsokat. Az Orszégos Széchényi Konyvtar
részérol Karsay Orsolya a Kézirattarba djon-
nan, tudatos gy(ijtési akcié révén bekeriilt iro-
dalmi-, tudomédnyos és egyhdztorténeti témdji
hagyatékokrél és hagyatékrészekrdl tajékoztat
(Giuseppe Cassone Hirsch Margithoz irt leve-
leinek masolatai; Elek Artir Umberto Norsé-
hoz irott levelei; Varady Imre, Palinkéds L4sz16,
Toth Lészl6, Lukécs Laszlé, Banfi Florio, Ritz
Séndor és Kovach Angelus hagyatékai). W. Salgé
Agnes a Régi Nyomtatvanyok Téranak magyar—
olasz kapcsolatokat tikkrozd értékeire hivja fel
figyelmiinket, Belitska-Scholtz Hedvig (Szin-
héztorténeti Tar) a Herceg Esterhdzy csaladd ud-
vartartsanak emlékeibdl és a Tar gazdag Verdi-
anyagabol, Szerzd Katalin a Zenemiitar Esterhazy
gylijteményének emlékeibd! villantanak fel kap-
csolattorténeti kutatésra érdemes teriileteket. Cs.
Lengyel Beatrix régi foték mindkét felet érdekld
emlékeivel, Plihal Katalin a Térképtar Italica-
anyagénak néhiny tételével 9sztondz kozos mun-
kéra.

Domokos Gyorgy és Farkas Gabor a Magyar-
orszag teriiletén taldlhaté kéziratos és nyomtatott
italianisztikai forrdsok feldolgozési programjét
ismertetik, Bakonyi Géza téméja a magyaror-
szdgi konyvtirosképzés és konyvtartudomanyi
oktatds bemutatasa. Csorba Laszl6 a magyar
kutatdk olaszorszagi problémadit és lehetdségeit
gylijti dssze.

Angela Dillon Bussi a Corvina Konyvtér és
Firenze kapcsolatét vizsgilja meg. Mi lett a sorsa
Matyas kirdly haldla utén az altala Firenzében
megrendelt kb. 150 kédexnek? Ezek egy részét
a Medici-konyvtar szamdra fejezték be. Egy cso-
portjukat (32 tétel) Giovanni de’Medici (X. Le6
pépa) birtokaba keriilt. Ebb6] 29 kétetet bizo-
nyithatéan csak X. Leé megvélasztasénak évé-
ben, 1513-ban diszitette Attavante. Koziilikk csak
ot tétel tartalmaz utalast (explicitet) az eredeti
megrendel6re, Matyas kirdlyra. Antonia Ida Fon-
tana a Biblioteca Nazionale Centrale di Firenze
magyar gylijteményeirdl ad ismertetést. A hun-
garicumok kozt sok jeles tétel akad, példdul Ba-
lassi Bélint Istenes énekinek bécsi, 1633. évi
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kiad4sa, Angelo de Gubernatis 1885-ben ké-
sziilt kézirata magyarorszagi utazasirél. Marino
Zorzi a Bibliteca Nazionale Marciana gytijte-
ménye alapjan fr Magyarorszdg és Velence kap-
csolatar6l. E konyvtar 6rzi példaul a Codex Cu-
manicus nevli 14. szazadi haromnyelvii szotart
(Alphabetum latinum, persicum, cumanicum).
Ernesto Milano a Modenédban 6rzétt 15 hiteles
(és két Magyarorszagra keriilt tarsuk) sorsardl
ir, pontos lefrasukat kozli és a digitélis feldol-
gozas/kiadas perspektivairdl értekezik. Az olasz
nemzeti konyvtari szolgaltatasok rendszerét Gio-
vanna Merola tekinti 4t.

Sok Gjdonsag taldlhat6 a szines illusztracidk-
kal diszitett kotetben. A tudoméanyos kozlések
€s ismertetd attekintések egyarant gyarapitjak
az eddigi szakirodalombol megszerezhet$ isme-
reteinket. J6 volna, ha az Orszdgos Széchényi
Konyvtar gyilijteményeirdl mas alkalmakkor és
mas osszefiiggésekben is olvashatnink temati-
kus osszedllitdsokat. A kotetben érdekes kettds-
ség figyelhetd meg: mig hazai konyvtarosaink
gylijteményismertetésekkel szerepelnek, az ola-
szok inkabb boséges jegyzetekkel ellatott ta-
nulmanyokkal. A kétnyelvii kiadasban fel lehe-
tett volna hivni a téméhoz kapcsolhat6 fontosabb
hazai szakirodalomra kiilfoldi kutatGk figyelmét.
Reméljiik, hogy az els6 olasz-magyar kdnyvta-
ros taldlkoz6t tovabbiak kovetik, s azoknak a
programjéban is fontos szerepet jétszanak a kap-
csolattorténeti kutatasok és forrasaik. A kotetet
a kutaték és az érdekldédd olvasok egyarant
tanulsigokkal forgathatjak.

SZELESTEIN. LASZLO

Olena Rudlovéak. Bibliografija prac ta
litopis Zittja. UZgorod, 2001. Vidavnictvo V.
PADJAKa.

A szlovikiai ukrén (ruszin) tudomény nagy-
asszonyat, a ndlunk inkébb néprajzos és szla-
visztikai korokben ismert Rudlovéak Olenat
koszonti ez a kotet, amely életmii-bibliogra-
fi4jat adja, Valerij Padjak méltat6 tanulmanya
és az ungvéri diszdoktorsdg, tovébbd e kotet

megjelenése alkalmabdl irt onéletrajz kiséreté-
ben. A kotetet O. Zakrividoroga, L. II’cenko és
V. Padjak szerkesztette. Mind a kiséré és on-
életrajzi tanulméanybél, mind pedig a bibliog-
rafiab6l kitetszik, hogy az ukrdnul, oroszul,
szlovékul és magyarul publikal6 kutaténd mily
sokrétli munkat végzett részint szlikebb patridja
anyanyelvi kozossége, a ruszin kultdra miltja
és jelene érdekében (szinikritikusként, az anya-
nyelvi radidaddsok érdekében), részint a kap-
csolattorténet teriiletén, amelyben a magyar té-
nyezd sem elhanyagolhatd. Elsésorban azért, mert
a torténelmi Magyarorszag miivelodéstorténeté-
ben szamottevo hely illeti meg a ruszin (ukran)
nyelvii kezdeményezéseket, valamint azért, mivel
mind a sajtétorténetben, mind pedig az egy-
héztorténetben a ruszin (ukrdn)-magyar kap-
csolatok érdekes valtozatai voltak az egyiitt €16
népek kozos kultirdja formécidjanak. De egy-
altaldban nem mellékes az sem, hogy a torté-
nelmi Magyarorszag ruszin (ukran) folkl6rjdnak
jelentdségére magyar kutatok (igy példaul Er-
délyi Janos) is felhivtak a figyelmet, nem is
sz6lva a 19. szézadban a Kisfaludy Tarsasag
altal kiadott forditaskotetrdl.

Olena Rudlov€ak munkassagaban jelentds
hely jut a szovegkiadasoknak: 6 allitotta 6ssze
szikkebb patridja és altalaban anyanyelve szoveg-
gylijteményeit, kiemelked6en fontos szerepe volt
Oleksandr Duchnovi¢ életmiive foltarasdban, nem
csekélyebb jelentdségli bibliografiai tevékenysége
(példaul az 1867-1871-es id6szakra vonatkoztat-
va a Svet ciml lap feldolgozasa); maig fontos
az, hogy Zoé Hauptovaval egyiitt kiadta Josef
VaSica kéziratban maradt munkdjat: A prégai
Nemzeti Konyvtar és a Szlav Konyvtar egyhdzi
szlav kéziratainak leirasat és jegyzékét. Ugyan-
csak az § osszellitasa Adol’f Ivanovi¢ Dobrjan-
skij kéziratos munkéinak jegyzéke. A Szlova-
kigban, Ukrajndban és Magyarorszagon publikalé
Olena Rudlovéak tudomanytorténeti tevékeny-
ségébe is bepillantast nyujt az életmii-biblio-
grafia: magyar vonatkozdsai miait a Debrecenben
1986-ban megjelentetett A kdrpdtukrdn nép-
rajzkutatds torténete (1914-ig) cimi, ,,oktatési
és kutatdsi kiadvany”-t emlitem, valamint a
Szlovék Enciklopédidba frott cimszavak koziil
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a Balugyanszky Mihélyra és Hodinka Antalra
vonatkozdkat; tovabba részvételét az ungvari
Kérpati Kiadé magyar nyelvii kalendariumaban,
ahova részint kapcsolattorténeti-ismeretterjesztd
cikkeket adott, részint sajit kutatdsaira épitett
beszamolokat a kozos miltbsl.

A bibliogréfidbdl kozvetleniil ugyan nem tet-
szik ki (inkdbb az annoticiék sejtetik), hogy
Olena Rudlov&ak nemcsak ir és olvas magya-
rul, hanem a magyar konyvtarakban is folyta-
tott anyaggy(jtést a ruszin multat és folklor-
tudomanytorténetet foltard tevékenységéhez, és
figyelemmel kisérte (és kiséri is) az idevagd
— mainapsag féleg Udvari Istvan publikaciéival
szélesilld és mélyiilé — kutatast. A bibliogréafia
tételei jelzik, hogy a nemzetiségi kulturalis 16t
épitését a kozéletiségnek avval a fajtajaval val-
lalta Olena Rudlov&ak, amely egyfeldl a tudo-
manykoziség szempontjit igyekezett érvénye-

siteni, masfel6l azt a tényt tartotta szem eldtt,
hogy a Kérpit-medence kultirdi Osszeszovo-
dottségiikben, kapcsolatrendszeriikben hitele-
sebben értelmezhetdk. A tobb évtizedes kozéleti
és tudominyos munkélkodas hozadéka, hogy a
szlovékiai ukransig kultirdja emancipalédott,
szamontartasat joggal igényld tényezdje régionk-
nak. Az alapozas a torténeti Magyarorszédgon
ment végbe, magyar kozremiikodéssel. Olena
Rudlovtak ezért igyekszik folderiteni anyanyelve
irodalmanak maltjat, a folklérkutatds eredmé-
nyeit, s mindezekbdl kovetkeztetni az egykori
és a jelenkori egyiittélés kulturdlis kihat4saira.
Ez a bibliogréfia a kisér6 tanulméanyokkal egyiitt

egy nagy ivii tudési palyarol késziilt szdmadas,

kézikonyve lehet a térség érdeklddé szlavistainak,
kapcsolattorténészeinek, konyvtorténészeinek.

FRIED ISTVAN
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Fekete, Csaba: BibliOthECAITE SENIOT ........cecveeviirieviiieeiiereetiecieere e ene e seeereeveeeeaesreesseseaenes :

S. Sardi, Margit: La bibliothéque de I’église calviniste de ZAgON ...........cccovvevvrririrveierennnnen,
Kereszty, Orsolya: Fidél Beély et 1a presse ........cccoevvveveeeieenernenes 54 SR £ 53 S S RS
Berényi, Zsuzsanna: Un bulletin inconnu des francs-magons ............ccoccvvennciiicnnciinnns
Bdlint, Gabor: Jen6 Gomori et la collection Modern Konyvtar (Bibliotheque Moderne) .........

CHRONIQUE

Kilidn, Istvdn: Compte-rendu des résultats des recherches hongroises de I’histoire de théatre
et de drame des 17-18° sigcles (1980-2001) ......cocovererrrrurriereniereerrecierrireenrereeseeenens
V. Ecsedy, Judit:’ Databases’ — destinés aux experts des anciens imprimés et de I’histoire de
LIVIE o
Fabé, Edit: Exposition des journaux satyriques de 1I’époque dualiste, conservés a la Biblio-
theéque Universitaire:de Budapest swsmnamsmamssmanmss s

REVUE

Quelques chapitres de I’histoire de la presse hongroise du 17° siecle. Réd. par P. Vésér-
helyi, Judit. Bp. 2001 (Németh, S. KQIQLIN) ......cccoveuivmiiniiinieieiciciieinieiccectseeeaes
Klinda, Mdria: Catalogue des imprimés parus avant 1601 (BCBCat), conservés a la Bib-
liothéque Municipale Ervin Szabé. Bp. 2001. (Szelestei N., LdszI0) ..........c.cccoeueunie.
Le premier colloque italo-hongrois des bibliothécaires. Bp. 2001. (Szelestei N., LdszI6) ..........
Olena Rudlovcak. Bibliografija prac ta litopis Zittja. UZgorod, 2001. (Fried, Istvdn) ...............
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