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Kényvtar a kdnyvtarban. (Sarkézy Istvan bibliotékdja.) A Dél-Dunanttl egyik jelent6s ar-
chiv konyvgylijteménye, a csurgdi Csokonai Vitéz Mihdly Reformatus Gimnazium t6bb mint
huszezer kétetes ,,Nagykonyvtara” szdmos régi magangyQjteményt tartalmaz. Tobbek kézbtt az
els6 magyar mezdgazdasagi ir6 Nagyvéathy Janos konyvtarat, Teleki Laszlo nevel6jének Erdss
Séndornak a konyvgylijteményét, valamint egy ismert somogyi kéznemesi csalad legjelentdsebb
alakjanak Sérkozy Istvannak a biblioték4jabol mintegy kétezer kotetet.

Séarkdzy Istvan Somogy megye jelentds kdzéleti személyisége 1759-ben szilletett és 1845-ben
halt meg. Torténelmiinknek egyik legmozgalmasabb idészakaban €lt tobb mint 86 évet.! Téle
szarmazik az ,.elsd somogyi oskola” megalapitasanak gondolata. Amit sajat birtokan Nagybajom-
ban nem sikeriilt megvalésitania, de meg tudta gybzni Festetics Gyoérgy grofot, hogy tervezett
gimnaziumat somogyi birtokdn Csurgén épittesse fel a XVIII. szdzad végén. Mind az épitkezés-
nél, mind a kezdeti miikidtetésben oroszlanrészt vallalt? ekkor mar, mint a Belsésomogyi Refor-
maétus Egyhézmegye gondnoka. Ez utébbi feladatot t6bb mint fél évszazadon &t latta el, kézben
szémos varmegyei tisztséget is betdlitott. 1824—1836-ig alispan is volt. Hogy nem a tisztségek
tették naggyd, azt Teleki Laszlé grof 1812-es Kazinczyhoz irt levele is bizonyitja. Féispéni beik-
tatasakor ezt irja: ,,...olyan becsiilet ért engem, hogy ebéd felett Sarkézy Istvan ur hozzam jott és
megcsdkolt...”. De nemcsak az egyhaz és a varmegye életében jatszott jelentds szerepet, a magyar
miivelddéstorténetben is tobb helyen felbukkan alakja. Levelezett Kazinczyval, péartfogolta Cso-
konait, aki 1798. junius végétdl 1799. majus végéig nala vendégeskedett. Szoros kapcsolatban 4llt
tobb iréval (Paléczi Horvath Adam, Berzsenyi Déniel...), akik konyveket is kolcsonszhettek tole.
Takacs Gyula bajomi Helikonnak nevezi azt a légkort, amelyet maga koriil kialakitott.” ,,Nagy
miiveltségével szinte vonzotta magahoz koranak irodalmarait. Kuri4ja mind Kisasszondon, mind
Nagybajomban gyakran volt szinhelye jeles irok taldlkozéjanak.”

Magam is éreztem ezt a vonzast — még a kozel két évszdzadnyi tdvolsag ellenére is —, amikor
kdnyveivel a nyolcvanas évek masodik felében megismerkedtem. Ezek a konyvek 1912-ben ke-
ritltek Csurgéra, az egykori tulajdonos dédunokdjanak Sarkézy Gyorgy barcsi foszolgabirénak
ajandékaként. Sokaig 1adakban voltak és csak a harmincas években keriiltek a polcokra. A gimné-
zium 150 éves évforduldjara késziilve, az 1936/37-es tanévben — az igazgatétandcs hatérozata
alapjan — a koteteket nagysagrend szerint kellett elhelyezni a polcokon, majd az egész tanari kar
bevonasdval megkezdték a kdnyvek sorszdmozasat és elkészitették a cédula-katalogust. fgy az
addig kiilon tarolt ajandék konyvtarak szétszérddtak. Lehetové valt viszont egy kétkotetes szak-
kataldgus kiadasa, amely a ,,Csurg6i Konyvtar” sorozat VIIL és IX. koteteként jelent meg 1939-

! Az életrajzi adatokat én is, mint a legtdbb szerzd SARKOZY Imre: A Nddasdy Sdrkézy csaldd
(Bp. 1906.) cimii miivéb6l meritettem.,

2 A csurgéi gimnazium alapitasanak koriilményeit CSIRE Istvan: Vdzlat Csurgé multjabdl.
Kiilénds tekintettel az ottani reformdtus gimndzium és egyhdz alapitdsdra (Csurgé, 1907.) cimii
forrasértékii milve targyalja, amelyre késobbi irasok épitenek. Nekem is segitségemre volt, mikor
a konyvtar torténetét megirtam (példaul a Csurgdi Gimndzium Nagykonyvtdrdnak miltja és jele-
ne. = Csurgd és Kornyéke Kalendariuma 1988—89. évre 28-31.). Igy tudtam meg, hogy az iskola
kényvtardnak alapjait 1800. julius 20-an Sarkdzy Janos kiskorpadi koznemes (Istvan rokona)
vetette meg 211 kotetes konyvadomanyaval. Ez a tény is igazolja azt az elképzelést, amely szerint
nem csak miiveltebb kéznemesek rendelkeztek szamottevd kdnyvgytijteménnyel, hanem a latinul
nem tud6, de az irasos értékeket tiszteld vidéki foldbirtokosok is.

3 Mozsa Emé: Adatok a somogyi udvarhdzak konyvkultirdjdnak kérdéséhez a XVIIL. sz. utol-
$6 és a XIX. sz. elsé évtizedeiben. A Sarkozyek bibliotékdja. = Megyei Konyvtar Evkonyve, Ka-
posvar, 1958-59.18.

*EGYUD Arpad: Sdrkozy Istvdn verseskonyve. Uj adatok Csokonai somogyi patrénusardl. =
Somogyi Néplap 1979. oktober 21. 7.
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ben.’ Ez a katal6gus, minden hib4ja ellenére az egyetien segédeszkoz, amely tfogd képet ad a
kényvalloméanyrol. Segitségemre volt nekem is az ajindékkényvtar elemzésekor 1987-ben, amikor a
Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag kaposvari Csokonai Konferencidjén a korabeli Belsd-Somogy
szellemi kornyezetérol tartottam eldadast. Ekkor elsdsorban az 1800 el6tt kiadott kdnyvekre
koncentraltam, amelyekb6l Csokonai is olvashatott. Ezeknek a szama a szakkataldgus alapjan
1311 darab. 1800 és 1840 kozott 1122 darab konyvet adtak ki, 1840 és 1845 kozott pedig 61 da-
rabot. Minddssze 40 konyvet adtak ki Sarkdzy Istvan haléla utéan.

Katalégusban a teoldgia és a bolcsészet egy szakot alkot. Itt szerepel a legtobb mi, de a teold-
gia kisebb aranyban van jelen. Figyelemre méltd, hogy a Nagykdnyvtar gazdag Kélvin gytjtemé-
nyéb6l minddssze hirom, ugyanakkor Platénbol t6bb mint tiz kétet szarmazik Sarkézy Istvan
konyvtarabol. A nagyobb filozéfusok koziil megemliteném még Descartes-t, Erasmust, Kempist,
Mérus Tamést és Heideggert. A magyar szerzok koziil Bod Pétert, Didszegi Samuelt, Marton Ist-
vént és Péczeli Jozsefet.

A magyar szépirodalom szakkdnyvei kozétt 160 miivet taldlunk a gyiijteményben: Aranka
Gyorgy, Anyos P4l, Balassi és Rimai, Baréczi, Edes Gergely, Fay Andrés, Janus Pannonius, Ré-
vai, Verseghy, Szentjobi, Virag Benedek és masok miiveit. Tobb szerzének a miiveit §sszes kia-
dasban gylijtétte (Berzsenyi, Csokonai, Dugonics, Paléczi, Kazinczy, Kélcsey, Péczeli Jozsef...).
Hasonlé aranyban szerepel a klasszika-filoldgia szak, sok Cicero, Caesar, Livius kotettel, tovabba
Aesopus, Anakre6n, Szapphd, Demokritosz, Homérosz, Horatius, Lucretius, Ovidius, Seneca, Taci-
tus, Epiktétosz, Terentius, Thukiididész, Vergilius, Xenophon és tébb dkori iré, foleg latin nyelvi
miveivel, de sok magyar forditassal is talalkozhatunk. A német irodalom és nyelv szak 143 miivet
tartalmaz. Koztiik Erasmus, Herder, Hoffmann, Birger, Gottsched, Lessing, Klopstock miivei,
t6bb Schiller kotettel, Kleist 30 kotetes és Wieland 48 kotetes 6sszes miiveivel, valamint Kotzebue
20 szindarabjaval. A 71 kétetes francia nyelv és irodalom szaknal szerepel néhény szétar és vig-
jaték mellett Voltaire, Diderot, Lafontaine, Scribe, tovabba Beumarchais 1785-6s lioni kiadéasa
»Figard”-ja és 7 Moliére mi. De itt lehetne megemliteni a pedagdgia—esztétika szakndl szerepld
16 Rousseau kotetet is. A csekély szamu angol szak elsGsorban regényeket és nyelvkdnyveket
tartalmaz, de Byront, Shakespeare-t &s Jung ,,Ejszak4™it is Péczeli Jozsef forditdsdban. A torté-
nelem szakon belill 353 miivet talalunk, amelynek nagy része magyar nyelvii, illetve a magyar
torténelmet térgyalja. Koztitk tobb olyan XVIIL szdzadi mii szerepel, amely a magyar torténelmi
ontudat racionalis kiépitésének dokumentuma (példaul: Bél Matyas és Katona Istvan miivei).

A természettudomanyos miivek szdma sem jelentéktelen. A természettan—matematika szaknél
40, a foldrajz—természetrajz—vegytan szaknal 130, az orvostudomany szaknal pedig 71 kotettel ta-
lalkozhatunk (koztiik Newton és Hufeland miivei). Az orvostudomany szaknak fele magyar nyelvil
md, a tobbi szakndl valamive] kisebb aranyban talalkozunk magyar nyelvii szerzokkel (példaul:
Di6szegi, Weszprémi, Métyus Istvan). Valamennyi szakndl talalunk Sarkozy konyveket a mezd-
gazdasagtol a vegyes irodalomig (Nagyvathy, Pethe Ferenc és mésok miiveit). Nagyon sok szotar,
lexikon és korabeli kézikonyv gazdagitja még az alloményt.

Végiil pedig tucatnyi magyar és német nyelvii folydirat, amelyeket rendszeresen jaratott. A ma-
gyarok kozil megemliteném a Magyar Kurirt, az Erdélyi Miizeumot, a Minervdt, a Hasznos Mu-
latsdgokat, valamint az elsd magyar irodalmi folydiratunkat a kassai Magyar Museumot. Val6szi-
nii azonban, hogy ennél t6bb lapot is jarathatott. Ezt a feltételezésemet a Tudomdnyos Gyiijte-
mény elbfizetdi listdja is megerositi.

f A Csurgbi Reformdtus Csokonai Vitéz Mihdly Gimndzium kényvtdrdnak szakkatalégusa.
Csurgd, 1939. /Csurg6i Konyvtar 8-9./
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Kéziratainak csak tdredéke maradt meg. Ezeknek dont6 tobbsége a Sarkdzy Muzeumban talél-
hat6 Nagybajomban. Sokat idézett verses napldja pedig a Rippl-Rénai Muzeumban talalhaté
Kaposvarott. Ezek kozott versei, forditasai és egyéb miivei is megtaldlhatdk. Csurgéra keriilt kéz-
iratai kozitl megemliteném betiirendes német—latin botanikai sz6tarat és egy masik hasonlé témaéja
munkat, amelyben a novények ,koznép altali” elnevezése szerepel. Nagyon érdekes olvasmany ~
magam is sokat forgattam — utalasokkal kiegészitett betlirendes vegyes jegyes jegyzetei, amelyet
mér 21 éves kordban kezdett el irni. Levéltaranak pusztulasar6l egy 1800. november 16-4n kelt
tisztviseldi jelentés igy szamol be: ,,...mindenét elpusztitottak, egy pénzt érd jészdga nem mar-
adott, az irasait mind ganéléba claztattak.”. & maga pedig egy nagyméreti 1698-as kiadésa
Hofmann-lexikon elsé kétetének cimlapjan igy kommentalja az eseményeket (ahol atszartak a
konyvet): ,,Ezen Bajonet dofés, az 1800. év 11. Nov.: hdzamon dithoskodé rebbelis insurgens
seregnek emlékezete! Kikre illik Claudinus ezen verse...”(latin nyelvil versidézet).

Hozzaflizni valdja azonban nemcsak ehhez az eseményhez volt. Nagyon sok kétet elézéklapjan
talalunk tartalmi ismertetot, értékelé vagy ajanlo sorokat, tartalomjegyzéket, toldalékot, kiilonféle
bejegyzéseket. Néha még az illusztraciokat sem hagyja sz6 nélkiil. Paloczi Horvath Adam Pszi-
choldgia tudomdnya cimt kényvének elején, a kozismert Paléczi kép ald a kovetkezdket irja:
»Ruhdja hajcsimbdkja hasonlit, de dbrdzatja éppen nem, Kivalt a szeme”. A tartalommal kapcso-
latos kritikus megjegyzéseit nemegyszer hasonléan kezdi: ,,hogy valaki ennek olvaséasaval idot ne
veszitsen... . Komoly levelezéseket folytatott egy-egy konyv cimének, szerzdjének azonositasa,
vagy hidnyz6 oldalainak pétlasa érdekében. Néha leforditott egész miiveket is, a cimlapokrol pedig
valdsaghil (rajzos) masolatot készitett. Szerette rajzokkal szemléltetni mondanival6jat. A pusztuld
torténelmi emlékeket igyekezett az utokor szdmara megorokiteni (példaul a csaktornyai Zrinyi
emlékmi). Bejegyzéseibdl az is kideriil, hogy még a masoknak vasarolt kdnyveket is elolvasta és
a helytelen mondatokat, informdciokat athiizta és kijavitotta. Foleg a feleségének vésérolt kény-
vek kozott taldltam ilyen ,javitott” példanyokat. A régebben beszerzett tudomanyos miiveket

. Ujabb ismereteivel bovitette. Gyakran Gj oldalakat, vagy papircsikokat ragasztott a konyvekbe és

ezekre irta kiegészitéseit. A legtobb kiegészitd csikot Bod Péter Magyar Athenaséba lattam,
amelyet édesapjatol Sarkozy Antaltdl 6rokolt €s akit az elézéklapon igy emleget: ,kedves édes
Atyam irdsa melyet mindig kénnyezé szemmel nézek és forré fini csokkal illetek...” . A tudomé-
nyos kiegészités, humor, mély érzelmekkel telitett személyes vallomas, vagy néha csak egy-két
indulatos szd tobbszor egy kéteten beliil is olvashatd. Mindsitd megjegyzéseibél csak néhanyat
idézek: ,,ennek nincsen parja, sdt nyomaba se ér egy is” (1795-6s Magyar Grammatica), ,keser-
ves kin ezt megérteni”, ,héla Istennek vége”, ,melyek itt irva vagynak meglehet olvasni sok
helyen”, ,,temérdek hazugsag van benne, de nem tsuda, mert mashol vette”.

Bejegyzéseibdl sok mindenre kovetkeztetni lehet. Példaul a konyvek beszerzési modjéra. Egy
résziik orokség utjan keriilt birtokaba, legnagyobb résziiket azonban vésarolta. Licitacio, csere és
ajandék atjan is hozzéjutott konyvekhez. Ha nem tudott beszerezni egy miivet, lemasolta, vagy
lemasoltatta. Az 6rokolt konyvekben talalhatd kordbbi bejegyzésekbol arra lehet kovetkeztetni,
hogy a konyvek szeretete és a gytijtésnél, kezelésiiknél tapasztalt igényesség tobb nemzedéken
keresztiil megfigyelhetd. Amikor a gimnazium Nagykonyvtaranak régi magyarorszagi nyomtatvé-
nyait® leirtam, 40 kotet Sarkézy konyvvel taldlkoztam. Nagyapja Sarkdzy Janos, aki a XVIIL
szézad elején megvasarolta Nagybajomot, adatgy(ijtoje volt Bél Matyasnak.” Részt vett a torok ki-
izésében. Még Csokonai is 1atta azokat a zentai csatabdl szarmazo fegyvereket, amelyek a bajomi

8 A Csurg6i CSVM Gimndizium és Ovéndi Szakkozépiskola Nagykonyvtdrdnak Régi Magyar-
orszagi Nyomtatvanyai 1568—1711. Osszedll. MOLNAR Lész16 konyvtaros. Csurgd, 1987.
" MOzsA Emd: i. h. 37.




Kozlemények 361

oreghaz régi nagy ebédlbinek falat foldig befedték. Taldn ezért nevezték mizeumnak is Sarkozy
biblioték4jat.

Kortarsai koziil tobben is emlitést tesznek nem mindennapi kényvtararél. O maga igy szémol
be Berzsenyi latogatasar6l 1813. aug. 13-4n Kazinczyhoz irt levelében: ,,...vagy 3 darab kdnyvet
kérvén olvasni. — Megcsodaélta Bibliotékdcskamat s taldn majd érette tobbszor is eljon.”® Baksay
Séndor pedig a kovetkezoket irta: ,,... Istvan Gr azonban mar akkor nevezetes volt gydnyori
konyvtararol. Adam ar (Paléczi Horvath Adam) ott latta a német és francia remekirokat békés
egyetértésben... Ott fehérlettek az alispan dr kedvenc latin kolt6i is, Vergiliustol kezdve egészen
Palenginiusig ...”°

Hogy mekkora volt véglil is ez a konyvtar, arra leginkabb a sajat maga altal készitett katalégu-
sokbol kdvetkeztethetiink. Két ilyen kataldgus keriilt a konyvekkel egyiitt a csurgéi gimnézium
konyvtaraba. Az egyik kisebb méretfi, kemény tablas, konyv alaku jegyzék: ,,Sarkozy Istvan kény-
veinek jegyzéke”. A mésik egy nagyméretii (35x45-6s), fiizetszert dokumentum: ,,Sarkozy Istvan
Konyveinek Catalégusa gy a mint sorba 4llanak a poltzokon”. Mindketté magyar, latin és német
nyelvii kézirat. Az utébbi bdvebb, t6bb mint 1600 kdnyvet tartalmaz és elhelyezésiik modjéra is utal.
(Megtudhatjuk bel6le azt is példaul, hogy mely kdnyvek helyezkedtek el Sark6zy 4gya felett). A ren-
delkezésre 4ll6 dokumentumok tehat elég tampontot adnak egyrészt a konyvtar rekonstrudldsara
vonatkozban, masrészt egy érdekes tulajdonosi bejegyzéseket is tartalmazé katalogus elkészitéséhez.
A feldolgozas sordn a gimnazium szakkatalégusaban jelzett Sarkdzy konyveket leltari szamuk
szerint ndvekvd sorrendben kellene (szamitdgép segitségével) rendezni, igy kdnnyebben ki lehet-
ne Oket keresni. Ezutén szakszertien le kellene irni a tulajdonosi bejegyzésekkel egyiitt, majd a
Sarkdzy kataldgusokban szereplokkel egyeztetni. Ekkor kideriilne, mely kdnyvek vannak meg és
melyek hidnyoznak. Ezutén rekonstrudlni lehetne a konyvtérat, feliratos lires boritokkal vagy
kartonokkal jelezve a hidnyokat. Régi dlmom valna valdra, ha ezt a rekonstrualt konyvtarat be
lehetne mutatni az érdeklédéknek, kutatoknak. Azt hiszem, most van ra némi remény... Az mér
mindenképpen elbrelépés, hogy mind a megye, mind a gimnazium vezetése timogatna a konyvtar
feltarasat.

A Sarkszy konyvtar 1atvanya vagy kozzétett teljes katalégusa nem kis mértékben modositand
az elmult fél évszdzadban kialakitott képet a magyar koznemesség miiveltségér6l. Ehhez a képhez
egyébként még e korszak legjelentdsebb szakértdje, Fiilop Géza is bizonyos mértékig hozzéjarult.
A magyar olvasdkiézénség a felvildgosodds idején és a reformkorban c.'® miivében a falusi birto-
kos nemességet még a XIX. szazad elején is olyan képzetlen, igénytelen rétegnek tekinti, akitdl
idegen a fejlddés gondolata, életforméaja sokszor alig kiilonbozik a néptomegekétdl. Ha tanulnak
is, annak az orszadg nem sok hasznat veszi, mert nem olvasnak, illetve olvasasi kultirajuk kimeriil
a kalendériumok lapozgatasaval. Ugynevezett kdnyvtarukban taldlhaté még egy-két jogi konyv &s
az alkalmi koltészet sok kéziratos terméke. Protestansok esetében Biblidval és vallasi konyvekkel
bdvill, illetve valik értékesebbé ez a kis csaladi gylijtemény. Kisszam, igényesebb résziik viszont
mér jelesebb kortérs irokat is olvas (foleg Gyongy6sit és Paloczit). Koziliik sokan — fiatal koruk-
ban — tanulméanyokat folytatnak vérosi iskoldkban, nyelvet tanulnak és részesei lesznek a polgaro-
sultabb szellemi kozosségnek. Aztan birtokaikra visszatérve is tovabb miivelik magukat. Felisme-
rik a miivel6dés, a tudomanyos és gazdaségi ismeretek fontossagat a nemzet eldrehaladdsaban,
ezért konyveket gylijtenek, majd a reformkorban tamogatjak a mérsékelt nemesi reformpolitikat.
Aztéan a zalaszentbaldzsi Skublics csalad 920 miivet tartalmazé konyvtaranak elemzésével mutatja

8 Kazinczy Ferenc Levelezése XI. 18.
9 BAKSAY Sandor: Horvéth Adém viszontagsdgai. = Hazi Kincstar 1862. 49-50.

Y FOLOP Géza: A magyar olvasdkozonség a felvildgosodds idején és a reformkorban. Bp.
Akadémia Kiadd, 1978. 195-200.
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be e réteg tipikus képviseldjét... A szerzé itt is és més tanulméanyaban'' is arra kovetkeztet, hogy
az orszag miiveltebb nemesi udvarhdzaiban szidmottevd nagysigl és értékli kdnyvgydjtemények
keletkezhettek, ha méretiik és gazdagsaguk el is marad egy Skublics kényvtaré mogott. Ezutén
keriil sor Csépan Istvan jékoi, Sarkdzy Istvan nagybajomi és Ujfalvi Sandor erdélyi kéznemes
konyvtardnak bemutatiséra. Sarkdzy Istvan 170 (1) kotetes konyvtaraval avatja a vidéki mivelt
birtokos nemesség reprezentansava. ,,Viszonylag kis konyvtar volt tehat, de rendkiviil érdekes
munkékbdl 4llt. A tulajdonos irodalmi érdekiédésébodl és kapcsolataibél adoddan a kdnyvanyag
tilnyomé része, majdnem 90%-a irodalmi alkotss...”'? Tovabb nem idézem, de még 5 oldalon
keresztiil ,,elemzi” az 4ltala elképzelt konyvtarat. Tévedésének alapja Mézsa Erné negyven évvel
ezeldtt megjelent cikke,' amelyben 170 kényvet kiemel a gimndzium szakkatalogusanak Sarkozy
anyagabdl. Olyan konyveket, amelyek szdmara érdekesek voltak, de egyetlen széval sem emliti
cikkében, hogy ezekbdl llna a Sarkdzy konyvtar, JOl latta, hogy az ,,ajandékkonyvtar 1845 elétt
megjelent kotetei kozott kell keresni Sarkdzy Istvan konyvtarat.” A Sarkdzy készitette katalogust
nem ismerte, s6t az elemzett kényveket sem lathatta, mert nem tesz emlitést a bejegyzésekrol...

A csurg6i gimnéazium egyik volt didkja Dénesné Szak Andrea viszont éppen ezekrél a bejegy-
2ésekrd] készitett egy szakdolgozatot 1993-ban.'* A munka elsd része figyelemre mélto. Azonki-
viill 6 mér megemlitette a Sarkozy Istvan altal készitett kataldgust is. Mindezek ellenére nem a
konyvtar valédi paramétereit igyekezett megallapitani, hanem az altala atnézett miivek alapjan
leirt egy 1016 mibol és 1194 kotetbdl all6 listat, amelynek a kovetkezd cimet adta: ,,Sarkozy
Istvan konyveinek katalégusa”. Megvizsgalva a kiadasi adatokat megallapithatd, hogy e kotetek
koziil 864 darabot 1800 elétt adtak ki. Eletének utols6 45 évében viszont csak 320 kotetet és ezt
is évtizedenként csokken6 mértékben: Az elsd évtizedben 135-6t, a méasodikban 99-et, a harma-
dikban 52-t és a harmincas években mar csak 34-et, élete utolsd 5 évében pedig semmit. Ha ko-
molyan vennénk a lista folé irt cimet, azt mondhatnank, hogy Csokonai tdvozasa utan egyre csok-
kent Sarkozy konyvgylijtdi szenvedélye. Az életrajzi adatok ismeretében azt hiszem inkabb, arrél
lehet sz6, hogy egyhazi, kozéleti és egyéb feladatai novekedésével parhuzamosan kevesebb ideje
maradhatott arra, hogy egy-egy kényv hianyz6 adatait nyomozgassa, és lelkiismeretes bejegyzése-
ket készitsen. Mert az emlitett dolgozat szerzbje ugy tiinik, hogy e bejegyzésekkel ellatott kony-
veket probalja elénk tarni. Kérdéses azonban, hogyan keriilt a listdra harom mii abbdl a 40 kotet-
bol, amelyeket Sarkdzy halala utan adtak ki? Az sem egészen vildgos, hogy ezek a kotetek hogyan
keveredhettek a t6bbi kozé. Talan véletleniil?! Az a tény, hogy ezek a kotetek jo allapotban ke-
riiltek Csurgéra a szézad elején, arra enged kovetkeztetni, hogy kordbban is polcokon voltak
elhelyezve, elkiilonitve, de hozzaférheté modon. Valdsziniileg olvashattak is beldle, hasznalhat-
tak, portalanitottak, mozgatték és koltoztették tobbszor is, talan mas konyvekkel egyiitt. igy 6ha-
tatlanul is hozzatehettek néhany kotetet, amelyek nem oda valdk. Ugyanigy el is tlinhettek belo-
le... Igaz, ez mar jelentbsebb tétel, tobb szaz kotet. Itt mar mas okok is kozrejatszhattak. Gon-
doljunk csak arra — a bejegyzések alapjan —, hogy maga Sarkdzy is rendelkezett tobb kotet tovéab-
bi sorséval kapcsolatban: mit érdemes megtartani és mit nem.

Cikkemnek nem véletleniil a ,,Konyvtar a kdnyvtarban” cimet valasztottam. Ugy gondoltam,
ahhoz, hogy egy korszak vagy réteg miiveltség-térképét megrajzoljuk, nem elég csak a konyveket
és dokumentumokat figyelembe venni, vizsgalni kiilonféle lelshelyeken, konyvtarakban. Ezekbdl

YW FOLOP Géza: A vidéki birtokos nemesség konyvkultirdja a 18-19. szdzad forduldjén... =
Magyar Koényvszemle 1974. 257-261.
FOLOP Géza: i. m. (1978.) 221.
3 Mozsa Emé: i. h. 36-49.
14 DENESNE SzAK Andrea: Sdrkdzy Istvdn konyveibe tett bejegyzéseinek elemzése és konyveinek
Jegyzéke. Szeged, Juhasz Gyula Tanarképzo Foiskola, 1993.
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nehezebben lehet kivetkeztetni €s sok a taldlgatasi lehetdség. Az eddigi elemzéseket, kutatasokat és
megéllapitasokat pedig kritikaval kell fogadnunk. Mint ahogy van is erre példa a kznemesség
miiveltségének egy kordbbi idészakara vonatkozdan (1asd Monok Istvan ,,A 16. szdzadi kznemesség
miiveltségérol” c. eléaddsa Sarvaron 1998-ban). Nem titok, hogy léteznek és nem csak Csurgén,
maésutt is fel nem tart koznemesi konyvtarak. Nem titok, mégsem ismerjiik ezeket igazan.

Altalaban rejtdzkodé konyvtarak ezek, amelyeket besoroltak (tSbbnyire az Un. ,,miincheni rend-
szer” szerint”) egy nagyobb konyvtar kotetei koz€. Csak elenyészo résziik rendelkezik katalégussal,
mégis fel lehetne tarni j6 néhanyat koziilik. Részben a mar emlitett modszerek alkalmazéséval,
részben mds megfigyelések alapjan (pl. a volt tulajdonos sajatos kétésmaodja is iranyado lehet).

Az a tapasztalatom, hogy erre a feladatra akad vallalkozo, foleg a fiatal konyvtarosok, levélta-
rosok, korében.'* Remélem, hogy a jovében kiadésaik finanszirozasara is akadnak majd intézmé-
nyek vagy véllalkozok, mert egyre béviil azoknak a kore, akiknek sziikségiik van olyan példaké-
pekre, mint Sarkozy Istvén.

MOLNAR LASzZLO SANDOR

Szab6 Ervin és Teleki Pal. Szabd Ervin 1918. febr. 19-én levelet irt Teleki Palnak, mint a
Magyar Keleti Kultirkozpont elngkének, (valdjaban alelndke volt). Levelében egy mellékelt
cikknek a Tuirdn c. lapban valé kozlését kérte.!

Az elozmények Szab6 Ervin részérdl a F6varosi Konyvtar Keleti Gylijteményének kialakita-
s4ig nyulnak vissza. 1911-ben az Azsia-kutaté Zichy Jen6 konyvtara, késobb az orientalista Vam-
béry Armin kényvgytijteménye is ajandékként a Févarosi Konyvtar tulajdondba keriilt, s ezeket
utébb a gazdag balkani és szlavisztikai anyagot tartalmaz6 Thalléczy Lajos-hagyaték egészitette ki.
Ko6halmi Béla visszaemlékezése szerint Szabd Ervin ,,1912 végén, a nagy balkéni haboruk idején
feltérult keleti perspektivik nyoman hatarozta el, hogy kiilon keleti gytijteményt fog csindlni.” A meg-
valdsitast akkor a konyvtar nyomasztd helyhianya nem tette lehetdvé, a vilaghabort azonban még
nagyobb aktualitast adott a tervnek. Mikodzben a szocioldgia irdnti kordbbi érdeklodés érezhetden
visszaesett — €s ez akar a konyvtar létjogosultsagat is veszélyeztethette — novekedett a haborts
szinhelyek, igy a Kelet iranti érdekl6dés, és Szab6 immar ebben latta a konyvtar egyik 0j pers-
pektivajat. ,,Szabd Ervin szemében ez a gylijtemény volt a kdnyvtar reménysége™ — irta a kortérs
Koéhalmi Béla. — ,Finoman bogozgatta a gyilijteményhez kapcsolddé tudoményos osszekottetések
szalait. Rejtett véagya volt, hogy ebb6l a gylijteménybél a véros nevezetessége legyen.”™

Szab6 1916 elején — Benze Lasz16 gyljteménykezeld behivésa utdn — maga vette kézbe a Ke-
leti Gyiijtemény iigyét. Meghirdette, hogy a kényvtar a Kelet iranti érdeklédés mindkét tipusanak
(az ,abrandozénak” és a ,,gazdasagi-politikainak™) egyarant meg akar felelni: ,,Keleti Gyiijtemé-
nyiink ne csak a messze jovoben feleljen meg a keleti testvéresiilés és expanziv torekvések

13 pl. HEnA Julianna Erika: Konyv és olvasdja Gyuldn (a XVIIL szdzad elejétdl 1849-ig). Sze-
ged, 2001. A fiatal levéltaros a milveltebb gyulai kéznemesség konyvtarait kutatva (,,Mogyorossy
Janos és szellemi oroksége” c. fejezetben) szintén ezres nagysagrendi konyvtarakat feltételez.

! Szab6 Ervin levele grof Teleki Palnak 1918. febr. 19-én. Fogalmazvany, Szab6 Ervin kézira-
saval, alairas nélkiil. FSzEK irattara, Keleti gylijtemény.

2KOnALMI Béla: A kémyvtdrpolitikus Szabé Ervin. In: Konyvgyijeck évkonyve 1919-re. Bp.
1919. Lantos, 11.
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