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lelki élet apr6 mozzanataira is koncentralé, tudés elédjilk munkajara. Az ,Eletet néz6”, felindité
jellegti prédikacié mindhdrom korszak keresztyén embere szdmara buzdito ervel hathatott, lelki-
pésztoranak pedig mintaul szolgalhatott, Uj feladatokat r6 ez a kutatasra. A felderitetlen szdzad-
végi prédikatornemzedék munkajanak és Medgyesi Pal életmiivének régota hianyzo értékelése
mellett sziikséges lenne jragondolni a Magyarorszagon elséként héber nyelvtant iré tudés prédi-
katornak, Kismarjai Veszelin Palnak a magyar protestans szellemi életben elfoglalt helyét is.

CsORrRBA DAVID

Weidenfelder Lorinc két levele erdélyi régiségekrél 1754-b6l. Aranka Gyo6rgy Erdélyi Ma-

' gyar Nyelvmiiveld és Kéziratkiad6 Tarsasaganak' érdeklddése a hazai ritka nyomtatvanyok, régi

konyvek és kéziratok mellett ,,Romai és mas Régiségekre, Pogany és Magyar 6’ pénzekre...”” is
kiterjedt. A tarsasadg tevékenységét bemutaté 1796-os kiadvanynak a ,Haza-esméretét illetd
Czikkelyei”-ben erdélyi antik, illetve ,,Magyarok idejebéli” régiségekrdl, épitészeti és miivészeti
emlékekrél is olvashatunk.’

Weidenfelder Lorinc evangélikus lelkésznek a kiadvanyban kozzétett kéziratos levelei nem-
csak az Ujabban megélénkiild gytijtéstorténeti kutatdsokhoz szolgéltathatnak adalékokat, hanem
fényt vetnek arra a 18. szazadi, kiilfoldi kapcsolatokkal rendelkez6 erdélyi ,térsasagi” életre is,
melyben hazai régiségekkel és természeti ritkasagokkal foglalkozd régiségbuvéarok és gyijtok
vettek részt.

,»Egy Mihalyfalvi tudos Evangelicus pap Weidenfelder Lérincz irt 1754-ben, Sze-
beni Roth Keresztely* Uramnak két Levelet deakul, tudtomra még nintsenek ki-adva.
Ezekben is emlékezetét taldlom némely szép régiségeknek. ,, Talaltam, Ggy szoll elsé
Levelében, ez elstt mint egy 28 esztenddkkel a’ Monorai hatdron, a’ nagy Kiikiillé
mellett borondlvan, régi killémbféle nagysagu Halotti Vedreket hammuval és szén-
nel nemeseket, és bovolkddoket; egy szinte egy arany nyomo fiilbe valét; egy ritka,
és tsuda munkaju réz koltsot; és egy néhany j6 féle Gyongyst, de ezeket a’ nedves-
ség meg-ette, 's meg-emésztette volt. — Alig assa-bé az ember a’ foldet térdig, sza-
zanként talallya a’ vedrek darabotskait. Egy igen kitsin asztali pohéar formajaban, ta-
laltam egy szajko, vagy Pava csontotskajat, a’ Pava Junonak szenteltetett 1évén —

' JAKAB Elek: Aranka Gyorgy és az Erdélyi Nyelvmiveld és Kéziratkiads Tdrsasdg. = Figyeld
1884/1. 161-175, 256-277, 341--368., JANCSO Elemér: Az Erdélyi Magyar Nyelvmiveld Tarsasdg
iratai. Bukarest, 1955., 4 magyar irodalom térténete 1772-161 1849-ig. Szerkesztette PANDI P4l.
Bp. 1965. 85-87., Aranka Gyorgy erdélyi tdrsasdgai. Vélogatta, a bevezetd tanulmanyt €s a
jeggzeteket irta: ENYEDI Séndor. Bp. 1988.

(ARANKA Gydrgy): A’ Magyar Nyelv-miveld Tdrsasdg’ Munkdinak Elsé Darabja. Szeben-
ben, 1796. 189.

3 ARANKA: i. m. 1796. 126-157, 267-272. A Tarsasaghoz — mint a korabeli sajtohirekbdl kide-
riil - késdbb is érkeztek be a hazai miivészeti és régészeti emlékeket ismertetd beszamolok.
KopPrziva Ferenc Erdélyben felfedezett okori mozaik leirasat és rajzat, CSEREY Farkas az 1797-
ben talalt szildgysomly6i kincs lefrasat, (Magyar Kurir 1798. I toldaléka 11-16., Bécsi Magyar
Merkurius 1798. 1. 232-237.) a rév-koméaromi KOsA Istvan antik feliratos kdvekkel, rémai és
ujabb pénzekkel foglalkozd dolgozatat, PAPAI Istvan reformétus pap az almakeréki hires emlé-
keztetd sirhalmokrdl késziilt leirasat (Magyar Kurir 1798. 1. 758-760., Bécsi Magyar Merkurius
1798. 1. 361-362, 771-776.) kiildte be.

* Evanggélikus lelkész és dékan Nagyszebenben. SZINNYEI Jozsef: Magyar irdk élete és munkd.
I-X1V. Bp. 1891-1914. X1. 1239.
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szintén el-felejtettem vala az ugyan Monorai hatéron ki-asott viz 6z6ni dolgokat.
Négy hoszszu Fogak voéltanak, nem Orjasoké a’ mint gondolom, hanem bizonyos
tengeri tsudaé; mellyek koziill a’ nagyobbat néhai Kéleséri Umak ajandékoztam, a’
Csuda nagysagu feje az allatnak a’ tudatlan parasztoktdl tsak nem 6szve-rontatvan,
a’ tobb fogakat, mellyek koziil egyik egyik mint egy fél fontos, de a’ kézonséges fo-
gaktdl killdmbozd volt, Barataimnak el-osztottam. — Hasonlok lattatnak sok hellye-
ken a’ Hazéban, kivalt ujj Varason, Nagy-Sink Székben, a’ hol a’ Prédikallo-Szék
mellett figg egy harom fontosnal nagyobb. — Ide val6 az a’ szar-tsont is, melly Sze-
benben a’ nagy Templom Ajtajanal fel-van fiiggesztve, melly meg-bizonyitja, hogy
Hazankban hajdon Orjasok véltanak, hanem ha az 6zén viz hajtotta ide. — Illyen le-
het az az iszonyu nagy fog-is, melly a Lutsch Haznal® vagyon, és a’ mint vélem leg-
alabb hat fontnyi. — A’ mi tsudara méltébb a’ kissebb Kiikiillsnek magos martyaiban
taldltatnak, a’ mint szavak bé-vehet$ emberektol hallottam, szornyii nagy szarvak 12
fontosak, mind magossan fenn-allok, facsarosok, és tsudéalatos hornyosok; mellyeket
a’ Kiréalyok, és Fejedelmek-is, az 6 ritkasag tart6 Hazaikban 6rémmel néznének.”

Az elsébb Levele Weydenfeldernek kolt volt Januariusban, Februariusban ugyan
azon esztenddben esmét igy ir: — ,,Talaltatott volt hajdon 2’ Kis-Selyki Hataron egy
régi Romai réz Sas, a’ Legiok czimere, mellyet a’ régiség rosdaja tiszteletre méltova
tett volt, mellyet ez elott mint egy 8 esztenddkkel Bécsi Udvari Tandcsnak Bekers
Urnak adtam-el; esmét boronalds kdzbe egy okornek csudalatos réz Képe, taldm az
Egyiptomi Isist jelenti; ez-is a’hoz az Urhoz ment. — De taléltatott a> Monorai hata-
ron a’ Praetorianus Cohorsoknak Zaszl4 Jelek-is rézb6l, leg-alabb annak nem ala va-
16 darabjai, a’ Légio Sasok formajara csinaltattak.— Utdnnak advan magamat, tébbe-
ket-is kaptam. — Azok kozott egy réz Bajvivot, mellyet Szendrei Urnak adtam; esmét
egy Romai Equest Lovast, marvany Tablara, mellynek széle mint egy egy arasz; a’
szijjak mint kétfeld] le-fuggenek a’ 16r6l a’ régi Romai szokas szerént; hogy alkal-
matossag szerént a’ lora akar mellyik feldl kénnyebben tilhessenek-fel, ’s szalhassa-
nak-le rola. — Kaptam Szész-Sebesrol egy igen szép mettzésii Romai Kévet-is, a’hol
egy régi falban taléltatott. A’ k6 mellyben volt, kétség kiviil Appulumbél vagy Ulpia
Trajanabol® vitetett volt oda. Adtam Koleséri Urnak. Hogy az ugy nevezett csonka
Meromiumrél” semmit ne szollyak, melly iszonnyu nagysagl, és temérdekségi: a’
mellyet a’ Szdsz-Sebessi régi Tanats-haznal lehet latni; melly eddig a’ tudos vilag
| elétt, minden Hazank régiségeit szeretd Tudosok elott esméretlen; kik ebb6l az 4ll6
| képbol nem tudom mit formaltanak. Nem halgatom-¢l azt a’ kopors6 irast-is, melly

Szész-Sebessen a’ Konrad Héz allydban egy régi Romai koporson vagy vedren lat-
| szik, mellyet sem Gruterus, sem mésok kik ezekrol irtanak, meg-sem foghattanz:lk.”8

3 Régi erdélyi patricius csalad, tagjai koziil legtobbre a tilbingeni egyetemen tanult Lutsch Ja-

\ nos (1607-1661) vitte, aki nagyszebeni kiralybir6, a szaszok gréfja, varkapitany és polgérmester
volt. Schrifisteller-Lexikon oder biographisch-literdrische Denk-Blitter der Siebenbiirger Deut-

| schen von Joseph TRAUSCH. II. Band. Kronstadt 1871. (Schrifisteller-Lexikon der Siebenbiirger

Deutschen. Véltozatlan utdnnyomés Ko6ln, Wien 1983.) 376-377.

‘ © A dikok févérosarol, Sarmizegetusardl, illetve a Decebalt legy6zd Marcus Ulpius Traia-
nusrdl elnevezett rémai Colonia Ulpia Traiana Augusta Dacica Sarmizegetusa teleptilésrol 1.:
Paulys Real-Encyclopddie der classischen Altertumswissenschaft. Supplementband XIV. Miin-

| chen, 1974. 599-655. Ulpia Traiana egykori helyére a neves humanista, Megyericsei Janos — mint

* Taurinus Istvan a Dézsa-féle paraszthdbori eseményeit megénekl6, 1519-ben Bécsben megjelent

\ Stauromachia id est Cruciatorum Servile Bellum cimi hexameteres eposzédnak névmagyarazata-
ban is hangsilyozza — a kornyéken talalt okori kovek felirataibol kovetkeztetett.

\ 7 Az emléknek a 19. szazad mésodik felében méar nem volt nyoma. TRAUSCH: 7. m. I11. 483.

¥ ARANKA: i. m. 1796. 134-136.
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Bér az 6kor irdnt megélénkiild érdekldéssel parhuzamosan a reneszansz idészakatél szamos
eurdpai orszagban fellendiilt az antik pénzek, feliratos kovek, szobrok és toredékek leirasa és
gylijtése,” a 17. szdzadig a targyi emlékek tobbnyire csupan kiegészitették az antik szerzok fenn-
maradt munkaibol leszirt térténelmi ismereteket. A torténeti forrasérték megitélésében csak a 17.
szazadban kovetkezett be gyokeres fordulat, akkor, amikor az ,,antikvériusi”, azaz gyiijtoi, régi-
ségbuvari szemlélet elterjedésével sokan — elsbsorban természetesen a gyiijték — ugy vélték, hogy
az clokeriilt régészeti leletek és a fennmaradt antik pénzek biztosabb ismereteket nyujthatnak az
6kor torténetérdl, mint az irott forrasok. S bar a 18. szdzadban a dolgok mélyebb Gsszefliggéseit
kutaté ,filozofusoktdl” kiinduld polémia csokkentette az ,,antikvéariusok™ lelkesedését, az a
szemlélet, hogy a targyi leletek alkalmanként nagyobb forrasértékkel birnak az okor torténetének
kutataséban, mint az antik auktorok munkai, sokaig eleven maradt.®

Az antikvitas irdnti erdteljes, a 16-18. szdzadi kultra szamos teriiletét athaté vonzodds min-
denesetre egy sajatos morélis—szellemi klimat hozott létre Eur6paban. Kialakult egy mind szér-
mazasa, mind foglalkozésa szerint heterogén, nemzetkozi tarsasdg, amelynek tagjai kozott az
antik kultdra irdnt szenvedélyesen vonzodé tudésokat és miikedveld régiségbivéarokat, gazdag
mugyijtoket és a keresett emlékeket kozvetitd kereskeddket egyarant talalunk. Az Eur6pa-szerte
foly6 levelezések targya az emlékek ismertetése, értelmezése, ikonografiai és formai sajétossagaik
vizsgélata, a témaval kapcsolatban megjelent konyvek biralata, illetve a leletek felkutatasa, adés-
vétele, cseréje volt.!!

® Az antik feliratos kévek hazai gylijtésének és rendszerezésének kezdeteir6l: KULCSAR Péter:
Egy budai humanista feliratgyiljtemény. = Archeol6giai Ertesitd 1968. 2. sz. 257-261.; RITOOK-
SzALAY, Agnes: Der Kult der romischen Epigraphik in Ungarn Zeit der renaissance. In:
Geschichtsbewusstsein und Geschichtsschreibung in der Renaissance. Hrsg.: August Buck, Tibor
KLANICZAY, S. Katalin NEMETH. Bp. 1989. 65-75.; RITOOKNE SZALAY Agnes: A rémai foliratok
gyu{tm Pannénidban. In: Pannonia Regia. MuvészetaDuné.ntu]on 1000-1541. Bp. 1994.

»Senki sem tagadhatja, hogy a felirdsos emlékek sokkal tobbet segitenek a rémai vilag poli-
tikai, vallasi, katonai, pénziigyi és polgarzati viszonyai kellé felfogasaban, mint maguk a remek
ir6k mivei, foleg midoén a fovarostdl messzeesd tartomanyokrol és azoknak beléletér6l van szb.”
A Magyar Nemzeti Miizeum rémai feliratos emlékei. Desjardins Emé francia szovegét... magya-
ritotta, bovitette és kiilon pétlékkal kiegészitette Dr. ROMER Floris. Bp. 1873. X. Az antikviériu-
sok és a filozéfusok vitajardl: MESZAROS F. Istvan: Az érem mdsik oldala, avagy az ,, antikvdrius
majom”. = Ars Hungarica 1994. 1. sz. 81-86. — részletes bibliografiaval.

'" CHOAY, Frangoise: Das architektonische Erbe, eine Allegorie. Geschichte und Theorie der
Baudenkmale. Braunschweig/Wiesbaden 1997. (Eredeti cim: L Allegorie du Patrimoine 1992,
1996) 51. A miitargyak kapcsan folyé levelezés hagyomanya a hazai sajtdirodalomban is tovabb-
élt. Az ujsagok és folydiratok szerkesztdi gyakran a tuddsok és a miikedvelé régiségbuvarok
alkalomszerlien vagy rendszeresen bekiildott tudésitdsai alapjan tdjékoztattdk az olvasékdzonsé-
get az elokertilt régiségekrél. ,,Ein vornehmer Freund, hat uns einen AbriB dieses Monumentes
zugeschicket, damit wir es mit einigen Erlduterungen dem forschenden Publikum anzeigen
mdchten... Nun wollen wir dieser Beschreibung einige erlauterende Anmerkungen beyfligen, wie
sie aus der Feder eines Kenners romischer Alterthiimer, den wir darum ersuchet, erhalten haben.”
(Allergnéddigst privilegierte Anzeigen aus sémmtlichen kaiserl. konigl. Erbldndern 1775. 366.)
Joseph Hormayr bécsi foly6irata egy régiségbuvar levelét kozolte erdélyi Utja sordn felkeresett
antik emlékekrdl. Egy olyan értékes mozaikleletet ugyanakkor, mely a tudésité elutazasa utdn
kertlt felszinre, méar & is egy erdélyi baratjatél kapott levél alapjan ismertetett. (Archiv fiir
Geschichte, Statistik, Literatur und Kunst 1823. 590-592.)
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A 18. szézadi Erdélyben viragzoé ,antikvériusi” tarsasagi életre — mint Weidenfelder'? két le-
vele is ravilagit — a nyugat-eurépaihoz hasonléan a szarmazasi heterogenitas volt jellemz6. Bar a
korabbi évszdzadokhoz hasonldan ennek az idoszaknak a legjelentdsebb hazai miigy(ijt6i is a
fonemesek és a fopapok koziil keriiltek ki'®, a régészeti és miivészeti emlékek gytijtése a miivelt
hivatalnokok, a vérosi patriciusok és az alsdpapsag bizonyos koreiben is egyre népszeriibbé valt.
A tarsasag nemzetkozi jellegére nemcsak az utal, hogy Weidenfelder egyik rendszeres ,,véasar-
16ja”, Becker udvari tanécsos bécsi miigytijté volt'*, hanem az is, hogy a tarsasighoz tartozé
egyes személyek életében, tevékenységében is szertedgaz6, kiilfoldre is kiterjedé kapcsolatrend-
szerre bukkanunk.

A Weidenfelder 4ltal tobbszor emlitett Koleséri Samuel'® (1663-1732) nagyszebeni bolcseleti,
teoldgiai és orvosdoktor, az erdélyi fokormanyszék tanicsosa példaul tobb kiilfoldi tudds tarsa-
sagnak is tagja volt. Teologiai és orvosi munkak mellett numizmatikai és régészeti targyu kony-
veket'® jelentetett meg. Neves tudésokhoz irott levelei koziil az egyik cimzettje a szémos antik
témaji konyvet publikald Peter Burmann (1668—1741) leideni professzor volt. Az a Burmann, aki
Amszterdamban 1704-ben 1jbol kiadta a Weidenfelder altal szintén emlitett Jan Gruterus (1560-
1627) holland humanista tudés 1601-1603 kozétt Heidelbergben megjelent Corpus inscriptio-
num antiquae totius orbis Romanorum cimii, a modern epigrafia alapmunkajanak szamité fémii-
vét.!” Koleséri egyébként Burmannhoz irott, 1720-as keltezésit, Hekate tiszteletével foglalkozé
latin nyelvii levelében illusztraciéképpen egy erdélyi antik feliratos kovet is ismertetett.

Az, hogy Koleséri a leideni tudéshoz irott levelében nemcsak Gruterus miivére, hanem sajét
Auraria Romano-Dacica cimli munkijéra is hivatkozik, jelzi, hogy kényve ismert lehetett kiil-
foldon is. Mégpedig minden bizonnyal személyes kapcsolatai révén: numizmatikai targyd mun-
kajat ugyanis a megjelenést kvetd évben, 1718-ban abban a lipcsei Acta eruditorumban'® ismer-

12 SZINNYEL i. m. XIV. 1461-1462. Szinnyei Weidenfelder szilletési datumat elirta, nem 1663-
ban, hanem 1693-ban sziiletett, s 1755-ben halt meg. Biographisches Lexikon des Kaiserthums
Qesterreich, von dr. Const. V. WURZBACH. 53. Teil. Wien 1886. 254-255.; TRAUSCH: i. m. IIL
480484, Weidenfelder monorai lelkész koraban a kornyéken elokeriilt antik régészeti leletekkel
foglalkozott. Mind Wurzbach, mind Trausch emliti a nyelvmiivel6 tarsasag kiadvanyaban megje-
lentetett két Weidenfelder-levelet.

3 BNtz Géza: A magyar migyiijtés torténetének vizlata 1850-ig. Bp. 1937.

14 A korban természetesen nemcsak hazai miivészeti és régészeti emlékek keriiltek kiilfsidre. A
»hemes gondolkodasa Id. Doctor Pataki Samuel Ur altal” Krakkobol Kolozsvérra vitetett, felte-
het6en torok feliratos k6 Szathmari Mihaly professzor kertjébe keriilt. ARANKA: i. m. 1796. 141.

' TRAUSCH: i. m. II. 281-295.

' Auraria Romano-Dacica. Cibinii, 1717.; Dacia vetus. Claudiopoli, 1735. Egy levele is
megjelent a Gyulafehérvar kornyékén elbkeriilt antik leletekrdl: Epistola de vetustis Romanorum
ruderibus Albae-Julae occasione valli erecti detectis, ad amicum. Nova literaria. Cips. 1727. S.
97.; TRAUSCH emlit tobb idevagd targyt kéziratos munkét is. i. m. II. 292. (A ,hires nagy-
tudoményt Koleséri” Auraridjanak Gjboli, bovitett kiadasat a hazai sajté majd lelkesen tidvozli:
Pozsonyi Magyar Hirmondé 1781. 133-134.)

17 GRUTERUS azokat az adatokat is felvette munkajaba, melyeket Pierre Lescalopier francia jo-
gész 1574-¢s, Bathory Istvan erdélyi fejedelem gyulafehérvari udvaraba tett kgveti utja soran mint
»tudasanyagot gyiijté humanista” személyesen jegyzett fel, s melyeket egy ismeretlen személy ké-
s6bb magyarazatokkal ellatva elkiildott neki. Pierre Lescalopier utazdsa Erdélybe (1574). Kozre-
adja BENDA Kélmén és TARDY Lajos. Bp. 1982. 112. Gruterus 6sszefoglalé munkdjara hivatkozik
majd SCHONVISNER Istvén, az egyetem neves régiségtan professzora is itthon felfedezett rémai
mérfoldkdveket ismertetd tanulmanyaban: ,Einen AbriB solcher Monumente findet man beym
Janus Gruterus in Thesauro Inscriptionum...” (Ungrisches Magazin 1783. 63.)

'® Acta eruditorum, 1718. 845., v6.: TRAUSCH: i. m. I1. 287. -
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tették, melynek szerkeszt6je ebben az iddben a folyoiratban antik pénzekrol, emlékekrdl publikald
Jean-Burckhard Mencke (1675-1732), Koleséri egy masik levelének cimzettje volt.'

A német €s holland egyetemeken tanult Weidenfelder ,,Problema Historico-Criticum in Daciae
veteris & Romanae Inscriptionem lapidarium M. Ulp. Nerv. Trajani...” cimmel készitett §ssze-
foglalé munkajanak kéziratat 1744-ben Halléba kiildte ki, igaz, a dolgozat kérése ellenére nem
keriilt kinyomtatasra. >

A régiségek irant érdekl8dék itthon is ismerték, szdmon tartottik egymast.”’ A két levélben a
cimzettel egyiitt hét olyan személyr6), illetve csaladrol (Lutsch és Konrad-haz) olvashatunk, akik
valamilyen médon foglalkoztak vagy kapcsolatba keriiltek régiségekkel. Weidenfelder a felsorol-
tak koziil haromnak ajandékozott, illetve adott el régiségeket, s 6 maga is tsbbektdl kapott lelete-
ket. Weidenfelder leveleibl arra is kovetkeztethetiink, hogy ebben a korben mar nemcsak az
emlékek gylijtése, hanem tudomanyos igényt vizsgélatuk, kutatdsuk is kezdett gyakorlattd valni.
Weidenfelder fontosnak és sziikségesnek tartja, hogy a ,,tudos vilag”, a ,,Hazank régiségeit szeretd
Tudésok™ minél tobb hazai emléket ismerjenck meg, s tudomanyos véleményt forméljanak réluk.

A régiségekkel valé foglalkozas szintjei és iranyai ugyanakkor nem killoniiltek még el élesen.
A kéziratkdz16 4ltal tudésként aposztrofalt®> Weidenfelder példaul, aki nemcsak az antik emlékek
eredetére €s funkcidjara, hanem a kiilfoldi irodalomra vonatkozdan is rendelkezett ismeretekkel,
tobbszor emliti, hogy miikincsek értékesitésével is foglalkozott. Erre — mint életrajzabol kideriil —
nyomorisagos anyagi viszonyai kozétt gyakran ra is volt kényszeriilve. Ilyen irAnyu tevékenysé-
gére is utalhat, hogy amikor tudomast szerzett egy nagyobb volumenii leletanyagrol, ,,utdnnak
advan magat, tobbeket-is” sikeriilt megszereznie.

Weidenfelder levelei arra is rimutatnak, hogy a ,,sz€p régiségek” irant érdekl6dok figyelme a 18.
szazad elsé felében még megkdzelitben egyenld arnyban oszlott meg a miivészeti, a mesterségi
és a természeti ritkasagok kozott. Weidenfelder romai hamvvedrek, 1égios jelvény, fegyver, mér-
vanyrelief, rézszobrocska, antik feliratos kdvek mellett figyelmet szentelt egykori hatalmas allatok
fogainak, csontjainak, oridsi szarvaknak, illetve egy ,tsuda munkaju réz kolts”-nak is. A talalt
természeti ritkasagok elajandékozasaval Koleséri mellett tobb barétja gylijteményét gyarapitotta.

Kozismert, hogy az eurdpai raritisgyiijtemények — a fejedelmek ,ritkasag tarté Hézaikat” is
beleértve — sokdig nemcsak régészeti és miivészeti emlékeket, hanem természeti ritkasdgokat és
killénlegességeket, illetve braviros kéziigyességrol taniiskodd technikai, mechanikai kuriozitaso-
kat is tartalmaztak.”® Ezeknek a targyaknak az egybegyfijtése nemcsak a gytijtemények exkluzivi-
tasat novelte, hanem — a kor szemléletének megfeleloen — az isten alkotta vilag fantasztikus gaz-
dagsagat, valtozatossagat is szimbolizalta. A rendkiviili targyak — ,Mirabilien, Abnormitéten,
Wunder”? — iranti korabeli vonz6dést Weidenfelder szohasznélata is jelzi: a természeti és a mii-

' Mindkét levelet kozli TRAUSCH: i. m. I1. 294-296.

2% TRAUSCH: i. m. 1L 481.

2 A késébbiekben is: a Weidenfelder levelét kozreadd tudosité példaul, miutdn ismerteti
Széasz-Harasztos birtokosndje, az ,,igen j6 izlésii”, a ,,Régiségeket szeretd” gréf Bethlen Karolina
gyljteményét, igy ir: A gréfné ,Harasztoson-is valami nagy csontokra talalvan...sztonzott, hogy
menjek-ki ’s nézzem-meg, hajlandésagomat az e’ félékre esmérvén...” ARANKA: i. m. 127.

* Emlitett régészeti tanulméanya mellett a nagyszebeni képtalan torténetét ismertet kéziratét is
ismerjiik. TRAUSCH: i. m. III. 481.

2 SCHLOSSER, Julius von: Die Kunst- und Wunderkammern der Spitrenaissance. Leipzig 1908.
ENTZ: i. m., SCHEICHER, Elisabeth: Die Kunst- und Wunderkammern der Habsburger. Wien—
Miinchen—Ziirich. 1979. ,,Curiosa” jellegli 6skori 4llatmaradvanyok Matyés kirdly gylijteményé-
ben is voltak. BALOGH Jolan: Matyds kirdly és a miivészet. Bp. 1985. 73.

24 SCHEICHER: i. m. 22-23.
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vészi ritkasigok lefrasakor egyarant ,,tsuda munkaju”, ,,Csuda nagysagn”, ,.iszonyu nagy”, ,,szor-
nyi nagy” és ,,csudalatos” kifejezéseket hasznal.?

Weidenfelder levelébdl az is kideriil, hogy a kiilonleges nagysagi csontokhoz és fogakhoz a 18.
szdzad kdzepén még sajatos magikus képzetek, babondk kapcsolodtak. Az a megjegyzés, hogy a
»tudatlan parasztok” szét akartdk torni a ,tengeri tsuda” fejét, arra utal, hogy az egyszerii emberek
bajhoz6 képességet tulajdonitottak neki. A hatalmas csontoknak a templomok belsejében, illetve
kézelében torténd elhelyezése egyébként — melyre Weidenfelder is tobb példét hoz — részben ezekkel
a képzetekkel fliggott 6ssze. Az antik feliratos kovek keresztény templomok faldba torténd beépitése
példéul az Alpoktdl északra is elterjedt szokés volt. A kézépkor vallasos-babonas hite szerint a meg-
szentelt falak kozott, a szakralis kornyezetben a pogény emlékek éppugy elvesztik a balvany-
mivoltukbol kivetkezé démoni erejiiket?®, mint az emberi mértékkel és Iéptékkel alig mérhetd nagy-
sagh szormyek, sarkényok, csodalények maradvanyainak vélt csontok art6 hatésukat.?’

A természeti ritkasagok templomokban tortént elhelyezésének okét ugyanakkor abban is ke-
reshetjiik, hogy a szellemi élet kbzpontjat jelenté kdzépkori templomok nem csupéan kincseket és
ereklyéket, hanem a kdzosség (a varos vagy a nemzet) torténeti emlékezetének targyait is Oriz-
ték.2® A hatalmas méretti csontokat, fogakat ugyanis — 6slények, mamutok, vagy nagyméretd ten-
geri éallatok maradvényait — a 19. szdzadi tudomanyos igény(, intézményesitett paleontoldgiai
kutatasok elétt részben a kozosségi tudat — mese- és mondavildg — elemeire (6ridsok csontjai)®,

 Bar ez a szemlélet a felvilagosodas megvéltozott értékrendjében tilhaladotta valt, s a 19.
szézadi nagy eurépai mizeumok anyaganak vélogatésanal és rendszerezésénél mar tbbnyire az
esztétikai és a tudomanyos szempontok dominaltak, a régi gyiijteménygyarapitasi modszerek
tovabbélésére késdbb is taldlunk példat. A faradsdgos munkéval Kétrehozott kuridzum-érték és az
anyag- és stilszeriiség kovetelményét hangoztatd esztétikai szempont Osszeiitk6zése kovethetd
nyomon abban a sajtépolémiaban, mely 1841-ben Henszimann Imre miikritikus és Libay Samuel
6tvos kozott az utdbbi altal készitett, s Zolyom varmegye altal mizeumi megvasarlasra ajanlott,
Ferenc csszart brazolo filigran-szoborportré kapcsan zajlott. Ha nem akarjuk — véli Henszlmann
— hogy a Nemzeti Mlzeum a tovabbiakban sem legyen maés, mint , ritkasdgok zsibkamraja”, nem
szabad a gylijteményt miivészi érték nélkiili ritkasigokkal vagy dragasagokkal gyarapitani. Vo.:
HENSZLMANN Imre: Vdlogatott képzdmiivészeti irdsok. Szerkesztette: TIMAR Arpad. Bp. 1990.
160-162., 447-452.

% A poganyoknak sok isteniik Mind meré balvany, ha megnézziik. De isten mennyet teremte,
Nagy hatalom jar eldtte, Minden dolgai felségesek.” 96. zsoltér (Isten a poganyoknak is Ura.) In:
Enekeskinyv magyar reformdtusok haszndlatdra. Bp. 1990. 150.

71 A fosszilis leleteknek ugyanakkor — Eurépaban a megkovesedett kagyloknak, csigaknak, Ki-
néban a ,sarkdnycsontoknak”, ,,sarkdnyfogaknak™, azaz az 6ridsgyikok maradvéanyainak — a nép-
hit ezzel éppen ellentétes, gyogyito hatast is tulajdonitott. LAMBRECHT Kalmén: Az Ssember eld-
dei. (Az Gsdllatok) Bp. 1927. 28.

2 A kincsek templomokban torténd gytijtésének szokdsa az istenek kincstéraiként szolgalo
okori pogany templomokig nytlik vissza. A hellenizmus idejében ezek az addig elzart templomi
kincstarak nyilvdnossd valtak, bizonyos értelemben létrehozva nemcsak a miigylijtemények,
hanem a modern nyilvanos mizeumok eloképét is. SCHLOSSER: i. m. 10.

¥ A hagyomény szerint példdul a bécsi Stephansdom Riesentorja egy 6rids maradvényénak
vélt mamutcsontrél kapta a nevét, melyet 1443-ban az alapok 4sésa kézben taldltak, s melyet a
templom kapujan beliil figgesztettek fel. SCHLOSSER: i. m. 15. Egyes Szasz-Harasztos mellett
talalt hatalmas fogak — irja Weidenfelder levelének kozldje sajat kutatdsai kapcsin — ,,nagyobb
részént kdvé valtak, és ollyan szépek bell, mint a’ leg-szebb Jaspis vagy Szaru-ké...A lakosok
ezeket Orjasok csontjainak tartjak...” ARANKA: i. m. 1796. 128. A sziciliai térpe elefantok eloke-
ritlt csontjaiban Empedokles driasokat vélt felfedezni, Boccaccio pedig az Odiisszeusz altal meg-
vakitott Polyphemos maradvanyainak vélt 8si csontleleteket. LAMBRECHT: i. m. 29.
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részben pedig a biblidhoz (Goli4t) vagy a szentek legenddihoz kapcsolddé vallasos hagyomanyok-
ra (Szent Gyérgy és a sarkany) utal relikvidkként értelmezték.

A 17-18. szazadi Eurépaban — elsésorban Johann Jakob Scheuchzer (1672-1733) svajci or-
vos, koltd és természettudos irasai, versei révén — elterjedt az a Tertullianusra visszavezethetd
elmélet is, hogy az ésmaradvanyok az 6zonviz idejébdl szarmaznak.> A teéria hazai népszer(isé-
gére utal, hogy az elokeriilt csont- és fogmaradvanyokat Weidenfelder is inkabb ,,viz 6zoni dol-
gok”-nak, mint ,,Orjésok”, azaz 6ridsok maradvéanyainak véli. A Weidenfelder levelét koz16 18.
szézad végi tudosité ugyanakkor — bar abban nem foglal egyértelmiien allast, hogy létezhettek-¢
6ridsok — mar igy ir a ,,Hazédnk Régiségei k62¢ szamlaltatott” leletekrél: ,,Azt magam tapasztalasa
utdn bizonyosan irhatom, hogy a Harasztosi csontok nem Orjas csontok, hanem Elefanté...>' A
fosszilis csontok, fogak gylijtése mindenesetre — mind Weidenfelder koraban, mind a 18. szazad
végén — az erdélyi régiségbivarok korében — agy tinik — nagy népszeriiségnek srvendett.*

PAPP JULIA*

Régi hirlapok értékeibél... (Dayka Gabor és Barany Péter elfeledett irdsai.) Régi hirlap-
jaink, tgy latszik, még mindig sok felfedezésre érdemes értéket rejtenck magukban. Ha a szakiro-
dalom egy-egy elejtett utalasa alapjan nyomozni kezdiink, vagy akar mas kutatasok kozben fi-
gyelmesen lapozgatjuk a megsargult ujsagoldalakat, neves irok, kolték elfeledett miveire buk-
kanhatunk. fgy tortént ez a Magyar Merkurius &s a Hadi és Mds Nevezetes Torténetek esetében is,
amelyekben Dayka Gabor egy maig Gjra kiadatlan verse, illetve Barany Péter egy rendkiviil érde-
kes beszéde rejtézott. (Foldi Janos egy hosszabb verse és hirlapi tuddsitasai is megtalalhatoak a
Magyar Merkurban, ezeket Borbély Szilard, Foldi kélteményeinek kritikai sajté alad rendezdje
fogja publikélni.)

L

Dayka Gabor osszes kolteményei kritikai kiadasdnak munkalatai kozben keziinkbe vettik
Waldapfel Jozsef konyvét, amelyben a kovetkezo utalést talaltuk: ,,Dayka Gabornak a novendék-
papsag magyar eldaddsan megjelent Wartensleben generélist tinneplé 6dajat kozli a Magyar
Merkur”, majd nem sokkal késdbb megismétli a kdzlést: ,,a pesti Magyar Merkurban a névendék-

30 - GECzY Barnabis: Oslénytan. Bp. 1989. 20.

31 ARANKA: i. m. 1796. 130. A tuddsito altal kozslt részletes ,elefant-rekonstrukci6” alapjéul
minden bizonnyal mamutok vagy éselefantok maradvanyai szolgaltak. Ezek a leirdsok egyébként
— mint a paleontoldgia torténetét kutatok hangsilyozzék — a leletek gyijtésének évezredes szoka-
saval egyiitt a tudomanyos §slénytan kialakulasanak eléfeltételei, illetve a tudoményag eldtorté-
netének részei voltak. GECZY: i. m. 18-21.

32 A hagyomény tovabbélését jelzi bar6 Nopcsa Ferenc paleontolégus munkasséga, aki az erdélyi
Osgyik tipusat a 20. szazad elején részben a szillei szentpéterfalvai birtokan talalt koponya alapjan
hatérozta meg. LAMBRECHT: i. m. 168-196. A régészeti, miivészeti és természeti ritkasagok irnti
érdeklodés osszekapesolodasara is utal ugyanakkor, hogy az erdélyi Nopesdk a 19. szézad elején
lelkes gylijti — s ezzel sok esetben megmentdi — voltak a kdrnyékiikon talalt antik feliratos kdvek-
nek. Archiv fiir Geschichte, Statistik, Literatur und Kunst 1823. 591., Tudomanyos Gyijtemény
1824. X. kotet 31., MOMMSEN, Theodor: Corpus Inscriptionum Latinarum. Berlin, 1873. III. 1438,
1469, 1497, 1503. Inscrzptzones Daciae Romanae I1I/2. Bukarest, 1980. 112, 314, 396.

* A tanulmény a Bolyai Janos Kutatasi Osztondij és az OTKA (D 25048) tamogataséval késziilt,






