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Roviditések
APF SOCG — Archivio storico della Sacra Congregazione per ’Evangelizzazione dei

Popoli (o de Propaganda Fide), Scritture Originali riferite nelle Congre-
gazioni Generali

EKK — Egyetemi Konyvtér, Kézirattar

OStA HHStA St. abt. — Osterreichisches Staatsarchiv, Haus- Hof- und Staatsarchiv, Staatenab-
teilungen

PL AEV Act. Rel. — Primasi Levéltar, Archivum Ecclesiasticum Vetus, Acta Religionaria

A szomszédos orszigokban foly6é konyvtorténeti kutatasokrél. Néhany figyelemremélto
katalégus (1978-1998). Atlapozva a Kniha '93—'94-es, 1996-ban megjelent kotetét, elgondol-
koztam Gabriela Zibritova asszony kozleményén, amelyben az elmilt évtized magyarorszagi
konyvtorténeti kutatasait foglalja ssze.

Atnézve a Magyar Kényvszemle utolsé hisz évének szémait, rajottem, annak ellenére, hogy a
magyarorszagi szerzok egyenként elég jol ismerik és hasznositjék a szlovékiai, romaniai, horvat-
orszagi vagy ausztriai kutatisok eredményeit, a kdnyves szakma legrégebbi folydirataban a szom-
szédos orszdgokban megjelent konyvekrdl, alapvetd fontossigi nyomtatott katalogusokrdl csak
elvétve jelent meg ismertetés. Ezt a hidnyossagot nem szabad azzal sem indokolni hogy 1am, még
a legfrissebb szlovak, roman stb. szakirodalomban sem hivatkoznak alapvetd magyarorszagi
dokumentumkdtetekre, €s 01j felfedezésként megjelentetnek forrasokat, nem hivatkoznak ujabb
monogréfidinkra. Csak példaként emlitem Igor Graus kozleményét a besztercebanyai ispotaly
1533-as konyvkatalégusérol, amely most a Kniha ‘95—-'96-0s kotetében (Martin, 1997. 135-143.)
jelent meg tobbedszerre, raadasul Ggy, hogy a jegyzék varidnsair6l még mindig nem tud a szerz6
(vo. IpoLYI Arnold, Szazadok 1874. 632.; ABEL Jend (MTAK MS 335/5) és DEzsi Lajos (JATE
EK MS 550) is lemésolta; Adattar 13. 3-6.).

A tobb mint 20 éves Kniha, a Matica slovenska konyvtartudoményi és kdnyvtdrténeti évkdny-
ve (Zbornik o problémoch a dejindch kniznej kultiry) két utolsé kotete, és tobb més szomszédos
orszigban megjelent kiadvany j6! mutatja a szlovakiai, romaniai, horvatorszagi kutatdsok meg-
élénkiilését, azt is, hogy a kutatok torekszenek a konyvtari és a levéltari forrasokat is megismerni,
és forraskozeli interpretacidt adni. Azt hiszem elvarhaté lenne, hogy a mai Szlovakia, Romania,
Horvétorszag stb. teriiletén valaha volt barminem{i nyomda, konyv, kényvtar ne csak mint a
szlovék, roman, horvat stb. nemzeti kultira monumentuma tiinjék fel, de mindenképpen fontos
szamunkra, ha a dokumentumokat feltarjak és eredeti nyelven kiadjék. Hasonl6képpen fontos
lenne az is, ha konferenciankra kolcsdndsen meghivnank egymast, igaz ebben az irdnyban is
torténtek lépések. A 700 éves Pozsony iinnepségsorozatdnak konyvtdrténeti kotete (Kniha ‘93—
'94. Martin, 1996.) és a 740 éves Besztercebanya innepségek alkalméaval 1995-ben rendezett
konferencia aktai (Kniha ‘95—'96. Martin, 1997.) még nem ezt a helyzetet mutatjak. Ugy tudom,
hogy az 1998. 6szi 16csei konferencidanak mar volt magyarorszagi vendége és az egyiittmiikddés
szamos szép példajat tudnank emliteni. Nem szabadna arra varni, hogy egy ,.eurdpai” (tehat nyu-
gat-eurdpai) orszag joszolgalati tevékenységként kozvetitsen kozottlink.

Anélkiil tehat, hogy az elmalt hisz év romaniai, szlovakiai, jugoszlaviai (horvatorszagi és
szerbiai) és ausztriai, a magyar mivelddés torténetét érintd konyvtdrténeti kutatdsait akarnam
osszefoglalni, a teljesség igénye nélkiil roviden megemlitenék néhany fontos régi-nyomtatvany-,
illetve kézirat katalogust.
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Az 6snyomtatvanyok kataldgusainak sorat a gyulafehérvéri Batthyanaeum (Catalogus incuna-
bulorum Bibliothecae Batthydnyanae. Conscriptus Petro KULCSAR. Szeged, 1965.), a nagyszebe-
ni Brukenthal Mazeum (Veturia JUGAREANU: Catalogul colectiei de incunabule. Sibiu, 1969.,
Muzeul Brukenthal.; a szerzo errdl a gy(ijteményrél kordbban 6néllo kétetet adott ki: Veturia Ju-
GAREANU: Crimpeie de culturd din secolul al XV-lea oglindite in colectia de incunabule a
Bibliotecii Brukenthal din Sibiu. Sibiu, 1956, Muzeul Brukenthal /Studii i comunicari 7./), és a
marosvasérhelyi Teleki-Bolyai kényvtar (FIKK Laszl6-BALAzS Lajos: Catalogus incunabulorum
Bibliothecae Teleki-Bolyai. — Catalogul incunabulelor din Biblioteca Teleki-Bolyai. Tirgu Mures,
1971.) utén a kolozsvari Egyetemi Konyvtar kovette:

MOSORA, Elena — HANGA, Doina: Catalogul incunabulelor. Biblioteca Centrald Universitard
Cluj-Napoca. Cluj-Napoca, 1979. Edituria Dacia.

A 84 miivet leiré (és tovabbi 5, mikrofilmen 1év6t emlit6) katalogus, amely néhany érdekes

metszet reprodukcidjat is kozli, igaz nem a legfejlettebb nyomdatechnikai eljarassal, szamunkra
inkdbb — amint a legtobb megjelent katalégus —, a kéziratos bejegyzések kozlése miatt értékes.
Sajnos a bejegyzésekhez nem késziilt mutat6, igy példaul Miké Imre dsnyomtatvanyait a tételes
tolvasas utan vehetjilk szamba, és azt sem tudjuk, vajon valamennyi, a kotetekben szerepld be-
jegyzést kozolték-¢ az dsszeallitok. A konyvtar dsnyomtatvany gylGjteményének torténetét az eld-
sz6bol nem ismerhetjitk meg, minthogy az inkabb az eurdpai nyomdaszatra, semmint a kdnyvtar
toérténetére vonatkoz6 megjegyzéseket k6zol. A bukaresti Nemzeti Konyvtar incunabulum gy(j-
teményét 1956-ban kezdték dsszeszedni, leginkdbb az allam éltal konfiskalt kdnyvtirakbol. A
konyvtér torténete romén és angol nyelvii el6sz6bol is megismerhetd.

ScHATZ, Elena-Maria: Catalogul coletiei de incunabule. Bucuresti, 1995, Biblioteca Nafionala
a Romaniei.

E katalégushoz mar a korabbi posszesszorok mutatdja is csatlakozik, és a bejegyzések olvasata
is pontosabbnak tiinik, kevesebb benne az olyan hiba, ami fejbdl is javithaté. A gyijteményben
141 kotet eredetiben, 19 pedig mikrofilmen olvashatd. A tulajdonosi bejegyzések igazoljak azt az
egyébként kozismert tényt, hogy leginkdbb az Erdélybdl elhordott kdnyvanyag képezi a repre-
zentativ bukaresti kdnyvtarak anyaginak nagy részét. Az aradi, csiksomlydi és eperjesi (1) feren-
cesek konyvei mellett el6fordul a Batthyanaeumbdl oda keriilt két kotet is, de szamos mas erdélyi
bejegyzés is olvashato a kotetek leirdsaban.

Az erdélyi szasz konyvtorténeti kutatisnak inkabb nagy multja, semmint jelene van. Atfogé
jellegi munkék természetesen jelennek meg (lasd példaul: Hans MESCHENDORFER: Das Verlagswe-
sen der siebenbiirgen Sachsen. Ein Uberblick. Miinchen, 1979, Verlag des Siidostdeutschen Kul-
turwerks. /Verdffentlichungen des Siidostdeutschen Kulturwerks. Reihe B.: Wissenschaftliche
Arbeiten. Bd. 36./, de a forraskutatdson nyugvd konyvtorténeti monografidkat nem talaljuk. A
Vereins fiir siebenbiirgische Landeskunde folyéiratai és konyvsorozatai a mult szazadtdl kezdve a
mai németorszagi €s ausztriai kiadvanyokig (historiogréafiai attekintésként ldsd: Wege Landes-
kundlicher Forschung. 25 Jahre Arbeitskreis fiir Siebenbiirgische Landeskunde 1962—1987. Red.
von Konrad G. GUNDISCH. K§In-Wien, 1988. Bohlau. /Siebenbiirgisches Archiv. Bd. 21./) szamos
fontos kényvtorténeti tanulmanyt kézoltek Gustav Giindischnek, aki a legutdbbi évtizedekben
talan a legtébb figyelmet szentelte a kényv-, és olvasmanytérténeti kutatdsoknak, méar nem volt
ideje kiterjeszteni tevékenységét a levéltari dokumentumok dsszegyiijtésére. Tanulményai Ossze-
gylijtve is megjelentek a ,,Schriften zur Landeskunde Siebenbiirgens” sorozat 14. kdteteként (Aus
Geshichte und Kultur der siebenbiirger Sachsen. Ausgewihlte Aufsitze und Berichte von Gustav
GUNDISCH. Koln-Wien, 1987, Bohlau). Ha azonban azokat a konyveket akarjuk kézbe venni, ame-
lyeket e tanulmanyok emlitenek, Romaniaban kell kutatnunk. Ezért is fontosak a kiéllitdsok (vo.
példaul: Transylvanica. Ausstellung seltener Biicher des XV. bis XIX. Jahrhunderts. 27. Septem-
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ber bis 31. Oktober 1991. Katalog von Hans MESCHENDORFER. Milnchen, 1991. /Ausstellungska-
taloge der Bayerische Staatsbibliothek. 57./), és az ott maradt gy(ijtemények katalégusai. A nagy-
szebeni konyvtarak koziil a legjelentdsebb a Brukenthal Miizeum régi gytijteménye.

NAGLER, Doina: Catalogul transilvanicelor. Biblioteca Muzeului Brukenthal. Vol. 1. (Sec.
XVI-XVIL Vol. II. (Sec. XVIIL) Sibiu, 1974, 1982.

A XVI-XVIL szizadbél a megjelenés iddrendjében 612, a XVIII. szdzadbol ugyanilyen rendben
1140 kiadvényt sorol fel a szerz6 a kdnyvtar transylvanica gylijteményébdl, vagyis az erdélyi kiadva-
nyokat, illetve erdélyi szerzdk masutt megjelent miiveit. Az els6 kotethez elkésziilt a posszesszor
mutat6 is, a masodikhoz méar nem, de az egyes kotetek leirdsanal réviden feltiinteti a katalégus a
provenienciét is. Samuel Brukenthal kdnyvtaranak torténetét a magyar nyelvii szakirodalombdl is jol
ismerheti az érdekl6d6, 4m a most foly6 szebeni olvasmanytorténeti kutatas levéltari dokumentumait
érdekes lesz szembesiteni ezzel a katalogussal. Az elsé kotet mutatoi mar jelzik azt, hogy csak ritkan
keriiltek a vérosi polgdrok kényvei a XVIIIL. szazadi gyiijtd konyvtaraba, kevés a helyi korabbi tulaj-
donos. Annak ellenére igy van ez, hogy a kézépkori domonkos rendhéaz, majd az evangélikus gimna-
zium, illetve a vérosi konyvtar jelentds része is inkorporalédott a gyljteménybe. Ezzel szemben
érdekességként eléfordul Koleséri Samuel neve harom kotetben, vagy a nagyenyedi kollégiumi
kényvtar egyik elsd donatoraé, Olyvesi Balazsé is (igaz, az enyedi kollégium konyvtarat mar a XVIL
szdzadban t6bbsz6r menekitették az erdditett Szebenbe). A Brukenthal Mizeum nem transylvanica
anyagénak katalégusa nyilvanval6, hogy olvasmanytrténeti szempontbdl legaldbb ilyen fontos
lenne, de erre, 1atva a mostani allapotokat, még varnunk kell.

Nagyszeben maésik, jelentésebb régi kényv allomannyal rendelkezé gyilijteménye a roman
nemzeti kulturdlis mozgalom, az Astra knyvtara,

AVRAM, Mircea: Calendarele Sibiene in limba germand (sec. XVI/XX). Sibiu, 1979, Editura
Bibliotecii Astra.

A szerzd az erdélyi, foként a nagyszebeni nyomdaszat torténetének kutatoja, elsdsorban a XVI-
II-XIX. szézadi kiadvanyok elemzésével foglalkozik (V6. Elena DUNAREANU-Mircea AVRAM:
Presa sibiand in limba germand (1778-1970). Sibiu, 1971, Biblioteca Astra) Most a kényvtar
allomanyat alapul véve, de a nagyszebeni konyvtermés egészére figyelve regisztralja ez a katal6-
gus az eddig ismert szebeni kalendariumokat, amely a szlovékiai és a magyarorszagi hasonlo
kiadvanyokkal egyiitt hasznélva jé segédeszkoze lehet az alsébb néprétegek olvasdsi szokasait
kutatoknak. Az Astra konyvtaranak 4lloménykatalégusai koziil a vizsgalt iddszakban a XVIIL
szazadi eurépai nyomtatvanyoké jelent meg:

CORNEA, Lucian: Cartea strdind veche in Bibliotheca ,,Astra” sec. XVIII. Catalog. Sibiu, 1982,
Editura Bibliotecii Astra.

A r6vid, igazabdl a 446 leirt konyvhoéz nem nagyon kot6dd mondandét tartalmazd, az eurdpai
felvildgosodas fobb szellemi aramlatait és nagyobb alakjait felemlegetd eldszét az idorendes
katalogus koveti. Az elég sok hibaval kozolt, de teljes (roviditések nélkiili) cimleirdsokat 6 index
egésziti ki, igy a kotet jol és konnyen hasznalhatd. A tulajdonosok kozétt nem meglepd a sok
magyar és sz4sz név.

A roméniai kutats természetesen nagy hangsulyt helyez a romén nyelvii kiadvanyok torténeté-
re, illetéleg a konyvnek a roman térsadalomban betoltott helyére. A Demény-hazaspar tanulma-
nyai Gsszegytijtve is megjelentek (DEMENY Lajos-Lidia A. DEMENY: Carte, tipar §i sociatate la
romdni in secolul al XVI-lea. Bucuresti, 1986, Editura Kriterion), de ezt kvetden is tobb 6nalld
kotet is foglalkozik a XVI-XVIIIL. szézadi roman kiadvanyokkal. Példaként a bal4zsfalvi kiad-
vanyok fametszeteit bemutaté Cornel TATAI-BALTA konyvét (Gravorii in Lemn de la Blaj. 1750-
1850. Blaj, 1995, Editura Eventus), és a szlovdk Eva Seleckd-Marza, a gyulafehérvari romén
nyomdészatrél sz6l6 monografidjat emlithetjiik (Eva MARZA: Din istoria tiparului romdnesc.
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Tipografia de la Alba Iulia 1577-1702. Sibiu, 1998. Editura Imago). A roméan bibliografia sza-
mon tartott képvisel6jének Timotei Cipariunak munkéja (1855) el6tt késziilt Vasile Popp nyom-
daszattorténete, amelyet a Marza-hazaspar adott ki 1995-ben (Vasile POPP: Disertatie despre
tipografile romdnesti in Transilvania §i invecinatele tdri de la inceputul lor pdnd la vremile
noastre. Sibiu, 1838. Ed. Eva MARzA, Jacob MARzA. Cluj Napoca, 1995. Editura Dacia). Err6l
kivételesen a Magyar Kényvszemlében is megjelent egy alapos recenzié V. ECSEDY Judit tollabél
(MKsz 1996. 139-142.). A Bibliografia roméneascd veche (1508-1830) Vol. I-1V. 1903—1944.
kiegészitéseként, illetve a régi roman, illetve a romanokra vonatkozé kiadvanyok, a konyvek
hasznalatanak vizsgalatat is eldsegit6 leirdsi moddal két kotet is megjelent.

MosoRrA, Elena—HANGA, Doina: Catalogul cdrgii vechi romdnegti din collectiile Bibliotecii
Centrale Universitare ,, Lucian Blaga” Cluj-Napoca. Cluj-Napoca, 1991, Editura Bibliotecii.

A kolozsvari Egyetemi Konyvtar 6snyomtatvanyait is bemutat6 szerzOparos most 754 roman
kiadvanyt katalogizalt, és a katalogust a kotetek tartalméanak a bemutataséval egyiitt adték kozre.
A budai, a brassdi, a szebeni és a balazsfalvi nyomdak szamos terméke mellett a bécsi, a iagi-i és a
rimnici nyomdaszok termékei teszik ki a gyiijtemény nagyobb részt. A régebbi tulajdonosok
mutat6jabol 14thatd, hogy az Erdélyi Mizeum Egyesiilet konyvtara is nagy figyelmet szentelt a
roman nyomtatvanyok gy(ijtésének.

A nagyvaradi Megyei Gheorge Sincai Konyvtar 129 kdnyvének részletes bemutatasat taléljuk
a kovetkezo katalégusban:

MALINAS, Constantin: Catalog de carte romdneascd veche. 1643—1830. Biblioteca Judeteand
» Gheorghe Sincai” Oradea. Oradea, 1993, Editura Michail Eminensu. /Bibliotheca bibliologica.
Seria de restituiri ,,Festina lente”. Carti oprite de cenzura comunista. 1./

Nem csupan a roman nyelvii kotetek szerepelnek a leirtak kozott, hanem a jelzett 1d6hatéron
beliil kiadott romén ortografidk, nyelvtanok, vagy a romanok eredetérdl irott kényvek is. Az egyes
kotetek cimleirasa az eddigiekben emlitett kotetekétdl, és altalaban a nalunk is kovetett szoka-
soktdl sajatosan eltér, de hasznalhaté. A kéziratos bejegyzéseket ezzel szemben példas részletes-
séggel adta ki a szerzd, aki az eldszdban is kitér ezek olvasmanytorténeti hasznosithatsagéra.

Amint az eddig bemutatott kotetekbdl is kitlinik, az erdélyi magyar mivelddéstorténet csak
adalékokat nyerhet az ilyen kiadvanyokboél, a magyar konyvtarak torténetét a roméaniai és a ma-
gyarorszagi magyar kutatoknak kell megirniuk. A ma meglévd egykori konyvanyag szakszerd
kataldgusait el kell késziteni, és ezt a munkét csak helyben, a tébbnyire roméan 4llami konyvtarak-
ban lehet elvégezni. A magyar személyzettel, vagy azzal is dolgozé kdnyvtarak hasonlé katalogu-
sa még nem késziilt el, bar szamos komoly eredményeket felmutaté kényv jelent meg az ut6bbi
idében. Jaké Zsigmond és tanitvanyai, Sipos Gébor, Tonk Sandor, Jaké Klara mellett t6bb
konyvtéros — Deé Aniké, Muckenhaupt Erzsébet — dolgozik e feladaton. Orvendetesnek mond-
hat6, hogy fiatal kutatok, a tanitvinyok tanitvanyai is érdeklddnek kulturdlis maltunknak ezen
szép fejezete irant.

A pozsonyi egyetem klasszikus filologusai, akik munkassaguk jelentds részét az ujlatin iroda-
lom kutatasanak szentelték, a szakképzett torténészek és konyvtarosok, akik életiik jelentds részét
Szlovakia hallatlanul gazdag konyvtaraiban 6rzott kéziratok és régi konyvek kutatésaval toltotték,
gazdag hagyatékot hagytak hatra. Kdnyveket és tanitvanyokat, akik folytatjdk munkéjukat. A
retrospektiv szlovak nemzeti bibliografia munkalatai mellett sor keriilt a kézépkori kéziratok, az
Osnyomtatvanyok szdmbavételére, €s szervezett program szerint folyik a XVI. szézadi nyomtatva-
nyok feltarasa is. A konyv-, kdnyvtar- és olvasmanytorténet kivalé miiveldi, Josef Rep&dak, vagy
Josef Telgarsky mellett a fiatalabbak, Eva Selecka, Viliam Cicaj, Helena Saktorova, vagy Klara
Komorov4, de masok is megtanulhattdk a forrasok tiszteletét (sajnos a kovetkezo genericiébol
mér nehéz lenne neveket emliteni). A szervezett kutatasok eljutottak az olvasménytorténet levélta-
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ri forrasainak feltardsaig, és ezen a ponton is kibdviiltek azok a kapcsolatok, amelyek a két nem-
zeti konyvtér (magyar és szlovak) munkatarsai kozott eddig is fennalltak. A helyzet persze nem
minden szempontbdl ilyen rézsas, mint ahogy a legutobbi mondatokbdl kovetkezne, hiszen ha igy
lenne, erre a kézleményre sem lenne sziikség,

A kozépkori kéziratok legnagyobb szakértdje Julius Sopko sajnos mar nem él. Elvégezte
ugyanakkor azt a munkét, amelyet Magyarorszagon is nagy energidkkal végeznek a Fragmenta
Codicum munkacsoport volt, és jelenlegi munkatarsai, Katalogusai koziil az elsét, a szlovakiai
konyvtdrakban 1év6 kodexek leirasat Kormendy Kinga mar ismertette (MKsz 1982, 175-177.), de
a mdsodik és harmadik kotet bemutatdsa elmaradt:

Sopxo, Jalius: Codices medii aevi qui in bibliothecis Slovaciae asservantur ac olim asserva-
bantur. — Stredoveké kodexy slovenskej proveniencie. 1. Codices Latini medii aevi bibliothecarum
Slovaciae. ~ Stredoveké latinské kédexy v slovenskych kniZniciach. Martin, 1981. Matica Slo-
venska.

Sopko, Julius: Codices medii aevi qui in bibliothecis Slovaciae asservantur ac olim asservaban-
tur. — Stredoveké kidexy slovenskej proveniencie. ll. Codices Latini medii aevi qui olim in
bibliothecis Slovaciae asservantur et nunc in Hungaria et Romania asservantur. — Stredoveké
latinské kédexy slovenskej proveniencie v Madarsku a v Rumunsku. Martin, 1982. Matica Slovenska.

Sopko, Jtlius: Codices medii aevi qui in bibliothecis Slovaciae asservantur ac olim asserva-
bantur. — Stredoveké kédexy slovenskej proveniencie. Il Codices ac fragmenta codicum biblio-
thecarum Slovaciae. — Kddexy a neiplne zachované rukopisy v slovenskych kniZniciach. Martin,
1986. Matica Slovenska.

Az egyes koédexek leirdsa a nemzetkozi elvarasoknak megfeleld, és a katalogusokhoz a szoka-
sos konkordancidk mellett a kovetkezd mutatok csatlakoznak: initia operum, index specimium,
tovabbé a személy- és helynevek mutatéja a targymutatéval egylitt. A datalt kéziratok kronologi-
kus mutatéja sem hidnyzik a katalogusokbél. A személyneveknél a név el6fordulasanak mindsé-
gét is feltiintette a szerzd, tehét a posszesszorok, és a bejegyzésekben eléforduld nevek is ebben
az indexben kereshet6k. A targymutat6 a scriptorokat is felsorolja. A magyar cimleirési és név-
hasznélati szokdsokhoz szokott szakembert zavarja az egyes nevek és cimek szlovakra forditasa
(mondjuk Jakub Mildnsky Kdzne cimii munk4jar6l nem nagyon jut esziinkbe Jacobus
Mediolanensis ,,Sermones”-¢), és abban is biztos vagyok, hogy a neveket ugyancsak fordit6 nem-
zetek (példaul a francia) szakért6i sem igazodhatnanak el ez alapjan. Jalius Sopko azonban a
- kbddexek részletes leirasaval, és a leirasban az eredeti névalak feltiintetésével, tovabba az indexek-
kel megadja a lehetdséget a tajékozodasra. Szamos kddex esetében kiegésziti azokat az ismerete-
ket, amelyeket az eddigi katalogusokbol tudhattunk. Mondjuk a Batthydnaeum Szentivanyi Ré-
bert altal dsszedllitott kézirat katalogusa — amelynek szakszer(iségét senki nem vonhatja kétségbe
— t6bb ponton kiegészill Sopko leirdsdban. Példaul olyan megfigyelést tesz, hogy a Szentivanyi
285. (Sopko III. 399.) irasképe azonos a budapesti Egyetemi Kdnyvtar Cod. Lat. 73. jelzetdi
kodexével (CsoNTOSI Janos, MKsz 1879. 69-73.; Sopko III. 265.), de mas példat is emlithetnénk.

Amilyen teljesitményt Julius Sopko a kozépkori kéziratok feltarasa terén maga mogott hagyott,
ahhoz az 6snyomtatvanyok, illetve a régi nyomtatvanyok kutatdsaban Imrih Kotvan munkassaga
hasonlithat6. Tébb kényvtar allomanyanak bemutatdsa utdn megjelent a mai Szlovékia konyvta-
raiban taldlhaté valamennyi inkundbulum leirdsa.

KoTvaN, Imrich: Incunabula quae in bibliothecis Slovaciae asservantur. — Inkundbuly na
Slovensku. Martin, 1979, Matica slovenka.

A szerzOk nevei szerint (eredeti latin neve szerinti) alfabetikus rendben felsoroit 1236 nyom-
tatvany leirdsaban a kotet dsszedllitoja nem feledkezett el a kéziratdsos bejegyzések kozlésérol
sem, a posszesszorok pedig — az olvasmanytdrténet kutatéja szdmdra kiilon Srémet okozva — a
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névmutat6tol elkiiloniilten szerepelnek a kétetben. Ilyen részletes leirdssal, ma mér jéval nagyobb
anyagot bemutatva Gjra ki kellene adni a SAJO—SOLTESZ-t is. BORSA Gedeon ezt a katalégust mér
részletesen bemutatta (MKsz 1983, 11-116.), és ugyancsak ismertette azt a kotetet, amely az
1984-ben elhunyt Kotvan és lednya, Eva Frimmova neve alatt jelent meg 1988-ban a Matica
Slovenska 6snyomtatvanyair6l (MKsz 1990. 86-87.), amely gyiijtemény gyarapodésa is nyomon
kévethetd az dsszesitett katalégus megjelenése ota:

KotvaN, Imrich-FRIMMOVA, Eva: Incunabula quae Martini in bibliotheca nationali slovaca
societatis Matica slovenské dictae asservantur. — Inkundbuly slovenskej ndrodnej kniZnice Matice
slovenskej v Martine. Martin, 1988, Matica Slovenska.

Apja munk4jat Frimmova mas irdnyban is folytatta, igy a mai Szlovakia teriiletén valaha volt
kényvtarakbol Magyarorszigra és Romaniaba keriilt 6snyomtatvanyok katal6gusét is kiadta:

KortvaN, Imrich-FRIMMOVA, Eva: Incunabula de bibliothecis Slovaciae quae in institutioni-
bus regionum externarum asservantur.— Inkundbuly zo slovenskych kniZnic v zahranicnych
inStitucidch. Martin, 1996, Matica Slovenska.

A katalogus szerkezetében koveti Imrih Kotvan 1979-ben megjelent kdtetét, és az anyaggyiijtés is
feltehetden az apja munkéja volt. Nem hagyhatjuk sz6 nélkiil az immar német nyelven is a kotetbe
keriilt el6sz6 szellemét, amely megitélésiink szerint rossz hagyomanyokat folytat. A posszesszorok
jelentds része XVI-XVII. szazadi kényvgyiijté, illetve intézmény (vilagi egyhazak, szerzetesi k6zts-
ségek). Az a gatlastalansag, ahogy ezt a vilagban szlovak kultiraként interpretalja Eva Frimmova mér
a szakmai hozzaértést is kérdésessé teszi. Mert lehet vitatkozni azon, hogy az életét csaknem egészé-
ben a Magyar Kiralysagon kiviil eltdlté Johannes Sambucus vajon Jan Sambucus slovensky huma- -
nista, vagy Zsamboky Janos magyar humanista, de minek. Feltehetden Sambucus maga nevetne ezen
a vitan legnagyobbat (a nyugat-eurdpai kollégaink mellett). Azon azonban még vitatkozni sem lehet,
hogy Hans Dernschwam, egy morvaorszagi német — aki val6sziniileg sem magyarul, sem szlovakul
sem tudott —, szlovék humanista-e, vagy sem. Azt gondolom, hogy komoly szakember, aki a Karpat-
medence XVI-XVII. szdzadi maltjat (kdnyvkultirajat) akarja megismerni, és méasoknak bemutatni,
annak legalabb annyi t6rténelmi tény kell ismerni és tudomadsul vennie, mint amennyit a XX. szdzad
kutatéjanak. E szempontbdl a Matica Slovenskd kényvtdranak XVI. szdzadi konyveit bemutatd
kotetek eldszavai példaként szolgalhatnak Frimmové asszonynak.

A szlovak kutatas nagy figyelmet szentel a slavica dokumentumok kutatisénak, illetve azok
6nallé nyilvantartasdnak és kiadasénak. E slavica kutatds és tjabban alkotott latin széval
slovacica kutatast is magéban foglal, ezért kiilonosen érdemes az e kutatasok mentén feltart do-
kumentumokra figyelniink (hiszen azok egyben hungaricumok is):

KoTVvAN, Imrich: Slavica saeculi XVI Bibliothecae Universitatis Bratislavensis. — Slavikd XV1.
storocia Univerzitnej kniZnica v Bratislave. Bratislava, 1982.

Kotvan szakértelmének megfeleléen magas szinvonaldi, az 6snyomtatvanyoknél alkalmazott
leirasi szokasokat kovetd kataldgus. A rovid cimleirast egy részletes, sormetszetet add, betiihiv
cimfelvétel kiveti. A kotet allapotat és a kéziratos bejegyzéseket részletesen ismertetd megjegyzés
utan a nemzetkozileg ismert katalégusok azonositd jelzetei taldlhaték meg a kotetben. A szlav
vonatkozasokat a legteljesebben kell értelmezniink. Tehat ha mondjuk egy Heliodorus-kiadas,
amely Bazelben jelent meg, de lengyel szarmazash a jegyzetek ir6ja, akkor mar szerepel a kotet-
ben. A 151 nyomtatvanyban meg6rzott tulajdonosi bejegyzések mutatdjanak tanulméanyozésa jo
adalékokat szolgéltat a Karpat-medence olvasmanytorténeti adatbazisdhoz.

FRIMMOVA, Eva: Slavikd v histockych fondoch Univerzitnej kniZnice. Bulletin Univerzitnej
KniZnice v Bratislave. Roénik 4. 1993.

Az 1993 szeptemberében Pozsonyban tartott XI. Nemzetkozi Szlavisztikai Kongresszus tisz-
teletére készilt kiadvanyban 39 szlav kéziratot, 10 iszlam (arab és torok) szoveget, 6 6snyomtat-




126 Figyelé

vényt, 26 XVI. szédzadi nyomtatvanyt, 22 Comeniusszal kapcsolatos XVII-XVIIL szazadi kiad-
vanyt, 23 egyéb XVIII. sz4zadi szlavikumot sorol fel. Ezt koveti Anton Bernolak és L udovit Stir
koényveinek felsorolasa (23, illetve 24 darab), majd a pozsonyi reformkori szlovak konyvtarbél ma
is az Egyetemi Konyvtarban (Pozsony) fellelhetd konyvek (76), folyodiratok (18) és kéziratok (4)
elészamlalasa. A kéziratok koziil az egyik ezen konyvtar 1846, évi katalogusa. Sajnos az egyes
tételek leirasaban csak a rovid cimfelvételt kozli Frimmova, reméljik a teljes, a tulajdonosi be-
jegyzésekig elmend bemutatasa e kdnyveknek is megtorténik majd a kozeli jovoben.

A Szlovék Nemzeti Bibliografia retrospektiv sorozataként nagyon értékes kotet jelent meg ak-
kor, amikor a szlovék nyelvi, illetve a mai Szlovakia teriiletén kiadott kalendariumok katal6gusat
kozreadtak:

Bibliografia slovenkych a inorecovych kalenddrov 1701-1965. Zostavili Méria KIPSOVA,
Tatiana VANCOVA, Zelmina GESKOVA. Matica Slovensk4, Martin, 1984. /Slovenska narodna ret-
rospektivna bibliografia. Séri B. Periodika./

A kotetet szdmos mutaté zérja, olyan, amelyek segitségével kdnnyen azonosithaté egy-egy
szlovak naptér. A kalendariumok megjelenésének éves mutatdja alapjan ugyanis jol kdvethetd,
hogy az adott évre melyik szervezet adott ki naptarat, illetve az, amely — az egyébként nehezen
azonosithaté nyomtatvanyok kozill — éppen a keziinkben van, és szeretnénk tudni, ismert-¢, vagy
sem. A kiad6k mutatdja segitségével egy-egy id6szak szlovak népmiivelésével foglalkozo szerve-
zetek munkéjahoz nyerhetiink adalékokat. A kotet kivaléan alkalmas §sszehasonlité — magyar,
romén, szlovak, német stb. — elemzések elvégzéséhez is, és a Karpat-medence konyves mitvelddé-
sének egy érdekes, mdig nem igazan kutatott fejezetéhez szolgaltat j6 forrdsanyagot.

A magyar szakirodalomba is gyakran idézett katalogus, a nagykubinyi Csaplovics konyvtar
XVI. szdzadi nyomtatvanyainak a leirasa:

SMETANA, Jan-TELGARSKY, Jozef: Catalogus librorum impressorum saeculi XVI qui in
biliotheca Caploviciana in Dolny Kubin asservantur. — Katalog tlaéi 16. storodia v Caplovicovej
kniZnici v Dolnom Kubine. Martin, 1981, Matica Slovenska.

A gytlijtemény torténetét roviden bemutat6 szlovak nyelvi bevezetést a konyvek szerzdi betii-
rendes katalégusa koveti. A teljes cimleiras mellett k6zlik a szerzok a tulajdonosi bejegyzéseket,
illetve a proveniencidra utal6 egyéb informaciokat is. Egy-egy ritka nyomtatvany ugyan fellelhet
a gylijteményben, szdmunkra azonban azok a példanyok érdekesek, amelyek ismert kora ujkori
konyvgytijték bejegyzéseit 6rzik (példaul Thurzé Gyosrgyét).

Egy-egy konyvtar antikva katalégusanak a kiadasara mar sor keriilt, de a teljes Szlovakia terii-
letén 6rzott XVI. szdzadi nyomtatvany anyag egységes szdmba vétele csak most, az elmilt két
évtizedben kezd6dott el. Az elsd két kotet mar kézbe is veheto:

Catalogus generalis operum impressorum saeculi XVI, quae in Slovacia asservantur. —
Generdlny kataldg tladi 16. storoéia zachovanych na izemi Slovenska. I. SAKTOROVA, Helena—
KOMOROVA, Klara—PETRENKOVA, Emilia—AGNET, Jan: Opera impressa saeculi XVI, quae in Bib-
liotheca nationali Slovaca societatis Matica Slovenskd Martini asservantur. — Tlace 16. storocia
vo fondoch Slovenskej ndrodnej kniznice Matice slovenskej. Martin, 1993, Matica Slovenska.

Catalogus generalis operum impressorum saeculi XVI, quae in Slovacia asservantur. —
Generdlny katalég tlacdi 16. storocia zachovanych na sizemi Slovenksa. {I. SAKTOROVA, Helena—
KOMOROVA, Klara—PETRENKOVA, Emilia: Opera impressa saeculi XVI, quae in bibliothecis Ordi-
nis Scholarum Piarum asservantur.— Tlade 16. storocia v piaristickych kniZniciach. Martin, 1997,
Matica Slovenska.

Az elsd kotetben a tardcszentmartoni Nemzeti Konyvtar XVI. szdzadi konyveirdl informaléd-
hatunk (2009 kiadvany) VELENCZEI Katalin ismertetésében (MKsz 1994. 235-237.) mar kitért a
konyv szakmai bemutatasara, itt a hangsilyt inkabb arra a tényre helyezziik, hogy a kotetek kéz-
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frasos bejegyzéseinek kiadasival megeldzték a szlovdk kollégak a magyar Nemzeti Konyvtar
munkatérsait. Igaz, a gylijtemény korant sem olyan nagy, mint az Orszigos Széchényi Konyvtaré,
¢és 6k viszont nem kozolnek contentdt. Az olvasmanytdrténet kutatdjaként a szlovak kétetnek job-
ban oriilok, s csak remélni lehet, hogy az OSzK antikvéinak posszesszor bejegyzéseirél is infor-
maciodkat kapunk.

A masodik kétetben elsdsorban a piaristak 1évai, nyitrai, podolini, privigyei és pozsonyszent-
gyorgyi konyvtardbol, de mas helyekr6l is szarmazd 1861 antikva leirasat talaljuk. Szinte minde-
gyik emlitett rendhdznak ismerjitk katalogusat az 1750 eldtti id3szakbdl, igy az egyes tételek
azonositdsa — foként tudva, hogy a XVII-XVIIL szazadi kiadvanyok is megvannak — autopszia
alapjan is lehetséges lesz. A megeldz6 tulajdonosok bejegyzései kozott tobb ismert konyvgyiijtd
szerepel (példaul Thurzé Gyorgy, vagy Otrokécsi Foris Ferenc).

Az egész orszagra kiterjedd szervezett katalogizalé munka mellett az egyes kisebb gyiijtemé-
nyek is igyekeznek felmutatni értékes allomanyukat. Ezek kozl emlitjitk a kdvetkezo kiadvanyt:

VIERIKOVA, Maéria: Tlade 16. storocia v zbierkach ustrednej kniznice Slovenskej akadémie
vied. Bratislava, 1996.

A Szlovék Tudoményos Akadémia Torténettudoményi Intézetében 67 XVI. szdzadi nyomtat-
vanyt Oriznek, 10 olvashaté ezen kiviil fakszimile kiadasban, 51 pedig mikrofilmen. A szakmai
ismertetése e kotetnek mar megjelent (V. ECSEDY Judit, MKsz 1997. 489—492.), igy a részlete-
sebb ismertetéstdl eltekinthetiink.

Azok a konyvtarak, ahol nagyon kevés dsnyomtatvény, vagy XVI. szazadi kiadvany talalhato,
az 1918 elott beszerzett dllomany bemutatdsara koncentrélnak. Ilyen a besztercebényai is:

Tlace do roku 1900 vo fonde SVK Banskd Bystrica. Zostavila Terézia UHERKOVA, Banska
Bystrica, 1995. Statna Vedecka KniZnica.

Szerz6i alfabetikus rendben a besztercebanyai Varosi Konyvtar 1900 eldtti dllomanyénak le-
irasat vehetjiik kézbe e munkéval. Az ismertetés irgja talan megengedhet maganak annyi szubjek-
tivitast, hogy elmondja, nagy varakozassal nyitotta ki a kotetet, s régton a tulajdonosi bejegyzések
mutatdjanal. A XVI-XVIIL szazadi olvasmanymiiveltség kutatdjaként azonban csalodnia kellett,
mert a bejegyzések szerint a régi Besztercebanya konyvtaraibdl alig keriilt a mai konyvtarba egy-
egy darab. (")rﬁlhe‘{';:nk természetesen annak s, hogy a XIX. szdzadi kisebb gyljtemények szdmos
darabja hollétérol szerezhetiink tudomaést e kataldgusbél. A teljesnek mondhaté cimleiras tehat
kitér a provenienciara is, jelzi a kitetekben szerepld pecséteket is. Preciz, szép konyvtaros munka.

A kovetkezd két kiadvany katalégusnak ugyan nem nevezhetd, de kedves emlékkonyvek,
amelyeket a trencsényi és a pozsonyi nyomdaszat torténetének jeles évforduléira allitott 9ssze a
kozelmultban elhunyt Jozef Telgarsky. A rovid szlovak és német nyelvii bevezetést a varosok
nyomdéaszati termékeinek cimlapfotéi kovetik. Trencsénybdl 95, Pozsonyb6l az egyes nagyobb
nyomdaék szerint csoportositva 250.

TELGARSKY, Jozef: 350 rokov typografie v Trencine. Tren&in, 1987.

TELGARSKY, Jozsef: Typographia Bratislavensis 1477-1918. Posonium, Pre$porok, Pressburg,
Pozsony, Bratislava. Univerzitna kniZnica Bratislava, 1992.

Horvatorszag az elmult két évtizedben viharos térténelmi korszakat élte 4t, nem csodalhatd, ha
nem tudott nagy energidkat szabadda tenni a régi konyvek €s a kéziratok katalogizalésara. A
magyar mivelddéstorténet szempontjabol Horvatorszag nem egységes teriilet. A déli része inkébb
kotédik az italiai hagyoményhoz, s nem szerves része a Karpat-medencének. Ez tiikr6zodik a
magyar retrospektiv bibliografia (RMNy) osszeéllitdinak felfogasaban, de a horvat szakemberek
véleményében is. Az olasz és francia specialistakkal kozos konferencidik 14tokorébe az északi
részrl Zagrabon kivil alig esik valami (mar ami a XVI-XVIIL. szazadok illeti). E szempontb6l
csak a t4jékoztatds kedvéért emlitek hadrom fontos, megismerendé tanulmanykétetet: Les croates
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et la civilisation du livre. Actes du I Symposium internatioanal d’études sur ’aire culturelle
croate. Publ. par Henrik HEGER, Janine MATILLON. Paris, 1986, Presse de 1’Université de Paris-
Sorbonne. /Croatica Parisiensia. 1./ L'Umanesimo in Istria, a cura di Vittore BRANCA. Firenze,
1983, Olschki. /Civilta veneziana. Studi 38./; Il libro nel bacino adriatico (secc. XV-XVIIL), a
cura di Sante GRACIOTTL Firenze, 1992, Olschki. /Civilta veneziana. Studi 44./

Borsa Gedeon maér ismertette a zadari Tudomanyos Konyvtar XVI. szdzadi nyomtatvanyainak ki-
adott katalogusit (MKsz 1988. 93-94.), kiemelve, hogy magyar szempontbdl nem éppen gazdag
gyiijteményrdl van sz6 (Pavao GALIC: Catalogus librorum saeculo sedecimo typis impressorum, qui
in Scientiarum Bibliotheca Jadrensi asservantur. — Katalog knjiga tiskanih u XVI stoljecu, koje se
Cuvaju u zadarskoj Naucnoj biblioteci. Zadar, 1987). Nem igy a zagrabi Nemzeti és Egyetemi
Konyvtar, amelynek gazdagsigara elég csak annyi utalds, hogy Zrinyi Miklos kényvtiranak ma
ismert darabjait is itt 6rzik. 1991-ben kiadtik a kéziratgylijtemény katalogusanak elsd darabjat:

Catalogus manuscriptorum in Bibliotheca Nationali et Universitaria Zagrabiae exstantium. —
Katalog rukopisa Nacionaine i sveucilisne biblioteke u Zagrebu. Obradio Sime JURIC. Knjiga 1.
Zagreb, 1991.

658 kéziratos kotet nagy szakértelemmel készillt, részletezd leirasa talathaté meg ebben a ki-
advanyban. Az egyes tételek leirasa valéban részletezd, példaul ha egy korabeli konyvjegyzékrol
van sz6 (pl. Josip KuSevi¢, XIX. sz. elsd fele), akkor a jegyzék rendjét is kozli, illetve azt, hogy
az egyes szakcsoportokhoz hany tétel tartozik. Ugyanigy ha egy kronika keriil leirasra, az egyes
fejezetek cimeiig részletezden feltart a kézirat. Szamunkra fontos, és a kdtet nemzetkdzi haszna-
latat is megkOnnyitd tény az, hogy a magyar, latin, olasz, vagy német kéziratok cimeit nem for-
ditja horvatra, illetve horvat nyelven csak magyarazatot fiiz a kézirathoz. Mondhatnank ezt ugyan
természetesnek is, de régidnkban — valljuk meg — van az ellenkezére is példa.

A szerbiai teriiletek élete sem kedvez a human jellegii kutatasoknak, illetve a tudomanyos
konyvkiaddsnak. A szabadkai Virosi Koényvtdr mindkét nagyobb régi konyvgyijteményébdl,
tehéat Milké Izidor ir6, és Zomboresevics Vince orvos hagyatékabdl is rendeztek kiallitast 1981-
ben és 1986-ban, de az ezen alkalmakkor megjelent néhany oldalnyi jegyzék nem tekinthetd
katalégusnak. A szerb kéziratok katalogizalasa ugyanakkor, ha nehézségekkel is, de szépen halad.
Ezeknek magyar miivelodéstorténeti vonatkozasa azonban nagyon kevés.

A magyarorszagi human tudomanyok szakemberei azt hiszem sokrétli és aktiv kapcsolatban 4ll-
nak Ausztria kiilonboz6 kutatd helyeivel, killondsen a burgenlandi tartoményi kulturalis kormany-
zathoz tartozokkal. Rendszeresen részt vesznek a szalonaki megbeszéléseken (Schlaininger Gespra-
che) és a mogersdorfi taldlkozékon. Ezeken a konyvkultara is volt mar kiemelt téma (/8. Mednarod-
ni kulturnozgodovinski simpozij Modini Celje 1986. Vpliv in ucinki tiskarstva in tiskov v panonskem
prostoru de joZefiniskih reform. — Utjecqj i udinci tiskartstva i tiskanih djela u panonskom prostoru
de jozefinskih reformi. — Buchdruck und Druckschriften im pannonischen Raum bis zu den
josephinischen Reformen — Einfluss und Auswirkungen. — A kényvnyomtatds és a nyomtatvdnyok
hatdsa és eredményei a pannon térségben II. Jozsef reformjai elétt. Maribor, 1988.) A tartomdnyi
helytorténeti kutatasoknak szadmos kivald konyvsorozat az eredménye, s ezek létrehozasiban is az
egytittmikédés segitett. Sokat profitalt Ludwig Kuzmich is a magyar retrospektiv nemzeti bibliogra-
fia anyagabdl akkor, amikor a burgenlandi horvét nyomtatvanyokat vette szimba:

KuzmicH, Ludwig: Kulturhistorische Aspekte der burgenlandkroatischen Druckwerke bis
1921 mit einer primdren Bibliographie. Eisenstadt, 1992. /Burgenlindische Forschungen. Hrsg.
vom Burgenléndischen Landesarchiv. Sonderband X./

A kotetben a téma monografikus feldolgozasa mellett megtalalhaté egy szakirodalmi bibliog-
rafia és az egyes nyomtatvanyok részletezo leirasa. A horvat nyelvi kényvek tartalméardl mindig
ad a szerz6 néhany mondatos német nyelvii dsszefoglalast is.
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Egészen mas kutatasokhoz kotddik az az annotalt bibliogréafia, amely a bécsi, a pozsonyi és a
pest-budai folydiratokrdl késziilt. (Ismertette: KOKAY Gyorgy, MKsz 1989. 313-314.) Az iroda-
lomtorténeti szakemberek hasznaltak, de igazabdl nem kerdilt a szakmai kdztudatba:

SEIDLER, Andrea—SEIDLER, Wolfram: Das Zeitschriftenwesen im Donauraum zwischen 1740
und 1809. Kommentierte Bibliographie der deutsch- und ungarischsprachigen Zeitschrifien in
Wien, PreBburg und Pest-Buda. Wien-KoIn-Graz, 1988. Bohlau. /Schriftenreihe der Osterreichi-
schen Gesellschaft zur Erforschung des 18. Jahrhunderts. Bd. 1./

A katal6gus egészen 10j perspektivat nyit a XVIII. szadzad mésodik felében kialakul6 olvaséi
réteg kutatdséhoz. Ha valaki torténelmet, vagy irodalomtdrténetet tanult tudta, hogy a felvildgo-
sodas szdzadanak milyen altalanos tendenciai vannak az irodalmi- és kulturalis élet intézményei-
nek véltozdsaban. Azt hiszem kevesen szembesiiltek azzal a ténnyel, hogy 1760 és 1800 kdzdtt
tébb mint 400 folydirat jelent meg a Monarchia hdrom vérosaban. Az egyes lapok alapitdsanak és
megjelenésének alapinformacioéi mellett szemléletes grafikonok, statisztikai tdblazatok segitik az
eligazodést ebben az anyagban.

Ha mar nem is tartozik a szomszédos orszagok kézé Oroszorszag, mégis fontos figyelni arra a
megindult katalogizélasi munkéra, amely nyilvan legalizilni probélja a masodik vildghabort
alatti, €s az azt kovetd rablasokat, de ugy tlinik egyel6re meg kell elégedniink azzal, hogy tudunk
az egykori magyarorszgi konyvtarak anyaganak hollétérsl. Elvileg az sem kizart, hogy kutatha-
téva is valik ez az anyag. Az a frissen indult kényvsorozat, amely az allami konyvtarak XVI.
szazadi konyvallomanyat teszi majd katalogus szinten nyilvanossd nagy szakértelemmel és pon-
tossaggal készill.

Catalogus librorum sedecimi saeculi qui in totius Rossiae Reipublicae litterarum externarum
bibliotheca asservantur. — Vszerosszijszkaja goszudarsztvennaja biblioteka inosztrannoj
literaturii (VGBIL). Curavit N. V. KOTRELEV. Pars prima. Libri verba Germanica continentes. —
Katalog nemeckojaziicsniih izdanij XVI veka v fondah VGBIL. Composuerunt E. A. KORKMA-
ZOVA, A. L. PONOMAREV. Mosquae, 1992, Rudomino.

A Németorszag, Lengyelorszag, Csehorszag és az egykori Magyarorszag teriiletérd} szdrmazé
XVI. szazadi német nyelvii kotetek koziil 84 darab Esterhazy Pél egykori kismartoni konyvtarabdl
szdrmazik (az ottani ferences rendhazbol vitt€k &t a kastélyba), két kotetben szerepel Simon
Gerengel soproni lelkész, egyben pedig Szuhay Istvan véci piispok kézjegye. Ezen személyiségek
kényvtaranak rekonstruélasakor jol szolgal majd ez a katalogus.

Evekig reménykedtiink, hogy a sarospataki Reforméatus Kollégium Budapestre menekitett, és
onnan Oroszorszagba hurcolt konyveit egykor visszakapja a nagy multd gyljtemény. Sajnos
nincsen olyan politikai s(lya az orszagunknak, hogy nyomadst tudna gyakorotni az orosz é4llamra, s
igy még sokaig vérhatjuk vissza a koteteket, amelyeknek jegyzéke megjelent:

Displaced Books from Sérospatak Calvinist College Library (Hungary) in the collections of
Nizhny Novgorod Regional Research Library. Catalogue. — Trofejniie knigi iz biblioteki Saros-
patakszkogo reformatszkogo kolledzsa (Vengrija) v fondah Nizsegorodszkoj goszudarsztvennoj
oblasztnoj universzalnoj naucsnoj biblioteku. Katalog. Compiled by E. ZHURAVLEVA, N. ZuUB-
KoV, E. KORKMAZOVA. Moscow, 1997, Rudomino.

Az eldzdnél sokkal igénytelenebb szakmai munkat takar a kiadott jegyzék, ezért sem neveztem
katalégusnak. Az 1300 nyomtatvanyt és 8 kéziratos kotetet szerz6i betlirendben soroljék fel a
kotet dsszeallitéi. Talan nem meglepd, hogy az orosz kollégak a cimleirasban is atirtdk a helyne-
veket a mai aktualis allami elnevezésre, tehat ami Cassan lett kiadva, az Kogice lett, ami
Colosvaratt, az Cluj, hiszen tudomasul kell venni mindenkinek, hogy amit egyszer valaki meg-
szerzett, az az §vé. Az pedig hogy szakmailag siiletlenség a dolog, az nem szamit, hiszen nem
szakmai céllal késziilt a kiadvany(?). Ezért nem is csodalkozhatunk, ha az egyes kotetekben 1évé
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kézirdsos bejegyzéseket sem tartottdk a cimleiras részének. Szadmukra ezek a nevek ugysem
mondhatnak semmit, pedig ez nagy veszteség az olvasménytdrténet kutat6i szimara. Elbeszélés-
bdl tudom, hogy az egyik Biblia Lorantffy Zsuzsanna személyes tulajdona volt, de azt, hogy a
konyvek koziil melyek tartoztak a Réakdczi csalad bibliotékajaba, az legfeljebb egy Nyizsnyij
Novgorodi kutatditon deriithetne ki. A feltiintetett kéziratok feldolgozasahoz is szakértd kellene.
A cimek igy is sokat sejtetoek, Leonardo Bruni, Martin Luther (levele Révay Ferenchez),
Johannes Bocatius kéziratai mellett érdekes XVII. szézadi politikai iratok, illetve néhany iskola-
drama sz6vege talalhatd az elvitt kdnyvek kozott.

Nem gondolom, hogy az emlitett kitetek ismertetését elvégeztem, fontos lenne, ha az egyes
részteriiletek hazai, vagy hatarokon tuli magyar szakemberei nagyobb figyelemmel lennének a
magyar kollégaik munkaja irdnt, és igy ezeknek a kényveknek a szakmai értékelése is megsziilet-
hetne.

Befejezésként meg kell emlitenem még azt a sajnélatos tényt is, hogy igazabdl a Magyarorsza-
gon kiadott nyomtatott régi konyv- és kézirat katalogusokat sem ismerjiik. A kdnyvtarak vi-
szonylagos jé egyiittmiikodésének koszonhetben a helyi kiadvanyok eljutnak ugyan egymaéshoz,
de a szakma legrangosabb folyoiratdhoz a szerzok, és a kiadok mar nem juttatjak el kiadvanyaikat,
igy azokrol a szakmai biralat is elmard.

MONOK ISTVAN






