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sztinése és Pestalozzi 1827-ben bekovetkezett halala utin foleg mint a korszerli szemléltetés
elméleti s gyakorlati szakemberét tartottdk szamon a svéjci pedagdgust. Tanari kézikonyvek
jelentek meg magyar nyelven, népszeriisitve az eljarast. Az adatok és dokumentumok azt jelzik,
hogy a magyar iskoldkban szdmos helyen a gyakorlatban is alkalmaztak Pestalozzi mdédszerét.*

FEHER KATALIN

Cserey Farkas ,,Hazafi Ohajtas”-a a Magyar Kurir 1822, évfolyamaban. A bécsi Magyar
Kurir 1822, évfolyamaban Cserey Farkas alairasaval egy ,,Hazafi Ohajtas” jelent meg.! Az irds
nemcsak azért érdemel figyelmet, mert fényt vet Cserey,” s ezen keresztiil a korszak szellemi
torekvéseire, hanem azért is, mert adalékokkal szolgal a hazai miiemlékvédelmi gondolkodas €s
szemlélet kialakulésahoz. )

»AZ igaz érdemii Kovachich Ur utén emlitetik 2’ Tudom. Gyiijt. 1821. eszt. II. Ko-
tetének 124 lapjan, hogy Garan-Szent-Benedeki Templomban, 1427. esztendben per
Magistrum Thomam pictorem de Kolosvdr festett Oltarkép 4ll3 Ugyan ott emlitetik
Fuchs-Hoffer Ur utdn, hogy a’ Magyar dicsOségre nézve azon gyaszos Mohécsi iitks-
zet, az akkori korban festetve, ugyan a’ Garan-Szent-Benedeki Templomban talaltatik.*
A’ miivészi jelesebb targyaknak, a’ tortént dolgok, az iddk’ korai, és igy a’ Nemzeti
Iétel’ kifejlodésének legfobb pontdh minémiiségére mind nyomos béfolyasaik légyenek,
a’ Tudomanyi miveltségben elobbre-haladtak el6tt, elég ismeretes; buzgé hazafi indulat
vezérli e’ rendeimet iré tollamat, és kedves Nemzetem el6tt kinyilatkoztatom azon
6hajtdsomat, melly szerint taldlkozzék annak tisztelt keblébdl olly széplelkil és joérzé-
sii, ki ezen két rendbeli festéseit a’ régi Honnyi kornak, remek-ecset 4ltal lemésoltatvan,
helyheztesse a’ Magyar Nemzeti Kincs’ nagybecsi Tarhdzdba, a’ Pesti Nemzeti
Muzeumba. Magyarhoz magyar dicsdség’ ardnyabol szollok, és azon évben, mikor a’

* A tanulmény az OTKA tdmogatésaval késziilt. (T025753.)

! Magyar Kurir 1822. 1. 30-31.

2 Cserey zaklatott életérdl Gjabban ENYEDI Sandor kozolt ismertetést: Cserey Farkas levelei
Aranka Gyorgyhoz 1796-b6l. (Magyar Konyvszemle 1998/3. 293-300), megemtlitve, hogy ,.fenn-
maradt kéziratai koziill is van olyan (pl. ,,HazafiGii 6hajtasai egy magyarnak™), amely megérde-
melné, hogy megjelenjen.” 294.

3 Kriichten Jézsef a Kolozsvéari Tamas 4ltal festett garamszentbenedeki oltér latin nyelvii fel-
iratat, amely a ml megrendel6jét, alkotdjat és keletkezésének koriilményeit ismerteti, s amelyet
teljes terjedelmében kozol, a régi magyar festésrdl olvashato igen régi, vagy legrégiebb” nyom-
nak vélte.(Tudoményos Gyijtemény 1821.11.124.) A feliratot Kriichten Kovachich Marton Gyorgy
»~Repertorium Manuscriptorum et Monumentorum Diplomaticorum in Expeditione Diplomatico-
Literaria conscriptum. Anno 1810, 1811, 1812” cimii kéziratabdl masolta ki, (OSzK Kézirattar
Fol. Lat. 139.) ,melyben a torténettudos a levéltari gyiijtd utja sordn elébe keriilt adatokat ismer-
tette. Kovachich forraskutat6éi munkéssagarél és az expediciordl: V. WINDISCH Eva: Kovachich
Marton Gydrgy, a forrdskutato. Bp. 1968. Kandidatusi értekezés. MTAK Kézirattar. A felirat —
melyet tehat mar a 19. szdzad elején ismertek és publikaltak — jelentségérdl és a kutatastorténet-
r6l: Magyarorszdgi miivészet 13001470 kéril. 1. Szerk.: MAROSI Ernd Bp. 1987. 619.

* FUXHOFFER, Damiani: Monasteriologia Regni Hungariae. Veszpremii, 1803. 1. 139-140. Fux-
hoffer leirasat Kriichten idézi: ,,Es nem volna-e masolasra mélt6 az is, amit Fuxhoffer Dami4n a’ Garan
Szent Benedeki Templomrdl magarol ir: ,,Pugna Mohacsiana, illa Hungariae, sed vel maxime Religioni
infausta pugna, coaevo penicillo ad vivum depicta in eiate Ecclesia cernitur.” ‘s a’ t. Lasd:
Monasteriologia. L.I. Veszpremii, 1803. Fol. Pag. 139.” = Tudomanyos Gylijtemény 1821.11.124.
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nagy Festetich® és Szécheni’ dicsdiilt Lelkeik még hév péardban lebegnek koriiltlink: és
nem hathatosan éleszt6 6sztondk e azon széplelkil dldozatok, mellyeket Erdély’ Udvari
Cancellarja Grof Teleky Samuel 8 Exc.ja és néhai Tudés Pispoke Grof Batthyéni
Ignécz nyujtanak a’ Hazénak? Kriichten J6’sef Ur utan tehat dhajtom, hogy ezen régi-
Magyar kornak emlékezetes mivei ugy becsiiltessenek-meg, mint az ollyasokat Nemze-
tiségekre figyelmetes mas Nemzetek megbecsiilni szoktak.

Ezen Ohajtasomnal el nem hallgathatom abbéli régi szives vagyasomat is emliteni,
hogy az illeté F6-Korméanyt6! mind két testvér Magyar Haza’ Piispoki Megyéikben tétetne
olly aranyos Rendelés, mellynek kovetkezéséiil a* Megyékbeli Mélt. Piispokok szabjak
pontos kotelességiil Tiszt. Plebanussaiknak, hogy azok koziil kiki a’ helybeli Templomok
erant minden emlékezetes dolgokat kikeresvén, jegyezze-fel szorgalmatosan, mint p.o.

a) A’ Templom’ épitetésének idejét, ki épitette, és fundalta azt? és ki volt az
épitdmestere?

b.) Micsoda nevezetes Oltarképek talaltatnak abban? ki altal és mikor festettek?
ugyan ezt értve az Egyhazi készilletekr6l és Szent Edényekrdl is.

c.) Azon Templomban mind nevezetes Emberek kereszteltettek, eskettettek, és
temettettek? ‘s mikor?

d.) Harangjain, bejarasandl, boltozatjain, vagy akarhol is a’ Templomban, vagy ke-
riilletében micsoda emlékirasok taldltatnak? és tobb illyenek Tudomaényos izlési figye-
lemmel feljegyeztetvén, a’ Mélt. Piispokok altal Magyar Orszagon a’ Fels. Kir. Helytar-
t6 Tanécsnak, Erdélyben, a’ Fels. Kir. F6 Korm. Tanacsnak kiildessenek-bé: hol is arra
kinevezend$ Biztossag éltal az emlékezetre méltdk rendbe szedetvén, egy példanyba
helyheztessenek a’ Pesti Nemzeti Muzeumba, masba, minden Képtalan leveles-tardba
a’ szerint, mint az emlékezetes feljegyzések, mellyik Képtalanhoz tartozé Megyékben
talaltattak? Ebbol, az elenyészett iddkr6l a’ jelenvalé és jovendd korra nevezetes
béfolyast Hisztoriai kincs fog csalhatatlanul egybekeriilni. Bécs, Januériusban 1822.

Cserey, F'6 — Strazsa — Mester”

A 19, szézad masodik fele el6tt Magyarorszagon sem allami, sem intézményes mitemlékvéde-
lemrd! nem beszélhetiink® ugyan, a milemlékvédelmi gondolkodés kialakuldsiban szerepet jatszé
néhany szemléleti valtozas jelentkezése azonban mar a felvildgosodas és a korareformkor iddsza-
kaban megfigyelhetd. A sajtdirodalomban kibontakoz6 topografiai-honismereti mozgalom,
amelynek keretében nemcsak a tud6sok ismertetéseit, hanem amatdr régiségbuvéroknak és lelkes
lokalpatriotaknak a lakohelyilk nevezetességeir6l irt beszamoldit is kozolték, viszonylag széles
koril érdeklodést ébresztett a hazai mivészeti, épitészeti, régészeti emlékek irant.

Moédosulni kezd az emlékek megitélését befolyasold értékhierarchia is. Mig kordbban inkabb a
szakralis, illetve az anyagi érték volt a meghatéarozo, a 18. szazad utols6 évtizedeitdl egyre fonto-
sabba valik a targyi emiékek torténeti és tudomanyos forrasértéke. A meger6sédé nemzeti dntudat
szamara 01j, hazafias tartaimat kapott a nemzeti mlt targyi (és épitészeti) emlékeinek megbecsiilé-
se, a mivelddési mozgalom hatasara pedig felértékelddott az emlékek tudomanyos értéke.®

5 Az 4llami milemlékvédelem kezdetét a bécsi Central-Commission zur Erforschung und
Erhaltung der Baudenkmale magyarorszigi mitkédésének elindulasa (1853), az intézményesét pedig
a Magyarorszagi Miemlékek Ideiglenes Bizottsaganak megalakulasa (1872) jelentette. 4 magyar
milemlékvédelem korszakai. Tanulmanyok. Szerk.: BARDOLY Istvan, HARIS Andrea, Bp. 1996.

¢ Ezeknek az 4ltalinos eurdpai tendenciaknak a felismerését jelezheti Cserey azon Ghajtasa, hogy a
,Jégi Magyar kornak emlékezetes mivei gy becsiiltessenek-meg, mint az ollyasokat Nemzetiségekre
figyelmetes mas Nemzetek megbecsiilni szoktak.” Cserey korabban is érdekiodott a hazai miivészeti
emlékek irant. Az Aranka Gyorgy-féle Erdélyi nyelvmiiveld és kéziratkiad6 tarsasdghoz érkezett Cserey
Farkas ,,tudésittdsa > malt 1797-dik Esztendében, Sz. Somljon talalt Kintsrél, azoknak le-frésival.” =
Bécsi Magyar Kurir, 1798.1. toldaléka 11-16. Bécsi Magyar Merkurius 1798.1.232-237.
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Csereyt is javaslatai ismertetésekor a ,,buzg6 hazafi indtlat”, illetve az a ,,Tudoményi miveltség-
ben” jartasak szdméra nyilvanvaldé meggy6z6dés vezérli, hogy a miivészeti emlékek meghata-
roztak a ,,Nemzeti létel’ kifejlodésének™ folyamatat. Azzal, hogy a garamszentbenedeki oltart —
meég ha csak mésolatban is — a miizeumban helyeztetné el (kiszakitva ezzel eredeti kornyezetébol,
s megfosztva kultikus funkci6jatol), a szakralis érték helyett a hangsulyt az emlék torténeti és
tudomanyos értékére helyezi.” De — mint az egyhézi miivészeti emlékek adatainak rendszerezésére
vonatkozé masik javaslata mutatja — Cserey a torténeti és tudomanyos érték jelentségét az ere-
deti szakralis funkcidjukat megérz6 emlékeknél is felismeri. Az egyhazi kincsek és épiiletek
»Tudomanyos izlést figyelemmel” t6rténd 6sszeirsabdl — véli — ,,az elenyészett idokrol a’ jelen-
val6 és jovendd korra nevezetes béfolyasi Hisztoriai kincs fog csalhatatlanul egybekeriilni.” A
tudomanyos érdek jelent6ségének felismerésére utal az is, hogy a felmérések eredményeit nem-
csak a kaptalani levéltarakba, hanem a Nemzeti Mizeumba is tovabbittatna.

Elsddlegesen ez a két szempont — a hazafias-torténeti és a tudoméanyos-miivelodési — jatszott
szerepet azokban a véltozasokban is, melyek a miivészeti emlékekkel valé foglalkozas tarsadalmi
megitélésében bekovetkeztek. Az emlékek gyiijtésére, megismertetésére, megdvaséra, illetve az
intézményi és nemzeti gylijteményekbe juttatasara iranyulé torekvések a korban — elsdsorban a
sajton keresztiil — altaldnos tarsadalmi megbecsiilést kaptak. Ezzel biztatja Cserey is — a ,,hathatd-
san élesztd 6sztonok”, vagyis a korabbi példamutatd cselekedetek emlitése mellett — azt a ,,5z¢ép-
lelkdi és joérzésti” hazafit, aki vallalna a Nemzeti Mizeumba keriil méasolatok elkészittetésének
koltségeit. A nyilvanos, gyakran nevesitett dicséretek, elismerések, melyekben tarsadalmi rangtél
és vagyoni helyzett6l fliggetleniil barki részesiilhetett, aki hazafias lelkesedésbdl, vagy a tu-
domany iranti tiszteletbo! tett valamit a hazai mult targyi emlékeinek megmentéséért vagy megis-
mertetéséért, éppugy hozzjarultak a miemlékvédelmi szemiélet és gondolkodés kialakuldsdhoz
¢s elmélyiiléséhez, mint azok a leirasok €s hirek, melyek egyes emlékek tudatiansagbél, hanyag-
sagbol vagy nyerészkedésbdl bekdvetkezett pusztulasat fajlaltak.

Csereynek az egyhazi miivészet emlékeinek Osszeirdsara vonatkozé javaslata azok kozé a kezde-
ményezések kozé sorothatd, melyek a felvilagosodas és a korareformkor idoszakaban a hazai miivé-
szeti emlékek adatainak magin, tarsasdgi vagy intézményi keretek kozott torténd, tobbé-kevésbé
szervezett Ssszegylijtésére, rendszerezésére iranyultak.® Kovachich Marton Gyorgy 1787-ben egy
,tudos tarsasag” nevében arra kéri az olvasokat, hogy egy ,,tudés gylijtemény” megjelentetése célja-
b6l kitldjék el hozza — tobbek kozott a hazai miivészeti emlékekre is vonatkozé — irsaikat.” Aranka
Gyorgy Erdélyi Magyar Nyelvmtiveld és Kéziratkiado Térsasdganak tagjai — mint az 1793-ban meg-
indulé tevékenységitkrol tudésito sajtchirek,'” illetve a Tarsasag megjelentetett kiadvanya'! tanusit-
jak, tobb beszamoldban ismertették a hazai — elsdsorban erdélyi — miivészeti emlékeket, régészeti

7 Kovachich Marton 1810-es levéltari gyijtd itjan ,,Bartfan az egyhdzban 6rzott régiségeket a
mizeumnak szeretné megkapni.” V. WINDISCH: i. m. 244. A véci puispok a Nemzeti Mizeumnak
ajandékozta a kordbban a piispokségen Orzétt marvanyreliefet, Bathory Andrds Madonnédjét.
Tudomanyos Gytjtemény 1818.1V.13.

8 B¢l Matyas topografiai munkajat egy honismereti tirsasdg (Societas Literaria) kereteiben
akarta folytatni Kollar Addm Ferenc. 1762-es tervezete szerint — mely végiil nem val6sult meg —a
tagok kutatasaik eredményeir6l rendszeresen értesitenék egymast, s a megfelelé szinvonald mun-
kakat ki is nyomtatndk. A magyar sajté torténete. 1. 1705-1848. Szerk.: KOKAY Gyorgy. Bp.
1979. 63-64. ' .

% Bécsi Magyar Muzsa 1787. 453—454.

10 Bécsi Magyar Merkurius 1794.11.986, 1798.1.232-237, 1.361-362, 771-776, Bécsi Magyar
Kurir 1798.1. toldaléka 11-16, 1.758-760, 771-776.

' (ARANKA Gydrgy): A° Magyar Nyelv-mivelG Térsasdg’ Munkdinak Elsé Darabja. Szeben-
ben, 1796.




106 Kozlemények

leleteket.'? Jankovich Miklés, a hires miigy(ijtd 1818-ban olyan kiadviny megjelentetését tervezi,
amely hazai miivészeti emlékek rajzait és leirasait tartalmazna. Kéri az olvasdkat, hogy az orszag
minden teriiletérol kiildjék be a régi varak, romok, templomok, tornyok, sirboltok leirdsat. A kassai
templom pontos felmérd rajzaért 250, a zagrébiért 160 Ft-ot igér."

Ezek a részben fliggetlen tarsasigi keretekben mozgd kezdeményezések — mint latjuk — tobb-
nyire és elsésorban a lelkes régiségbiivarok hazafias és tudomanyos indittatasi kézremiikddésére
szamitottak. Bar a Nyelvmiiveld Térsaség megalapitasakor Aranka — a feudalis hagyomanyoknak
megfeleléen — az uralkodo, illetve az orszaggylilés védelme ald kivanja helyezni miikodéstiket,'
ezt a cselekedetet még inkabb az erkdlcsi és anyagi tamogatas megszerzésének igénye motivalta.

Modernebb szemléletr6l, hatékonyabb, operativabb modszerek iranti igényr6l tantskodik
. Cserey javaslata. Azzal, hogy az egyhazi emlékanyagnak az ,.illeté F6-Korméany” altal elrendelt,
azonos szempontok szerint elvégzendd, az egész orszagra kiterjedd altalanos felmérése eredmé-
nyeit rendszerezés céljabol Magyarorszagon a Helytartétanacshoz, Erdélyben a Kiralyi Fokor-
miénytanacshoz kiildetné be, rendszeres €s médszeres hivatali adatkezelésre tesz javaslatot. A
szakszeriiség iranti igény jelentkezik abban a kitételben is, hogy az adatok feldolgozasat kiilon e
célra létrehozott bizottsag végezné el.

Mig az egyhazi milvészetre vonatkozo adatok kezelése korabban — pl. a canonica visitatiok
esetében — csak az illetékes egyhazi hivatalok feladata volt, Cserey az adatkezelést mar tagabb €s
laicizalt korben, allamigazgatasi, illetve kozmiivelddési és tudomanyos feladatokat ellatd intéz-
mények hivatali keretein beltil képzeli el. Modern szemléletrél tantiskodik az is, hogy nemcsak a
targyi emlékek felmérését, hanem az épitéstorténetre, illetve az egykori épitészekre és képzOmii-
vészekre vonatkozé adatok Gsszegylijtését és rendszerezését is javasolja. .

PAPP JULIA

Az 1848-as forradalom sajtéja a nékérdésrél. Mig 1847-ben 65 idbszaki lap jelent meg Ma-
gyarorszagon, addig az 1848/49-es forradalom és szabadsagharc masfél évre terjedd idoszaka alatt
koriilbelitl kétszézra teheté a megjelent hirlapok és folyoiratok szama.! Tobbségiik magyar nyel-
vii, de német, szlovék, horvat, szerb, roman és francia nyelven is jelentek meg lapok.

E hatalmas sajtéanyag pedagégiai szemponta attekintése még nem tértént meg, pedig bizo-
nyos, hogy szdmos értékes 1ij adattal szolgalhatnak ezek a nehezen fellelhetd, szétszort kdzlemé-
nyek neveléstorténetiink szdmara, a forradalom alatt tértént taniigyi eseményeknek az eddigieknél
pontosabb, arnyaltabb feltdrasara. A tovéabbiakban - a teljességre torekedve — koérvonalazzuk az
egykori sajté reagalasat néhany, a forradalom idgszakaban felmerillt ndneveléssel kapcsolatos
kérdésre. Erdemes el6szor 6sszefoglalni a cikkekben eléfordul6 kozos vonasokat, amelyek ponto-
san jelzik a legfontosabb problémakat.

12 yakAB Elek: Aranka Gydrgy és az Erdélyi NyelvmiivelG és Kéziratkiadd Tdrsasdg. = Figyeld
1884/1. 161-175, 256-277, 341-368; JANCSO Elemér: Az Erdélyi Magyar Nyelvmiveld Tdrsasdg
iratai. Bukarest, 1955; A magyar irodalom torténete 1772-t51 1849-ig. Szerkesztette PANDI Pal.
Bp. 1965. 85-87; Aranka Gyorgy erdélyi tdrsasdgai. Valogatta, a bevezetd tanulmanyt és a Jegy-
zeteket irta: ENYEDI Sandor. Bp. 1988.

13 Tudomanyos Gyljtemény 1818.X11.122.

14 (ARANKA Gybrgy): Egy erdélyi magyar nyelv mivelS Tdrsasdg fel-allitdsdrdl vald rajzolat
az haza felséges rendeihez. Kolozsvérott, 1791. 35-36.

' A magyar sajté torténete 1l/1. Szerk.: KosARY Domokos és NEMETH G. Béla. Bp. Akadémiai
K. 1985. 52-53.






