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Il primo momento che sara possibile tratterro I’affare della Coadjutoria di Bam-
berga da V. A. per Ordine di Sua Maesta commessomi, e faro ancora presente a Sua
Santita la Cesarea Raccomandazione per il Principe de Croy.

Pieno d’insuperabile ossequio Le bacio assettuosamenti le mani.

Di Vra Altezza Venezia 14. Marzo 1800.

Attmo Ser™.
' ' ‘ Francesco Card®. d’Herzan

S. A. Sig™. Principe di Colloredo
(Vienna)”

Osterreichische Nationalbibliothek, Handschriftensammlung, Autographen 19/47—1

TOTH FERENC

»-.. Wir konnen eher ohne sie bestehen, als sie ohne uns™!
(Jean-Jacques Rousseau a nokrol)

A né mint a 18. szizadi periodikumok olvasdja. (A folydirat-hirdetések, az elészavak és az
ajanldsok forrdsértékérdl). A korai felvildgosodas idején, tehat a 18. szdzad elején, az Gjsag, a
hetilap, a magazin és a ,journal” mir igazdn a mindennapok kisér6je volt. Franciaorszégban,
Anglidban és Németorszagban jelentGsen megndtt az olyan ,,Wochenschrift’-ek (hetilapok) sz-
ma, amelyek méar nem kizardlag egy sziik tudds publikumhoz akartak szdlni, hanem a felvilagoso-
dott értelem jegyében szélesebb olvasdkdzonséghez is fordultak.

A Habsburg-monarchia orszigaiban azonban egészen més volt a helyzet. Ismerjitk a leg-
fontosabb tényeket, tudjuk, hogy eldszor itt is djsagok jelentek meg és mellékleteikbdl csak las-
sanként fejlodtek ki az 6néllo ,journalok”.? Az 6nallé hetilapok eme nagyon lasst kialakulasi
folyamata természetesen nem jelenti azt, hogy kordbban nem voltak ilyen jellegli olvasményok:
kiilfsldon kiadott periodikdk potoltdk a hazai hidnyt. Val6jaban nagyon keveset tudunk a Mo-
narchia hatédrain beliil megjelent lapok tényleges olvas6irdl, még kevesebbet azonban a kiilfoldi
kiadvanyok hazai olvaséir6l.

A torténeti olvasOkutatds eredményei azt mutatjék, hogy mas olvas6kdzonsége volt az Gjsa-
goknak mint a hetilapoknak. Jirgen Habermas német tarsadalomtorténész Strukturwandel der
Offentlichkeit® vizsgalata nyoman azt a tételt alltja fel, hogy a 18. sz4zadban Eur6pa legnagyobb
részén az 6nalld sajto igen szoros dsszefiiggésben alakult ki a megfelelé publikum kifejlédésével.
Ez a publikum genezisében szembe allott a hatalmi apparatussal és a feudalis tdrsadalom igényei-
nél magasabb fokd informaltsagra torekedett. E torekvésében sokat segitettek neki az Gjsagok,
amelyek a kiil- és belpolitikai viszonyokrol valé jelentéseket, rendelkezéseket, kereskedelmi
hireket tartalmaztik, mind olyan informacidkat tehat, amelyekre az olvasénak, mint alattvalonak,

! RoUsSEAU, Jean-Jacques: Emile oder Uber die Erz:ehung Le1pzng, Reclam S. 732

2 Ebben a tanulményban a kovetkezd értelemben hasznalom a terminusokat: Gjsag (,,Zeitung™):
hetente egyszer vagy késobb kétszer is megjelend, foleg politikai és gazdasagi hireket kozlé
periodikum; folydirat, journal vagy hetilap (,, Wochenschrift”): valtakoz6é megjelenési, tartalma
szerint specidlisabb témakorrel foglalkoz6 periodikum. A ,lap” (,,Blatt”) terminust mindkét érte-
lemben hasznéaiom.

% HABERMAS, Jiirgen: Strukturwandel der Offentlichkeit. Neuwied und Berlin, Luchterhad

1976., foleg a I1. fejezet: ,,Soziale Strukturen der Offentlichkeit.”
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szitksége volt s6t, amelyek megszerzése alattvaloként egyenesen kotelessége is voit. A hetilapok-
nak is volt célkitlizésitk: tébbek kdzott arra tanitottdk az olvasot, hogyan érheti el hasznos alatt-
valéként a felvilagosult tarsadalom céljat, az 4ltaldnos boldogsdgot. Hogyan kell viselkednie
chhez, azaz tehat erényesen, erkdlcsileg feddhetetleniil, és mivelten.

Ha most megprébaljuk az Gjsdgok és a folydiratok olvasokdzonségét kézelebbrol, differencial-
tan is vizsgélni, természetesen senkit sem zarhatunk ki egyik tdborbél sem. Nem tudjuk pontosan,
melyik réteg melyik periodikumot olvasta, csupan a tarsadalom szellemi igényéb6! tudunk arra
kdvetkeztetni, az egyes tarsadalmi csoportok tudasvagyat éppen melyik ujsag vagy folydirat elé-
gitette ki leginkabb. Ezt a sejtésiinket aztan réavetitjiik a rendelkezésiinkre 4ll6 nyomtatott és
kéziratos forrasanyagra. A tényleges olvasdi szokasra vonatkoz6 forrdsanyag azonban rendkivill
szlik és éltalaban nem elégséges arra, hogy érvényes kovetkeztetéseket allitsunk fel. Gyanithat6
azonban, hogy a tudés, tudomanyos folydiratok olvaséi inkabb az Gjsagolvasok koziil keriiltek ki,
azaz tehét az allami tisztviselok, tanarok, orvosok, jogdszok kozill. A taldn igénytelenebb, de az
olvasésban mar gyakorlottabb kdzdnséghez s2616 tisztan szdrakoztatd folyoiratok olvasoi latszo-
lag mind nemek, mind osztilyok szerint kiillénbdztek a fenti publikumt6l. Itt is sziikség lenne
viszont tovabbi differencidlasra. A szérakoztaté folyéirat olyan gyijtdfogalom, amely magaba
foglalja Joseph von Sonnenfels kiadvanyait6! Karl Gottlieb Windisch irasain 4t a pamfletszerii, pl.
cselédlanyokrél sz616 amusement-periodikumot is, majdnem mindent, ami ebben a kategoridban a
18. szdzadban elhagyta a sajtot.*

Szamos ilyen folydirat ismerete azt mutatja, hogy a nék olvasokdre éppen a tartalom ,,igényte-
lenségével” egyiitt nott. Az ilyen foly6iratokat leginkabb a Frauenzimmernek szantak, mig az igé-
nyesebb lapok, mind olvaséndkhoz, mind olvasékhoz akartak szélni — itt gyakorta megkiilénboz-
tették a fiatal férfi-olvasét.’ Tudoményos folyéiratok ritkan fordultak néi olvasokhoz. E tétel iga-
zolasara olyan tobbé-kevésbé megbizhatd forrasok szolgélnak, mint a folydirathirdetések, az
eldszavak &s az eldfizetési listak.

Mi az elbfeltétele annak, hogy a nok olvasékka véljanak;

A felvildgosodas programjéban a néi nevelés kezdettol fogva fontos helyen szerepelt.S A tarsadal-
mi 4talakulés a 18. szdzadban a férjbol és apabol olyan pénzkeresét csindlt, aki a nap nagy részét ha-
zon kivill, gyakorta mint hivatalnok tSltStte el. A nének viszont azt a szerepet szanta, hogy a héz-
tartast vezesse €s a gyerekeket nevelje, s6t, az otthonmarad6 ndnek minden a héztartdssal 6sszefiiggd
dologban vezetd poziciét adott. Egy 1781-ben, Kurzbeck bécsi nyomdajaban megjelent kétetben,
Uiber die Mdidchenerziehung, ein Gesprich’ olvashato egy dialogus két no és egy férfi kozott. Itt
elsésorban Frangois Fénelon L ‘education des ﬁlles8 cimdl, 1687-ben megjelent miivérdl van szé. A
vita szerepléi mindig eltéré véleményeket fogalmaznak meg a né feladatarol és életcéljarol:

" ,...die vorziiglichste Bestimmung des schonen Geschlechtes sey die Ehe. (es) hat
seine eigenthiimlichen Geschéfte: und von diesem Gesichtspunkte erscheint die
Nothwendigkeit die Méidchen durch eine zusagende Art der Erziehung zu selber

4 Lasd pl.: SEIDLER, Andrea und Wolfram: Das Zeitschriftenwesen im Donauraum zwischen
1740 und 1809. Kommentierte Bibliographie der deutsch- und ungarischsprachigen Zeitschriften
in Wien, Prefiburg und Pest-Buda. Wien, Béhlau, 1988; KOkaY, Gydrgy (Szerk.): 4 magyar sajté
torténete, 1705—-1848. I. Bp. Akadémiai K. 1979.

5 A tapasztalt, idésebb, igényesebb szovegeket is feldolgozd férfi olvasotol megkiilonboztetiék tehat a
kevésbé érett férfi olvasét és igy egy nevezdre hoztak a korban nem differencialt ndi olvasékkal.

6 Soha nem felejtették el azonban a néi individuumnak a korban legfontosabbnak vélt, a haz-
tartashoz k6t6dd szerepét.

7 Uiber die Midchenerziehung ein Gesprdch. Wien, Kurzbeck, 1781.

8 FENELON, Frangois de Salignac de la Mothe: Education des filles. 1687.
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vorzubereiten, welche man eigentlich weibliche Erziehung nennen diirfte. Die vor-
theilhafte Bildung des Korpers, Reinlichkeit, und Geschmack im Anzuge, Sanfi-
muth, und Gefilligkeit im Betragen, wodurch sie liebenswiirdige Gemahlinnen wer-
den; Geschichklichkeit in der Frauenarbeit, Ordentlichkeit, und angemessener Fleif,
Kenntnifl des Hauswesens und einigermaen auch der Kiiche, sogar des Marktes,
und alle jene Eigenschaften, die sie zu guten Hausmiittern machen, sid die Gegen-
stande, womit sie sich beschafftigt.”

Ezek Fénelon elképzelései, egy 1781-es szerepld szijaba adva. Joseph von Sonnenfels e fela-
datkort még kiboviti a Weibliches Orakel'® cimi hetilapjaban, ami mindenesetre valamivel korab-
ban jelent meg és erdsen Rousseau hatdsat mutatja:

»Das Gliick des Frauenstandes ist gleich dem Gliicke der Fiirsten; gliicklich seyn, ‘
dadurch, daB man gliicklich machet — den Gemahl durch Tugend, Sanfmuth, Gefil- |
ligkeit und Mitempfindung — die Kinder durch Unterricht und Beispiel — die Unter- l

gebenen, die Hausgenossen, durch Gelindigkeit und Menschenfreundschaft...”"!

Sonnenfels folértékeli a ndiség statuszat, mikézben a nének oriasi jelentdséget tulajdonit, ne-
vezetesen a hazi boldogséag és béke felelosségét, egy olyan felelosséget, amely mas dimenziéban
az allami felsdbbség feladata lehetne. Az abszolutisztikus kormanyzat uralkoddja az allam els6
szolgajanak, valamint az alattvalék lehetéleg nagy szdmdanak juttatott altaldnos j6 legfobb feleld-
sének érzi magét. A nd ezt az uralkoddi szerepet jatssza — kicsiben. Akkor boldog, ha a szdméra a
természett6l rendelt feladatokat gyengéden (,,mit Sanftmut”) és okosan ellathatja, biztonségot
teremthet az otthondban. Sonnenfels beszél az oktatdsrél is: gyermekei szellemi fejlodéséért elsé
hazitanitoként szintén az anya a felels.

A nének és anyanak ezek a feladatai természetesen elvileg a miiveltség bizonyos fokat kovetel-
ték meg. E tekintetben azonban 6vatosnak kell lenniink. A n6i nem nevelésének koncepcidja
Fénelon és Rousseau munkaira épiilt. E szerzok a felvildgosodas miivelédési eszméinek nemek
szerinti megosztasat tokéletesen képviselték. Fénelon, aki egy fél évszazaddal élt és alkotott
Rousseau elott, megirta az 4ltalanos oktatasi szabalyok kédexét, mégpedig kiilon a fitikét és kiilon
a lanyokét. A lanyok iskolazasat partolta ugyan, de csak céliranyosan, azaz a késobbi haziasszony
praktikus életére vonatkozdan. Hatdsa messze tillépett Franciaorszagon, mér 1698-ban lefordi-
tottak németre.'> Rousseau, aki a 18. szazad kozepén irta meg Emile-jét, a ndket ugyancsak j6l
Orzott pozicidban, a csalad és a férj tdmaszaként akarta 1atni.® A természet torvényei, szerinte, a
nének egyértelmii helyet jelsinek ki a tarsadalomban.™

® Uiber die Frauenerziehung, 16.

1% [SONNENFELS, Joseph von]: Das weibliche Orakel. 15 darab. Wien, 1767, Idézet 2 masodik
kiadasbdl. Wien, 1769.

" SONNENFELS: i. m. ‘

2 Von Auferziehung der Téchter. Leipzig, 1968; Gedanken von Erziehung der Tochter. Han-
nover, 1729.

¥ ROUSSEAU, Jean-Jacques: Emile oder Uber die Erziehung. Leipzig, Reclam, 1993. Német
forditasok: Aemil oder von der Erziehung. Berlin, 1762. Elotte mar megjelent németiil Abhand-
lung von dem Ursprunge der Ungleichheit unter den Menschen und worauf sie sich griinde. Ber-
lin, 1756. Gedanken von dem gesellschaftlichen Leben der Menschen oder Staatsrecht. Marburg,
1763. anonym.

' Lasd: SEIDLER, Andrea: Das Idealbild der Frau in Wiener Wochenschrifien der 60-er und
70-er Jahre des 18. Jahrhunderts. In: Osterreich und das achtzehnte Jahrhundert. Jahrbuch der
Gesellschaft zur Erforschung des 18. Jhdts. Bd. 13. 1998. (Sajt6 alatt.)
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»Als Frau gilt die Frau mehr denn als Mann. tberall da, wo sie ihre Rechte gel-
tend macht, ist sie im Vorteil; iberall da, wo sie die unsrigen usurpieren will, bleibt
sie uns unterlegen Sie mUssen viel lernen, aber nur das, was zu wissen ihnen
gemdB ist.” (Rousseau Emile)"

Rousseau széméra is fontos volt a n6k nevelése. Ez a nevelés azonban néla arra korlatozédott,
hogy a szerephelyzetet, valamint a természetes adottsagait erdsitse. E mi kdzvetleniil a francia
kiadas utdn, 1762-ben mar németill is megjelent és nagy hatéassal volt a Maria Terézia-korabeli
bécsi sajtéra.'® Igy az tn. Moralische Wochenschriften utédai mar Rousseau és Fénelon termé-
szetfilozéfidjanak hatésa ala keriiltek. Tartalmi egyezések mellett szamos, tdlikk szarmaz6 motto is
utal ilyen recepciora.'’

A felvilagosodas altal propagalt ndi nevelés ugyanakkor nagyon tag fogalom. A magasabb
képzés is beletartozhatna, amiképpen ezt Johann Christoph Gottsched felesége, a hires Gott-
schedin kovetelte,' de ugyanakkor jelentheti csupan a tobbé-kevésbé kimiivelt haziasszonyok
nevelését. A protestans északnémet tarsadalom korai felvilagosodaskori modellje a ndk képzését,
s6t, magasabb iskolai képzését nagyon kivanatosnak tartja, mig Rousseau, és vele a Habsburg
Monarchia hetilapiréi 6tven évvel késobb a miivelt, j6 és megbizhaté haziasszonyt jelolték meg
célként. A 18. szazad hatvanas, hetvenes éveire, illetve a nyolcvanas évtized kezdetére szeretném
a hangsilyt helyezni, anélkiil azonban, hogy éltalanositani akarnék. Késdbbi lapok, de pl. a Bécs-
ben 1761-ben letelepiilt német Neugebauer hetilapjai'® is kritizaljak azt a korlatozast, amely
Kozép-Eurépa késo-felvildgosodaskori tirsadalmaban a néket érintette.

'3 ROUSSEAU: i. m. 731f.

' Lasd foleg Joseph von Sonnenfels és Johann Rautenstrauch miiveit, killondsen Die Meinun-
gen der Babet. Wien, Bader, 1774-1775., §sszesen 50 darab.

'7Pl. ,,Unsere Meinungen bruhen auf unseren Empfindungen” ill. ,,Die besiegten Begierden
sind die Quellen des wahren Gliicks” a Meinungen der Babet-cimii folydiratban. Wien, Bader
1774-1775.

8 asd pl. Die verniinftigten Tadlerinnen, 1725, febr. 7, 6. darab, 43: ,Ich bin itzt nich im
Begriffe, die abgedroschene Streitigkeit zu erneuren, welche iiber der abgeschmackten Frage ent-
standen: Ob das Weibliche Geschlechte auch zum Studieren geschickt sey? Wir sind Menschen
sowohl als die Manns-Personen, und dieses wird niemand im Ernste liugnen, er wire denn ein
Narr. Wir haben eben die Kriffte des Gemiithes, so die Manns-Personen besitzen, ja eben die
Fahigkeiten in der Gelehrsamkeit etwas zu thun. Wer das Gegentheil vertheydigen wollte, miiste
niemahls von den so vielen Personen unseren Geschlechtes etwas gelesen haben die so tief in die
Geheimnisse der Gelehrsamkeit eingedrungen, als nur immer von Manns-Personen geschehen
kénnen. Die Schrifften der Schurmannin, der Scudery und Dacier, vieler andern zu schweigen,
sind in den Hénden aller Gelehrten.”

1% Lasd pl: Aspasiens Schule fiir kokette Damen. Wien und Leipzig, 1786. 2. Auflage, 1 Band.,
S.55fr... Die Minner bemidchtigten sich der Regierung, schlossen und aus allen Geschiften aus,
zwangen uns zu gesetzen, die zu ihrem Vortheile eingerichtet sind, und wozu wir unsere
Einwilligung nicht gegeben haben, zu gehorchen. Sie spotten unserer Schwiche, die ihr Werk ist,
fordern dafir Liebe, ohne die sie, wie sie sagen, nicht gliicklich sein kénnen, und bestrafen uns
gleichwohl datiir, enn wir sie gliicklich machen. Sie haben recht. Wir verienen es bestraft zu
verden, wenn wir so bldde sind, die Feine unserer Ruhe, die Tiranen unseres Lebens, die Riuber
unserer angebornen Rechte zu lieben. Wir sollten das schwichere Geschlecht sein, sie das stér-
kere? Die licherlichen Geschopfel ill. [Neugebauer]: Der Verbesserer. Eine Wochenschrift. Wien,
Ghelen 1766. Errdl a folyoiratrdl lasd: SEIDLER/SEIDLER, 178, és Neugebauer Bécsi tartézkodasa-
rél SEIDLER, Wolfram: Buchmarkt und Zeitschriften in Wien 1760-1785. 90.
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A ndk képzésének eme rovid kitérdje utdn térjlink most vissza az elbszavak és a hirdetések ér-
tékeléséhez.

A 18. szdzad hatvanas és hetvenes éveiben megjelent szdmos szérakoztat6 folydirat eldszavaban
taldlkozunk azzal a kitétellel, hogy elsdsorban nékhoz akarnak szélni. Nokhoz, inasokhoz, de olyan
férfiakhoz is, akik hivatali tevékenységiik mellett valamiféle kikapcsolodésra vagynak. A bécsi
Christian Gottiob Stephanie pl. 1768-ban kiadott egy periodikumot,?® amelynek elészavaban igy ir:

»lIch mochte] Leserinnen und Leser — von den ersteren .. besonders viele [an- >
sprechen].. Verschiedene Personen von beyden Geschlechtern, deren Hauptvergnii- |
gen das Lesen sinnreicher Schrifien ausmacht. (...) Die reizendere Hilfte des \
menschlichen Geschlechts, ist bey der Ausgabe dieser Monatsschrift unser vornehm- |
stes Augenmerk. Damit schlieBen wir (...) die andere Hilfte desselben, auf keine
Weise aus: und auch Jiinglinge — wenn wir Ménnen sa; en, diirfie es vielleicht stolz
klingen — werden vielerley fiir sich darinnen antreffen”.

Karl Gottlieb Windisch pozsonyi szerkesztd is hivatkozik ndi olvasékdzdnségre, amikor 1766.
november 12-én bejelenti a Freund der Tugend,?? a Prefburger Zeitung mordlis hetilap-mellékle-
tének megjelenését, mikdzben egy nével mondatja a kovetkezoket:

-Eine Schéne aber, die neben mir, und einem Par anderer Freunde, bisher noch
kein Wort geredet hatte, fing itzt an, ihre Gedanken deswegen zu eréfhen. Wie, sagte \
sie, wiire es, wenn man dem Verleger der Prefburger Zeitung den Vorschlag machte,
anstatt der bisher eingeriickten Artikel ein moralisches Blatt zu drucken, und mit den
Zeitungen zugleich herauszugeben? Sie meine Herren konnten alsdann das Thrige
beytragen, und an unserem Vergniigen, und Unterrichte arbeiten helfen...”?

Windischnek ez a hivatalos bejelentése a nét a férfinem partnereként mutatja be, aki tanulni
akar, viszont erdsen fligg att6l, milyen anyagot készit szamaéra a férfi. Levelezésében nem talaljuk
ezt a galans tiszteletet, amit Windisch a nének még a ,,sz&ép” (Die Schdne) terminussal is kifejez.
1782-ben pl. azt irja egyik leghliségesebb bizalmasénak, Daniel Cornidesnek, hogy az Ungrisches
Magazin® szaméra sziiksége lenne anekdotakra:

»Das erste Stiick des 2ten B[andes] unseres Magazins wird folgende Materien ~
enthalten (...) Anekdoten. Die lesen unsere Damen, Friulen, Weiber, Migdchen, Stutzer,
politische Kannengiesser, und der Saugthiere sehr gern! Und da ein Viertl der Auflage
durch dieselben verzerrt wird: so muB ich immer etliche hinten anflicken; denn die
meisten untersuchen die Stiicke von hinten — Solche Anekdoten, wenn Ihnen theuerster
Freund, welche gelegentlich einfallen, bitte ich fiir unser Magazin zu sammeln.”

|

0 [STEPHANIE, Christian Gottlob]: Neue Sammlung zum Vergniigen und Unterricht. Wien,
Graffer 1768-1769, 12 darab.

2! STEPHANIE: Sammlung..., Vorwort.

2 Winpisch, Karl Gottlieb: Der Freund der T ugend eine Wochenschrift. PreBburg, Landerer
1767—-1769 3 kotet.

2 Wienerisches Diarium 1766 november 12: »Ankiindigung einer Wochenschrift”

* WiNDiscH, Karl Gottlieb: Ungrisches Magazin oder Beytrige zur ungarischen Geschichtes
Geographie, Naturwissenschaft und der darin eingeschlossenen Litteratur. Presfiburg, Lowe
1781-1787.

2 K. G. Windisch és Daniel Cornides levelezése. Pozsony, 1781 november 4, MTA Konyvta-
ranak Kézirattara.
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A nének az olvaséi tabor alsobbrendii peremcsoportjaval valé azonositasat azonban nemcsak
Windischnél olvashatjuk — nala mindenesetre csak bizalmas levelezésében — hanem kevésbé igé-
nyes amusement-periodikak valésziniileg humorosnak szant hirdetéseiben. Kettét emlitenék itt.
Eldszor 1781-bl ,,Das gelehrte Fragamt”,?® amelynek 1781. dec. 26-i hirdetése megjelent a Wie-
nerisches Diariumban. A kiadd (és egy személyben vélhetden a lap szerzdje) elmélkedik a kiad-
vany tartalmérdl és azt tervezi, hogy egyes kozlemények mellet olyan kérdéseknek is helyet ad,
amelyek alkalmasak a publikum meginditisara (movere). Es ekézben beszél az olvasénérdl is:

»(...) Soll ich dem noch Misterchen mir vorligender Fragen beyriicken? —
Vielleicht, daB das Frauenzimmer und andere, welche zu fragen hitten, und sich auf
die fragende Weltweisheit des Sokrates noch nicht wohl verstehen, sich damit be-
helfen mochten! — Man schreibt also z.B. auf den Fragzettel: Miissen wir denn
immer denken? oder: (...) Warum spricht das Frauenzimmer lieber von anderer
Leute Thun und Lassen, als die M#nner?...?

Masodik példaként alljon itt a ,Lotto-Prophet” 1782-b61.”® 1782. majus 22-én jelent meg a
hirdetés a Wienerisches Diariumban. A lehetséges kozonségrol a kovetkezoket tudjuk meg:

»Soviel weiss ich im voraus, daf ihn Gelehrte und Ungelehrte, Reiche und Arme,
Herren mit- und ohne zwey Sackuhren, Damen mit- und ohne Schlepp, ja sogar auch
Fratschler-Weiber kaufen werden. Denn wen reizet nicht die Lotto-Sucht?...”?

Az olvasokozonség iranti nyajassag elvész, a kiadé nem kizarélag miivelt publikumhoz szél,
hanem megprobél (valosziniileg anyagi okok miatt is) szélesebb olvasérétegeket talélni, egészen a
warsadalmilag tokéletesen haszontalan™ Fratschler-Weiberig, akik egésznapi elfoglaltsaga plety-
kék terjesztésében meriil ki.

A rendelkezésiinkre allé forrasok atfogéd analizise még hatra van. A kivanatos attekintés és
elemzés csak ugy valdsulhat meg, ha egy nagyobb, hatérokon atnyGlé kutatdsi programot képze-
liink el.

A néknek az olvasokorbe vald bevondsa azonban nem mindig gazdasagi okokbdl tortént. A
felvilagosult publicisztika egyik legfontosabb premisszija az éltalanos milveltség elve. Az olvas-
ményok ne puszta 6ncélt szolgéljanak, ne csak szérakoztassanak, hanem tegyenek eleget pedagé-
giai célkitlizésnek is: er8sitsék példaul a férfiak értelmét és fejlesszék a ndk izlését (,,Ge-
schmack”). A mir emlitett Stephanie azt irja a Sammlungjaban, hogy a lap olvasasa azzal a koz-
vetlen haszonnal jar, hogy mindkét nembeli olvasé szamara megkonnyiti az egymassal vald érint-
kezést. A ,bardtsagos Osszejovetelek” esetére megkapjak tobbek kozott ti. azokat a témakat,
amelyeket a legszivesebben megbeszélnének egymassal.

»Dies verschafft ihnen den ergiebigsten Stoff zur Unterredung, die nicht minder
vergniigend als lehrreich sei.”°

Az elvonult maganolvasast lehetdleg meg kellene haladni egy lépéssel. Az olvasmédnyok ajan-
lasét egy nevelési program részeként kell értelmezniink. Ez a koncepcid szintén az altalanos jot

%6 p¢ldanyai elvesztek, ill. lappanganak. L4sd SEIDLER/SEIDLER, 234,
7 Wienerisches Diarium 1731. december 26.

2 Ez a folybirat is elveszett. Lasd: SEIDLER/SEIDLER: 242.

2 Wienerisches Diarium 1782, majus 22.

3 STEPHANIE: Sammlung... 2.
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szolgélja, és a nd szdmdara mintat ad a konverzacios képességekrdl, egy olyan mivészetrol, amely
a dominénsan a férfi altal irdnyitott kommunikacioban érvényre juthat. A ndének a nyilvanosséag-
ban valo kultivalt részvételét elsdsorban a férfiak kivantak, és ebb6l néi erényt, s6t, noi kotelessé-
get formaltak:

,»...die Ménner hitten ein Recht zu wiinschen, daB ihre Gattinnen nicht blof ihre
Weiber, sondern auch ihre Gesellschafterinnen, und Gehilfinnen seyn mochten,™'

A butécska ,,Frauenzimmer”, az altaldban szép kiilsd és a belsd igénytelenség, a felvilagoso-
dastél meg nem érintett miiveletlen ember metaforajava valik, aki ellentéte a kiilsbleg nem felti-
nd, de belsd értékei szerint gazdag, okos, olvasott nének. Ez utdbbi figura (akér nd, akar férfi)
tekinthetd az évszazad vivméanyanak. Némi kovetkezetességgel sikeriilni fog, hogy a ndk is éles
elmével birjanak. De itt is legyiink ovatosak. A tllzasba vitt képzettség kéros és visszataszit6 a
férfiak szemében. Stephanie gylijteményében olvashato egy értekezés, az ,Einfluf des Ge-
schmacks auf die innere Schonheit des Frauenzimmers...”. Itt a szerzd a kévetkezdket mondja:

»Ich will (...) nicht sagen, daf ein Frauenzimmer gelehrt seyn miisse. Ein gelehrtes Frauen-
zimmer (...) ist das entgegen stehende Acusserste von einem Frauenzimmer nach Mode (...) Ja,
ich behaupte, daB die gelehrten Schénen, die gar nichts von der Haushaltungskunst und von allen
den Beschiftigungen verstehen, die ihr Geschlecht unterscheiden eine viel schlechtere Figur
machen, als die, welche sich auf weiter nichts, als auf die Nadel und den Kiinchenzettel
verstehen. Ueberhaupt geht s den gelehrten Frauenzimmern bey der Gelehrsamkeit gemeiniglich,
wie allen Gelehrten; sie haben nur einen halben Geschmack, und kennen die Welt nicht. Alles,
was sie hervorbringne, wird Affectation, oder ein geborgter Witz, seyn, weil sie den Umgang
vernachliBigt haben (...)”.3?

Ennyit tehat a ,,Frauenzimmerrdl”, aki 6nmagat képzi, kovetkezésképpen tehét ,,félre képezi”,
éppen azért, mert tudasat nem férfi tarsasagban és nem a férfiak kontrollja alatt szerzi meg. Ezt a
problémét jol ismerve a periodikumokban gyakorta szerepelnek olyan mintadialégusok, amelyek
andi vitakészség fejlesztését szolgaljak.

Szeretnék végiil nyomatékosan emlékeztetni a 18. szdzad moralis hetilapjainak fiktiv leveleire,
hiszen ez a korreszpondald kérdés-felelet jaték feltétleniil a noi olvasokozonség tarsasagi érettsé-
gét segiti eld.

ANDREA SEIDLER (WIEN)

Sajtévita Pestalozzi médszerér6l 1817-ben. Pestalozzi magyarorszagi kapcsolatait és mun-
kassdganak a magyar nevelésiigyre gyakorolt hatdsit részletesen feltarta mar neveléstorténeti
szakirodalmunk.' Jelentdségéhez képest azonban keveset foglalkozott a korabeli magyar sajtéban
megjelent elsé Pestalozzi-értékelésekkel, pedig ezek elemzése sok értékes adattal jarulhat hozza a

3! FuBnote wo??
32 STEPHANIE: Sammlung... 150.

! KEMENY Ferenc: Pestalozzi Magyarorszagon = Magyar Paedagdgia 1927. 92-99.; LENGYEL
Imre: Ujabb adatok Pestalozzi magyarorszdgi hatdsdnak értékeléséhez. = A debreceni Kossuth
Lajos Tudomédnyegyetem Konyvtéranak Kozleményei. 29. Bp. 1961. 150-159.; DANKANICS
Adam: Egy mult szazad eleji magdnkényvtdr és Pestalozzi hatdsa. = A debreceni Kossuth Lajos
Tudoményegyetem Konyvtaranak Kozleményei. 46. Bp. 1964. 229-233.; MESZAROS Istvan:
Pestalozzi és a magyarorszdgi nevelésiigy. = Helikon 1984. 259-270.






