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sziintelen azt feszegetjiik, miszerint nalunk a
sajténak semmi korlatainak sem kellene lenni,
mi, felfogdsom szerint, csupan akkor allhatna
meg, ha oly szent emberekbdl allana a polgari
tarsasag, kiknél egyaltalaban semmi torvényre
sem volna sziikség, s tekintvén ezen hangula-
tot, a Lajtan tal azt gondoljak, hogy a magya-
rok torvényen kiviiliséget kivannak a sajtora
nézve.,” Irdnyi tehat nem eltorlését kivanja
mindenféle sajtétérvénynek, hanem a nyomda-
termékek megfeleld térvényes ellendrzését, am
ezen beliil a gondolatkozlésnek teljes szabad-
sdgat. Az idészaki sajtotol, kivaltképp a napi-
lapoktdl elvélaszthatatlan nala az elvek, szem-
pontok, partallasok, iranyok, politikai arcula-
tuk egyértelmii, vilagos kifejtése. A Bajza szer-
kesztette Ellendrben tanulmanyt ir a Sajtéiér-
vényrdl (1847); huszonét pontos javaslatban
foglalja ossze elveit, nézeteit. Erdemes felfi-
gyelniink arra, hogy érvelése egyre kategoriku-
sabb4, hangja mar-mar fenyeget6vé valik. Ez a
marciusi fiatalok tonusa, a Tizenkét Pont maj-
dani megfogalmazojanak hangja.

Nézeteinek csakhamar a gyakorlatban is ér-
vényt szerezhetett. A bécsi kamarilla 4&rmany-
kodasa nyomén Kossuth kezéboél kivett Pesti
Hirlap egyik rovatat bizzak ra. A tobbnyire
hireket, informaciokat kozvetitd rovat Irinyi
kezén atalakul. Széleskorii nyelvtudasa (angol,
francia, német) is segiti abban, hogy kezében e
,,Kiilfold” cimi rovat fontossaga megnéjjon. A
hireket nem csak kozli, hanem kritikai meg-
jegyzéseket fiiz azokhoz, kommental és orien-
tal is egyben. Lényegében elsdrendi tényezdje
lesz a centralista eszmedramlatok terjesztésé-
nek.

Osszegzésképpen elmondhatjuk, hogy jé
6tlet és bator vallalkozds volt az Argumentum
Kiadétol Irinyi Jozsef uti jegyzeteinek Gjboli
kiadasa, mert vele és altala egy huszonéves fia-
talember gondolkodasat, radikalis—centralista
eszméit ismerhettik meg, amelyek majd az
1848-as szabadsagharcban valnak komoly szel-
femi erové.
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A Tudoméanyos Gyilijtemény (1817-1841)
repertériuma. Osszeallitotta CSECS Teréz. Gyor,
Xantus Janos Muzeum, Gydr-Moson-Sopron
Megyei Levéltar Gyori Levéltara.

A magyar folyodiratirodalom kiemelked6 lap-
jai nemcsak a sajtétorténet kutatdinak, hanem a
korszak irant érdekldédok szélesebb kore sza-
mdra is szamos érdekességet rejtenek maguk-
ban. Ezek gazdag tartalménak feltarasahoz és
hozzaférhetdvé tételéhez jo eszkoznek bizo-
nyult a lapok repertériuma. Ilyenekkel inkabb
szakfolydiratok szoktak rendelkezni, de éppen a
Tudomdnyos Gyiijtemény kozelmultban megje-
lent repertoriuma bizonyitja, hogy mas tipusa la-
pok repertorialis feltarasa is szimos elénnyel jar.

Kiulongsen szerencsés gondolat volt a ma-
gyar reformkor egyik legjellegzetesebb és leg-
hosszabb életii folydiratdnak tartalmi atvilagi-
tasa. E lap ugyanis, ha nem is volt ,,az els6é ma-
gyar enciklopédikus folydirat” (hiszen mar a
18. szazad kilencvenes éveinek elején megje-
lent egy ilyen jellegii folyéiratunk Mindenes
Gyijjtemény cimmel), de mindenesetre a leg-
hosszabb életli, gazdag tartalmi reformkori pe-
riodikénk volt.

A 25 évfolyamot megért, még a felvilagoso-
das jellegzetességét: az enciklopédikus jelleget
magan viseld folyoirat tartalmi hasznositasat na-
gyon megkonnyiti ez az osszeéllitds. Az egyes
szamok idérendben kozolt tartalomjegyzékei va-
lamint a kiilonbdzé mutatok (foldrajzi-, sze-
mély- €s targymutatd) segitségével nemcsak al-
talanos képet nyer a hasznalé a negyedszazadot
megért folydirat tartalmardl, hanem arrél is
konnyen meggy6zodhet, hogy az altala keresett
személyrol illetve témardl talalhaté-e valami a
Tudomdnyos Gyijtemény évfolyamaiban.

A tartalom sokszor sajatos elrendezése, a
cimadas kovetkezetlenségei és a gyakori szer-
z0i névtelenség nem konnyitette meg az dssze-
4llitok munkajat. Ezért nem csoda, ha helyen-
ként kisebb hibak, félreértések és hianyok is
becsiisztak az egyébként gondos dsszedllitdsba.
Ezek egy részéért — ha nem csak vakon kovet-
kezetes lenne, hanem gondolkodni is tudna — a
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szamitégép lehetne a felelds. J6 példat nydjta-
nak erre a névmutatoban Batsanyi Janos nevé-
nél szerepld szdmadatok, mert a megadott ha-
rom tételszam koziil kettd tévesen keriilt a kol-
t6 neve mellé. A 2845. és a 3288. tételnél
ugyanis nem Batsanyi Magyar Museum c. fo-
lyéiratarél, hanem a Nemzeti Muzeumrdl van
sz0. De a gép nem csak a hasonlé hangzast
nevek kozott nem tud kiillonbséget tenni, ha-
nem akkor is cs6d6t mond, ha ugyanazon mi
fordul el6 kiilonb6z6 cimeken. Pl. Bessenyei
Gyorgy neve melldl hianyzik a sajat irdsai ko-
ziil — a Repertériumban egyébként szerepld —
228. tétel, pedig e helyen Bessenyei Beszéd az
Orszdgnak tdrgydrul ciml irasat kozolte le
Vitkovics Mihaly — igaz, hogy Hazafiii elmél-
kedés cimmel. Bessenyeinek ugyanez a kis cik-
ke még egyszer megjelent a Tudomdnyos Gytj-
temény 1823. évfolyamaban, amit jelez is a
Mutatd, de nem a Bessenyei altal irt szovegek-
nél, hanem a réla sz6loknal. (1339).

A nyelvezet régiessége is megnehezitette a
szerkesztO6i munkat. Erre példa a Targymutatd-
ban szereplé ,,magyar nyelvii 0jsdg sziiksé-
gességérol” cimil utalas az 1825. tételre. E
helyen ismét egy Bessenyei-mii kozlését talal-
juk, mégpedig az eldszoér 1778-ban oOnalldéan
megjelent Magyarsdg cimil ropirat szovegét.
Itt, az utolsoeldtti bekezdésben valoban emle-
get az ird ,,0jsag -inditast és azt, hogy a nem-
zet elméjét ,Bjsag”-gal tlizbe kell hozni, de e
szavak itt egyszeriien ,,0jdonsagot” jelentenek.
Az 0jsag szonak hirlap jelentése 1778-ban még
nem volt meg,

E példak azonban nem csokkentik az §ssze-
allité (Csécs Teréz) és munkatrsai (Heczig
Zoltan, Salakta Jendné, és Székely Zoltan)
repertorialis munkéjénak jelent6ségét. A Tu-
domdnyos Gyijjtemény repertériuménak hasz-
nal6ja pontos képet kap a nevezetes reformkori
folyéiratunk tartalmarol.
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»AZ jré — villalkozds”. Németh Ldszlé.
Eletrajzi kronolégia. 1. 1901-1948. I1. 1949
1975. Osszeallitotta, az eldszot és a jegyzeteket
irta LAKATOS Istvan. Bp. 1997-1998. Argu-
mentum K. 328, 459 1.

Németh Laszl6rdl, a 20. szdzadi magyar
irodalom egyik legnagyobb irdjardl mar sokan
és sokfélét irtak. Méltattak regény- és drama-
ir6i munkéssagat, legnagyobb esszéirdink ko-
zott tartjak szamon. Orvosként és pedagdgus-
ként is sokat dolgozott — mondhatjuk, hogy az
egyik utolsé polihisztor személyisége volt a
magyar szellemi életnek. Az életmiinek ilyen
feldolgozasat azonban — amilyent Lakatos Ist-
van bocsajtott kozre — elészor veheti kezébe
olvasé és szakember egyarant. Nagyon nagy
munkara vallalkozott az 6sszeallito, de ez a ki-
advény Oriasi segitségére lesz a kutatasnak.

Két vaskos kotetbdl all — szerény ,.Eletrajzi
kronolégia” cimet viselve —, holott az életrajzi
adatok majdhogynem napi egymasutanisaga az
ir6i és kozéleti tevékenységet is szép sorjaban
felfejti. Noha miifajanal fogva targyilagos han-
gl a kényv, mire a végére ériink, éreztetni tud-
ja a sulyat is Németh LaszI6 6riasi formatumu,
rokonszenves személyiségének. Ahogy a konyv
szerkesztoje az eldszoban irja: ,,Jelen irds rend-
hagyo életrajzi kronologia: Németh Laszlo éle-
tének széraz iddrendi adatain tal megkisérel-
tem egy ,,szellemtrténeti” kronoldgiat is ny0j-
tani...” Az események sorrendjének Osszealli-
tasaban felhasznalta Lakatos Istvan Németh Jo-
zsefnek — Németh LaszI6 édesapjanak — a nap-
16jat, az ird kiterjedt levelezését, az életmiiso-
rozatot, Vekerdi Laszlo, Grezsa Ferenc, Mo-.
nostori Imre miveit és Illyés Gyula napldjegy-
zeteit is. Mindezeket figyelembe véve is kiti-
nik, hogy milyen nagyszabasu véllalkozas volt
ennek a kronolégianak az dsszeallitasa. Kimerit-
hetetlen kincsesbanyéja a filologusoknak, de ezen
tilmenden, hallatlanul érdekes kordokumen-
tum is, amelyen keresztiil betekintést nyeriink






