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KOKAY GYORGY
Muratori és Magyarorszag

Muratori miiveinek hazai elterjedtsége a 18. szazadban

1.

Lodovico Antonio Muratori, az olasz reformkatolicizmus megalapitojanak és
kora ismert tuddsanak személyével és munkassigaval az olasz kutatas sokat
foglalkozott: torténeti, tArsadalmi, vallasi és politikai miiveit modern kiadasok-
ban publikaltdk és eurdpai méretii hatasat és jelentdségét szamosan méltattak.
Az utobbi idoben felélénkiilt a Muratori-kutatas a német nyelvteriileten is, fo-
ként Edward Winter Der Josephinismus und sein Geschichte cimli 1943-ban
megjelent, majd ezt kovetd (jabb munkai nyoman.' Winter Muratorit az osztrak
katolikus felvilagosodas meghatarozo személyiségeként mutatta be, st a joze-
finizmusrél altalaban mint reformkatolicizmusrol beszélt, az utdbbit pedig azo-
nositotta a jozefinizmussal.

A magyar szakirodalom — Kosary Domokos Winter-kritikajan® és néhany ki-
sebb tanulmanyon kiviil — még nem foglalkozott behatéan Muratori hatasaval a
magyarorszagi szellemi életre. Szauder Jozsef tanulmanyaban bemutatta két
jelentds Muratori mii hazai visszhangjat,’ de a magyar kutatis még mindig ados
annak feltarasaval, amit a kordban oly nagy jelentdségili olasz tudos a magyar
irodalomra és altalaban szellemi életiinkre gyakorolt. Szova is tették ezt azok-
nak az &sszefoglald munkaknak a szerzdi amelyekben Muratori kézépeurdpai
hatésat vizsgaltak. Legutoljara Eleonore Zlabinger L. A. Muratori und Osterreich
c. mivében hivatkozott arra, hogy témaja feldolgozasanal figyelme az osztrak

! WINTER, Edward: Der Josefinismus. Die Geschichte des dsterreichischen Reformkatholizismus.
1740~-1848. Praha, 1945., KLINGENSTEIN, Grete: Staatsverwaltung und kirchliche Autoritdt in 18.
Jahrhundert. Wien, 1970., ZLABINGER, Eleonore: Lodovico Antonio Muratori und Osterreich.
Innsbruck, 1970., KovAcs, Elisabeth: Katholische Aufkidrung und Josephinismus. Wien, 1979. —
Az 1980-ban Bécsben ,,Osterreich im Europa der Aufkldrung. Kontinuitit und Zisur in Europa zur
Zeit Maria Theresias und Josephs I1.” cimmel tartott nemzetkozi akadémiai symposionon szamos
eléadas foglalkozott a jozefinizmus és a reformkatolicizmus kérdéseivel. Az Osterreich in Europa
der Aufkldrung (Wien, 1985.) Bd. 1-2. cimen megjelent kotetekben 1. Carlo FRANKOVICH, Claude
MICHAUD, James van HORN MELTON és masok tanulmanyait.

2 KosARY Domokos: Mivelddés a XVIII. szézadi Magyarorszagon. Bp. 1996.3 283-288.

? SZAUDER J6zsef: L. A. Muratori két erkolcstani mive a XVII. szdzadi magyar irodalomban.
=ItK 1973. 171-179.
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monarchia egész teriiletére kiterjedt, Magyarorszag kivételével, mivel ezzel
kapcsolatban nem llt rendelkezésére semmilyen forras.’

E hiany potlasa annal inkabb idészertinek latszik, mivel a magyar felvilago-
sodas tobb jelentds irdjanak életmiive feltarasa soran, valamint az egykori ma-
gyar sajtd kutatasakor mar korabban is kitiint, hogy a neves olasz vallasi refor-
mernek és tudosnak a munkdssiaga nalunk is visszhangra talalt. Bessenyei
Gyorggyel és Révai Mlklossal kapcsolatban 0jabban is rdmutattunk erre, révid
eldadasok formajaban Az ezek keretében elhangzottakat azonban még tovabb
lehet boviteni és alatdmasztani, csakiigy, mint Muratorinak a magyar szellemi
élet szamos mas teriiletére gyakorolt szélesebb korii hatasat.

Mert a kutatast nem csak a hazai filologia hanyagolta el, hanem egyhazi re-
formeszmel hazai visszhangjanak tisztazasaval mindmaig adés a magyar egyhaz-
torténet is.’ Pedig értékelése ma mar nem eshet abba a hibaba, amit a 18. szazad
végének egyhazi és politikai vezet6i kovettek el személyének és reformjainak
megitélése terén, amikor II. Jozsef egyhazpolitikdjanak tilkapasaiért és az allam-
egyhdz megvalositasaért 6t hibaztattak. Nem is beszélve olyan komikus félreérté-
sekrol, amilyeneket nevének a hasonld hangzésﬁ olasz ,,szabadkémiivesek™ je-
lentésli szo (muran) alapjan hirdettek, t. i., hogy Muratori és kovetdi szabad-
kémiivesek voltak.”

Muratori ugyanis sohasem lépett fel az egyhaz alapvetd tanitasai és intézmé-
nyei ellen, csupan belsé reformokért harcolt, a hitéletnek a barokk kiilséségek-
t6l, babonaktél vald megszabaditasat és az Evangélium eredeti szelleméhez
valo visszatérését kivanta. Igaz, hogy reformjainak jelentds része évszazadokkal
késdébb, csak a kozelmultban, a II. Vatikani Zsinat révén valdsult meg.

E tanulmany mindossze Muratort miiveinek hazai 18. szazadi kiadasaival,
miiveinek az egykoru ,liber gradualisok” kézti szerepével és az olasz tudds
konyveinek a magyarorszagi nagyobb konyvgyijteményekben valo elterjedésé-
vel kivan foglalkozni. E kérdéseknek még csak vazlatos feltarasa is bizonyitani
tudja, hogy Antonio Muratori miivei a 18. szazad 6tvenes éveitdl a nyolcvanas
évekig mennyire ismert és keresett konyvek voltak Magyarorszagon. A legnép-
szeriibbeket magyarul és latin nyelven is kiadtak, de a tobbi nevezetes tudoma-
nyos forrasmunkai és egyhazi reformeszméit tartalmazé mivei is lépten nyo-
mon szerepelnek a teologiai nyilvanos vitakon, a ,,a liber gradualisok™ kozott.
Konyvgytijteményeink pedig — a protestans és katolikus féari konyvtarak csa-
kagy mint az egyhazi konyvtarak — gazdagon tartalmaztdk az Eurdpa-szerte
ismert kiadasokat.

* A magyarorszagi forrasok feldolgozatlansagara E. Winter is utalt id. munkaiban.

> KOKAY Gyorgy: 4 magyar hirlap- és folysiratirodalom kezdetei. (1780~1795.) Bp. 1970, 25—
26., U6: Muratori és Révai Mikios. = Vigilia 1992. 8. sz. 583-586., és UQ: Bessenyei és Muratori.
In: A szétszort rendszer. Tanulmanyok Bessenyei Gyorgy életmiivébol. Nyiregyhdza, 1998. 36-43.

S A legnjabb magyar egyhaztorténeti osszefoglald miben (SzANTO Konrad: 4 katolikus egyhdz
torténete. Bp. 1985.) Muratori neve sem fordul eld.

7 ZLABINGER, Eleonore: i. m. 26, s ko . lapokon.
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2.
A 18. szdzadi magyar és a hazai latin nyelvii Muratori-kiaddsok

Muratori két legnépszeriibb és a legtobb idegen nyelvre leforditott munkaja a
18. szdzad Gtvenes-hatvanas éveiben nalunk is megjelent elébb latin, majd ma-
gyar nyelven. E miivek voltak azok, amelyeknek kiilondsen nagy szerepe volt a
jozefinista egyhazi reformok bizonyos foku elékészitésében, noha az egyezések
mellett 1ényeges eltérések is voltak koztiik: Muratori reformeszméi nem iranyul-
tak az egyhdz alapvetd tanai, autonomidja és szervezete ellen, ellentétben a felvi-
lagosult abszolutizmus altal megvaldsitott allamegyhaz rendszerét elokészitd
gallikanizmussal ¢és janzenizmussal. Ugyanakkor szamos koz0s vonds is volt
koztiik a barokk katolicizmus kiilséségei €s szamos egyéb kindvései elleni birala-
tukban. Az 1723-ban keletkezett Della carita cristiana és az 1747-ben megjelent
Della regolata divozione dei christiani cimii munkak koziil nalunk eldszor a ké-
s6bb irt Muratori-mii jelent meg, a pesti palosok kiadasaban, latin nyelven. Az
1756-ban napvilagot latott forditas Budan, a Landerer-nyomdaban késziilt:

De recta hominis christiani devotione, opus Lamindi Pritanii seu celeberrimi viri
L.A.M Budae, 1756. Typ. Leop. Franc. Landerer, 9, 372 p.}

Az eredeti, 1747-ben Velencében, Lamindo Pritanio alnéven megjelent Mura-
tori-ml mar viszonylag gyorsan, minddssze kilenc évvel az elsd megjelenése
utan napvilagot latott latin nyelven Budan is. E kiadas megelézte e nevezetes
mil tobb monarchiabeli kiadasat: igy pl. az 1759-es bécsi latin nyelv(i kiadast
(De recta hominis christiani devotione, opus Lamindi Pritanii. Wien, 1759.), az
1761-es augsburgi és innsbrucki német forditast (Die wahre Andacht des
Christen, Ubersetzt von Johann Georg Wenceslaus von Hoffmann. Augsburg u.
Innsbruck, 1761.), az 1762-es bécsi német nyelvl kiadast (amelynek eldszava-
ban Migazzi biboros érsek méltatta Muratorit az egyhaz és a tudomany érdeké-
ben kifejtett tevékenységéért), €s az 1778-as pragai cseh nyelvii forditast (O
prawé kréstianské PoboZnosti, Kniha Laminda Prytanya ... Praha, 1778). De
megel6zte a palosok kiadasa az 1778-as parizsi francia nyelv{ kiadast is. (De la
veritable devotion. Paris, 1778.)

Muratori e miive az osztrak reformkatolicizmus egyik legjelentdsebb forrasa
volt. Sikraszallt benne a szerzd az egyhazi ajtatossagok kiils6ségekbe torkolt
formai, az iires szinjatékokhoz hasonlé végtelen processzidk ellen. Biralta a tal-
zottan nagyszdmu egyhazi iinnepet, amelyek megiinneplése komédiazasokhoz,
zabdlasokhoz, biinds id6toltésekhez vezettek. Mindezek helyett benséségesebb
ajtatossagi formakat kivan, a tilzott Maria- és szentek tisztelete helyett Krisz-
tust, a Szentirdst és a misealdozatot szerette volna a vallasi élet k6zéppontjaba
helyezni. Miként a caritas-rél sz616 konyvében, itt is megjelent a szocialis fe-

8 PETRIK: Magyarorszdg bibliographidja. 1712—-1860. Vol. 11/2. 796.
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leldsség kérdése is; a szentek nem szorulnak ra a tiszteletiinkre — allitja — de a
szegényeknek sziikségiik van kenyérre.

A palosok Muratori-kiadasanak sikerét bizonyitja, hogy — mint latni fogjuk —
mar megjelenése évében, majd a tovabbiak soran is, e latin forditast, de késtbb
a magyarul megjelent kiadast is szamos alkalommal felhasznaltak a kiilonb6zo
egyhazi szemindriumi és akadémiai vitak alkalmabdl, a ,liber gradualis”-ok
kozott, ajandék-konyv gyanant.

Muratori ezen miben kifejtett eszméi egyébként tobb ausztriai fopap korében is ko-
vetésre talaltak. Johann Joseph v. Trautson bécsi érsek pasztorlevelében mar 1752-
ben birélta papjai lelkipasztori gyakorlatat, akik a szdszéket szinpadda valtoztattak
és szentekrol, prosecciokrdl prédikaltak, de Krisztusrol nem beszéltek. Szamos egy-
hazfo végrehajtotta az linnepek szamanak cstkkentését, és megtiltottak az egyhazi ko-
médiakat. A hatvanas években az egyre er6s6dd vallastalansagot Kaunitz is az eleg—
telen és csak a kiilséségekkel tor6d6 lelkipasztori tevékenységnek tulajdonitotta.’

Muratori e miive a tradiciokat félts egyhaziak korében kemény biralokra is ta-
lalt, akik XIV. Benedek pépéhoz fordultak a kényv elitélése érdekében. A felvila-
gosodas iranyaban nyitott papa azonban gy 1telte meg, hogy a mii nem tartalmaz
semmi mast, mint a tiszta katolikus tanitast.'” A pesti palosok e dontés utin —
minddssze harom évvel késdbb — adtak ki Muratori miivét latin nyelven.

Kezdeményezésiiket a hazai Muratori kiadasok terén hét évvel kés6bb kovette
a nevezetes munka magyar nyelvii kiadasa is. Erre 1763-ban Egerben keriilt sor:

Lamindus Britaniusnak, avagy Muratorius Lajos Antalnak ... a keresztény em-
bernek valésdgos dhitatossdgdrdl kéltort munkdja: melly elészér olaszrél dedkra
fordittatott Lamé Bernard altal, most pedig magyar nyelven ki-botsattatott. Eger,
1763. Bauer Karol Jozsef.

A magyar forditasban ugyan ismét alnéven szerepel a szerz6, de — sajatos modon
nyilvan mert mar nem szamit veszélyesnek — megadja a cimlap a valédi nevét is.'
Nem kozli viszont — miként a latin forditas sem tette — a fordito nevét. Ez — miként
Galfalvi Ozdi Ferenct0l, a masik magyarul megjelent Muratori-mii forditdjatdl tud-
juk: Séllyei Nagy Ignac veszprémi kanonok — késdbbi veszprémi piispok — volt. O
négy évig, 1754-1758 kozdtt Rdmaban végezte teoldgiai tanulmanyait, ahol bizo-
nyara volt alkalma Muratori munkaival megismerkedni. Hazatérése utan Biré Mar-
ton veszprémi piispok titkara, majd Koller Ignéc piispok kanonokja lett.'?

Galfalvi Ozdi Ferenctél tudjuk azt is, hogy Sell;'el Nagy Ignac Muratori e
konyvét Koller piispok ,rendelésére” készitette el."” Lehet, hogy miként Szau-

® HORN MELTON, James von: Von Versinnlichung zur Versinnerlichung. In: Osterreich in
Europa der Aufkldrung. Bd. 2. Wien, 1985. 933-936.

10 ZLABINGER, E.: i. m. 66. s kév. lapokon.

" Muratori e miive elsé izben Velencében, 1747-ben jelent meg, ,Lamindo Pritanio” alnéven.

12 SZINNYEI Jozsef: Magyar irék élete és munkdi. 1X. Bp. 1903. 587. h.

3 MURATORI, A.: 4 nagy parantsolatnak tudniillik a felebardti szeretetnek igaz magyardzatja.
Béts, 1776. A forditonak eldljaro beszédgye.
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der Jozsef feltételezte," az egri kiadast — a caritasrol sz6l6 Muratori mithoz
hasonléan — valdban, szintén Barkdczy Ferenc egri piispok — késdbb esztergomi
érsek — tamogatta, de a fentiekbol ugy latszik, hogy a magyarra val6 forditast
viszont Koller Ignac veszprémi piispok szorgalmazta.

Ugyancsak 1763-ban jelent meg Muratori masik hires miivének, a Della
carita cristiandnak elsd hazai latin nyelvi kiadésa:

De charitate christiana, prout fertur in proximum tractatus moralis. Ex italico sermone
in latinum versus ab Andr. Frid. Schupanzigh. Strigonii, 1763. Typ. Franc. Ant. Royer.

A pozsonyi Royer nyomdéaban megjelent konyv cimlapjén megnevezett fordito:
Andreas Friderich Schupanzigh korabban szepesi, 1740-t6l pozsonyi kanonok
volt."> A forditast, a kizben esztergomi érsekké lett Barkoczy Ferencnek ajanlotta,
aki még egri plispoksége idején megismerkedett Muratorival. Schupanzigh beve-
zet6jébol tudjuk ezt, és azt is, hogy a piispok maga is Muratori-tanitvanyként te-
vékenykedett: felgytjtotta papjaiban a caritas tiizét, maga is segitette a szegénye-
ket és a nyomorultakat. A mii kiadasara bizonyosan az 6 tamogatasaval keriilt sor.

A Della carita els6 hazai, latin nyelvii kiadasa — bar a mi eredeti, 1723-as megje-
lenési datumahoz képest jocskan késve, de az els6 német nyelvii kiadasnal (Griind-
liche Augslegung des grossen Gebots der Liebe der Ndchtsen. Augsburg, 1761.) —
csak két évvel késobb jelent meg. A tovabbi német nyelvii kiadasokhoz képest
(Wien, 1783; Innsbruck, 1784.) szintén id6ben jelent meg a mili magyar valtozata:
1776-ban Bécsben, Galfalvi Ozdi Ferenc forditasaban a Trattner nyomdaban:

A nagy parantsolatnak tudniillik a felebardti szeretetnek igaz magyardzatja
mellyet hajdan irt Muratorius Lajos Antal modénai apat Gr, most pedig forditot Gal-
falvi Ozdi Ferentz, az Erdélyi Udvari Cancellarianak protocollistdja. Béts, 1776.
Trattner Tam4s betdivel.

Galfalvi Ozdi Ferenc tehat az erdélyi udvari kancellaria tisztviselojeként készi-

tette el a forditast. Maga is erdélyi szarmazasua volt, (1741-ben Kiskeden sziiletett), -

tanulmanyait Kolozsvaron végezte. Katolizdlisa miatt sziilei kitagadtdk, majd
Patachich Addm véradi piispok tamogatasaval Bécsben az erdélyi udvari kancellari-
anal nyert alkalmazast, mik6zben a bécsi egyetemen folytatta tanulmanyait. 1762-
ben, miként késdbb Bessenyeit, 6t is az udvari kapolnaban, Maria Terézia és fia II.
Jozsef jelenlétében keresztelték katolikus hitre. E forditdson kiviil Szinnyei —
Horany1 nyoman — még tobb forditasat is megemliti — koztiik Muratormak A pes-
tisré1” cimii munkajat — de ezek valészinitleg kéziratban maradtak.'®

A konyvet a fordit6 Maria Terézianak ajanlotta, arra hivatkozva, hogy Muratori
annak idején e miivet az uralkodond atyjanak, VI. Karoly csaszarnak ajanlotta.
Bar nincs ra adatunk, de ennek alapjan talan feltételezhetjilk, hogy a forditassal
Maria Terézia bizhatta meg Galfalvi Ozdit, és hogy az uralkodéné gondoskodott a

'* SZAUDER Jézsef: i. h.
13 SZINNYEI Jozsef: Magyar irck élete és munkdi. XII. Bp. 1908. 691-693. h.
' SZINNYEI J6zsef: Magyar irék élete és munkdi. X. Bp. 1905. 33. h.
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kiadasarol is. Erre gondolhatunk azon analdgia alapjan is, amit az ekkor szintén
Bécsben tevékenykedd Bessenyei hasonldé megbizésai juttathatnak esziinkbe. Az
uralkodd ugyanis éppen a hetvenes évek derekan szintén fordit6i feladattal bizta
meg Bessenyeit is, mégpedig olyan hitbuzgalmi miivek forditiasaval, amelyek
szerz6i kozott talalhatd volt a katolikus felv1lagosodas egyik Jelentos kepv1se101e,
P. Jordan Simon agostonrendl szerzetes.'” Maria Terézia maga is vonzodott a
katolikus reformokhoz és Muratori munkait is nagyra értékelte.’

Mar Szauder Jozsef is utalt arra a hasonlosagra, ami Galfalvi Ozdi bevezet6-
jének és Bessenyei frasainak stilusa k6zott felismerhet. Az ujabb Bessenyei-
kutatasok soran deriilt ki, hogy e parhuzam tartalmilag is elmélyithets, ha nem
is annyira Gélfalvi Ozdi és a magyar ird, mint Muratori €¢s Bessenyei kozott."”

Ezuttal csak a kiadast bevezetd szovegnél, és a forditd személyénél maradva,
az is megallapithato6, hogy kozte és Bessenyei kozott egyéb egyezések €s parhu-
zamok is vannak. Igy mindenek el6tt figyelemre méltd, hogy mindkettdjitk ka-
tolizalt, elhagyva koradbbi vallasukat. Az attérés mindkettdjiiknél iinnepélyes
koriilmények kozott, az uralkodo és fia jelenlétében zajlott le. Még fontosabb,
hogy mindketten kiemelték — Muratori nyoman — a hit mellett a jocselekedetnek
(,J0sagos tselekedetnek” nevezik mindketten) a fontossagat, a felebarati szere-
tetrdl szol6 ,,nagy parantsolat”-nak az alapvet6 jelentoségét. Galfalvi Ozdi be-
vezetdjében azért is dicsérte Muratorit, mert az igazsag mellett batran ki mert
allni. Kitért arra is, hogy sokan eretnekséggel vadoltdk és tAmadték a szerzot,
mig XIV. Benedek papa 1753-ban felmentette 6t ezen vadak alol. Arra is hivat-
kozott, hogy Migazzi érsek is oltalmaba vette a megtamadott szerz6t.”’

A kényv magyar forditdja azt is megemlitette, hogy Muratori masik nevezetes
munkajat, amely az ,,Igaz 4jtatossag”-rol szol, Olaszorszagban és Franciaorszag-
ban szintén nagy 6rémmel fogadtak. De tud e mii magyar nyelvii kiadasardl is:

»Ezen konyv, néhai nagy Méltésaghi Koller Ignatz Veszprémi Puspok Ur 6
Excellentidja Bolts Rendelésébol, Fo Tisztelendd Nagy Ignatz Kanonokja €s a Kira-

'" BESSENYEI Gyorgy: Idegen nyelvii munkdk és forditdsok 1773-1781. Sajté ala rend. KOKAY
Gyorgy. Bp. 1991. 48-50.

'8 Méria Terézia foleg férje, Franz Stephan von Lothringen hatasira vonzédott a katolikus fel-
vilagosodashoz; a terjesztésre alkalmas, j6 konyvek koz6tt megnevezte pl. Muratori Die wahre Andacht
des Christen c. miivét is. — MICHAUD, Claude: Laudatio et carmen post mortem. In: Osterreich in
Europa der Aufklarung. Bd. 2. Wien, 1985. 693-694.

19 KOKAY Gydrgy: Bessenyei és Muratori. In: A szétszért rendszer. Tanulmanyok Bessenyei
Gyorgy életmivérdl. Nyiregyhaza, 1998. 36-43.

0 »-.-Muratorius hirét még halhatatlanabbd teszi az, hogy ¢ az Igazsdg mellett, valahol kellett,
batron fel merte a szajat tatani...” — Mégis sokan eretnekséggel vadoltak: .,...mihellyt a felyeb ditsért
konyv kiadaték, mindgyart azzal vadolak, hogy tévelygd és botrankoztaté dolgokkal tellyes volna;
azért megtiltaték és Romaba ama hozza hasonlithatalan bélcsességil, s 6rok emlékezetii XIV. Bene-
dek szentséges Papa parantsolatyabdl szorosan megvisgaltaték, minekutanna 1753. Boldog Asszony
Havanak 28. Napjan artatlannak itéltessék, ismet felszabadittaték.” — MURATORI: 4 Nagy Parantso-
latnak ... igaz magyardzatja. Béts, 1776. El6ljar6 beszéd. (Galfalvi Ozdi Ferenctdl.)




Muratori és Magyarorszag 199

lyi Tablanak érdemekkel tellyes Praclatussa szorgalmatossaga altal, sziiletett nyel-
viinkre forditatott, s 1763. Egerben nap fényre is jott. Vajha annak olvasaséban
serenykednénk, hogy a por és moly valahogy meg ne eméssze.”?'

A fordit6 bevezetdjének végén még azt a véleményt karhoztatja és cafolja,
amely szerint Muratori munkajat csak tudésok olvashatjak, a koznépnek nem
valo. (E vélemény egyébként a korabeli cenziirazasi eljarasra emlékeztet, mert
ott tettek bizonyos esetekben kiilonbséget a miivek elbiralasanal aszerint, hogy
szélesebb olvaso-rétegek, vagy csak tudosok szadmara lehet hozzaférhetd.)

Galfalvi Ozdi bevezetdje igy végzodik:

,»Végezetre sajnalom, hogy sokak éretlen vélekedésének, kik mindenbé! kifogy-
van, s ezen Munkanak sziikségét és tsudalatos hasznait kételennis megvallvan, azzal
allnak eld, (6k tudgydk, miért) hogy azt tsak a tudosok olvashatyak, helyet nem ad-
hatok. Ugyanis olly vilagos tanusagokkal bévelkddik, hogy azokbol az Isten akara-
tyat, s maga kotelességét még a kozNép is, mint egy titkorben lathatya.”

Mar a forditd ezen soraibol is kitetszik, hogy a kortarsak egy része még akkor
is — XIV. Benedek papa Muratorit igazolé megallapitasai utan —, és mar akkor
is — a hetvenes években, tehat joval a jozefinista rendszer megvaldsitasa elott —
fenntartasokkal viseltetett a szerz6 irant. Bizonyara ennek is koszonhetd, hogy
1780 utan olyan éles elhatarolodas kévetkezett be az olasz egyhazi reformer
miveivel és gondolataival szemben.

Pedig ez utdbb targyalt, a caritasr6l sz6l6 munkaja is teljes egészében Szent
Pal és a kereszténység alapveto tanitasait hangsilyozza a szeretetnek a hit és a
remény f6lé emelésével. A ,,nagy” vagyis a foparancsolatbdl indul ki, de az
isteni szeretetrdl szold elmélkedést masokra hagyja, 6 csak a felebarati szeretet-
rol akar irni. Igaz, hogy ,.ez a két szeretet egyetlenegy josagos tselekedet, mely
szeretetnek neveztetik.” Ennek kell az emberek kozti egyenl6tlenséget — a
»SzZikség et és ,szegénység’-et ellensilyozni. Hangsilyozza, hogy ez nem
tandcs, hanem parancsolat, mely Maté evangéliumabol (XXII. 37-39.) is kitii-
nik. Muratori a legnagyobb és legfontosabb parancsolatnak a tarsadalmi vonat-
kozasait is vizsgalja a konyvében. Szembeallitja a felebarati szeretetet az on-
zéssel, magunk rendetlen szeretetével, amit ,,a Vilag kegyetlen tiranak” nevez:

»A torvénytelenségek, ragalmazasok, irigységek, tolvajlasok, gyilkossagok, bosz-
sziallasok, elnyomattatasok, igazsagtalansagok, térvénytelen monopdliumok, (azaz
valakinek masok tilalmaval engedett szabadsag), t6bb szamtalan nyomor(isagok €s
szegénységek seregével egyetemben, mind ennek a fanak szép gytimolesei.” A vilagi
torvényeket Snmagukban nem talalja elégségesnek, mert azok ,tsak azt tiltjak, hogy
ne artsunk, de ritkan kotelezik a jocselekedeteket.”

Sokan megbotrankozhattak Muratori azon kijelentésénél, hogy az 4jtatossagnal,
imadsagnal, bojtolésnél misehallgatasnal sokkal fontosabb felebarataink lelki és
testi sziikségleteiben valo segitség. A barokk pompa vilagaban szokatlan 6haj volt

I MURATORL: i. m. E61jar6 beszéd.
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az is, hogy a templomok sziikségtelen diszei és a nekik juttatott ajandékok helyett
a szegények megsegitését tartsuk elobbrevalonak: ,Jgen, méltd és érdemes a jam-
bor és hasznos papoknak adakozni, de nem a gazdagokat még inkabb segiteni.”

Muratori miiveinek — és koztiik természetesen a hazai kiadasoknak — sokkal
nagyobb hatdsa volt, mint azt eddig feltételezték. Nem csak ,,Barkoczytdl
Pyrkerig” és ,,Galfalvi Ozditél a veszélyes prédikaciokat tarté Verseghy-ig”,?
hanem sokkal szélesebb korben hatott. Tobbek kozott a magyar felvilagosodas
nagy irdjara, Bessenyei Gyorgyre €s a piarista Révai Miklosra is. De a nagy olasz
tudés milveinek népszeriisége és elterjedtsége a 18. szdzad hatvanas éveitdl a
nyolcvanas €vekig az egyhazi szeminariumok és fOiskolak hallgatédi és tanarai
korében, valamint gazdag jelenléte a korabeli hazai nagy konyvgytjteményekben
is arra vall, hogy Muratori munkassaga viszonylag széles kdrben volt ismeretes.

3.

Muratori-miivek a ,, liber gradudlis ’-ok kézott

Muratori hazai ismertségének feltérképezése szempontjabdl nem elhanyagolha-
t6 jelenség az sem, hogy a 18. szazadnak féként a hatvanas-hetvenes éveiben mily
gyakran szerepeltek a magyarorszagi piispoki szeminariumok, egyetemek, aka-
démiak és szerzetesrendek Gn. , liber gradualis”-ai koz6tt Muratori mivek. E saja-
tos kiadvany-tipus egy terjesztésre vagy ajandékozasra szant miibol és a profesz-
szor eldadasanak téziseibdl allt; a nyilvanos vitak alkalmabdl, a kiilonbdzé tudo-
manyos fokozatok elnyerésére irt téziseket rendszerint hozzakotottek az illetd
konyvhoz.> Az alabbiakban kozoljik az Orszagos Széchényi Konyvtar régi, an.
,miincheni”-katalogusa alapjan e gyiijteménybe keriilt ezen munkak leiraséat, a
vizsgak helyének, elngkeinek €s a graduatusok nevének felsorolasaval.

1. De recta hominis christiani devotione. Budae, 1756.

A pélosok 4ltal kozzétett elsé hazai Muratori kiadas a megjelenése utan nyomban
felbukkant a liber gradualisok kozott:

1. Budae, 1756:
Praesides: Josephus Vincze
Graduati: Michael Bollen, Franciscus Gaéal

2. Basilica Quinque-Ecclesiensis, 1761:
Praesides: Kertiza [Maté Ferenc]
Nunkovits Gyorgy
Graduati: Nunkovits [Janos], Gyurits [Matyas]

Az elébbi mii magyar nyelvi kiadasa is megtalalhatd volt mar a kiadas évétol
kezdve tobb szerzetesrend és piispoki szemindrium liber gradualisai kozott.

2 SZAUDER: i. h. '
» Magyarorszdg bibliogrdfidja 1712-1860. V. Pétldsok. Szerk. KOMIATHY Mikl6sné. Bp. 1971. 7.
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11. 4 keresztény embernek valésdgos dhitatossagdrol. Eger, 1763.

1. Convictus Aradiensis, Arad, 1763.
Praeses: Szab6 Anzelm
Graduati: Somodi Elek, Ollé Henrik

2. Convictus Aradiensis, Arad, 1764.
Praeses: Szabd Anzelm
Graduati: Fodor D6me, Kozma Irenacus

3. Monasterium Ord. S. Pauli de Pest, Pest, 1768.
Praeses: Billisics Marton
Graduatus: Balintffy Agoston

4. Schola Episcopati Agriensis
Praesid: Szuhanyi Gyorgy
Graduatus: Matyés Janos

A caritas-rél sz6l6 mii latin nyelvii kiadasanak ilyen jellegii felhasznalasarol
csak a hetvenes évek elejér6l vannak adatok; mindkett6 a nagyszombati egyetem-
rél. A mii magyar forditasanak hasonlo6 alkalmazasarél viszont nincs tudomasunk.

1I1. De charitate Christiana. Strigonii, 1763.

1. Universitas Tyrnaviensis, Nagyszombat, 1770.
Praesid: Csapodi Lajos, Kenyeres Jozsef
Graduatus: Koczmar Gydrgy

2. Universitas Tyrnaviensis, Nagyszombat, 1770.
Praesid: Csapodi Lajos, Kenyeres Jozsef
Graduatus: Kaszaniczki Adam

A hazai liber gradualisok kozott szerepelnek olyan Muratori-kiadasok is,
amelyek nem jelentek meg magyarorszagi kiadasban. Ilyen volt a XIV. Bene-
dek papa levelezésérdl szo6l6 latin nyelvii apologetikus mi:

1V. De naevis in religionem incurrentibus, sive apologia epistolae a Sanctissimo D. N.
Benedicto XIV. Pontifice Maximo ad episcopum augustanum scriptae. Venetiis, 1760.

1. Seminarium Quinque-Ecclesiensis, Pécs é. n.
Praesides: Kertiza M4até Ferenc
Nunkovits Gyorgy
Graduatus: Perich Janos

A masik nem hazai kiadasit Muratori-mi szintén a pécsi szemindrium vizs-
gain szerepelt liber gradualisként:

V. Vita humilis servi Dei Benedicti Jacobini propositi Varallensis. Venetiis, 1753.
1. Seminarium Quinque-Ecclesiensis, Pécs 1773.

Praesides: Paulus Niczky
Graduatus: Antonius Kiss
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E nyilvan csak toredékes Osszeallitas, amely az Orszagos Széchényi
Konyvtarba bekeriilt liber gradualisok alapjan késziilt, Muratori munkainak
hazai elterjedtségén kiviil azt is jelzi, hogy e divat az tvenes évek derekatél
a hetvenes évekig tartott. Vagyis Il. Jozsef tronralépéséig, aki a reformkatoli-
cizmus eszméinek egy részét igyekezett beépiteni egyhazpolitikajaba. E joze-
finista egyhazpolitika azonban mégis sokkal inkabb alapult a gallikanizmus
allamegyhazi gyakorlatan €s a Port Royal janzenista elvein mint Muratorinak
az egyhaz alapvetd tanitasat és a papat sohasem tadmadod, belsé egyhazi re-
formeszméin. Mivel ezen irdnyzatok nem csak eltéréseket tartalmaznak, ha-
nem részben hasonlitanak is egymashoz, sot atfedések is voltak kozottik, a
barokk katolicizmus hivei tudatosan vagy kell¢ distinkcié hianyaban, de 6sz-
szemostak ezen iranyzatokat és Muratorit is feleldssé tették II. Jozsef allam-
egyhazi reformjaiért €s a szerzetesrendek felszamolasaért. Miiveinek az 1780-
as évektol bekovetkezett hattérbe szoruldsa bizonyara ezzel fliiggott Gssze.

Addig viszont mintegy negyedszazadon keresztiil a teolégusok korében nem
kis népszeriiségnek orvendtek a hazai és a kiilfoldi Muratori-kiadasok. Erre
vall, hogy a nagyszombati egyetemen, a pécsi €s az egri egyhdzmegyei szemi-
nariumban valamint a pesti palosok és az aradi piaristak korében folytatott
vizsgak keretében egyarant gyakran szerepeltek az ajandékozasra szant liber
gradualisok kozott az olasz egyhazi reformer munkai.

4.
Muratori munkdi konyvgyiijteményeinkben

A kiadasokon ¢és a liber gradualisokon kiviil mi sem mutatja jobban Antonio
Muratori magyarorszagi ismertségét, mint miveinek jelenléte a korabeli nagy
konyvgylijteményekben. A korabeli kényvtari kataldgusok bizonyitjak, hogy a
neves szerzonek milyen sok munkdja volt megtalalhaté a nagyobb egyhazi és
magankdnyvtarakban. Anélkiil, hogy a korabeli nyomtatott és cédulakatalégu-
sokat teljes egészében feldolgoztuk volna — noha ez csak megerdsithetné Mu-
ratori munkainak hazai elterjedtségérdl vallott nézetiinket — elegend6nek latszik
ezattal csak néhany nagyobb gyiijteményre hivatkozni. Igy pl. a reformatus
Raday Gedeon kdényvtaraban nem kevesebb mint 13 miive volt meg, Gsszesen
47 kotetben.** Kozottitk volt Muratori elsé nagyobb méretii tudomanyos mun-
kaja, a négy kotetes Anecdota latina, quae ex Ambrosionae bibliothecae codici-
bus nunc primum eruit, notis ac disquisitionibus auget L. A. Muratori. (Milano,
1697-1713), amely Augustinus kortarsanak, nohai Szt. Palnak a kiadatlan kol-
teményeit tartalmazta. Megvolt a gylijteményben Muratori tébbi hires forras-
gyljteménye is, igy pl. az 500 és 1500 kozott €1t olasz irok életrajzi lexikona is,

M A Raday Konyvtar cédulakatalégusa alapjan,
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a Rerum italicarum scriptores ab anno aerae christianae 500 ad annum 1500.
Tom 1-25. (Milano, 1723—-1751.) (E sorozat beszerzési koriilményeit is ismer-
jik: 1762-ben Nagy Samuel egy konyvaukcion vasarolta meg Raday szama-
ra.)” Tovabba az olasz kizépkori régiségeket hat kétetben feltaré nagy forras-
gyljtemény, az Antiquitates Italicae medii aevi sive dissertationes de moribus,
religione, regimine magistratibus, legibus, studiis literarum, artibus, lingua,
militia, nummis, principibus, libertate, servitute, foederibus, aliisque faciem et
mores italici populi referentibus post declinationem romani imperii ad annum
usque MD: 1-6. tom. Milano, 1738-1742.

A vallasi milvek koziil szerepelt a konyvtarban Muratorinak az iinnepek sza-
manak csokkentését szorgalmazé munkdja, a Raccolta di scritture concernanti la
diminuzione delle feste di precceto. Lucca, 1748. De megvolt Raday tulajdonaban
az olasz szerzdnek még tobb olyan kdnyve is, amelyekben a katolikus egyhaz
belsd viszonyait biralta, fellépett a laikus tuddsok ,,nagykorusaga™-nak elismerése
érdekében, elitélte a konyvcenzirat, a barokkos 4jtatossagi formakat, a szentek
kultuszanak és a Maria-tiszteletnek a kindvéseit és hatarozottan szétvalasztotta a
dogmékat ¢€s az egyhaz egyéb tanitasat. Ilyen targya volt a De ingeniorum
moderatione in religionis negotio, ubi quae iura, quae frena futura sint homini
christiano in inquirenda et tradenda veritate, ostenditur... Venezia, 1741.

Ugyancsak szerepelt Raday konyvtaraban Muratori hasonlé témaji munkaja
is, amelyben a tradicionalis felfogassal szemben elitélte és babonanak nyilva-
nitotta az Gn. vérrel megpecsételt fogadalmat, amelyet minden akadémiai foko-
zat elnyerésénél a jeloltnek le kellett tennie, Szliz Maria szeplétlen fogantatasa
dogmajéanak elfogadasardl: De supersititione vitanda, sive censura voti sangui-
narii, in honorem immaculatae conceptionis deiparae emissi... (Milano, 1742
€s 1762.), és az ehhez irt késobbi toldalékok: Epistolae sive Appendix ad librum
Antonii Lampridii ,,De superstitione vitanda”, ubi votum sanguinarum recte
oppugnatum, male propugnatum ostenditur. Milano, 1743, 1763.

Muratori legelterjedtebb miivei, amelyeket szdmos nyelvre leforditottak,
szintén megvoltak Raday Gedeon konyvtaraban. A hires Della carita
cristiana... (Modena, 1729.) c. miivének az a latin nyelvii forditasa szerepelt a
gylijteményben, amely 1763-ban Esztergomban jelent meg a palosok kdzremii-
kddésével Andreas Fridericus Schupanzigh forditasaban: De charitate christia-
na, prout fertur in proximum tractatus moralis. Strigonii, 1763. (Erdekes, hogy
a mill 1776-ban Bécsben kiadott magyar nyelvii valtozata viszont nem szerepelt
a gyljteményben.)

A masik nagyjelent6ségii Muratori-mfi, amely a keresztény ajtatossagrol szol,
(Della regolata divozione dei christiani. Venezia, 1747.) szintén latin nyelven
volt meg: De recta hominis christiani devotione opus Lamindi Pritanii ... Wi-
en, 1774. (E miinek, mint lattuk, volt magyar nyelvii kiaddsa, amely Egerben
1763-ban és 1776-ban jelent meg, de ez sem volt meg Radaynal.)

5 SEGESVARY Viktor: A Rdday-kényvtdr. Bp. 1992. 121, 167.
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Muratori legjelentésebb miiveinek megléte a Raday Gyiijteményben — ismer-
ve azt, hogy e konyvtar egyszersmind fontos kulturalis kézpont is volt — azt
mutatja, hogy a gy(ijteményét szamos korabeli magyar ir6 (pl. Kazinczy, Batsa-
nyi, Révai) és értelmiségi el6tt is megnyitd féur ahhoz is hozzajarult, hogy az
olasz tudds miiveinek ismerete szélesebb korben is elterjedjen.

A kutatas eldtt megnyilé 18. szazadi magyangyljtemények soraban a legje-
lentdsebb Széchényi Ferenc hungarika kdnyvtara volt. A nemzeti kdnyvtar cél-
jaira felajanlott gyiijtemény legelsd kataldgusai tanusaga szerint — Muratorinak
a magyar forditasban megjelent illetve a Magyarorszag teriiletén latm nyelven
kiadott miivei voltak meg a konyvtarban Az 1799-i soproni katalogus® a Della
regolata divozione 1763-1 egri magyar nyelvi forditasat tartalmazta.

Az 1803-ban Pozsonyban kiadott 1jabb katalogusban, amely mar a nemzeti
konyvtar katalogusa cimen jelent meg, (Catalogus Bibliothecae Hungaricae
Nationalis Széchényianae Tom. I. Suplementa I. A-Z.), megtalalhaté méar Mura-
tori masik fomiivének, a Della carita cristiana 1763. évi pozsonyi latin nyelvi
kiadasa is: De charitate christiana prout fertur in proximum tractatus moralis
ex Italico sermone in Latinum versus ab. And. Fried. Schupanzigh. Strigonii
1763. (390.)

Es természetesen megvolt — a nemzeti kdnyvtar gyijtokorének megfeleléen —
az el6bbi mi magyar forditasa is, amely 1776-ban jelent meg Bécsben Galfalvi
Ozdi Ferenc forditasaban: A nagy parantsolatnak tudniillik a felebardti szere-
tetnek igaz Magyardzattya. Forditotta Galfalvi Ozdi Ferenc, az erd. udv. Can-
cellar. protocollistaja. Béts, 1776. (390.)

Az OSzK-ban jelenleg joval tobb Muratori-mii 18. szazadi kiadasa talalhato.
Ezek jo része bizonyara mar a szazadfordul6 tajan keriilhetett a gyiijteménybe,
részben az un. ,liber gradualisok” részeként, amelyek azutan ajandék vagy ha-
gyaték formaban jutottak el a kdnyvtarhoz.

Az olasz egyhazi reformer miivei mas konyvtarakba is bekeriiltek. Teleki
Samuel grof, aki Marosvasarhelyen 1802-ben, tehat nagyjabdl Széchényi Fe-
renc groffal egyidében nyitotta meg gazdag gyiijteményét a nyilvanossag elott,
katalogusanak tandsaga szerint szintén szamos kotet Muratori-miivel rendelke-
zett.”” Megvolt kényvtaraban az olasz szerzé egyik legrégibb tudomanyos mun-
kajanak legels6 kiadasa az Anecdota graeca, quae ex mss. codicibus nunc
primum eruit, latio donat, notis et disquisitionibus auget L. A. Muratori, Padua,
1709. Miként Radaynal, megvolt a Teleki-tékaban is a régi olasz irok 25 kotetes
életrajzi lexikona: Rerum italicarum scriptores... Milano, 1729-1751. Hason-
16képpen szerepelt a gylijteményben Italia nagy, 6 kotetes kozépkori forras-
gyljteménye is; az Antiquitates Italicae medii aevi... Milano, 1738-1742. 1-6
tom., valamint a Novus thesaurus veterum inscriptionum 1-6 tom. Mediolani,
1739-1743. cimii hatkotetes forrasgydjtemény.

% Catalogus bibliothecae hungaricae Francisci com. Széchényi. Tom. 11, Pars 2. Sopronii, 1799.
%7 Bibliotheca Samuelis S. R. Com. Teleki de Szék. Pars 1. Vienna, 1796.
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A forrasgyiijtemények és a kézikonyvek sorat Muratori: Annali d’Italia dal
principio dell’era cristiana... c. miivének német forditasa zarta le: Geschichte
von lItalien nach Ordnung der Jahre vom Anfange der christlichen Zeitrech-
nung... Bd. 1-4. Leipzig, 1745.

Végiil megvolt a Teleki-gylijteményben Muratorinak egy posztumusz miive
is, amely a szerzetesek képzésével kapcsolatos javaslatait tartalmazta: Epistola
paraenetica ad superiores religiosorum, eorumque professores et lectores pro
emendatione studiorum monasticorum. Vindobonae, 1765.

Vagyis Teleki Samuel gyiijteményének gyarapitdja elsésorban Muratori nagy
forrasgylijteményeinek a beszerzésére térekedett, ellentétben Réadayval, aki
ezek mellett salyt helyezett a leghiresebb egyhazi reformtorekvéseit is tartalma-
z6 munkak megszerzésére is.

Folytathatnank — ha teljességre kivannank torekedni — a 18. szazadi nagy ha-
zai konyvtarakban taldlhat6 Muratori-miivek szambavételét. Az Akadémiai
Koényvtarban — amelynek eredete, mint ismeretes, szintén a 18. szazadra nydlik
vissza — béven taldlhatok az olasz tudds kiilonbozé kiadasu, koztilkk magyar
nyelven megjelent munkai. Jelenleg 14 Muratori-mfi talalhat6 a gyfijteményben
a 18. szdzad masodik felébdl. De az Egyetemi Konyvtarban is gazdagon vannak
képviselve az olasz egyhazi reformer miivei. Ez anndl is inkabb érthetd, hiszen
a II. Jozsef altal feloszlatott szerzetesrendek konyvallomanya is jorészt ide ke-
riilt. A magyarorszagi egyhdzmegyei és piispoki, de a megmaradt szerzetesi
kényvtarak is — miként kataldgusaik is bizonyitjak — gazdagok voltak Muratori-
miivekben. Ennek részletes feltérképezésére a tervezett nagyszabasi egyhdz-
torténeti kutatdsok sordn bizonyara sor keriil.

5.

Muratorirdl Bél Matyds még a neves olasz tudds életében, 1745-ben nem
csak tudomast szerzett, hanem a magyarorszagi kutatas elé példaképiil is llitot-
ta tudomanyszervezé munkajat és nagyszabasu gylijteményes munkait, amikkel
— miként irta — méltan ,,gloriatur Italia”.®® Az 6tvenes évektdl kezdve azutan —
mint lattuk — a palosok kezdeményezése utan a reformok iranyaban akkor még
nyitottabb fépapok tamogatasaval a legnépszeriibb munkai hazankban is megje-
lentek. Az olasz tudés tobbi miive is ismert €s népszerl lehetett az egyhaziak
korében: ezt bizonyitottdk a papi szeminariumok vizsgédin szereplé ajandék
konyvek kozott taldlhatdo Muratori-miivek. Ugyanerre vall az olasz szerzének az
egyhdzi konyvtarakban talalhaté nagyszama konyve is, amelyek koziil nagyon

28 ...Profecto enim facile fuerit, ex editis partim, partim ineditis adhuc Scriptoribus, in primis,

si plures Viri eruditi, et rerum et linguarum Hungariae, experientes ac probe gnari, in laborum
societatem coiverint, collectionem istius modi, vel ipsi Muratorianae, qua iure quodam suo, glo-
riatur Italia, aemulam, concinnare.” — SCHWANDTNER, Johann G. v.: Scriptores Rerum Hungari-
carum. Bécs, 1746. 1. 1. XVIIL
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sok megvolt foari konyvtarainkban is, tekintet nélkiil a konyvtartulajdonos fe-
lekezeti hovatartozasara.

Mindez aldtdmasztja, hogy a korabeli irdk, szerzetesek és mas értelmiségiek
hozzajuthattak Muratori munkaihoz, amelyeket részben magyarul, latinul és mas
nyelveken olvashattak €s gondolatait, reformeszméit magukéva tehették. Muratori
ugyan a kereszténység alapelveit, a felebarati szeretetet, a kiilsdségek helyett egy
elmélyiilt, de a tevékeny, jocselekedetek els6bbségére épiild vallasossagot hirdet-
te, amelynek tengelyébe a Fdparancsolatot és az Evangéliumot allitotta, mégis
szamos olyan eszmét is hirdetett, amelyek hasonlitottak a felvilagosultak — kiils-
nosen az altala tanulmanyozott Descartes, Locke, Grotius, Hobbes és Pufendorf
eszméihez; az utobbiak esetében foként a természetjog egyetemes érvényesitésé-
vel. Ez magyardzza meg, hogy a hazai barokk korszak végén, az 0j eszmék irant
tajékozodd magyar egyhazi és vilagi értelmiség egyes képviselSi oly szivesen
fogadtdk a hagyomanyokbdl taplalkozé de az uj, felvilagosult eszmék irant is
nyitott Muratori gondolatait, amelyek — éppen a tolerancia hangsulyozasa miatt —
rokonszenvesek lehettek valamennyi felekezet kdvetdje szamara.

GYORGY KOKAY

Muratori et la Hongrie

La diffusion des oeuvres de Muratori en Hongrie au XVIII siécle

La recherche scientifique italienne et récemment la recherche allemande aussi s’occupérent
d’une maniére approfondie de Lodovico Antonio Muratori, fondateur du catholicisme réformé
italien et savant éminent de son époque. En Hongrie, bienque son influence fiit considérable sur
la vie spirituelle et ecclésiastique a la fin du XVIII® siécle, on ne s’occupa de lui que sporadique-
ment. L’auteur de la présente étude qui s’occupe de I’influence de Muratori en Hongrie au XVIII®
siécle, rend compte, dans le cadre de cette étude, surtout des éditions contemporaines de Muratori
de langue hongroise et de langue latine publiées en Hongrie, et il analyse l’arriére-plan de la pub-
lication de ces oeuvres. Les oeuvres de Muratori étaient trés répandues en Hongrie aux années 60
et 70 du XVIII® siécle. Les preuves en sont les publications en grand nombre de Muratori dans le
cadre des soidisants ,libri graduales” qui furent donnés en cadeau a [’occasion des examens
d’université et de séminaire ecclésiastique. A la suite, I’étude démontre que maints ouvrages de ce
savant illustre étaient trouvables au XVII® siécle dans le stock des grandes collections de livres
séculaires et ecclésiastiques du pays. Le culte de Muratori déclinait en Hongrie par suite de la
politique ecclésiastique de I’empereur Joseph II qui visait & créer I’ Eglise-Etat. Les chefs de
I’Eglise et les conservateurs ultra firent responsable Muratori — d’ailleurs sans fondement — pour
la politique gallicaniste du souverain. En effet, les réformes de Muratori cod’ncidaient, comme

cela fut reconnu plus tard meme par le pape Benoit XIV, avec les principes fondamenteaux de la
foi catholique et avec I’enseignement de I’Evangile.
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A francia forradalom és Napdleon koranak miivészete
a korabeli hazai sajté tiikrében

A szakirodalom a 19. szazad kozepét6l megindul6 hazai tudomanyos mivé-
szettortént-iras forrasaiként,’ eléfutdrai kozott® illetve el6torténete részeként®
tartja szamon a felvilagosodas- és reformkori sajtirodalom képzémiivészeti
vonatkozast hir- és ismeretanyagat.*

Ennek a kiterjedt és szerteagazé forrasnak a kutatasa és feldolgozasa tobb irany-
ban haladhat. A sajtoban fellelhet6 lexikalis adatbazis néhany teriileten — pl. egyes
kismesterekre, miikereskeddkre, vagy az ideiglenes ceremonialis épitményekre vo-
natkozdan — alapvetd és alkalmanként egyediili forrast jelent a kutats szamara. A
forrasanyag muvel6déstorténeti szempontl vizsgalata atfogd képet ad a korabeli
miivelddési anyag, a milvészeti ismeretek jellegérdl és terjedelmérél. A mivészet-
szociologiai megkozelités lehetové teszi a miivészeti intézményrendszer — muazeu-
mok, miikereskedelem, miivészeti oktatas, nyilvanos miivészeti palyazatok — kiala-
kulasanak és fejlodésének, a reprezentacioban bekovetkezett valtozasoknak — pl. a

' ZADOR Anna: A magyar miivészettudomdany torténetének vizlata 1945-ig. = A Magyar Mii-
vészettorténeti Munkakozosség Evkonyve 1951. Bp. 1952. 9-40.

2 MARrOs1 Emé: Das romantische Zeitalter der ungarischen Kunstgeschichteschreibung. = An-
nales Univ. Budapestiensis de Rolando E6tvos nom. Sectio Hist. 1965. 43—79.

3 Die ungarische Kunstgeschichte und die Wiener Schule. Szerk.: MAROSI Ernéd. Collegium
Hungaricum, Wien, Sept. 1983.

4 A vonatkoz6 forrasanyag tudoményos feldolgozésanak eredményeirél és hidnyossagairél L.:
Papp J0lia: Képzdmiivészeti ismeretek és a ,, miivészettorténeti gondolkodds” kezdetei Sandor Ist-
van irdsaiban. = MKsz 1989. 4. sz., 355-356, és PAPP Julia: Mifvészeti ismeretek grdf Scindor Istvdan
(1750~1815) irdsaiban. Bp. 1992. 12. A korabeli sajt6-, topografia-, Gtirajz-, és esztétikai iroda-
lom miivészettorténeti vonakozast forrasanyaga kutatasanak fontossagéardl 1.: ZADOR Anna: 4 fel-
vildgosodds kordnak miivészete. = Mivészettoriéneti Ertesit6 1976. 4. sz., 281-292., ZADOR
Anna: Arts et Lumiéres. In: Les Lumiéres en Hongrie, en Europe Centrale et en Europe Oriental.
Actes du Troisieme Colloque de Métrafured. Bp. 1977. 223-236., Miivészet és felvilagosodas.
Szerk. ZADOR Anna és SzABOLCSI Hedvig. Bp. 1978. — ebben kiiléndsen: ZADOR Anna: A4 felvild-
gosodds kori miivészet kutatdsdnak kérdése. 7-26., amely a korszak mivészetével foglalkozé fel-
dolgozasok részletes bibliografiajat is adja, Mivészet Magyarorszdgon 1780-1830. (Katalogus)
Szerk. GALAVICS Géza. Bp. 1980., Ars Hungarica 1981. 2. sz., GARAS Klara: Miivész és megren-
deld, kbzonség és kritika. Viltozdsok a 18. szdzad mdsodik felének miivészeti életében. Akadémiai
székfoglald. Bp. 1987., FRIED Istvan: Képzdmiivészeti ldtds és kultira Magyarorszdgon a 19. szd-
zad elején. = Ars Hungarica 1989. 2. sz. 147-156.
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polgari ceremoénia megerdsodése — €s a megvaltozott természet- és torténetszemlé-
leten alapul6 1j miivészetfogalomnak a vizsgalatat. A tudomanytorténeti kutatas a
korabeli miivészetelméleti vitakrol, (pl. klasszicizmus és romantika, masolas és
eredetiségelv, ,,ideal” és ,,real” harca) a mikritika fejlodésérol, a miivészettorténet
egyes tudomanyos médszereinek korai alkalmazasairdl kap képet.

A forrasanyag kutatasa — az informaciéhordozo saJatossagalbol kovetkezben
— specialis forraskritikat igényel. A sajtéirodalom vizsgalatanal® — eppugy, mint
pl.a kozepkorl krénikak esetében — sziikséges a korabeli tarsadalmi és politikai
helyzetbél kovetkezé Ontudatlan vagy szandékos torzitasok, aktualizalasok,
tendenciézussagok szocidlpszicholdgiai elemzése, kiilonosen azokban az ese-
tekben, amikor a miivészeti vonatkozasi hirek pohtlkal kontextusba agyazod-
nak be. A jelen dolgozatban elemzett idészakra® fokozottan érvényes ez a meg-
allapitas. A forradalom alatt és utan eldallt szélsbséges politikai és katonai
helyzet — elsésorban Franciaorszagban — olyan felfokozott legitimacios kény-
szereket hozott létre, amelyek kielégitésére a valtozo pOllt]kal vezetések gyak-
ran fordultak a miivészeti propaganda erdteljes bevetéséhez.’

A francia forradalom miivészete

A feudalis hagyomanyokra épiil6 kﬁzpontositott monarchia eszmerendszeré-
nek fokozatos kiiiriilése a 18. szazad végén radikalisan fejezddik be. A francia
forradalom® sokkja és Napoleonnak a forradalmi lendiiletet meglovaglo expan-

5 A torténeti és sajtétorténeti érdeki feldolgozasok koziil 1.: KOPECZI Béla: A , filozdfusok” felelSsek-
e a forradalomért? 4 korabeli magyar sajté véleménye. In: Magyarok és francidk X1V. Lajostdl a fran-
cia forradalomig. Bp. 1985. 419-477., POOR Janos: 4 francia forradalom és a magyarorszdgi kizvéle-
mény. In: A francia forradalomrdél — 200 év miiltdn. Szerk. VADASZ Sandor Bp. 1990. 73-87., MARKUS
Rozélia: Német nyelvii hirlapjaink és a francia forradalom. A Pressburger Zeitung, az Ungarische
Staats- und Gelehrte Nachrichten és a Wiener Zeitung §sszevetése. = MKsz 1994. 4. sz. 376-388. — A
kiilfsldiek koziil 1.: Franzosische Revolution und deutsche Offentlichkeit. Wandlungen in Presse und
Alltagskultur am Ende des achtzehnten Jahrhunderts. (Hrsg. von Holger BONING.) Miinchen, 1992.

® A korabeli hazai ujsagokban szamos, a francia forradalommal és Napdleonnal kapcsolatos miivé-
szeti vonatkozasi hirt talalunk. A francia forradalom és Napoéleon kordnak miivészetérél 1.: The Age of
Revolution. French Painting 1774-1830. Art Institut Detroit, The Metropolitan Museum of Art, New
York, 1975. (De David a Delacroix. Grand Palais, Paris 1974/75), MARKOW, Walter: Grand Empire.
Virtue and Vice in the Napoleonic Era. Leipzig, 1990. A korszak miivészetével foglalkoz6 kiterjedt iro-
dalmat 1.: GREENHALGH, Michael: Was ist Klassizismus? (Uber Stil und Tradition.) Ziirich, Miinchen,
1990. 95. jegyzet és HONOUR, Hugh: Klasszicizmus. Bp. 1991. 193-196., TELESCO, Wemer: Napoleon
Bonaparte. Der ,,moderne Held” und die bildende Kunst (1799-1815). Wien, 1998.

7 Az osztrik birodalmon kiviili kiilfsldi vonatkozast hirek esetében szamolnunk kell azzal is,
hogy ezeket a hazai sajté alkalmanként tobbszoros attételeken keresztiil kapta meg — a forradalmak-
kal, felkelésekkel kapcsolatos hireket pl. szinte kizdrolag a bécsi hivatalos lapbol, a Wiener Zeitung-
bdl vehette at. 4 magyar sajto torténete. I 1705-1848. Szerk.: KOKAY Gyorgy. Bp. 1979. 121.

® A francia forradalom szdmbavehetetleniil boséges irodalmabél 1. az Gjabbak koziil: FURET,
Francois: 4 francia forradalom térténete. 1770-1815. Bp. 1996. c. egyetemi tankonyvet.
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ziv uralmi torekvései véget vetettek annak az eurdpai illizionak, hogy a felvila-
gosult abszolutizmus uralkodéi bélcs rendeleteikkel képesek biztositani a tarsa-
dalom és a gazdasdg békés atalakulasat. 1793-ban Rheimsben egy nemzeti
»komisszarius” az egybegylilt témeg eldtt dsszetorte azt a ,,szent olajas edent

amelybdl korabban a francia klralyokat kenték fel. (BMMer 1793. 858.)° A
szimbolikus aktust kévetd oromujjongas éppugy az isteni jogh abszolit monar-
chia intézményrendszerével és ideoldgiajaval vald latvanyos szakitast jelképez-
te, mint az, amelylk XVL Lajos levagott fejének felmutatasakor hangzott fel."

Az Emberi és Polgari Jogok Nyilatkozatanak ama korszakos kitétele, mely a
szuverenitast a kiraly helyett a nemzet kezébe helyezi,'’ a szuverenitast jelképezd
521mbolumok valtozasat is magaval hozta. 1790-ben a Mars mezo6n rendezett iin-
nepségen'? a 25 1ab magas oltar mellett még a knra]yl par trénusa is helyet kapott,
a nap emlékére veretett pénzeken azonban mar az 0j szimbdlumok, a Haza Oltara,
a Franciaorszagot megtestesitd, kezében kardot tart alak, a ,,K6z-Boldogsag’
Képe” €s az Igazsag Napja volt lathaté. (HMNT 1790. II1. 127, 181.)

A hazai sajt6 szamos példat sorol fel a legy6z6tt ancien regime vilagi és val-
lasi jelképeinek, a régi épiileteknek, festményeknek, szobroknak, kegytirgyak-
nak spontan, illetve szervezett megsemmisitésére. A legfontosabb szempontok,
amelyek ezeket a cselekedeteket a forradalmi Franciaorszagban motivaltak,
kimutathatdak az itthoni hirekben is.

A pusztitasok egy része mdgott a korabeli tuddsitd a forradalmi vezetést szoron-
gato valdsagos gazdasagi, pénziigyi szitkségszeriiségeket fedezett fel. A feudalis
egyhazi reprezentacio eltdrlésével foglalkozoé iras nemcsak azt emliti meg, hogy a

»Convent egy id6tol fogva az arany és eziist edényeknek, Képeknek, Szenteknek,
Angyaloknak és minden féle templomi tzifrasdgoknak, letévé, vagy gondviseld
hellyévé, vagy ennél is igazabbann, ragadoz¢6 barlangjava véltozott altal...”,

hanem azt is, hogy a ladakba, zsikokba rakott kincseket a pénzverdékbe kiildik
at. (BMMer 1793. 985-988.)

¥ Az Gjsagok és folyéiratok réviditését I a tanulmény végén.

19 A roueni polgéarok — olvashatjuk néhany évvel a forradalom kitorése elott — mivel a varosban
sétalo kiraly visszaéljenezte az 6t iinnepld népet - elhataroztak, hogy ,....egygy oszlopképet emel-
nek fel, melyly XVIdik Lajost ... az égre emeltt kezekkel fogja eld adni ...”. (PMH 1786. 600.)

T 3.) A’ Nemzetben vagyon tulajdonképpen a’ fundamentuma minden Felséségnek (Souve-
raineté). Semmi test vagy maganos személly nem gyakorolhat mas hatalmat, hanem tsak a’meily
nyilvansagosan attdl (a’ Nemzettdl) szarmazik.” Az ,Ember’ és Polgar’ Jussainak el6adasat”, oly
modon, ,,a° mint maga a’ Nemzet’ Gyiilése altal meg allittattak, ’s a’ kiralynak eleibe fognak ter-
jesztetni”, a hazai sajt6 is ismertette. (HMNT 1791. 1I. 263.)

12 Az tinnepség szinhelyét eldkészitd ¢jszakai foldmunkakban — olvashatjuk a kortérs Gjsagird,
Louis Sebastien Mercier beszamoldjaban — Parizs egész népe lelkesen segitett. ,Ebben az idében
még nem folyt vér; a forradalom szerelmét nem szennyezte gyilkossdg, az energidk vidaman
fesziiltek...” MERCIER, Louis Sebastien: 4 forradaimi Pdris. Osszevélogatta, forditotta, valamint
bevezetéssel és jegyzetekkel ellatta: KURTI Pal. Bp. 1942, 91.
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Utalast talélunk arra az eleinte spontanul terjedd, késdbb rendeletileg rogzitett
egyhaz- és vallasellenességre is, amely a tbb évszazados ideoldgiai kotottségek
elementdris erejli visszahatasaként jelentkezett a tomegeknél: A ,,komisszariusok”
Osszeszedték a templomi ékességeket, kincseket, harangokat, ,,mivel mar nintsen
rajok sziikség™: az emberek nem jarnak tsbbé templomba. (BMMer 1793. 860.)"

A politikai helyzet radikalizilodasaval — a monarchia megdéntése, a koztarsasag
kikidltasa, illetve XVI. Lajos kivégzése utdn — az események szervezett format Slte-
nek. A bukott rendszer targyi emlékeinek nyilvanos, gyakran reprezentativ keretek
kozott torténd megsemmisitése a forradalmi propaganda része, a feudalis eszme-
rendszer felett aratott gyézelem kifejezése volt. A Nemzetgyiilés torvénybe hozta a
régi cimerek, ,.emlékeztetdk” lerontatasat, a St. Denis-i apatsagbol kiszoratta a
francia kiralyok sirjait. (MK 1793.1I. 316.) Az augusztus 10-i ,,Szovetség-iinnepen”
a kiralyi és nemesi méltosagok liliomos zaszloval letakart jelképeit a Forradalom
terén, a Szabadsag szobra el6tt elégették. (BMMer 1793. 549-550.)

A francia egység iinnepén a Forradalom terén, a mai Place de la Concorde-on
elégetik a zsarnoksdg szimbSlumait 1793. augusztus 10-én.
(Demachy festménye, Musée Carnavalet, Paris)

13 A vallastalansag gyorsan terjedt; a tomeg feszitdvasat és kalapacsot ragadott a kegytargyak
ellen, amik el8tt hat hénapja még térdet hajtott. Konnyii volt meggy6zni arrél, hogy a templomo-
kat raktdrakka kell atalakitani, a kelyhekbdl és a keresztekbdl pénzt, az aranyozott racsokbdl
agyagolyot s a rézangyalokbdl agyit kell 6nteni. A plebsz azt képzelte, hogy a nemzeti szuvere-
nitas kikialtasa utén redszallt minden hatalom, mindeneknek & parancsol és senkinek sem kételes
engedelmeskedni.” MERCIER: i. m. 96. Ezeknek a rombolasoknak az elsé idokben gyakran volt
vidam népinnepély jellege: ,,...féktelen jokedv és harsany kacaj kisérte a hadjaratot a vallas és a
miivészet legszentebb megnyilatkozésai ellen. De ekkor még nem a fanatizmus dithe fiitotte a
rombolést, hanem der( és irdnia, a szaturnalidk jokedve.” MERCIER: i. m. 97.

[ - o
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A régi rendszer jelképeinek fizikai megsemmisitése az 0ij képi szimbdlum-
rendszer része lett. A konvent ,,dékrétalta”, hogy IV. Henrik szobra helyett

»egy Collossélis nagy allé kép készittessék, a’ melly a’ Frantzia népet dbrazolvan, a’
maga labai alatt a’ Vallasnak és Kiralysagnak dszve omlott maradvényait tagadja.”

A Vilagossag, a Természet, az Igazsag, az Er6 és a Bétorség jeleivel ékesitett
szobor kezében ,egy buzogant tart, mellyel az Oltarokat és Tronusokat tori
dszve.” (BMMer 1793. 1003.)"

A multtal, s a milt jelképeivel vald szakitas azonban egyszerre félelmetes
iirességet teremtett. S bar az 1deolog1a és a képi vilag latszolag radikélisan
megvaltozott, az 0j reprezentécios- és szimbélumrendszerben, illetve a forra-
dalom pohtlkal felepltmenyeben az elpusztitott abszolutizmus megalomanias
totalitas-igénye'® tovabbélt.

A valtakozd kormanyok az @j szimbélumrendszernek a kdztereken, a koz-
épiiletekben és az iinnepségeken torténd agressziv elterjesztésére torekszenek.
A koztarsasagi erényekkel, a kezében trikolort, illetve az Emberi Jogok ok-
manyat tarté Szabadsigszoborral, a Szabadsag, EgyenlOség, Testvériség
szimbolikus alakjaival diszitett Haza Oltarat allitottdk fel minden {innepélyes
alkalomkor, (BMMer 1794. II. 803, 975-977.) a Konvent felékesitésekor, a
Bonaparténak adott direktoriumi kihallgatasokkor, a forradalom neves allam-
férfiainak, hadvezéreinek — példaul Hoche generalisnak (BMMer 1797. IL.
1261-1263.) — temetésekor. A Notre Dame-ban rendezett Esz iinnepén a
.»...szabadsagnak képe emelkedett fel az oltarra, a Philosofia pedig egy nap
sugarokkal koriil vétetett tronusba helyheztetett.” (MK 1793. II. 300-301.)
Egy parizsi szinhaznak nem ,,...Kupidokbol allanak mar tobbé ... ékességei,

'* A Saint-Denis-i templom f6oltaranak, illetve az egykori kiralyszobroknak a maradvényait
hasznaltdk fel a forradalom martirjai emlékmiivének elkészitésekor. WESCHER, Paul: Kunstraub
unter Napoleon. Berlin, 1976. 30. A forradalmi tomeg felszabaditotta magat ezeknek a targyak-
nak a tobb évszazados szellemi hagyoméanyokban gyokerezd magikus hatalma, szakralis ereje,
vonzasa aldl is — ez magyarazhatja a templomi ereklyék alkalmankénti durva, blaszfémikus, sok-
kold megszentségtelenitését. HARTEN, Hans-Christian: Transformation und Utopie des Raums in
der Franzisischen Revolution. Von der Zerstérung der Konigsstatuen zur republikanischen Ideal-
stadt. Braunschweig, 1994. 51. Egy katona — olvashatjuk Mercier beszamoldjaban is — a Notre
Dame-r6l ledontétt ,,valamelyik felismerhetetlen kiraly arcaba rondit.” MERCIER: i. m. 94.

15 A felvilagosult abszolutizmus idején a ceremonialis rendszerben beksvetkezd programszerii
egyszerlisddés utan a francia forradalom alatt és az azt kgvetd iddszakokban a reprezenticié sze-
repe Ujra felértékelodott. Mind a forradalomnak, mind a hatalmat erészakkal megszerzd Napdleon-
nak, mind pedig a korabbi csorbakat csak nagy nehézségek aran kikoszoriild Szent Szovetségnek,
illetve a hazajaba idegen fegyverek tdmogatasaval visszatérd francia restauraciés rezsimnek foko-
zottan sziiksége volt legitimacidja nyilvanos megerdsitésére.

16 Az érdekegyeztetésen és a tarsadalmi konfliktusok kiegyenlitésén munkdilkodé angol parla-
mentarizmussal ellentétben a népszuverenitast és altalanos népakaratot kifejezd francia Nemzet-
gylilés egy totalis hatalom és akarat létrehozasara, s egy 1j, szent abszolutum (a demokrécia és a
koztarsasag) megerdsitésére torekedett. HARTEN: i. m. 9.
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hanem szabadsagot abrazolo festésekbdl.” (BMH 1794. II. 143.) Egy Mars-
mezei iinnepségen ,,a’ Szabadsag’ képe, egy Kubusonn iilve nagy formaban
ki-abrazolva” volt. (BMH 1796. 1. 193.)

Alkalmanként a régi motivumkészlet elemei is feltiinnek az 0 keretek k6z6tt. A
forradalom idején pl. a Szabadsag-jelkép férfi megfeleldje a lernai hidrat legy6z6
Herkules volt: a diadalmas francia nép megszemélyesitdje. Az 1793. évi ,,Szovet-
ség-linnep”-en egy hegy tetején alld ,,nagy Colossalis Herkules” 4ltal ,,a° Frantzia
nép vala ki-abrazoltatva. A’ Hegy aloll egy motsarbol egy mas ﬁgurajétt ki, .
melly ﬁgura Herkulesnek néki menvén, meg akarta bontani a’ Markaban levo
veszszé tsomdt, de a’ Frantzia népet dbrazolé Herkules &tett agyon iitétte.”'’
(BMMer 1793. 550) Antik istenekként, félistenekként (Apolld, Jupiter vagy ep-
pen Herkules) abrazoltak a korabbi szazadokban az abszolutizmus uralkodoit.'®

Az allami feliigyelet ald vont és totalis propagandaeszkozként bevetett képzo-
miivészet alarendelése a politikai aspiréciéknak mely a forradalom, illetve Na-
pdleon korat egyarant Jel]emzl — az Uj hatalmak esztétikai rendszerét is az abszo-
lutizmuséval rokonitja.'’ Az iinnepségek, illetve az uj hadiegyenruhak tervezésére
a legkitiin6bb miivészeket és tuddsokat kérték fel. (PZ 1795. 1033-1034.) A r6-
mai akadémia elntke, a Convent ,,Praesessévé” valasztott (BMMer 1794. 1. 124.)
hires festd, David tervezte meg a Legfelsobb Lény, illetve a Toulon bevételének
tiszteletére rendezett iinnepségek fényes kiilséségeit, (PZ 1794. 637-638, BMMer
1794. 1. 86-88.) és az 1ij, diszes konzuli egyenruhat. (BMH 1800. I. 123.) A koz-
jora ligyeld bizottsag 30 cikkelyben adta eld a Szabadsagot, a kdztarsasagi eré-
nyeket, az Igazsagot, a ,,K6zboldogsagot” stb. abrazolo szobrok felallitasara vo-
natkozo javaslatait. (BMMer 1794. 1. 789.) Beliigyminiszteri dekrétumban ismer-
tetik az amiens-i békekotés, illetve az istentiszteletrdl hozott térvény megiinneplé-
sére készitendd érmek, szobrok, festmények bekiildésének hataridejét, a fodijak
Gsszegét. (OPZ 1802. 460.) A Konvent tervbe vette a Luxemburg palota kertjének
Franciaorszagot abrazol6 ,térképpé” valtoztatasat. (BMMer 1794, 1. 185.)

A forradalom atmentette az abszolutizmus szakralitasat és ereklyekultuszat® is.
Istent a Természettel, a Legfobb Lennye] az Esszel és a Szabadsaggal cserélték

17 Az Ertelem tinnepén rendezett kérmenetben egy kocsin ,,...15ttyedt diszlet szikla tetején egy
Herkulesnek 61t6zott operai tAncos idomtalan karton-husangot 16balt, mintha agyon akarna csapni
mindent, ami nem jakobinus.” MERCIER: i. m. 102.

'8 Herkulesként és Atlaszként iinnepelte a Habsburg birodalom a torokek felett gydzelmet ara-
té Savoyai Jenét is. ,,Mars Hadi Isten képében” lathatta magét ,,le-abrazolva” keszthelyi latogata-
sakor Karoly foherceg. (HT 1807. 375.)

1 A képzémiivészet és a tarsadalmi felépitmény kozotti kozvetlen kapesolat kérdését érinti a
périzsi tudomanyos akadémia egyik palyakérdése: ,,A’ Festésnek mitsoda bé folyo ergje volt, egy
szabad Nép erkéltseire ’s igazgatasara; és lehet még ezentil.” (BMH 1797. 1. 263.)

2 A rettenetes Marat” tiszteletére a nyilvanos tereken ,templomot, diadalivet, mauzéleumot
emeltek... A Carrousel-téren hodolati gila allt; benn mellszobra, fiirdokadja, haldsipkaja és kony-
halampéja lathat6.” MERCIER: i. m. 102. A jarokeloknek ~ olvashatjuk ugyanitt — térdre kellett
borulniuk a Szabadség istenének szobra, a ,,balvany” elott. 1793 novemberében egy nyilvanos
iinnepségen a résztvevok ,.eltdncoltak Marat apothedzisat...” Uo. 99.
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Az Ertelem oltdrra emelése a Notre Dame-ban 1793. november 10-én.
(Ismeretlen német mester rézmetszete, Bibliothéque Nationale, Paris)

A néphatalom Jupiter képében lesujt villimaival az arisztokrdcidra.
(Joseph Chinard, 1791, Musée Carnavalet, Paris)
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fel. A templomokban a szentek szobrai helyére a forradalom héseinek — példaul
Marat-nak — alloképeit helyezték. (BMMer 1793. 985-988.)"' A Sorbonne-t az
Esz templomava (MK 1794. 1. 151.) alakitottak at, s a Konvent tervbe vette az
Egyenldség Templomanak felépitését is. (BMMer 1794. 1. 732.) A ceremonialis
események szimbolikus centrumat gyakran a természeti targyakkal — viragokkal,
leveles dgakkal — diszitett 0 oltarok, illetve a kultikus térbe bevonulé Természet
abrazolasai jelentették. A Notre Dame-ban egy szintarsulat altal ,,celebralt” Erte-
lem tinnepén a Szabadsag Istenét egy szinésznd személyesitette meg:

»~Imhol vagyon (4gy mond) a’ mi Istenségiinknek képe; a’ melly nem valami hi-
deg képzeltetd jel, nem a’ Mesterségnek munkaja, hanem a’ Természetnek remeke.”
(BMMer 1793. 1001.)2

Olvashatunk a forradalmat elitélé mialkotasokrol is. A forradalom-ellenes
gunyrajzok, karikatiradk ismertetése mellett (BMH 1800. 1. 36-37.) t6bb lap
beszamolt arrol az éremrdl, amelyet eurdpai varosokban — Bécsben, Berlinben —
adtak ki XVI. Lajos kivégzése emlékére. Az emlékpénzen lathaté ndalak a bu-
suld Franciaorszagot jelenitette meg, mig a laba elé szort, széjjeltort korona és
kiralyi jogar azt jelképezi, ,.hogy torvénteleniil tétetett semmivé a’ Kiralyi ha-
talom.” (BMMer 1793. 127-128, BMH 1793. 1II. 735-736.) A forradalom al-
dozatait gyaszolo fekete legyezok mellett olyanokat is készitettek Parizsban,
amelyekre a kiralyt abrazol6 forradalmi assignatakat festettek. Némelyik legye-
z6 behajtva liliomot — azaz a kirdlysag jelképét — illetve XVIIIL. Lajost és fele-
ségét abrazolja. (MK 1796. 1. 225-226.)"

A ,Parisi Epiiletek’ Revolutzidjarol” cimii cikk szerzdje a Bastille lerombo-
lasat Jeruzsaleméhez hasonlitja. A St. Genoveva templom kozepe beomlott a
forradalom alatti épitészek kontar munkaja miatt, s egy francia képviselo sze-
rint a Pantheon is ,tsufja, és botrankoztato-targya leszsz a’ mi Architecturank-

I Rousseau-nak koztéri szobrot allitanak, mellképét pedig a Nemzeti Konvent palotajaban,
Marat képe alatt helyezik el. (BMMer 1793. 949.) Voltaire szobrat — mely ,,Hudon munkai kéziil
a’ leg jobbak kozzé szamlaltathatik” — a régi szinhazbol atviszik a Tudomanyok Nemzeti Intézeté-
be. (MK 1796. 1. 227.)

2 Az 1793. évi ,,Szovetség-linnep”-en a kiildottek a Bastille-nal ,.egy természetet abrazolo 4llé
képnek mejjébdl ki-folyo vizbol™ ittak. (BMMer 1793. 550.)

¥ _Kezdetben voltak az ellenforradalmi talizmanok. Piciny Bourbon-liliomokkal telehintett legye-
z0k; titkos rugora nyild szelencék a kiralysag tiltott jelképeivel.” MERCIER: i. m. 112. Eme sajatos mififaj-
ok eurdpai viragzasaval az uralkoddkrol, illetve a nyilvanos allami ceremonidkrol készitett népszeriisitd
abrazolasok a legszorosabban vett hétkoznapokba, az allanddan véltozo, efemer divat tertiletére is bevo-
nultak. A korona 1790-es hazahozatalakor és kozszemlére tételekor, illetve II. Lipdt pozsonyi koronaza-
sakor az eseményeket és a kiralyi csalddot abrazold legyzOk keriiltek itthon is forgalomba. MAROS
Donka: ,, Kivannydke, akarjik é hogy a’ klenédiumokat tarté vasas lada fel nyittasson...” Adalékok a
18. szézadi efemer mijfajokhoz. = Milivészettorténeti Ertesitd 1994, 1-2. sz. 83. A ,,visszanyert” korona
képe diszitette 1790-ben Budén egy nemzeti diszbe 6ltoz6tt lovas tarsolydt. KazINczy Ferenc: Az én
életem. Osszegylijtotte, szerkesztette: SZILAGYI Ferenc. Bp. 1987. 146. Egy hazai kereskedd Jozsef nador
és felesége arcképével diszitett napernydket és lampakat kinalt eladasra. (MK 1800. I. 103-104.)
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nak; bizonyitani fogja az, a’ mi orvosolhatatlan valtoz6sagunkat, és mindenkori
tséltsapsagunkat”. (BMH 1797. I. 43., BMMer 1796. I1. 1239-1330.)

1817-ben egy parizsi képvisel6 a Bourbon palota homlokzatat diszitd, a forrada-
lom alatt késziilt relief szétrombolasat kovetelte. A forradalom — véli — nemcsak az
intézményekben, de a miivészetekben is valtozast hozott. A bitorl6 hatalom emlékei-
nek megsemmisitése azért is sziikséges, mert allegorikus jellegiik miatt nincs torté-
neti karakteriik, s az utokor nem fogja tudni értelmezni Oket. A reliefen lathato 22
lab magas atletikus ndalak példaul a forradalom szornyl korszakanak emlékmiiveit
diszitd Szabadsag-alakokkal mutat hasonldsagot, de — mint a rossz miiveket magya-
razo, melléirt ,,Loi” sz6 mutatja — valdjaban a Torvényt jelképezi. A képviseld ja-
vaslata szerint — amelyet a parlament is elfogadott — a gipszb6l késziilt basrelief
féalakja helyett az alkotmanylevelet adomanyozo, trénjan iild kiralyt, illetve a Mii-
vészet, a Béke és a Kereskedés alakjait kellene megformalni. (PZ 1817. 260-261.)

A francia miivészeti élet statisztikai ismertetésére vallalkoz6 késébbi tudosi-
tas viszont azt hangsulyozza, hogy a forradalom alatt a tudomanyok €s miivé-
szetek eszkodzeiben, intézményeiben nem romlas, hanem névekedés kovetkezett
be. A szépmesterségekben ,,Gjabb nagy Intézetek tdmadtak, nagy Kép-galériak
szaporodtak, ’s ezen Mesterségek most is hathatdsan serkentetnek, ’s gyamo-
littatnak.” (HM 1822. II. 385-389.)

Napdleon kordnak miivészete

Ahogy Napdleon politikai palyafutasaban a forradalom eredményeinek atvé-
telével parhuzamosan megfigyelhetéek a forradalom ,lezardsara” irdnyuld to-
rekvések, ez az ambivalens folyamat a mivészeti hirekben is nyomon k&vethe-
t6. A forradalom eseményeinek és eredményeinek megiinneplése és a mivé-
szetek altal valé megorokitése Napdleon uralomra jutasanak elsd szakaszaban
még az allami propaganda része volt. ‘

Lucien Bonaparte, az 1ij beliigyminiszter az Invalidusok templomat kivanja
az allami tinnepségek szinhelyévé tenni. A tervek szerint az (j Gy6zelmi temp-
lomot a forradalom kiemelkedd vezéreinek szobraival, s a koztarsasag gyozel-
meit abrazolé alkotasokkal diszitenék. (MK 1800. 1. 126-127.) A beliigymi-
niszter az ,,Egység napja”, azaz julius 14-e megiinneplésére G rendelkezéseket
hozott. (BMH 1800. II. 86-88.) A forradalmi francia hadsereg dicsségét szan-
dékozik megorokiteni a mlivészek szamara kiirt nyilvanos palyazattal is: ,,12
ezer livrat ér6 érdempénzt (medalliat) tett fel jutalmul” a sziriai Nazaretnél
tortént iitkozet lefestésére, melynek soran 300 vitéz francia 3000 lovas torokot
vert vissza. (BMH 1801. 1. 537.) A koztarsasag évforduldjan a Louvre termei-
ben miivészeti és ipari kiallitast rendeztek. (OPZ 1802. 1008—1009.)**

2 A francia hadsereg gybzelmeinek tiszteletére kivanta emeltetni a csaszar azt az emlékmiivet is,
amellyel kapcsolatban 1807-ben a beliigyminiszternek irt. Levelében hangsulyozza, hogy az antik
Hempel” formaja épitménynek mindazt feliil kell haladnia, amit az Gjkori épitészet 1étrehozott — még a
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A koztarsasag kikidltasanak iinnepén kitiintetik a haboriiban megsebesiilt
katondkat. (1799) (Ismeretlen mester rézmetszete,
Bibliothéque Nationale, Paris)

A koztarsasag diadalat hirdeti — legalabbis cimében — az ,,egész Européaban el
hiresedett David Kép-ir6”-nak egyik Napoleont abrazol6 portréja, amelyet

»nem lehet a’ Képéarosoknal meg szerezni, hanem egyenesen Davidnal kell magat
iranta jelenteni, a’ ki illyen tzim alatt tett felole tuddsitast: Le Triomphe de la
Republique francoise (a’ fr. Respublica Gyézedelme.)”. (BMH 1800. II. 768.)

Napdleon uralkodésa alatt a hatalom kiils6 és bels6 bizonytalansaga felfokozott
legitimacios kényszert eredményezett. Er6szakkal szerzett egyeduralkodoi hatal-
mat mind a royalista ellenzék, mind a kiilvilag jelent6s része illegitimnek tartotta,
vagy csak fogcsikorgatva és ideiglenesen ismerte el. A francia tarsadalom kiilon-
b6z rétegeinek elvarasai is eltér6ek voltak vele szemben. Hogy megfeleljen
ezeknek az elvarasoknak, Bonaparténak a legkiilonfélébb szerepeket kellett fel-
véllalnia. A felvilagosodas eszmerendszerének 6rokése és a polgari forradalom
tovabbvivdje, az i polgari jogrendszert megteremtd bolcs torvényhozo, a katoli-

Notre Dame-ot, és a romai Szent Péter templomot is. Az amfiteatrumszer(i, marvanybol, granitbdl és
vasbol €épitendd, 3—6 milli6 frank koltségvetésii emlékmiiben helyeznék el a berlini quadrigat. Az épiilet
szobrészati diszitésének is marvanybdl kell lennie, s nem szabad olyan kisszerii dolgokat elhelyezni
benne, mint amelyek a parizsi kereskedéfeleségek ebédlsiben l4thatok. (GB 1826. II. 793-796.)
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kus vallasgyakorlat helyreallitéja® éppugy volt, mint bator és kemény katona,
legy6zhetetlen vilaghdditd, az dkori romai csaszarok rokébe 1€pd erdskezi impe-
rator stb. Mostantol — idézi Roland Mortier Madame de Staél 1800-ban megjele-
nd irasat — ,annak, aki hatékonyan akarja segiteni a vilagossag fejlodését, egye-
sitenie kell magéban miként a régieknek — a katonai, a torvényhozoi és a filozo-
fusi hivatéast.” ,,Valésziniileg nem nagyon kellett volna er6ltetni, hogy kxmondja
annak a nevét, aki birtokaban volt mindeme képességeknek” — véli Mortier.”®

A napdleoni miivészeti propaganda igyekezett a legteljesebb mértékben ki-
hasznalni azokat a lehetdségeket — a metszetforgalomnak a korabbiakhoz képest
nagysagrendekkel térténé megnovekedése, a milalkotasok rendszeres nyilvanos
bemutatasat lehetévé tévo 1ij intézményi keret (szalon, éves kiallitasok, miike-
reskedelmi halozat) kialakulasa stb. — amelyek a 18. szazad folyaman 0j tavla-
tokat nyitottak a ,,miifaj” elétt.”’” Szamos, Napoleon cselekedeteit bemutatd
festményrol késziilt metszet, s ,,ipari méretekben” élhtottak el — elsdsorban
Canova munkai nyoméan — mellszobrokat a csaszarr6l.®® Franciaorszagot és
Eurdpa megszallt részét a legkiilonfélébb miifaji és jellegli Napoleon-abrazo-
lasok arasztjak el.

A Bonaparte-kultusz hivatalos képzomivészeti megjelenitésére a hazai sajto
szamos példat hoz. A szépmiivészetekre ligyeld parizsi tarsasag igy koszontotte
az els6 konzult:

»A’ Mesterségek tsak békesség idején diszlenek ’s virdgoznak. Téged tart Eurépa
békessége szerzojének. Te apolgattad a’ mesterségeket a’ habora folyéasa alatt; Te
buzditottad az elkedvetlenedett mesterembereket, és el nem tsiiggedtek: Te fogod
Oket a> békesség helyre alvan boldogitani, ’s a’ hazanak hasznos mesterségeket vira-
goztatni. Nem haladatlanok a’ mesterségek: halhatatlanna teszik azok joltevojoket,
’sa’t.” (BMH 1801. II. 573.)

Konkrét példat is talalunk Napdleon tetteinek ily modon torténd ,halhatatlan-
na tételére”:

2 Az emberek csodélattal beszélnek Déavidnak a paparol festett, tokéletes hasonlésagh portré-
jarol, melyet Napdleon a szentatyanak szandékozik ajandékozni. (OPZ 1805. 336.)

% MORTIER, Roland: Az eurdpai felvildgosodds fényei és drnyai. Bp. 1983. 131. A nap6leoni
rendszer — irja Antal Frigyes is — ,,...a racionalista abszolutizmus, a katonai diktatira, a polgari
korményzés és a liberalis térvényhozas keveréke volt, az arisztokratikus udvari hagyomanyok fel-
tamasztasaval; mivészete hasonléan komplex volt, st valtoztatta is a jellegét a rendszer egymaést
kovetd szakaszaiban.” ANTAL Frigyes: Stilustorténet ~ kortorténet. Bp. 1979. 28.

2 A képzémiivészeti propaganda lehet6ségeit a korabeli sajtd is felismerte: a pozsonyi béke-
kotés alkalmabol készitett parizsi emlékpénzeket ismertetd tuddsité hangsilyozza, hogy ily ,,neve-
zetes Békességet mitsoda torténetek okoztak légyen, puszta szdval is eldadhatnank ugyan: de,
hogy nemtsak az el6bbi esetek, hanem az 6 kovetkeztetéseik is mintegy tiikorben lattassanak, ugy
reménylettem, hogy Erdemes Olvaséim ezt a’ Mesterség munkéiban nagyobb figyelmetességgel
fogjak nézni.” (HT 1806. 177.)

2 HONOUR: i. m. 167. Napoleon a sevres-i porcelangyéarba kiildte az 6t dbrazolo, az orosz car-
t6l kapott méarvany mellszobrot, hogy porceldn masolatokat készitsenek réla. (HT 1807. I1. 244.)
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»Denon® a’ Périsi Miiseumnak El6ljaréja mér Varsdba érkezett. Talan azon kér-
nyékeket nézi meg, mellyeket Napoleon jeles tetteivel hiressekké tett. Hihetd, hogy
a’ Mesterségek altal is drokositeni fogjak azon torténeteket. A’ Képirok, Pénzmet-
szBk ujabb foglalatossagokat nyernek.” (HT 1807. II. 100.)

A torvényhoz6 gyiilésben a beliigyminiszter lelkesen sorolta fel a Napéleon
uralkodésa alatti parizsi épitkezéseket, s megemlitette, hogy a ,,ritka mestersé-
gek oskoldja azon dolgozik, hogy a’ jelen vald Orszagloszék alatt torténd neve-
zetességeket, mérvéna/kére és vaszonra abrazolvan, emlékezetbe helyheztesse.”
(MK 1807. 11I. 360.)°

Szamos, az elsd konzul, illetve a csaszar tetteit bemutaté emlékeztetd jelet,
szobrot, reliefet,”! festményt és metszetet készittettek varosok és tarto-
manyok, kozintézmények, polgari kozosségek és maganszemélyek. Egy
parizsi polgar annak emlékére veretett érmet, hogy az el6zé évi Napoleon
elleni merénylet sikertelen volt. (BMH 1801. 1. 214.) A torindi szobrasz-
akadémia igazgatdja kifaragtatta az elsé konzul szobrat, (BMH 1802. 1. 11.)
a luccai koztarsasdg tanacsa pedig marvanyoszlopot készittetett Bonaparté-
nak. (BMH 1803. 163.) Egy antverpeni festd Napoleon feleségének egy olyan
képet festett ajandékba, amelyen Bonaparte a tengerparton iil, s foldgomb-
jén a viharfellegekkel boritott Angliat szemléli. (MK 1803. II. 688.) A
boulogne-i sereg altal tervezett emlékoszlop mellett (MK 1804. IV. 713.)
a genovai tengerpartra Napoleon latogatasara felépiteni szandékozott Dicso-
ség templomrol, illetve korinthoszi oszlopokkal diszitett gy6zelmi kapurdl
olvashatunk. (MK 1805. II. 714.) A Napdleon tiszteletére épittetett, fehér
marvany korinthoszi oszlopokkal diszitett milandi diadalivnek a csaszar di-
csOséges tetteit abrazolo reliefjeit a legiigyesebb helyi szobraszok készitették.
(OPZ 1812. 186-187.)

A Bonapartéval kapcsolatos hazai miivészeti hirekben megfigyelhetd propa-
gandisztikus tendencidk koziil kett6 rajzolédik ki élesebb korvonalakkal. Az
egyik ,,idealkép” a polgari forradalom fiat, a republikanus ideologia 6rokosét, a

¥ Dominique Vivant Denon francia miivész, kritikus, miivészetbarat, Napéleon alatt a francia
muzeumok féigazgatoja volt. Tevékeny részt vallalt — mint latni fogjuk — az egyiptomi hadjarat
soran feltart régészeti emlékekrdl sz616, tobb kotetes illusztralt feldolgozas szerkesztésében és
kiaddsaban. Hosszabb cikket olvashatunk életérdl és tevékenységérél: (GB 1825. II. 650-653,
657-659.) Munkassagat ismerteti: WESCHER: i. m. 88. és 122-131.

* Denon egy képsorozatot rendelt az udvari festoktél, mely az uralkodé személyes erényeit és
fejedelmi kivalésagat hangsilyozo jeleneteket elevenit meg. HONOUR: i. m. 163. Napdleon sajat
maga bizta meg Davidot, a forradalom egykori festojét, hogy ,,t6bb nagyméretii képet fessen
csaszari palyafutdsanak jelentds, innepélyes eseményeirél.” ANTAL: i. m. 29.

31 BOYER, Ferdinand: Napoleon et les monuments a sa gloire en France et en Italie (1804~
1815). = Revue de I'Institut Napoleon (66.) 1958. 21-25., HUBERT, Gerard: Les sculpteurs
italiens en France sous la Revolution, I’"Empire et la Restauration 1790-1830. Paris, 1964, Ué.:
La sculpture dans I'Italie napoléonienne. Paris, 1964.
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katonai erények tisztelsjét,” a viselkedésében és 6ltozkidésében egyarant pu-
ritan, kemény katonat jeleniti meg.

Ezek a jellemvonasok erételjes hangsulyt kapnak a Napodleonrdl megjelente-
tett egykori magyar nyelvii 6nallé kiadvanyokban is. Napdleon — aki a
sczifralkodasra valé hajlandésagot nem igen sziveli”® — nemcsak nemességé-
vel, hosiességével és igazsagossagaval, hanem ,...egyligyii ’s erdltetés nélkiil
val6 kiilseje altal gerjeszt tiszteletet.”* Napoleon szerénységét kiemeli Nagy
Pal 1808-ban megjelent munkaja is: ,,Pom?és Vezéri dltozetektdl kdrnyékeztet-
ve, 6 még is igen koz Sltozetet valaszt...”

Néhany korai sajtohir az elsé konzul egyeduralkodoi torekvéseinek és reprezenta-
cids igényeinek visszafogottsagarol tuddsitva szerénységét és bolcsességét hangsi-
lyozza. Bonaparte nemcsak azért nem vett meg egy eladasra kinalt diszes 6rat, me-
lyen ,,...minden iitkdzetei és gydzedelmei gySnyoriien eld vagynak adva...”, mert
dragallotta, hanem azért sem, mert ,,agymond az 6 gy6zedelmeinek és iitkdzeteinek
ki dbrézolasa, meg sérti az & Respublikai modesti4jat.” (BMH 1801. II. 396-397.)*°
Bar késobb rendszeresitette, elészor — mivel tl kltségesnek talalta — elutasitotta a
»Revolutziondlis szemfényveszt6 kiilsoségeknek elmés ki-gondoloja, az a’ .. .hires
festd David” (BMH 1800. 1. 123.) altal tervezett uj, diszes konzuli egyenruhat.

Isabey Napodleont abrazold festményén a hési poz helyett a ,tsendes 1élek, a’
nagy dolgokrol valé gondolkodas, és a’ pompa nélkiil valé méltdsag” jelentke-
zik, (BMH 1801. II. 143.) s Canovanak a Torvényhozo Tanacsban felallitott
»ritka szépségli” szobra sem hésként, hanem bdlcs térvényhozoként, jobbjaban
a polgari torvénykonyvvel abrazolta a csaszart. (MK 1806. I1. 396.)"

32 A tudoésité kiemeli, hogy Napéleon a francia hadsereg tiszteletére épitendd emlékmiirdl a
beliigyminiszterhez kiildott levelét egy hadjarat alatt, a friedlandi csatara t6rténd felkésziilés koz-
ben irta. (GB 1826. II. 793.) Az els6 konzul szdmara 4talakitott St. Cloudi kastély eléterét Napo-
leon tabornokainak biisztjei diszitették. (OPZ 1803. 1175-1177.)

» Bonaparte Napoleon’ a’ Franczia Koztdrsasdg’ elsé Konzullydnak élete s tulajdonsdgi.
Pesten, Hartleben Konrdd Adolf Kényvéarosnal a’ Vaczi utszaban. 1804. 73-74. Ezt a fiizetet
megelozte az ugyancsak Konrad Hartleben kiadasaban, 1802-ben, Budan megjelent, Bonaparté-
nek, a’ Frantzia Respublika els Konzuldnak élete, és kiilsG 's belsd megesmértet jeleinek leird-
sa cimi, 107 oldalas, hasonl6 tartalmd munka.

* 1 m. 1804. 69.

3% (NAGY Pal): Napoleon’ frantzia birodalom’ tsdszdrdnak, ’s Olasz Orszdg’ kirdllyanak élete
s tulajdonsdgi. Sziiletésétdl a’ tilsiti békességig. Pesten, 1808. Hartleben. 213. Napvilagot latott
a korban Napéleon és Mdria Lujza eskiivéjére két magyar koltemény is. ,Felséges tsaszari ¢s
kiralyi himen. (K6ltemény)” Buda 1810. és Kazinczy Ferenc: ,,A nagysag’ és szépség’ diadalma.
Napoleonnak ’s Lujzanak mennyegz6joknél.” Sarospatak 1810.

% Igaz, 1802-ben mar nem tiltakozik az ellen, hogy lyoni l4togatasakot egy kiilon e célra ké-
szitett, hadi gydzelmeit dbrazold székbe iiljon a Véaroshazan. (BMH 1802. 1. 121.)

37 Sok portréfestd hizeleghetett természetesen dbrazoldsaval az els konzulnak: egy parizsi hir
szerint Napdleon egyéltaldn nem olyan, mint a rola késziilt képeken: ,,Sok, fain, ’s a’ metz és festd
mesterségnek nagy betsiiletire valo réz mettzéseken gy szemléljiik Gtet; mint egy nagy és erds em-
bert, a’ kinek tlizes szemei, és egészen ifju tekintete vagyon” (BMH 1801. 1. 438), s felesége portréi
sem hasonlitanak a modellre.
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A masik — az el6z6vel ellentétes, bar ahhoz hasonldan erdteljes vonulat — a
legyozhetetlen hadvezér, illetve megkérddjelezhetetlen és korlatlan hatalma
uralkodo idealképének kialakitasa volt. A cél elérése érdekében a miivészek a
barokk apotedzis abrazolasokhoz, illetve az abszolutizmusnak az uralkoddt
antik istenként vagy héroszként abrazol6 képzOémiivészeti hagyomanyahoz for-
dultak vissza.

Milanonak nem lesz pérja — olvashatjuk a varos vezetése altal megrendelt
Bonaparte-szobron dolgozé Canovardl tuddsité hirben — L ha, a’ vilagon leg-
nagyobb Hadi vezérnek, a’ jelenval6 szdzadnak leg hiresebb Képfaragdja altal
készitett, ki faragott képével fog birni.” (BMH 1801. 1. 567.)

A barokk milvészet szimb6lum- és allegoriakészletébdl meritenek Canovanak
a csaszart Farnese Herkulesként, illetve kezében foldgolydt tartd uralkodoként
abrazolo szobrai. (MK 1804. 1. 234, II. 767.) Egyértelmi allegdriaként jelenik
meg a mitoldgiai motivum a Parizs vérosa altal az 0j feleségnek, Maria Lujza-
nak ajandékozott toalettkészleten is. A ,,kimondhatatlanul szép” egyiittes nagy
tiikre, ,,kortl all Mars és Minerva, kiket Hymen &szve kaptsol. Két felil a’
Frantzia, és Austriai Czimerek latszanak.” (HKT 1810. II. 164—165.) Appiani-
nak a milanoi kiralyi palota mennyezetére festett, allegorikus alakokkal diszitett
freskdja Jupiternek, de valdjaban inkabb Napdleonnak ,Istenitését adja eld.”
(HKT 1810. 1. 97-98, PZ 1810. 107.)

Néhany hirben a két tendencia keveredésével talalkozunk. Canovanak Pa-
rizsban készitett Napoleon-portréjardl azt mondjak

»2 hozzé €rtdk, hogy ez a’ képe Bonaparténak olly jol van taldlva, hogy az egy
apotheosissal vetekedik. Ugy van az elsé konzul ezen képe ki faragva, hogy abbél
életének legnevezetesebb szempillantésai tetszenek ki, nevezetesen... méjj gondol-
kozésa, a’ kézonséges emberekre valo tekintése...” (BMH 1802. 785-786.)

A reprezentacids igények visszafogottsagat, ugyanakkor Bonaparte — bar
hangsilyozottan egy koztarsasagban érvényesitett — vezetdi szerepét emlitik az
els6 konzul szaméra atalakitott St. Cloud-i kastélyrol tuddsitd beszamolok.

Itt ,,...nem lehet... ollyan Asiai készilletekre talalni, mellyek a’ gazdagsaggal
vald viszsza élés munkdi, hanem lehet olly szépséget szemlélni, melly mélté a’
Frantzia {zléshez, és egy nagy Respublika Fejéhez.” (BMH 1802. II. 404, 752-753,
OPZ 1802. 1212-1214, OPZ 1803. 1175-1177.)

A pazar berendezésii, Leonardo és Raffaello festményei nyoman késziilt,
XVI. Lajos korabdl szarmazd gobelinekkel, diszes sévres-i porcelanvazakkal,
antik szobrokkal diszitett pompas kastély leirasa ugyanakkor azt sugallja, hogy
Llakoja” szamara mar ,térvényes” uralkoddva valisa el6tt fontos volt a forra-
dalom el6tti kiralyok fénylizd kdrnyezetének atvétele. Hatalma legitimacidjat
szolgélja ez is, éppugy, mint a monarchikus kiilséségek késobbi latvanyos at-
emelései, a koronazas, vagy az osztrak kiralylannyal k&tott hazassag.

Napoleon személye és politikai, illetve katonai tevékenysége a karikaturis-
taknak is kedvelt témaja volt. (NKU 1799. 522.) Egy londoni rajz Gigy abrazolta
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az elsd konzult, hogy bar az egyiptomi francia sereg kotelekkel igyekszik visz-
szatartani, Napdleon egy vizilé hatan az éj leple alatt — mikézben Nelson admi-
ralis a parton mulat — elsuhan Szicilia mellett. (BMH 1799. I1. 832.) Egy svajci
»festésen” Bonaparte Oridsként a wallisi tartomanyon all, s hadikeszty(it vet
Helvéciara. (BMH 1802. II. 838.) Tobb rajzzal ,,a’ nyughatatlan elméjlek, az
Amiensi Békesség® Anglia részér6l megerodsitett tzikkelyeit akarjak nevettsé-
-gessé tenni.” (BMH 1802. I1. 44.)

A csaszar bukdsa utan a Napoleonrdl késziilt koztéri szobrok egy részére
pusztulas vart. Jelképesnek tekinthetjilk, hogy parizsi bronzszobraboél IV. Hen-
rik lovas szobrat készitették el. (GB 1814. II. 767, 1818. 11. 607-608, 640.) Az
allegorikus abrazolasokkal diszitett, ,,Doriai formaju”, Vendome-téri gy6zelmi
oszlop®™ (HKT 1810. II. 148.) tetején allé bronz Napéleon-szobrot Moszkvaba
fogjak szallitani, hogy ott gy6zelmi jelként agyikra allitsak. ,,Azon agyukbol
allitand6 emlék oszlopnak képe mar rézre metszve minden Képarosoknal meg-
talaltatik.” (HKT 1814.1I. 15.)

Egy anekdotaszeri torténetben egy hires szobrasz — valdsziniileg Canova —
épp akkor lett kész a Napodleont abrazold nagyszerii alkotasaval, amikor a csa-
szar csillaga lehanyatlott, ezért miitermében fétyollal le kellett takarnia az elké-
sziilt mtvet. (HM 1820. II. 95.)

Szamos emlékpénzt vertek Eurdpanak Napdleon utalma alél valé felszaba-
dulasa alkalmabdl. (PZ 1814. 1140-1141.)

Napoleon bukasa utan korabbi mecénasi tevékenységét is biralat érte. A le-
gy6z6i altal kiadott proklamacié hangstlyozta, hogy Bonaparte cifra és koltsé-
ges épitkezéseinek idején a francia nép fazott és éhezett. (MK 1814. 1. 190.)

A miivészeti élet hirei

A 18-19. szazad forduldjan — a politikai és a hadi helyzet valtozasaval par-
huzamosan — kiemelt figyelmet kap a hazai sajtoban Franciaorszag ,,miigyij-
161" tevékenysége.

A forradalmi, illetve napdleoni Franciaorszag lazas miikincsszerzé akcioiban,
amelyek soran tervszeriien raboltak ki a megszallt teriileteket, nemcsak az dkori

3 JANSSENS, J.: La colomne de Vendome a 150 ans. = La revue des deux mondes 1961. 1. 308-317.
A kérdéskorrdl |.: WESCHER: i. m., amely kimerito bibliografiat is ad. A 18. szazadi régészeti
kutatasoknak — mindenekel6tt Herkulaneum €s Pompeji felfedezésének — illetve az angolok altal,
valamint a napdleoni hadjaratok alatt 6sszegy(jtott antik mivészeti leleteknek az eurdpai klasszi-
cista miivészetre gyakorolt hatasardl . ZADOR Anna: Klasszicizmus és romantika. Bp. 1976. PAL
Jozsef: A neoklasszicizmus poétikdja. Bp. 1988, 11-12, 80-90. Napdleon miitargyszerzd akcidirol
és a ,régészeti klasszicizmusrél” 1. WITTKOP: i. m. 1968. 225-226, és 276-284. Paris—Rome—
Athénes. Le voyage en Grece des architectes frangais aux XIX® et XX° siécles. Ecole nationale
superieure des Beaux-Arts. Paris, 1984. 25-38. Kiallitasi kataldgus, irodalommal., PAL Jézsef:
i. m. 1988. 11-14. Az antik emlékek gyiijtésér6l — elsgsorban Anglidra vonatkozéan — GREEN-
HALGH: i.. m. 1990. 20-23., a kérdés irodalmarél 1. a 70-80. jegyzetét.
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rémai birodalom példajanak 6sztonzd ereje mutathatd ki. A szemléleti valtozas
— amely a korabbi iddszakok mivészeti emlékeit mar nem a legy6zott feudaliz-
must jelképezd elpusztitand6 targyakként, hanem a nemzet nyilvanossaga sza-
mara megdrzendd esztétikai, miivészi és torténeti értékként fogta fel — korabbi,
elszort jelentkezések utan 1794-ben hivatalos elismerést kap a francia mivé-
szetpolitikdban. David vezetésével miivészeti bizottsag alakul, amelynek hatas-
korébe tartozik a miiemlékvédelem és a mizeumszervezés is.

A régebbi korok miiremekeinek megbecsiilése a napdleoni rezsim szamara
ugyanakkor a presztizsnovelés eszkoze is volt. Bonaparte a leghiresebb, uni-
kalis jellegli mestermiivek — a magyar sajtoban is hirértékiivé valt — személyes
hasznalataval egyfajta kulturalis legitimaciot igyekezett biztositani maga-
nak: ,,miértése” egy sorba, egy rangra emelte a kifinomult izlésii, a miivésze-
tekhez ért6 régi uralkodokkal és arisztokratakkal. Az Italiabol elhozott fest-
mények koziil — olvashatjuk — a legszebbekkel hat-hat hénapig a szob4jat
diszitette, majd visszakiildte ket ,,a’ kozdnséges képes hazba. Leg eldszszor
ama hires Festének Raphaelnek halhatatlan munkait viteti magahoz.” (BMH
1801. I1. 206.)

A forradalmi Franciaorszag katonai elOretorését az ujsagok tanlisdga szerint a
legtobb orszdgban — leginkabb Italidban — a mikincsek gyors, panikszeri elrej-
tése, idonként elkotyavetyélése eldzte meg.40 Sikeriilt elmenekiteni a franciak
eldl a vilagszerte hires diisseldorfi képgaléria értékeit, (BMMer 1796. 1I. 803.) s
a Lorettot elfoglald francia katonak is ,,csak” egymilliot érd dragasagot talaltak
a hires zarandokhelyen, ,,mert a’ kintseknek legnagyobb része egynéhany na-
pokkal az eldtt ladakra rakatott, és a’ Lorettébann volt kevés szamu katonasag
altal j6 idében el szallittatott.” (BMH 1797. 1. 311.)" A lorett6i kapolnabdl
»szerentséssenn el szallitott kintsek”-r61 az 0jsdg néhany szammal késébb
részletesen beszamolt. A 20 darab, gyémantokkal kirakott aranylampabol, szent
edényekbol, III. Henrik francia kiraly felesége altal 1588-ban a templomnak
ajandékozott, dragakovekkel, gyémantokkal diszitett aranycsillagbdl, a gyermek
XIV. Lajost abrazold aranyszobrocskabol stb. allo lorettoi kincs legnagyobb
részét Bonaparte nem tudta megszerezni, mert — mint a francia lapok irjak — a
kincs a tébbi templomok dragasdgaihoz hasonldan ,,...el enyészett a’ Status’
haszna nélkiil; fiistbe ment minden a’ mi Revolutzionistainknak langold keze-
ikb6l.” (BMH 1797.1.316-317.)

Az italiai mikincseknek a francia csapatok eldl valé menekitésében az an-
golok is segitettek. A romai régi ,.kéz-mivek’ betsiil6i” tudjak, hogy

“® Hangstlyozni kell ugyanakkor azt is, hogy a miikincsek elszallitasardl tudésité hirekkel mar
a francia forradalom kitérése elott taldlkozunk. Réma — olvashatjuk 1787-ben — fokozatosan
elvesziti nagyszerli miiremekeit, melyek oly sok idegent vonzottak a varosba. A toszkénai nagy-
herceg sok emléket Firenzébe szallittatott és elkotyavetyéltetett, a napolyi kirdly pedig szdmos
muremeket, koztitk a hires Farnese Herkulest Napolyba vitette, s tervbe vette a Farnese Bika
atvitelét is. (PZ 1787. 59. sz. 0. n.,, MK 1787. 495.)

I A témaval foglalkozik még: BMMer 1796. 11. 801.
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.»sokkal tartoznak ... Anglus Admirdlis Nelsonnak, az emlitett remekeknek meg-
tarthatasaért, mellyeknek ugyan sok massaikat (kdpiaikat) ragadoztak el a’ mai
Gothusok (a’ Fr-ak): de az eredeticknek (originalisoknak) ugyan tsak nagy részét el
nem vihették, Haladatossagul, egy emlékeztetd oszlop allitddik fel Nelson tiszteleté-
re...” (BMH 1800. I. 165.)

Az angolok sem jartak azonban mindig sikerrel: bar a ,,Medicea Vénust, és
mas valogatott irott ’s faragott képeket és Oszlopokat” hajokkal Pizabol Pa-
lerméba széllitottak — ,,Roma ki potolhatatlan kart vallott, a’ maga mestersé-
ges remekeinek el vesztése altal; mellyet még jovenddben is keservesen fog
érezni.” (BMH 1801. 1. 251.) A belvederei Apolléhoz és mas hires miikin-
csekhez hasonldan a Medici Vénusz sem keriilhette el sokaig sorsat. Parizsba
szallitasa alkalmabol emlékpénzt vertek a francia févarosban. (MK 1802. II.
824, 1803. 1. 320.)

A menekitési kisérletek ellenére felbecsiilhetetlen értékit mikincs keriilt a
megszalld csapatok birtokaba. 1796-ban Bonaparte festoket és szobraszokat
kiildott Ttalidba, hogy minél szakértébben rabolhassak ki a miivészet tarhaza-
it. (BMH 1796. 1. 765-766.) A francia seregek Roma felé . sietésének” egyik
oka az — véli a tudésito — ,,hogy azokat a’ draga ritka Régiségeket, a’ Clemen-
tinum Museumot, a’ Vaticana Bibliothékat, és az ott talalhaté nagy szamu
Festéseket felprédalhassak”. (BMMer 1796. 1I. 799.) A franciak a papa gyij-
teményébdl szaz szobrot és festményt valasztottak ki maguknak, s 6sszecso-
magoltak a kornyékbeli templomok legszebb festményeit is. (BMMer 1796.
II. 835-836.)

,»A’ Frantzidknak a’ Mesterségek’ ritka miveihez valo kiilonos szerelme” ci-
mil hosszabb iras kifejti, hogy néhany korabbi nagylelkii gydztes sereggel
szemben a francia csapatok az elfoglalt orszagok miiremekeihez valé ,jussokat
a’ leg szorossabb értelem szerént” gyakoroljak. Parizsba keriiltek a legszebb
belgiumi és hollandiai festmények, a Rajnan-tali német fejedelmek rezidenciai-
nak kincsei, a legértékesebb lombardiai, parmai, modenai képek. (BMMer
1796. 11. 801-803.) A pesti német ujsag felsorolja azokat a természeti és miivé-
szeti ritkasadgokat, amelyeket Arles-bol szandékoznak Parizsba vinni. Az alla-
tok, novények, gépek stb. mellett marvany, alabastrom, granit emlékek, kozép-
kori és 0jabb rézmetszetek, régi pénzek, nagy mesterek rajzai és festményei,
biisztok, egyiptomi, romai és gorog szobrok stb. gyarapitjadk majd a parizsi
nemzeti gylijteményeket. (NKU 1798. 45-46.)

Részletes beszamolokat olvashatunk arrdl a nagyszabasii, az antik triumfusok
hagyomanyait atvevo parizsi gy6zelmi menetrdl, amelyen 1798. Thermidor 9-
én az Italiabdl elhurcolt miiremekeket mutattak be. A szekerek eldtt feliratok
tajékoztattak az érdeklddoket a rajtuk 1€évo kincsekrdl. A két elsd szekéren a
velencei érc-lovakat, mogéttiik pedig huszonhat szekéren az elrabolt antik szob-
rokat — kozottitkk a Belvederei Apollét, a Laokoont, Vénusz, Merkur és Apollo
szobrokat — helyeztek el. A menetben szerepld két szekérnyi festmény kozott
Raffaello, Giulio Romano, Tiziano, Veronese stb. remekei voltak lathatdk. A
szekereket kiséré szakemberek — muzeumi hivatalnokok, akadémiai tanarok,
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miivészek és milvésznovendékek — jelenléte azt mutatja, hogy az elrabolt miial-
kotasokat a francidk mar nem csupan hadizsakmanynak, hanem szakszerlien
megdrzendd értékeknek is tekintették. (MK 1798. III. 201-203, NKU 1798.
514-516, PZ 1798. 680—681.)"

Az italiai mikincsek Périzsba szallitdsa késobb is folytatddott. Raffaello
Krisztus szinevaltozdsa cimii festménye ugy mutogattatik Parizsban, ,,mint
valamelly kovethetetlen munka”. Ezt a remekmiivet — teszi hozza a tudositd — a
francidk mar haromszaz évvel ezel6tt meg akartak szerezni, ,,de egész Bona-
parté idejeig nem volt mdd benne, hogy azt Romabol elvihessék.” (BMH
1803. 75.) A Parizsba hivatott Aldobrandini Borghese herceg Rémaba visz-
szatérvén a Villa Borghese-ben 1év0 ,,draga Gyijteménnyét”, mely ,,a’ Mes-
terségnek legritkdbb maradvannyait, mellyet még Romaban a’ régiségbol
mutathattak, foglalja magaban...” ladakba rakatta, ,,hogy Parisba vitethesse-
nek.” (HKT 1808. I. 36-37.)

A francidk vélhetden legnagyobb kincsszerzd teriilete — amelyen a hadisze-
rencse forganddsaga miatt az angolokkal kellett osztozniuk — Egyiptom volt,
ahovéa Napoleon a hadsereggel egyiitt régészeket és tudosokat is kiildott. (PZ
1800. 127.) A szakemberek beszamoldi, illetve a feltart mivészeti, épitészeti
leleteket ismertetd illusztralt kiadvanyok a 19. szazad elején — a részben éppen
Napéleon egyiptomi hadjaratainak hatasara — megélénkiils, s 0j iranyt vevd
egyiptologiai kutatasok 6sztonzéi voltak.*

A hadsereggel egyiitt Egyiptomba kiild6tt kutatdk leleteit ismertetd iras szer-
zbje kiemeli, hogy nemcsak az oszlopok és obeliszkek egy része maradt fenn
épen oly sok szdzadon keresztiil, hanem a rajtuk 1évo festések sem vesztették el
elevenségiiket: ,,Ennyire tudtak az Egyiptomiak rea nyomni munkaikra a’ hall-
hatatlansag’ béllyegét.” (BMH 1798. 11. 400.) Egyiptomi emlékeket mutat be az
a leiras is, amely az Ojsaghoz mellékelt metszeten lathatd leleteket, épiileteket
ismerteti. (BMH 1799. 1. 780-782.)

Az egyiptomi miivészeti és épitészeti emlékek nagyszerlisége a nem szakér-
tokre is hatast gyakorolt. Az egyik 0jsag parizsi lapok alapjan — egy Egyiptom-
ban katonaskodé francia polgar levelét kozli:

A’ mi Fo kvartélyunk a’ hires Alexandridban vagyon, a’ hol a’ régiségnek ritka
szépségil emlékeztetd oszlopi, és egyéb mesterséges mivei, még maig is megmarad-
tak. Melly tigas mezeje nyittatott ez altal a’ mesterségeknek! Mennyit tanulhattak
ezeknek latdsa és meg-visgalasa altal a’ mi Tudodssaink; a’ melly Ujonnan szerzett

%2 1798-ban Marin képvisel® kikelt a parizsi mizeum adminisztratorai ellen, mivel a helytele-
niil tarolt itdliai miiremekeket a tonkremenés fenyegeti. A kélesonos vadaskodassal tarkitott vita
eldontésére alakitott vizsgalobizottsag tagja volt David is. (BMMer 1798. 1. 91, 118-119.)

“ DeCsY Samuel: Egyiptom orszdg histéridja. (Bécs, 1803.) mellett lelkes hangvételii ira-
sokat szentelt az egyiptomi régiségeknek SANDOR Istvan: Sokféie. 1808. IX. 51-59, 59-61,
61-93. A kérdésr6] HORVATH Judit: A magyar egyiptolégia torténete. = Egyiptolégiai Flizetek
1I. Bp. 1985.
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esméretekkel Frantzia Orszagba viszsza térvén, nagy haszndra lésznek Orszagunk-
nak.” (BMH 1801. I. 553.)

Egy bronz Ozirisz és egy ko 1zisz szobrot kiildtt 1800-ban Kleber generélis
a parizsi Akadémianak, 200 érem — koztiik sok Ptolemaios kori — kiséretében.
(MK 1800. II. 774-775.)

A hadsereg tagjainak a miivészeti, régészeti emlékek iranti érdeklodésére utal
az a hir is, amely szerint egy francia haj6 hadnagya egy gorog paraszt kunyho-
jaban talalt feliratos antik marvanyoszlopot Calvet francia tudés orvos és régi-
séggylijtd szamara hazahozott. (BMH 1800. II. 741.)

»Coutelle polgar Frantzia Tuddés Egyiptomban azon mesterkedik, hogy egy
Obeliskust szallittson altal Egyiptombdél Parisba, a’ melly nem lehetetlen dolog,
mivel Rémaban is vagyon két Obeliskus, a’ mellyek hasonléképpen Egyiptombél
szallittattak a’ tengeren, ez e¢lott 1800 esztenddvel Olasz Orszagba.” (BMH 1801.
1. 602.)

Napoleon szakért6t kiildstt Bajororszagba is, hogy felmérje, milyen értékes
festményeket lehetne Franciaorszagba szallitani. S bar a bajor valasztofeje-
delem mar korabban kimenekitette a miincheni képtar legértékesebb miialko-
tasait, 67 kép igy is elnyerte a francia szakérté, Neveux* figyelmét. Igaz,
csak nyolc darab volt kozottikk igazan értékes: Tintoretto, Rubens és Van
Dyck mivei. (MK 1800. IV. 514-515.) A francia kormanyzat megparancsol-
ta, hogy a valasztofejedelem miincheni palotaiban talalhaté minden miialko-
tast, régiséget és ritkasagot csomagoljanak be és kiildjenek Parizsba. (OPZ
1800. 827.) A németorszagi hadjarat soran zsakmanyolt miremekeket — 50
marvanyszobrot, 80 mellszobrot, 196 bronzszobrot, sok képet — egy kiilon
palotaban helyezték el Parizsban (HKT 1807. II. 305.) A hadinyereségekrol
beszamoldé 1809-es tudodsitas megemliti a német iskolabol vald régi képeket,
amelyek a ,,Mesterségnek Histéridjaban nagy figyelmességet érdemelnek...”
(HKT 1809. II. 320.)

Az oroszorszagi hadjaratrél tudositd beszamold felsorolja a Kremlben talalt
kincseket — ékszerek, koronak mellett példaul 1. Péter fiatalkori portréjat. A
Parizsba vitt ritkasagok kozott szerepelt egy gyémantokkal diszitett arany Maria
szobor is. (MK 1812. II. 349-350, 361.)

A franciak , kénszeritett kotések altal” (BMMer 1796. 11. 799.) is igyekeztek
milkincseket szerezni. A békekotés utan ,,az Olasz orszagi ritkasdgok® ki-
vallogatasara rendeltetve ... ahoz-ért6 Biztosok ... érkeztek meg ... Rémaba.”
(BMMer 1797. 1. 361.) Egy tudositd meglepdnek talalja, hogy a franciak a spa-
nyolokkal vald békekotéskor ,,a’ hires Mengs® Festékei kozziil vagy egy tutzet-
tet ki nem kértek, a’ Toskanaval ko6tétt traktabann pedig, a’ Medicei Vénust ki

4 Neveux, Francois Marie, miivészeti komisszarként Bajororszagba kiildstt francia festd, a pa-
rizsi Ecole Politechnique professzora. A miincheni, schleissheimi, augsburgi és niirnbergi feje-
delmi és varosi gylijteményekbdl 72 képet valogatott ki. WESCHER: . m. 86.
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nem alkudtdk magoknak.” (BMMer 1796. II. 803.) Parizs Anglidnak kiildott
ultimatumaban a pletykak szerint az is szerepelt, hogy a kiralyi képgaléria szaz
festményét engedjék at a franciaknak. (BMMer 1797. I1. 1267-1268.) A franci-
ak kivonuldsa utan Romat elfoglalé napolyi sereggel is megallapodtak abban,
hogy a péapai varosban megszerzett miiremekeket ,,Parisba takaritjak.” (BMH
1802. 1I. 116.)"

Néhény hir ,,6nkéntes” adomanyokrél tuddsit. Egy szép festett képet kapott
Bonaparte ,,valtsagdijként” a szentatyatdl, mivel elengedte a fogsagban 1évé
papai katonakat. (MK 1796. II. 189.) Firenze el6ljaréi a varost elfoglald fran-
cia csapatok vezetdinek képekkel és régiségekkel kedveskedtek. (MK 1800.
II1. 743.)

Néhany elrabolt miialkotast Napoleon — bizonyara politikai megfontola-
sokbol — visszaajandékozott Italidnak. A lorettoi kapolna 1797-ben Parizsba
szallitott (BMH 1797. 1. 300, 316-317.) kincsei koziil a ,,boldogsagos Sziiz
Madrianak igen hires ... képét ... mostansag az els6 Konzulnak paran-
tsolatjabol, ugyan Loretto varosiba viszsza vitték.” (BMH 1801. 1. 490.)
Visszakeriiltek a romai Quirinale palota portaljara azok a Péter és Pal apos-
tolokat 4brézold marvanyszobrok is, amelyeket a konzuli sereg vitt el korab-
ban. (NKU 1799. 836.)

Az elrabolt és Franciaorszagba hurcolt miikincseket ugyanakkor sem a forra-
dalmi, sem a napdleoni rezsim nem zarta el a vilag el6l. Mar az 1794-ben meg-
alakitott miemléki és miivészeti bizottsag feladatai koz¢€ is tartozott egy nyilva-
nos nemzeti mivészeti mizeum létrehozasa.*® Az ujfajta mizeumi rendszer és
szemlélet megszilarditdsara Napoleon is torekedett. Személyesen nyitotta meg —
miutdn megtekintette a kortars festok alkotasait — az Gsszegyujtott italiai mii-
kincsekbd! rendezett tarlatot, s sajat keziileg helyezte el a Belvederei Apolld
posztamensére a szobor torténetét ismertetd tablacskat. (BMH 1800. II. 688—
689, MK 1800. I. 728-729.)

A parizsi lapok alapjan tobb 0jsig ismerteti a Franciaorszagba keriilt miial-
kotasokat bemutaté mizeum beosztasat, a legfontosabb darabokat. A Clemens
Pius Muzeumbdl, a vatikani és a capitoliumi mizeumbol, a Conservatorok Pa-
lotajabdl elhurcolt mlremekeket a Laokoon, az Apolld és a Mizsak szobaiban
helyezték el. A mutargyak kozott talaljuk — tobbek k6z6tt — a Haldoklo Gallust,
a Lantos Apollét, Miron Diszkoszvetdjét és a gordg filozofusok szobrait is. A
muzeumi nyilvanossag fontossagat a tudositd is kiemeli: A szobak ,,nyitva fog-
nak allani a’ nép szdmadra, hogy batran szemlélgethessék azokat.” (NKU 1798.
195-196, BMH 1800. II. 335-337, MK 1800. II. 441-444.) A Louvre muzeu-

4 Bizonytalan sors vart azokra a miialkotasokra is, amelyeket a franciak és a napolyiak meg-
hagytak Romaban. A papanak rendeletileg kellett megtiltani barmiféle — régi és ij — miialkotés
kivitelét, mivel az angolok magas 4ron igyekeztek megszerezni azokat, s ,,attél lehetett tartani,
hogy azok a’ remek munkak is kifogynak nem sokara Olasz Orszagbdl, mellyeket a’ Frantzidk ott
hagytak.” (BMH 1802. II. 603.)

* WESCHER: i. m. 33.
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maban, amely ,,leg els®é most egész Europaban” a 270 régi és 1000 uj francia
festmény mellett 1390 kiilfoldi kép, 20 000 rajz, 30 000 rézmetszet, 150 antik
szobor és sok etruszk edény talalhat6. (BMH 1801. II. 397-398.)

Parizs ,,eurdpai miivészeti foévarossa” valtoztatasanak terve sok szempontbol
meg is valosult. A belpolitikai helyzet konszolidalodasa utan az 1800-as évek
elején szamtalan kiilfoldi latogatd kereste fel a francia févarost, hogy megte-
kintse a mizeumokban kiallitott mitivészeti emlékeket. A gondolat megfogalma-
zast nyert egy hazai Ujsagird altal is:

»Mint-hogy a’ Mesterség’ kintseire nézve, nintsen a’ vilagonn ennek a’ hely-
nek péarja” — olvashatjuk Romarol az italiai hadjératrdl tuddsité irdasban — ha a
francidk ,tzéljokat itt végre halythattydk, Parisbol jovend6benn a’ vildgra nézve,
a’ Mesterség’ kincseinek kdzonséges oskoldjava kelletik valni.,” (BMMer 1796.
I1. 799.)

A Napbleon Muzeum® iinnepélyes felavatasakor — olvashatjuk egy erdélyi
utazo leirdsaban — a nép el6zonlotte

,»az allvanyokkal, festésekkel, marvany, és bronz medenczékkel csillogd palota-
kat. Itt lattam a’ Phidias’, Parrhasius’, Praxiteles’, Lysippus’ faragasaikat, a’ Rafae-
lek’, Corregiok’, Tizianok’ festéseiket, Apolldt, Laocoodnt, és a’ Medicisek Venusat,
’s nagynak és kicsinynek érzettem magamat egyszersmind!”

Az utazénak elnyerték tetszését az Egyiptombol zsakmanyolt miivészeti em-
lékek és mimiak is. (MK 1808.1. 215.)

A Franciaorszagba hurcolt mikincsek, illetve a hadjaratok soran feltart épité-
szeti emlékek, régészeti leletek tudomanyos feldolgozaséra, rendszerezésére,
katalogizalasara iranyuld torekvések — éppugy, mint a mizeumi halézat fej-
lesztése — nemcsak a napoleoni rendszer kulturdlis emancipacidjat szolgaltak,
hanem a miikincsrablasok egyfajta legitimaciojat is.

Az ,Egyiptomi Armadianal a’ Mesterségek Kommiszszidjanak egygyik
tagja” a parizsi milivészeti konzervatériumhoz kiildétt beszamoldjaban arr6l
tuddsitott, hogy a régészeti bizottsag Fels6-Egyiptomban igen nagy gyijte-
ményt szerzett, s hogy a Parizsba kiildend6 régiségeket le is rajzoltak. (BMH
1800. II. 640.)

A Parizsban késziilt tudomanyos beszamolodkat, illusztralt kiadvanyokat is-
mertetd tuddsitas leirja a legérdekesebb emlékeken talalhaté abrazolasokat.

A ,Mesterségek megvi’sgalasara ki nevezett” francia tarsasagok ,.kinyomoztak” s
ismerik ,,mar most tokélletesen, a’ régi Egyiptom mesterséges maradvanyait, miveit
s a’ t. Leg szebbek és nevezetesebbek a’ Felsé Egyiptomiak. Le vagynak rajzolva a’
régi varosoknak fekvései, €s minden emlékeztetd oszlopok, ’s tobb effélék, minden
legkissebb részeikkel egyiitt...”

‘7 A Louvre-ot 1803-ban nevezték el a masodik konzul, Cambaceres javaslatara Napleon
Mizeumnak. ‘
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A beszdmold hangsulyozza, hogy a régi festett és faragott abrazolasokbol,
reliefekb6l nemcsak az egyiptomiak valldsat és ceremdniait, de mindennapi
életiiket — a szantast, halaszast, hajézast stb. — is megismerhetjiik. (BMH 1801.
I. 583-584.) A Magyart Kurir kozilte a francia ,,orszagldszéki hatarozatot is”,
amely a gyljteményszervezésrdl és a kutatds eredményeinek publikalasardl
intézkedik. (MK 1802. 1. 242-243.)

A parizsi muzeumok igazgatdja, Denon vezetésével tudomanyos igényii 6sz-
szefoglalo feldolgozasok késziilnek. (PZ 1800. 940-941, BMH 1802. II. 170.)
Az egyiptomi régiségekrol kiadandé nagy ,,nemzeti munka”-rol irva a tuddsitd
kiemeli, hogy a kiadvanyba sem szoveg, sem metszet nem keriilhet addig, mig
»azon kirendelt személlyekbdl allo Tarsasag eltt meg nem fordulnak, kik Bo-
napértéval Egyiptomba voéltak.” (BMH 1802. II. 407.)

Napoéleon bukasa utan a franciak altal elhurcolt miiremekek eredeti helyiikre valé
visszaszallitasat szorgalmazo mozgalom indult Eurépaban. (GB 1815. II. 684685,
717.) A francidknak a velencei rézlovak és az antik szobrok mellett — egy nyomta-
tasban megjelent lista szerint — 1115 képet kellett visszaadniuk. (GB 1815. II. 737.)
A périzsi miizeum tulajdonéban 1év6 milalkotasokat nyilvantartd 1814-es leltarjegy-
z€k szerint a francidk a régiségek gylijteményét 312 antik szoborral ,,gyarapitottak”.
(HKT 1815. 1I. 124, MK 1815. 386-387.) Néhany francia 0jsagird — hogy megtart-
hassak az elrabolt miikincseket — Europa Mlizeumma szerette volna valtoztatni a
parizsi mizeumot. Amikor ez nem sikeriilt, az ,.értelmesebbek” azzal vigasztaltak
magukat, hogy a francia miivészet az elmult id6ben igen magas fokra fejlodott, s a
jovendo idok szaméra a gorogokéivel és romaiakéival vetekedd alkotasokat fog
hagyni. Ezt bizonyitja — vélik — hogy a kiilfldiek mar most is igen magas aron vasa-
roljak meg David, Gerard, Isabey munkait. (HKT 1815. II. 303.)

1815-ben Kolnben diadalmenetet rendeziek Rubens egy Parizsbol visszaszallitott
mestermiivének, (PZ 1815. 1043.) s eredeti helyére keriilt vissza a brandenburgi ka-
purdl elrabolt quadriga, illetve a kasseli Wilhelmshohérdl elvitt hatalmas Herkules-
szobor is. (HKT 1816. L. 129.) 1816-ban a papa — Canova*® és a miizeum igazgat6ja
kiséretében — meglatogatta a kibgvitett vatikani mazeumot, s megtekintette a vissza-
szallitott Apolld, Laokoon, Antinous szobrokat, s mas antik emlékeket. Szamos
miiremeket az angolok hajon fognak Antverpenbdl Romaba szallitani. (HKT 1816.
1. 200.) A Gemeinniitzige Bldtter 6nall6 irast szentelt a francidk altal elrabolt miivé-
szeti emlékek visszaszallitasara iranyulé mozgalomnak. (GB 1819. 1. 122-123.)%

“8 Canova 1815-ben oly sok megrendelést kapott Angliaban, hogy 10 év alatt sem késziil el
vele. A papa altal 1816-ban isiai markiva kinevezett szobrasz (PZ 1816, 99.) eurdépai népszeri-
ségének okét a tuddsitd abban keresi, hogy Napdleon bukasa utan fontos szerepet jatszott a Pa-
rizsba hurcolt italiai miikincsek visszaszerzésében. (HKT 1816. I. 88.)

¥ Az Italiabol torténd miitargykivitel késbbi megszigoritasara kovetkeztethetiink abbél a hir-
bdl, mely szerint a ,,Barberini palotdban volt Faunus, melly a’ balvanyképek kozott elsd szépség-
nek tartatik, mar ez eldtt tobb esztendokkel megvétetett a’ Bavariai Korona Herczeg altal, de
mindeddig nem nyerhetvén engedelmet a’ kivitelre, most tsakugyan val6saggal Miinchenbe elvi-
tetett.” (HKT 1819. I1. 396.)
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Hireket kapott a korabeli olvasé a franciaorszagi miivészeti oktatasrol, il-
letve a miivészeti akadémidkrol. A korméany 1802-ben széptudomanyok aka-
démigjanak felallitasat engedélyezte a Piranesi testvéreknek, akik ,,az Olasz
Orszagi régiségekrél irt szép munkaikrdl eléggé esmeretesek”. A kormany-
szék koltségén létrehozandé intézmény — melynek nagy konyvtara és konyv-
nyomtaté miihelye is lesz — 300 didkja festést, metszést, rajzot fog tanulni.
(BMH 1802. II. 73, MK 1802. II. 73.) Napdleon Parizsban a szépmesterségek
tanitasara és gyakorlasara szolgald iskolat €s miihelyeket épittetett. (MK
1811.1. 405.)

A francia akadémia iilésének idépontjat ismertet6 tudosité megemliti a ne-
gyedik akadémiai ,,classist”, azaz a festés, képfaragas, épitészet, rézmetszés €s
zene osztalyat. A cikkir6 a legnevezetesebb tagok — David, Visconti, Houdon
stb. — mellett ir Canova romai levelez6tagrol is. (MK 1803. 1. 221.)

A parizsi akadémia ,,Szép Mesterségeknek Osztaljok a’ Nagy Napoleonnak
Roland altal készittetett kép balvanyt bé ajanlotta.” A szobor részletes ismerte-
tése utan a tudositdé megemliti, hogy az ,,0szlopon vagyon kifaragva Minerva,
melly a’ Franczia Tudds Térsasagnak Czimere.” (HT 1807. II. 290.) Bar ,,Ver-
net Horatz” javasolva volt a périzsi szapmiivészeti akadémia Denon halalakor
megiiresedett igazgatdi posztjara, a tisztségre végiil Ingres-t valasztottak. (HKT
1825.11. 40.)

A miikereskedelem €s miivészeti élet statisztikai felmérsére vallalkozik az a
parizsi hir, amely szerint Franciaorszdgban konyvek, rézmetszetek és zenemii-
vek értékesitésével 293 kereskedd foglalkozik, rézmetszeteket 27, térképeket 9
arul. Az ismertetés 20 rajzolot, 29 torténeti abrazolasokat és portrékat metszot,
21 térképmetszdt, 65 vignettakat, 12 épitészeti rajzokat készitot, illetve 45 réz-
nyomoét emlit. A mivészek koéziil 25 alkot pontozé modorban, 9 pedig tussal
dolgozik. (NKU 1799. 93.)

A festett, faragott, metszett régiségek irant Franciaorszdgban megélénkiilé

nagy keresletrdl olvashatunk 1803-ban.

»A’ magéanos emberek kozziil is nagy koltséget forditanak sokan az illyen régisé-
gek, ha nem eredeti voltokban is, legaldbb festésben valé megszerzésére.” (BMH
1803. 151.)

A hazai sajté folyamatosan beszamolt a Napoleon parancsara nagy lendiilettel
megkezdett rdmai varosrendezési munkalatokrol, amelyek elsddleges célja az
antik épiiletek kiasdsa és helyreallitasa volt. Az irasok alkalmanként szakszeri
ismertetéseket adtak a feltart jelentdsebb antik templomokrol, kozépiiletekrol.
(HKT 1810.1II. 364, 1812. 1. 90-91, 256., MK 1812. 1. 100-102., PZ 1810. 1101.)
A viérosrendezOk a Vesta és a Fortuna Virilis templom kiasasa, s korabbi allapo-
tanak helyreallitdsa mellett a Forum Romanum ujkori épiileteinek lerombolésat is
tervbe vették, hogy a Jupiter Tonans és a Concordia templomok jol latszodjanak.
(MK 1810. II. 297.) 1811-ben a Forumon, ahol egy éve még okrok legeltek, a

kiasott Concordia templom mar ,,eredeti szépségében szemléltetik”. (MK 1811. L. .

299-300.) A romai istenek temploma, a 4. szdzadban keresztény templomma
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alakitott Pantheon is ,,most ismét régi formajaba tétetik vissza.” (MK 1811. IIL
328.) A milandi fétemplom, ,melly régi id6tdl fogva épittetik, Bonaparte
parantsolatjara r6vid ido alatt tékélletesen elkésziil.” (HT 1808. 1. 151.)

Miivészet és reprezentdcio a restaurdcio idején

1814 utan Franciaorszagban nemcsak a csaszar tiszteletére készitett emlék-
oszlopokat, koztéri szobrokat tavolitottak el, hanem 1 szobrok, emlékeztetd

- jelek allitasaval a forradalom elétti uralkodok, hires politikusok, egyhazi sze-

mélyek tiszteletének elmélyitésére is torekedtek.”® A régi-j hatalom politikai
legitiméacijat szolgalta a kozépkori és barokk vallasi’' és vilagi ceremonialis
hagyomanyok felélesztése.

XVIIL. Lajos Franciaorszagba érkezésekor elrendelték, hogy a lakosok ,,a’
régi szokds szerént hazaikat szonyegekkel borittsak, ’s viragokkal ékesitsék...”
A kiraly tiszteletére — a sorompdk helyett — diadalkapukat épitenek, amelyeket
»a  Kiralyi czimer, ’s a’ napnak pompéjara czélozé képek fogjak ékesitni...”, s
IV. Henrik lovasszobrat allitjak fel a Pont-Neuf-6n. (HKT 1814. 1. 319.) Az qj
kiraly rendeletet adott ki, hogy a ,,Magdolna temploma épittessék-fel, és abban
emeltessenek engeszteld oltarok™ a kiralyi csalad kivégzett tagjainak emlékére,
s elrendelte t6bb korabbi kiraly, valamint Richelieu, Suger apat stb. szobrainak
elkészitését. (HKT 1816. 1. 147, OPZ 1816. 223.)

Az angoulemi herceg tiszteletére rendezett parizsi iinnepségen a varoshaza
udvarat a 16. szazad diszes épitészetének izlésében egyetlen hatalmas teremmé
alakitottak. A terembe fényes tront és szinhdzat allitottak fel, falat a herceg
héstetteit abrazold reliefek diszitették. (OPZ 1824. 19-21.)

Felelevenitddnek az udvari festészet — mint lattuk, mar Napodleon alatt Gjra
aktivizalt — hagyomanyai is. ,,Vernet képiré” a rambouilleti vadaszatra elkisérte
a kiralyt, hogy ,,a’ régi szokas szerint ... a’ nevezetes torténeteket lefesse ...”.
(HKT 1818. II. 147-148.) Horace Vernet a ,,mostani” francia kiraly, X. Lajos
bevonulasat abrazolo \j festményt is festett ,.jelesen”. (HM 1824. II. 382.)

A klasszicizmus és a forradalom miivészetének manifesztativ antikvitaskultu-
szaval szemben a kozépkori keresztény eszmeiség és a feudalis uralkodoi hagyo-
manyok felé visszaforduld restauracios ideoldgia a 19. szazad eleji katolikus ro-
mantika szellemében hangsilyozottan a gétika (neogétika) motivumait részesiti
elényben. Helyredllitjak a Saint Remy-i régi katedralist, amelynek f6oltara a goti-

5% Alkalmanként a legmeghokkent6bb eszkozoket alkalmaztak: ,,A’ Kirly parantsolatja szerént
a’ kartyakra ezutdn mind ollyan figurak fognak tétetni, mellyek a’ Franczia Histéridkbol valé
torténetekre emlékeztetnek.” (HKT 1818. I1. 454.)

ST A forradalom szigord vallasellenessége mar korabban enyhiilni kezdett: A strassbourgi pre-
fektus 1800-ban megengedte, hogy a katolikusok a véaros fétemplomat visszakapjak istentisztelet
tartasara, igaz, azt nem, hogy a korusra ,helyheztetett Szabadsag’ Isten-Aszszony faragott képét
onnan le vehessék...” (BMH 1800. II. 396.)
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kus épitdmiivészet egyik legszebb emléke. A varosba vezetd Utra négy diadalivet
épitenek, a katedralis bejarata elé pedig kiralyi jelképekkel, cimerekkel ékesitett
oszlopokat helyeznek. (OPZ 1825. 548-549.) Az 1825-6s koronazas alkalmaval a
rheimsi ,,régi templomban a’ bolthajtasokon oriasi nagysagh képek latszanak,
mellyek rendiben a’ Franczia Kiralyokat adjak eld, a’ hoszszi partazatokon a’
Rheimsi Ersekeknek képeik vannak Sz. Remigiustdl fogva.” Két oldalt az elékeld
vendégeknek iilohelyeket készitettek, melyek ,,...minden részei a’ régi izlés
szerént vannak alkotva; egyediil a’ Kiralyi thronus a’ leg 0ijabb izlés ékességeivel
tiindoklik.” (HKT 1825. I. 308.) A kiralyi tronus mennyezetén ,,a’ Religionak és
Franczia Orszagnak jelképe kornyékezi X-dik Karoly nevét ...” A fehér marvany
diadalivet aranyozott ékességek és figurak diszitik, s a ,templom oszlopainal
mindeniitt gothus formara készitett gyertyatartok allanak ...” (HKT 1825. 1. 374,
OPZ 1825.731-732, 768, 798-801, 816-817, 831-832.)

Ujsdgok és folyéiratok rividitése

BMH  Bécsi Magyar Hirmondé6 (1792-1803)

BMMer Bécsi Magyar Merkurius (1793—-1798)

GB Gemeinniitzige Blitter (1811-1848)

HMNT Hadi és Mas Nevezetes Torténetek (1789-1791)

HM Hasznos Mulatsagok (1817-1842)

HT Hazai Tudésitasok (1806—1808)

HKT  Hazai és Kiilfoldi Tudositasok (1808—1848)

MK Magyar Kurir (1786-1834)

NKU  Der neue Kurier aus Ungarn von Kriegs- und Staatssachen (Neuer Ku-
rier Aus Ungarn von Kriegs.Staats- und Gelehrte Sachen) (1788—1799)

OPZ Ofner und Pester Zeitung (1800-1845)

PMH  Pozsonyi Magyar Hirmondé (1780-1788)

PZ Pressburger Zeitung (1764—1849)

*2 Ennek az iranyzatnak tézisszer(i kifejezoje Heinrich Olivier 1815-ben késziilt A Szent Szo-
vetség cimi allegorikus festménye, amely a Napoleont legydz6 harom uralkodét egy ,,gotikus”
templom belsejében, pancélos kozépkori lovagokként dbrézolja. (Staatliche Galerie, Dessau.)
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L’art de 1a Révolution Francaise et de I’époque de Napoléon
reflété par la presse hongroise contemporaine

Outre les événements politiques, la presse hongroise contemporaine s’occupa de ’art et de la
vie artistique de la Révolution Frangaise et de I’époque de Napoléon aussi. De ces nouvelles on
peut suivre a la trace, comment ’anéantissement des anciennes statues, des objets de piété
symbolisant le régime féodal renversé, la démolition des batiments devinrent une partie des fetes
officielles d’Etat, représentées sur des monnaies commémoratives et sur les monuments. Bienque
le monde d’image de la Révolution se changeat en apparence radicalement, dans le nouveau sys-
téme de représentation et de symboles survécut ’exigence de la totalité mégalomane de I’absolu-
tisme anéanti.

La célébration des événements et des résultats de la Révolution et leur consécration par les arts
était encore une partie de la propagande d’Etat dans la premiére étape de la domination de
Napoléon, pourtant le but primaire de la politique artistique était de consolider la domination de
Napoléon, ayant une Iégitimation intérieure et extérieure incertaine.

Au tournant des XVIII® et XIX® si¢cles, la presse hongroise consacre une grande attention a
I’activité agressive de la France pour s’accaparer des monuments artistiques et a la préoccupation
centrale se dirigeant a établir aux musées, a élaborer scientifiquement et a systématiser les oeuvres
dart et les monuments archéologiques ravis.

La Restauration suivant la chute de Napoléon éloigne non seulement les colonnes commé-
moratives et les statues publiques érigées durant la Révolution et plus tard en I’honneur de
I’empereur, mais en érigeant des statues nouvelles et des signes commémoratifs, elle s’efforgait de
rétablir le culte des souverains, des hommes de politique célébres et des personnages ecclé-
siastiques de I’époque précédant la Révolution.




LAKATOS EVA
Alhirlapirdk és a zugsajtéo Magyarorszagon

A politikai mozgalmak ,,colSpeire” épitett sajtotorténetiinkben viszonylag
kevés sz6 esik az Gjsagok és folyoiratok kiadasanak jogi-, technikai- s foleg
anyagi vonatkozasair6l, az emberi johiszemiiséggel vald visszaélések olyan
jelenségeit pedig, amelyek az alhirlapirassal, a szélhamoskodo ,,4jsagirokkal”
fiiggnek 6ssze, — szemérmes vagy értetlen hallgatas Gvezi.

Holott az 1880-as évek sajtojanak kialakulasat kovetden a lapkiadas egyik
meghatarozé mozgatdjaként, éltetdjeként — valdban az iizlet, a haszon 1épett
elotérbe. S csak természetes, hogy ezzel parhuzamosan ezen a teriileten is ki-
alakultak a pénzcsinalas egyfajta szélhdmoskodassal egyiittjard vadhajtasai,
amelyek — éppen a szokvanyostol eltérd tulajdonsagaik miatt — figyelmet érde-
melnek; nem egyszer azért is, mert torz megnyilvanulasaik s azok okainak és
inditékainak a megismerése kozelebb vihet benniinket a sajté szerepének és
természetének a megismeréséhez.

Mas, toliink a sajtd torténetére sokkal nagyobb érdeklddéssel — s foleg na-
gyobb megbecsiiléssel odafigyeld nemzeteknél — mar fél évszazaddal ezeldtt
megindult a zugsajté kutatasa és tudomanyos elemzése.’

Alabbi irasunkban erre a kérdéskorre szeretnénk felhivni a figyelmet, eldre-
bocsatva, hogy megfigyeléseink mogott nincs atfogd és modszeres anyaggyij-
tés. Adataink tilnyomé tobbsége csupan melléktermék, amelyet évtizedes bib-
liografiai munkank soran jegyeztiink fel; egyszerlien sajnalva visszadobni a
»fogast” a lapok évfolyamainak a tengerébe.

Koztudatunkban meglehetésen homalyos a zugsajté illetve az alhirlapird fo-
galma. El6bbin altalaban a tajékoztatas megszokott modszereitdl eltérd €s kétes
hirti lapokat értjiik; utobbit pedig rendszerint a kellemetlenkedd, az emberi
egylittélés szabdlyait felrigo tollforgatoval azonositjuk. Ilyen alapon a magyar
zugfirkaszok els6 képviseldjét konnyen lathatnank a Petdfit és radikalis népies-
ségét tamadod, majd az 1848-as forradalomban kdpenyeget valtod s egyszerre Pe-
t6fi forditojava elblépett Zerffi Gusztavban avagy egy masik kortarsaban, Ko-
vacséczy Mihalyban, akinek tevékenységét Illyés Gyula egyenesen a ragalma-

' L. pl. PESTER, Martin: Der Schutz des Privatlabens gegen Indiskretion im gegenwdrtigen und
kiinftigen Strafirecht unter besonderer Beriicksichtigung des Sensationspresse. Berlin, 1931. — és
ismertetése: s. k.: Doktori értekezést irtak az dlhirlapirdkrdl. = Ellenzék (Kolozsvar) 1931. okt.
10. 232. sz. 2.
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zas magasiskolajaként jellemezte.” A szubjektiv tulajdonsagokat illetéen nincs
is kifogasolni valo e kitind 6sok tekintetében. Am mindkettdjiik mogiil hiany-
zik az a bizonytalan eredetii hattér, amit utobb zugsajténak neveztek. A Hon-
derii (1843-1848) példaul, Zerffi jeles foruma, semmi koriilmények kozott sem
tekinthetd zuglapnak; tisztes vallalkozas, amelynek legfeljebb konzervativ irany-
zataval lehet vitatkozni. Sem e lap, sem cikkirja nem névteleniil intrikalt, s
legfoképpen: nem anyagi haszonszerzés altal indittatva, mint a néhany évtized-
del késdbb megjelent igazi zugtermékek.

Ezek ugyanis kozvetlenill dsszefiiggnek a sajtd tomegtermelésével, s még
tavolabbrol: a sajtotermékek korforgds (rotacids) és nagy termelékenységi
nyomdai eléallitasanak az elterjedésével — a mult szdzad hatvanas és hetvenes
éveinek forduldjan. Az olcsobb technikai hattérrel a lapkiadas hirtelen kivald
uzletté valt. Egyre tobben és tobben vallalkoztak 0j lapok inditasara, hiszen
eladasukkal a lehetd leggyorsabban sikeriilt megforgatni a befektetett toke-
hanyadot. A szdmok Onmagukért beszélnek: 1846-ban mindGssze hetvenkét
periodika jelent meg Magyarorszagon. 1867-ben ez a szam a tobbszérdsére,
kettbszazhatvannégyre emelkedett.’ S ez még mindig csak a kezdet: 1906-ban
az orszagban nem kevesebb mint kett6ezer-kettoszazkilencvenketté lap hagyta
el a sajtot.*

Még ha visszafogottan irunk is e folyamatrol, akkor is robbanasként kell jel-
lemezniink: a sajtd az egyik leggyorsabban megtériil iizletagga valt, amelynek
miiveléséhez — éppen a pénz gyors forgasa miatt — nem is volt sziikség kiilono-
sen nagy befektetésre. Mindez — hogy hasonlatainkkal tovabbra is a fizika ko-
rében maradjunk — szinte magnesként vonzotta a vallalkozasra kész elemeket —
és a konnyli pénzszerzés reményében ténykedd széthdmosokat. Beldlik lettek
(legtobb esetben) a zuglapok ,,szerkeszt6i” és alhirlapirdi.

A gyors felfutas kovetkeztében meglehetdsen vegyessé valt a sajtd szinvo-
nala. Sok olyan vallalkozas sziiletett, amelyet nem mindségi szempontok, ha-
nem csak a gyors haszon reménye iranyitott. A zugsajté felemlegetése kezdet-
ben elsésorban az eltdmegesedéssel és szinvonaltalansaggal Gsszefliggd jelen-
ségek lattan jelentkezett. Mihez képest? — tehetd fel rogton a kérdés. Milyen
korabbi mércék kovetelményeihez képest alakult ki az elutasitas? ,,Hirlapirodal-
munk minden bizonnyal egyik legf6bb tényez6jét képezi kézmiivel6déstinknek™
— olvashaté egy korabeli roplap bevezetdjében — ,,amely a kdzvélemény vezeté-
sére, kozérdekeink igazsagos védd vagy tamado szoszolasara, koziigyeink meg-
biralasara... s a kozizlés apolasara [van] hivatva.™

2 ILLvES Gyula: Egy elfeledett nagy eléd vagy a ragalmazds iskoldja. = Magyar Csillag 1943,
jan. 15. 2. sz. 101-105., és 1. Gy.: Ingyen lakoma. Bp. 1964. 1. két. 34—44.

3 Magyar sajtébibliogrdfia 1705-1849. Osszeall. BUSA Margit. Bp. 1986. 615-617., 1850
1867. Bp. 1996. 245-251.

4 KERESZTY Istvan: A hazai idSszaki sajté 1910-ben. 90 1. (A Magyar Konyvszemle 1911. év-
folyaméanak melléklete.)

3 SOLYOM Jend: Az irodalom svindlerei. Fény és arnyképek. Bp. 1878. 3.
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E nemes és igényes — a felvilagosodas eszméit tiikr6z6 vélemény még a sza-
zadforduld tajan is tovabb élt, megtetézve szamos erkolesi motivummal. A L hi-
vatdsa magaslatan allé jsagnak” — irja a lapok szenzaciohajhaszo, alantas ér-
dekldést kielégitd cimlapjaik ellen dorgd Fiilop Aron — ,az a kotelessége,
hogy [az] ujdonsag utani kivancsisag kielégitése mellett olvasm tiszta érzékét
fejlessze, érzelmét nemesitve, gondolkodasét helyesen iranyitsa.”®

A biraldk meglehet6sen egyértelmiien fogalmaztak akkor, amikor az altaluk
tapasztalt hidnyossagokat és azok okait is szdva tették (megerésitve egyben
megallapitasaikkal korabbi latleletiinket).

,»A lapszerkesztés és lapkiadas kizarélagosan tizleti célt és keresetforrast kezd ké-
pezni az élelmesek kezében; innen ered azutan, hogy az ily népbolondit6 vallalkozas
feliiletesen és elfogultan, nem kelldé gonddal és lelkiismeretességgel, hanem az ala-
koskodas és szédelgés tizelmeivel torténik; hidnyozvan még ezek mellett tobbnyire
az odaadé buzgalom is.”’

A szinvonaltalansaggal és szenzaicidhajhaszassal ezidotijt leginkabb a
gombamodra szaporodo vidéki lapokat illették, nem hagyva ki a felsorolasbél
az ugyancsak e téjt elszaporodd képeslapokat sem. A zugsajté mindsitése ezek-
ben az évtizedekben telik meg politikai tartalommal is. 1885-ben kiilon roplap
jelenik meg, amely koriilményeskedd bevezeté utan heves tamadast intéz
Istoczy Gydz6 ,,12 Ropirat” (1880-1881) cimii véllalkozasa ellen.®

Tartalma feldl vilagosan tajékoztat néhany boritolapra kiemelt tanulmany-
cim: ,,A zsid6 kereskedelem koldusbotra juttatja a keresztényeket, A zsidokér-
dés a porosz képviseldhazban stb.”

Gastmann Soma rpirata ezt az ,,antiszemita folydiratot™ nevezi zugsajtonak.
Mondanunk sem kell, hogy Istéczy Gy6zo viszont ,,A zsido €s zsidoskodd hirlap-
okrél” mondja ugyanezt.” A zugsajto vagy ahogy a kortars irta ,,revolverjourna-
lisztika” — ebben a kdrben egyfajta szitokszéva valt, amely az ellenfelek kolcsonds
megbélyegzését szolgalta. S nemcsak szemitizmus vagy antiszemitizmus tekin-
tetében. Ugyanigy hasznaltak a panszldv szellemiségii lapok esetében, de még a
kiilonféle politikai partok sajtdjanak kélcsonds mindsitésében is dobaldztak vele.

Mindez azonban elsgsorban a politikai retorika kérdéskorébe utalhato, s csak
érintdlegesen van koze az ,,igazi” zugsajto, az iizleti szélhamoskodas anyagi
természetll jelenségeihez, amelyek tipologiailag az alabbi harom csoportba
sorolhatok: a) a lapokkal vald anyagi iizérkedés

b) a lap kozleményeivel val6 visszaélés
¢) al-0jsagirdi manipulaciok

¢ FuLop Aron: Képes ujsagjaink. = Magyarorszag 1898. jul. 20. 199. sz. 34.

TL.5. jegyz. i. m. 6.

8 GASTMANN Soma: Sajtészabadsdg korldtozdsa vagy revolverjournalisztika eltérlése. Nagy-
varad, 1885. 21 L.

°L.,12 Répirat” 1881. jan. 15. 4. fuz.

L. 12 Ropirat,, 1881. aug. 15. 11. fiiz.
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A lapokkal valo anyagi iizérkedés

A csalasok e formajanak még nincs semmi koze a ragalmakhoz, a hirekkel—
cikkekkel valo kiilonféle tizeleteléshez. Az ide sorolhaté vallalkozasnak egye-
diili célja a pénzszerzés. Legegyszeriibb mddja — az el6fizetési ivekkel valod
hézalas. A lap cime hangozzék jol, programjan igérjen izgalmas tartalmat, ter-
mészetesen csak ,,tisztes” keretek kozott, hogy ugyanakkor bizalmat is ébresz-
szen. A johiszemiien kiegyenlitett eldfizetések Osszegével azutan csendben
tovabb lehetett allni.

E jol bevalt trikkkot hosszh évtizedeken at miivelhették. Illusztralasara csak
egy-két példat emlitenénk, els6sorban a tipologia kedvéért. Példaul 1895
0szén eldfizetési felhivast nyomattak ki Nagykoroson s Kossuth Lapja cim-
mel — Kossuth Ferenc szerkesztésében — igértek szenzaciot. Nyilvan eredmé-
nyesen, mert tobb lap is nyilatkozatra kérte fel ez iigyben Kossuth Ferencet,
aki kijelentette, hogy visszaéltek nevével." Néhany évvel késébb, 1900-ban
nagykdrosi és mandi Balla Jend ,,szerkeszt6” a vidéki napi- és hetilapok cim-
listajaval egyiitt kisérd levélben tajékoztatta a szerkesztoségeket, hogy Ma-
gyar Unid cimmel ujsagot alapit. Magyarorszag 12 vidéki napilapjat és 73 he-
tilapjat ,,a vidéki zsurnalisztika szinvonalanak emelésére és a szellemi és
anyagi erék koncentralasara” egyesitené lapjaban. Az elofizetési Osszegek
folstt — természetesen — csak 6 rendelkezne.'

1900-ban a soproni ,, Merkur” Hélgyek Lapja cimi szépirodalmi lap szerkesz-
toje elofizetdket toborzd programjaban masolasi munkat igért — ha fél évre el6fi-
zetnek induld lapjara. Erre a ,,fogasra” sokan, a remélt munkaalkalomért, utolsd
fillérjeiket kiildték el — 4m egy csalddott elofizetd, az elmaradt munkaalkalomért
ezt a megtévesztést egy févarosi fjsigban a nyilvanossag elé is tarta. De igy is
jovedelmezd lehetett a befolyt Osszeg, mert négy honapig sikeriilt a magyar—
német nyelvii ,hazi tanacsadé és kdzponti hirdeté” lapot életben tartani.”

Késdbb Toth Pal ,,szerkeszt6” — megunvan a tanari palyat, lapvallalkozasok-
ba kezdett. 4 Népvezér (1896-1899) képes hetilap szerkesztését és kiadasat
1896 végén atvette — és mar 1899-ben a vallalatahoz beszedett pénzt elsikkasz-
totta. Kiszabaduldsa utan 1907-ben, hangzatos cimmel meginditotta a Szabad
Sajtét. Uj lapjanak tartalma fleg abban meriilt ki, hogy tizenegy folytatdsos
részletben pocskondidzza az akkor még ifja Lengyel Zoltan hirlapirdt és jo-
gaszt. Hat honap utén a munkatérsai kaucicjat szintén elsikkasztotta.'* Id6vel a

" Kossuth Ferenc lapja. = Pécsi Napl6 1895. nov. 6. 5.

12.8-6: Vigydzzatok vjsdgirck! vagy a legijabb kiads, vagy: nincs tobbé vidéki lap és a Ma-
gvar Unid. = Pécsi Naplé 1900. maj. 20. 10.

3 Csalds szépirodalmi lappal. = Magyarorszag 1900. 112, sz. 4pr. 24. 8.

Y Ovadéksikkaszté zuglapszerkesztd. = Pécsi Naplé 1908. szept. 5. 7., és: SZINNYEI Jozsef:
Magyar irék élete és munkdi. XIV. Bp. 1914. 438. h.

- -
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masik oldal, az el6fizetb is kiokosodott, megkisérelt némi ingyen pénzhez, illetve
olvasnival6hoz jutni. 1909-ben egy felvidéki, magat hol jegyzének, hol orvosnak
nevezd egyén sorra irta leveleit a fovarosi szerkesztdségeknek, s mutatvanysza-
mokat kért azzal, hogy el6 kivan fizetni lapjaikra. A triikkk eredményes volt: igy
heteken-hénapokon at ingyen jutott a sajtotermékekhez. Nyilvan nem egyedi je-
lenségrol van sz6, mert az Ujsdgkiaddk Lapja orszagos nyilvanossag elétt kivant
e gyakorlat bemutatisaval — a visszaélés e formaja ellen védekezni."”

A lapokkal valo tigyes iizleti fogas egy tovabbi lehetdségét a cimvaridciok
kinaljak. A dolog lényege: ugyanazt a lapot, pontosabban ugyanazt a tartalmat —
tobbféle cimmel, cimfejjel teszik kozzé, s ezaltal a terjesztd tobbféle potencialis
elofizetdi rétegben kisérletezhet.

Egyszerilibb esetekben ez csupan azt jelenthette, hogy egy foldrajzilag széle-
sebb teriileten beliil a kiado t6bb helyi valtozatban ,teriti” arujat. E gyakorlat
legjellegzetesebb példaja egy nyitrai ,lapcsalad” amely az alabbi cimvaltoza-
tokban kinalta — csekély tartalmi eltéréssel — hiranyagat: Aranyosmaréti Hirlap,
Barsi Futar (1908-1913), Bazin és Vidéke (1908—1912), Felsémagyarorszdgi La-
pok (1906-1913), Kozvélemeény (1902-1913), Malaczka és Vidéke (1908—-1913),
Miava (1907-1913), Nagyszombati Hirlap (1903-1912), Nagytapolcsdiny és
Vidéke, Nyitra (1907-1914), Postyéni Lapok (1907-1913), Privigye és Vidéke
(1907-1912), Szakolczai Hatardr (1907-1913), Szenic-Miava és Vidéke (1907—
1913), Vdgsellye és Vidéke (1907-1912), Vdgszeredi Hiradd, Vagujhelyi Hir-
lap (1907-1913). A felsorolt cimek t6bb évfolyamot megéltek, ami arra utal,
hogy a szerkesztdi tigyeskedés minden bonyodalom nélkiil bevalt, a lapok rota-
cidja ellen a kdzonség nem emelt kifogast, de a Szatmarnémetiben megjelend
Szamos cimii napilap ekként véleményezte 1910-ben: ,,...érdektelen, 6sszeolld-
zott cikkek, amelyekbél csak ugy asit ki az unalom...”'®

Voltak azonban a cimvaridlasnak kevésbé mértéktartd példai is. A ,Lap-
kiadas mint tzlet” cimi tanulmanyunkban mar ismertettiik azt a magat Irodalmi
Tarsulatnak nevez6 vallalkozast, amely egyszerre kilenc ,,lapot” jelentetett meg
1890-ben azonos tartalommal, amelyek az el6bbinél sokkal nagyobb f6ldrajzi
szorodast korvonalaznak: Nagy-Kikinda, Zoélyom és Videke, Nagy-Kanizsa,
Kdrpatvidék, Hevesvdrmegye, Székelyhid és Vidéke, Lippai Ujsdg, Vingai Uj-
sdag, Kis-Jend és Kornyéke."" A nyitrai vallalkozassal szemben ezekbdl a ci-
mekbdl mindossze egy-egy szam jelent meg — am kiilonb6z6 impresszum ada-
tokkal. A jelek arra mutatnak, hogy az eldfizetOkre ezittal az orszag legkiilon-
b6zObb vidékein vadasztak, s igen valdszini, hogy egyszerre tobb iigynokdt is

'3 Az wjsdgok csaldi. A mutatvanyszamok. = Ujsagkiadok Lapja 1909. dec., 10-11. — Elézodleg
megjelent a Figgetlen Magyarorszag 1909. dec. 2-i szamaban is.

'® Tizenkét cimi vijsdg. Hirlapirodalom vidéken. = Szamos 1910. jul. 31. 167. sz. 3.

"7 LakaTOS Eva: Lapkiadds mint sizlet. = MKsz 1979. 160-161.
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alkalmaztak. A nyitrai és a Budapesten székeld Irodalmi Tarsulat gyakorlatanak
Osszehasonlitasa: az egyik egyszerlien csak tobbet akart eladni a mar egyszer
kinyomtatott (jsagbdl, a masik viszont az ligyfelei tudatos megtévesztésére és
megkarositasara torekedett — arra figyelmeztet, hogy dvatosabban banjunk a
»zugsajto” fogalméanak az alkalmazasaval. Erre egyébként e témardl megjelent
egyetlen tudomanyos igényli tanulmany szerzdje, Tapay-Szabd Laszlo is fel-
hivta a figyelmet, azt allitva, hogy ,,A »rendes« sajtonak, a zugsajtotdl vald
megkiilonbdztetése nagyon nehéz, mert annak a hatdrnak megallapitisara,
amely egymastdl elvalasztja Sket, nincsenek szabalyok”.'®

Az 1925-ben megjelent Sugdlyukat szinhazi szemlének szanta naiv és ta-
pasztalatlan szerkesztdje. A masodik szamot azonban mar nem tudta megjelen-
tetni, eléfizetdi hoppon maradtak. Mi nem sorolnank mégsem a zugsajtohoz,
hiszen alapitdjanak nem a megtévesztés volt a célja. ,, Tettét” végiil is szeren-
csétlen ongyilkossaga is menti."” S igencsak meg kellene fontolni, hogyan is
mindsitsitk az Otthon cimi képes havi folyéirat 1897-1906 kozotti évfolyamait.
Ilyen folydirat ugyanis a jelzett idépontban nem keriilt terjesztésre. Az Otthon
(1893-1896) 1896 szeptemberében beolvadt a tSkeerbsebb Magyar Szalonba
(1884-1936), s az Orthon fenti, a kiaddhivatal altal bekottetett évfolyamai azo-
nosak az 6t beolvasztd Magyar Szalonéval. Ezzel a kis névcserével a Magyar
Szalon nyilvén az Otthon korabbi el6fizetdit kivanta megtartani a megszokott
cimvaltozat szerepeltetésével. Kereskedelmi jaték ez is a lapcimmel, de semmi-
képpen sem mindsithetd csaldsnak vagy tudatos megtévesztésnek.

Még kevésbé meriilhet fel a rosszhiszemiiség, az eldfizetok bizalmaval valé
visszaélés azokban az esetekben, amelyeknél a folytonos cimvaltoztatas politi-
kai nyomas kovetkezménye, s a rejtézkodés egyfajta eszkoze. A legegyértel-
mibb példaja e magatartasnak Szini Karoly, aki az 1848-49-es szabadsagharc
eszméit kivanta megszodlaltatni Mdrcius 15, Szabadsdg, Egyenloség, Testvéri-
ség cimmel megjelentetett lapjaiban, tegyiik hozza: 1867 és 1868-ban a kiegye-
zés elleni tiltakozasul. Jogi szempontbdl nem is hetilapot, hanem réplapokat
adott ki, amelyek meghatarozott sorrendben kovették egymast, s Szini Karoly
gondosan ligyelt arra is, hogy egy bizonyos cim legfeljebb csak tizszer jelenjék
meg a naptari év soran. Ez az id6szakossag volt ugyanis a hatar a periodikum €s
a roplap kozott”® (A korabban mar emlitett csalok is rendszerint roplapként
tették kozzé mutatvanyszamaikat, hogy kikeriiljék a lapengedély megkérésének
bonyodalmait.)

'8 TAPAY-SZABO Lészl6: Zugsajté—szennysajté—reform. = Katolikus Szemle 1935. dec., 12. sz.
735-743.

L. L: Birinyi Lajos 6t drdval siette el az éngyilkossagdt. Egy pesti ,Karrier” vége. = Pesti
Nap!o6 1925. nov. 8. 6.

*% Szini Karoly lapjairél részletesebben 1. 17. sz. jegyzet: 155-157.
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Szini Karoly gyakorlata utobb mintava valt a magyar lapkiadas alapjait je-
lentd 1848-i és 1914-i sajtotorvények kijatszasanak. Egyetlen adott cim helyett
ki kellett 6t6t vagy hatot vélasztani s azok Gthetenkénti — roplap jellegii — meg-
jelentetésével ki lehetett alakitani az egyes cimek szabalyosan ismétlédd sor-
rendiségével egy olyan ,;sz6vedéket”, amely végiil szabalyos évfolyamma allt
Ossze. Ezt a gyakorlatot kdvette a politikai lapok megjelentetéséhez eloirt — és
meglehetésen magas kauciéval nem rendelkezd Uj Népszava is 1896-ban, ami-
kor Népjolétként, Uj Népjogként, Uj Népszavaként, Népszabadsdgként és Nép-
akaratként folytatta megjelenését. S ugyanezzel a modszerrel kiizdtt a fennma-
radasért harom évtizeddel késébb Martosi Mérocz Janos, aki 1923 és 1929
kozott hétféle cimvaltozatban igyekezett életben tartani Ujpesti Hirlapként
elkezdett harcos, a fehér és vords diktatira ellen egyarant hadakozd hetilap
folyamat.2! E lapokat legfeljebb politikai ellenfelei nevezhették , zugsajtonak”.

Némi csalafintasag van viszont azokban a cimvaltoztatdsokban, amelyek a
kozerkoles és az ide vonatkozé jogszabalyoknak kijatszasa végett varialtak:
ilyen volt példaul a Temesvaron megjelend Kavidr (1923-1935) cimii illuszt-
ralt, pikans hetilap, amelynek tartalmat a magyarorszagi hatésagok pornografi-
anak mindsitettek s ezért terjesztését is betiltottak. A szerkesztés erre ugy rea-
galt, hogy a Magyarorszagra keriilé példanyokat Pok cimmel hozta forgalom-
ba.”2 A cimvaltoztatas végiil is éppen az eléfizetdk anyagi érdekében tortént, s
csupan a hatdsagok kijatszasat szolgalta.

Annal egyértelmiibb viszont a cimekkel valé biivészkedés masik példaja,
amely mar sajatos atmenetet alkot tipoldgiai felosztasunk kovetkezo fejezetébe,
amely a lapok tartalmi vonatkozasait vizsgalja.

Vigyazé (Kohn) Tivadar kényomdatulajdonos és egy Pick Gabor Ignacz —
valaha biivészként (1) tevékenykedd egyén vallalkozasardl van szd, akik a sza-
zadfordulén Budapesten 12 cimmel adtak ki ,lapjaikat”. A Culturelle Bldtter, a
Finanzielle Bldtter, a Fortschritts-Spresse, az lllustrirte Sonntags-Zeitung, az
Interessante Bldtter, a Local-Zeitung, a Reichs-Herold, a Reichs-Revue, a Sa-
lonblatt, a Vorsicht, a Welt-Echo és Az Orszdg Tiikre a mar ismert séma szerint:
ismétlodo tartalommal jelent meg. Egy rovat azért valtozott benniik — a ,,Koz-
élet jelesei” cimill. Az itt kiszerkesztett iparosokhoz és kereskedokhoz elkiildték
a lapokat és egy nagyobb Gsszegrél szolo eldfizetési nyugtat...”

2 Az Uj Népszava és az Ujpesti Hirlap részletes konyvészeti leirasat 1. a Magyar irodalmi fo-
lydiratok (Uj — Vagvélgyi Lap) c. bibliografia 35-37. sz. flizetében. (Bp. 1997.)

22 Pornogrdfidt csempésznek Romdnidbdl Magyarorszdgra. = Ujmagyarorszag 1934. jul. 22.
29. sz. 1-2.

B Szédelgés lapvdllalatokkal. = Aradi KozIony 1901. maj. 15. 111. sz. 9., és SZINNYE! Jozsef,
id.: 4 hazai hirlapirodalom 1898-ban: 31., 1899-ben: 29-30., 1900-ban: 30-31. Melléklet a
MKsz — — folyaméahoz.
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A lapok kozleményeivel torténd visszaélések

Az 1860-as években a hirlapiras csak mellékes tevékenység volt. Ugyvédek,
tanarok, irdk, politikusok szerkesztették az ujsagokat. Ertesiiléseik, a hirek
cammogva jutottak el a szerkesztéségi szobakba, hiszen nem volt telefon, a
tavird is csak fokozatosan valt ,munkaeszk6zzé”. Ezért igen erOsen timasz-
kodtak a rendszeres €s eseti levelezdk tuddsitasaira, de igy is kielégitették a
hirlapot is olvasé — a maihoz képest — csekély szami olvasokozonséget. Néhany
évtized alatt a sajtd rohamosan fejlédott, atalakult: az ujsag tomegfogyasztasra
szant arucikké valt. Ekkor mar éjjel-nappal a legtavolabbi f6ldrészekrdl tavirs-
kon érkeztek a hirek, a sebesjarara riporterek a rendérkapitanysagokon, birdsa-
gokon, varmegyehazakon, varoshazan és mas kdzhivatalokban és maganren-
dezvényeken megfordultak — majd a hirekkel megrakodva, mint a méhek tértek
vissza a szerkesztdségekbe, hogy a helyszinen készitett jegyzeteiket szenzacids
talalasban kinaljak az olvasoknak. Az addigi néhany unalmas rovat helyén tjak
szillettek, s ezekben szenzacids hireket flirkészhetett az olvaséd... A ,,szakallas
Gjsagok™ kora lejart, ezért fortyant fel a galambepéjii Benedek Elek a csaladi
események vamszeddi ellen, akik huszadrangn Ujsagaik hirszolgalatara hivat-
kozva betortek az eskiivkre és a temetésekre:

»Ha egy elébbkeld allasu legényembernek megjelen a neve az Gjsdgok hymen-
rovatdban, masnap mér bepdndoriil hozza egy cvikkeres fickd, a ki egy soha nem
hallott nevil Gjsdg munkatarsaként mutatvan be magat, arcképet kér a boldog vole-
gényt6l, amelyet 6 a bajos menyasszonyaval egyiitt viragos kertben rajzoltat meg s
ad ki — 50 forintokért. Ha balek vélegényre akad, olyanra, a kinek minden Gjsag —
ujsag s latja, hogy csak a dicséség arat sokalja a boldog vélegény ur, kész alkudni,
mint a vevéket utcan fogdosd jovenddbeli milliomos s az 6tven forintrél leszall
egész tiz forintig. Taldn alabb is.

Ha egy vagyonos csaladnak meghal a feje, a halottas hazhoz ki penderiil be ismét
legelészor? Ugyanaz a cvikkeres (r, ki az érdemekben megdicsoiilt csaladfé arckép-
ét kész kiadni ,,gliny-aron” (Spott preise), s6t még meghatd nekrologot is ir hozzé —
5 forintért.”*

Az emberi hiusagra épitett a nemrég emlitett Vigyazd (Kohn) Tivadar is, aki
a ,,Kozéletiink Jelesei” rovatiban bemutatott triikkkdt nem el6szor alkalmazta
tizenkét cimen megjelentetett ,lapcsaladjaban”. Elsé probalkozasair6l egy
1897-b6l szarmazo6 kozlemény ad hirt. Igaz, ekkor még Kohn (Kohut) Tivadar-
ként hasznalja nevét s rovat helyett gyakorlatat a masfél évfolyamot megért
Jeleseink (1896-1897) cimi lapjaban kezdte, ahol arcképekkel illusztralt cik-
kekben irta meg az eldre kiszemelt jeles egyének folmagasztalasat, majd a
megjelenést kdvetden személyesen juttatta el az érdekelthez a lapot — természe-
tesen kell6 anyagi viszontszolgaltatas reményében. E modszerét a kétnyelvi és

24 IBENEDEK Elek] B. E.: 4 zuglapok. = F6véarosi Lapok 1893. jul. 23. 201. sz. 1619-1620.
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kétségtelentil jobban hangzd Birodalmi Szemle (Reisch-Revue) cimiiben toké-
letesitette. ,, Technikajanak™ leirasat bizzuk a kortars diihds leleplezésére:

,»A nyolcoldala lapocskabdl nyomatott egyszerre vagy kétezer példanyt, de ugy,
hogy az els6 és 6todik oldal iiresen maradt. Ezekre az tires lapokra idénkint az égig
dicsérve, életrajzat, mitkddési korét irta meg valakinek s igy megjelent a lap kétszaz
példanyban. Azutan djra kétszaz példanyban szétkiildte a lapjat, csakhogy most mér
masokat dicsért meg az iiresen hagyott elsé és 6tédik lapon, a tobbi széveg megma-
radt a régi. A szétkiildott lapokkal kiildott egy tiz és egy otforintos nyugtat s a meg-
dicsért emberek bevaltottdk, masok meg annak reményében valtottak be, hogy majd
6 rajuk is keriil sor a magasztalasban.”?

A zuglapok pénzcsinalasanak durvabb eszkozei, mindenekel6tt a zsarolds,
minden bizonnyal korabbi keletiiek a leirtaknal. Kétféle technikajuk ismert. Az
elsé: megirjak a cikket, majd bemutatjak a megragalmazottnak, s kozlik az 6sz-
szeget, amellyel ,,megvalthatja” irdjuk eddigi koltségeit. A masik mar durvabb:
werofitogtatasként” megjelentetik a cikk els6 (viszonylag szelidebb) részét, s a
,»hozzajarulast” a mar megkezdettek leallitasaért kérik.

A teljesség kedvéért megemlitjiltk, hogy az els6 valtozatnak van egy ,,pu-
habb” és egy ,.keményebb” mddozata. A puhabb megelégszik a fenyegetés szo-
beli formdjaval, a keményebb mar nem kéziratot, hanem kefelenyomatot ad a
kiszemelt aldozat kezébe.

A ragalom targya igen sokféle lehetett: torvényszegés, megvesztegetés, a
csaladi élet valamely kellemetlen részlete, férjek félrelépései, szépasszonyok
titkos kapcsolatai — a sor hosszan folytathatd.

A zsarolas e gyakorlata meglehetdsen elterjedt volt, amit az ellene dorgé cik-
kek meglepden nagy szama is sejtet. A kérdés kényessége ugyanakkor abbdl is
érzékelhetd, hogy az ilyen targyn leleplezé irasok jelent6s hanyada csupan al-
talanossagokban mozog.

Nincs hidny természetesen a konkrét esetek leirasaibol sem. Ilusztralasukra
csupan a ,,kezdetb6l” és ,,végb6l” mutatunk be egy-két példat. Gyiijtésiink elsd
adata 1889-b6l szdrmazik, ami meglehetdsen viszonylagos kiinduldpont. Szinte
egészen bizonyos, hogy az események valds idérendjében nem ez a legelsd
hirlapi zsarolas; ennek pontos kideritését azonban nem is tartottuk célunknak. E
hiradas minddssze arrél szol, hogy a Budapesten megjelent s egyetlen szamot

4 revolver. = Budapesti Hirlap 1897. jun. 16. 166. sz. 7. A kozlemény tovabbi érdekessége,
hogy Kohn (Kohut) Tivadar cimszavadhoz a preciz Szinnyei Jozsef azt szd szerint atemelte a
Magyar irok élete és munkdi V1. kitetébe. (Bp. 1899, 709. h.)

L. pl. (a cimek Snmagukért beszélnek): Az sijsdgirds rablélovagjai. = Aradi Kozlony 1901,
nov. 15. 262. sz. 3—4., Az éldsdiek. = Ellenzék (Kolozsvar) 1902, jan. 3. 1-2., HUNGARUS: 4 zug-
sajté ellen. = Szabadsag (Nagyvarad) 1902. jan. 28. 2-3., 4 hirlapi hajsza. = Szeghalom-Vidéki
Hirlap 1907. 1-3., Sz. G.: Zuglapok. = Bacska (Zombor) 1907. okt. 22. 1-2,, L. V. A’lhirlapirék.
= Selmecbényai Hiradé 1909. aug. 15. 1-2., 4 sajt6 kallézai. = Ellenzék (Kolozsvar) 1911. jun.
27. 1. A szazad elsd évtizedére korlatozott keresztmetszet és annak foldrajzi szorédasa beszéde-
sen jelzi: milyen széles korben elterjedt jelenséggel dilunk szemben.
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megért Igazsag (1889. jan.), Barna Henrik nevii szerkesztdje ,.elokeld egyéne-
ket rdgalmazott, hogy zsarolhassa 6ket...” Az sem tanulsag nélkiili, hogy a
renddrség felfigyelt ra, s kilatasba helyezte, hogy kiutasitja a févarosbél.”’

Néhany hoénappal késdbbi hiradas a német nyelvil pletykalap, a Der Hans
Jorgel’s (Budapest-Wien) szerkeszt6jét tamadja: régalmazés becsiiletsértés,
hamis tanuzasra valé csabitas, v1sszaeles az eskiidtszékkel, jogi csiirés-csavaras
kavarognak egy budaérsi tigy kapesan.”® A dolog bonyolultsagat érzékelve azt
is kimondhatjuk, hogy az ilyen iigyek esetében legtobbszor nélkiilozziik a pon-
tos tényallast. Hiszen a vitatott zsarolas részleteinek hiteles megismétiése egy-
ben maga is — széles nyilvanossag elétt elkovetett — ragalomnak mindsiilne, s a
periratok felkutatasa pedig nem latszik feltétleniil sziikségesnek.

Szazadunk hitiszas-harmincas éveire mindenesetre kovetkezetesebbé és hata-
sosabba valt a zughirlapirdk zsarolasai elleni fellépés. Amikor példaul 1929-ben a
Lorant Gyorgy szerkesztette Figyelé (1928-1936) cimi riportlap (amelynek
Osszesen tiz szdma maradt az utdkorra) — a lap két munkatarsa egy ragalmazo
kefelenyomatat mutattak fel a lapnak ,,egy elokeld budapesti Griasszonynak™, s
2000 pengot kértek annak ellenszolgaltatasaért, hogy a cikket ne jelentessék
meg. A megzsarolt szinleg belement az alkuba, am titkdra megjeldlt pénzt adott
at a jelentkezOknek — aklket azonmdd le is tartdztattak a szomszéd helyiségben
varakoz6 detektivek.”’ Megjegyezziik azonban, hogy sem a holgy neve, sem a
»vad” vagy gyanusitas pontos tartalma még csak célzas formajaban sem szere-
pelt a tuddsitasban.

Hasonlo fellépést tapasztalhatunk egy 1935-ben megtortént esetben is. Itt a
jotolla Herczegh Kalman altal szerkesztett Pesti Szemle (1927-1928, 1933—
1938) ,,munkatarsa” szorongatta meg a Dohanykisarusok Szovetkezetének ve-
zetd)ét — ,kényes természetii” maganiigyeiért. A ,taksa” ezuattal joval szeré-
nyebb volt, de a leleplezés Gtja-modja ugyanaz, mint amellyel mar taldlkoztunk:
megjeldlt pénz, letartoztatas.

Y Egy zuglap dolga. = Févarosi Lapok 1889. jan. 5. 5. sz. 33.

28 A lapcsalad 6se Hans-Jorgel-ként indult 1878-ban, majd 1886-ban kettévalt — Hans Jorgel’s
Humoristische Volkszeitungra és Hans Jorgel’s lllustrirter Volkszeitungra portrékkal cimlapjan.
Az emlitett birésagi iigy valamikor 1886-ban kezdddott; a lap szerkesztdje Kloger Istvan sértd
megjegyzéseket tett széles nyilvanossag eldtt a budadrsi illetdségli Johan Fuchsra. Az ligy elsd
fordulé utani osszefoglaljat I. ,, Budapester Sonntags Briefe”. = Hans Jorgel 1886. Nr. 55. jul.
25. 2-5., Torvényszéki csarnok. A Hans Jorgel’s sajtopore. = Pesti Naplé esti lapja. 1889. m4j.
16. 2., A parazitak. = Pesti Hirlap 1889. maj. 17. 135. sz. 11-12., Visszaélés az eskiidtszékkel. =
Fovarosi Lapok 1889. maj. 17. 134, sz. 999.

» Két-két honapi foghdzra itélték a zsarolé dl-hirlapirékat. Lorant Gyorgyt felmentették, =
Magyarorszag 1929. okt. 5. 226. sz. 4.

30 Mas kérdés, hogy az emlitett szovetség vezetdjének — killonféle zavaros iigyei miatt — valo-
ban oka lehetett a félelemre. L. Scheyer Jozsef, a pesti griindoldsok vildgrekordere. = Pesti Szem-
le 1935. okt. 12. 19. sz. 3—4., Zsarolds kozben elfogtak egy dlszerkesztét. = Fiiggetlenség (Bp.)
1935. okt. 18. 238. sz. 4.
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A hirlapi zsarolas sajatos teriiletét alkotjak a gazdasagi tigyek s ezen beliil is
a bankok, amelyek a pénziigyi életben jatszott mind meghatarozobb szerepiik
miatt a szazadfordulotdl egyre inkabb a figyelem kdzéppontjaba keriiltek, s ez
természetesen visszatiikroz0dott a hirlapokban is. A bankokrél megjelend hir-
adasok nemcsak tdjékoztattak, hanem bizonyos értelemben orientaltak, mas
széval: a pozitiv hirek egyben a reklam szerepét is betoltottek. A zughiradas
igen hamar felismerte, hogy ebben a koriilményben biztos kereseti lehetdség
rejlik. Mar Benedek Elek 1893-ban megjelent cikke is megordkiti a hirlapirok-
nak azt a siserehadat, amely elmaradhatatlanul koriilvette a részvénytarsasagok
kozgyiiléseit — s az elhangzottakr6l szolo tuddsitasaikért mar ott a helyszinen a
markukat tartottak:

,,az iilésteremben koroskoriil iilnek az »fjsagirok«, akik a gyilés lefolyasa irant
abszolute nem mutatnak érdeklddést, alig varjak, hogy a napirend ledaralodjék:
mennek egyenest az igazgatohoz s 4tadvan névjegyiiket, kegyes leereszkedéssel gyi-
rik zsebre az 6t meg tiz forintokat.”"

Kozel két évtizeddel késdbb mar joval élesebbé vélt ez a jaték. A kiszemel-
teknek nem egyszeriien a hiradast illik megfizetnie, a zsarolas vaskosabb foga-
sainak is ki vannak téve:

»A bankok kozgyiléseinek hetei, duplan szamitanak az alhirlapirok életében.
Ezek a haborlsag hetei. A zsarol6 reggel elblicsuzik a csaladjatol, toltott revolvere-
ket tesz a zsebébe, czikk-levonatokat csomagol a tarsolyaba, — és elindul portyazni a
kis és nagy bankokba, betér Lanczy eldszobéjaba, ostrom ala veszi a Leszamitold-
bankot, egy par loveget bocsijt SzEll selyemsapkdajaba és vag, szur, 16 és vagy elesik,
mint egy hos zsaroldhoz illik és letartdztatja a rendorség, vagy gg/(")z €s husz, s6t hu-
szondt, sot harmincz forintokkal megrakodva tér haza §véihez.”

A bankok igazi zsarol6i egyébként azok koziil keriiltek ki, akiknek korabban
személyesen is modjukban volt betekinteni a pénziigyi vilag mechanizmusaba,
els@sorban azokra gondolunk, akik munkéjuk soran valamilyen formaban meg-
égették a keziiket, s a bankvilagbol kikeriilve — és megismerve a sajto lehetdsé-
geit — gy lattak: eljott az ideje a bosszinak, a visszavagasnak.

Egy 1908-bdl szdrmazé tuddsitas arrdl tdjékoztat példaul, hogy Szegd Li-
pot, a Pénzintézeti Irodakat felszereld részvénytarsasag korabbi igazgatoja,
akit kiilonféle manipulacidéi miatt menesztettek allasabol, ugy allt bosszt,
hogy testvérével Szegd Bélaval tarsulva nyomdat vasarolt, s Orszdgos Keres-
kedelmi Kozlony cimmel lapot inditott Budapesten, amelynek szerkesztését
Beregi Bélara bizta. Ezzel a modern agyuval inditotta tamadésait egykori
részvénytarsasaga ellen, s csak pénzért volt hajlandd azt besziintetni. A biro-
sag Szegd Lipotot nyilvanos bocsanat kérésre is kotelezte. Idézziink e tanul-
sdgos nyilatkozatbdl:

3L, 24. jegyzet.
32 Hall6: 172—-11. = Pesti Futar 1910. febr. 19. 97. sz. 8.
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LHAlulirott Szegd Lipét a kdztem és a Pénzintézeti Irodai Felszerelések Miiinté-
zete rt” kozt fiiggbben volt peres tigyekbol kifoly6 indulatomban és izgatottsdgom-
ban tobb névtelen korlevelet bocsajtottam ki, ugy Budapesten mint vidéken... igaz-
talan vadakra és sértésekre ragadtattam magamat, melyeket ezennel visszavonok és
azok feletti sajnalkozasomnak adva kifejezést az okozott kellemetlenségekért bocsa-
natot kérek. Egyben igérem, hogy jovoben hasonloé magatartéstol tartézkodni fogok.
Budapest 1908. Jun. 5-én. Szegé Lip6t.” -

Es a szerkesztoség megjegyzése:

»-..Damulatos de egyben jellemz(’), hogy ily nyilatkozattal szemben Szeg6 fir ab-
normis kedvteléseit tovabbra is folytatja és rosszindulatu hireszteléseit — még ezek
utdn sem tudja fékezni. A szerkesztdség.™*

Nyllatkozataban tett galans igéretét nem valtvan be, 1908. oktdberében letar-
toztattak.>* Az Orszagos Kereskedelmi Kozlony (1907-1914, 1920-1925, 1928—
1938) szerkesztdje Beregi Béla még éveken at megjelentette lapjat, de a tobbi,
ilyen jellegii lapokhoz hasonléan példanyai rendkiviil hidnyosan maradtak rank.

Egy masik, kevésbé nagyvonalu példa 1913-bol: A nagyvéradi Ujvarosi Ta-
karékpénztar sikkasztas és csalas miatt elbocsatott munkatarsa ugy probal visz-
szafizetni, hogy iigyvédje tjan kapcsolatot keres két helyi zuglappal, s azoknak
kiilonféle alhireket szivérogtat ki volt munkahelyének allitdlagos szabalytalan-
sagairdl. Nemcsak ¢ o, hanem a zuglapok is hamarosan rajtavesztenek e nem tal
eredeti modszeren.*

A pénziigy és a zughirlapiras egy ennél sokkal nagyvonalibb képviseldire és
vallalkozasaikra tanulméanyunk egy késobbi, személyi részében fogunk még vissza-
térni. E helyiitt csupan a technikai fejlodés egy momentumara hivjuk fel a figyel-
met: arra, hogy a hiiszas-harmincas évek fordul6jatdl a sajt arra figyelmeztet, hogy
a toll mellett mar a fényképezogép és a filmfelvevo is bevonult a zsarolas eszkozta-
raba. A masodik vilaghaboru kezdetére mar Jol szervezett halozata alakult ki e biino-
zésnek, amely tobb-kevesebb sikerrel élt az ]ehetosegekkel %

Végiil visszautalnank Tapay-Szabd Laszlo mar idézett tanulmanyara, amely
ovatossagra intett a zugsajtd megitélésében.”’ Az évatossag killsnosen a lapok
és szerkesztdk egymaskozti mindsitései esetében ajanlatos. A szegedi Délma-
gyarorszdg munkatarsa1 példaul 1910-ben k6zds nyilatkozatban itélték el az
alhirlapirast.*®

3 Orszagos Kereskedelmi Kozlony 1908. jul. 20. 22. sz. 1.

3 Letartoztatott zugszerkesztd, = Szabadsag (Nagyvarad) 1908. okt. 8. 231, sz. 5.

% A Nagyvaradon megjelent Hétfsi Ujsdg évfolyamai — ezideig ismeretlenek — a Kozérdeknek
is csak az 1915. évi 4. évfolyamatdl vannak szamai, igy a tényallas nem rekonstrualhatd. Zsarold
zuglapok. A Kozérdek és a Hétfot ﬂjség munkaban, Feljelentés a zsarolok ellen. = Nagyvaradi
Friss Ujsag 1913. jul. 7. 184. sz. 2.

3 (k. b.): Al-ujsdgirdk helyett dl-fotoriporterek gardzddlkodnak. = Elére (Bp.) 1939. aug. 13.
33. sz. 7., Filmekkel és ujsagcikkekkel zsarolnak. = Magyarorszag (estl) 1940. aug. 5. 177. sz. 5.

3TL. 18. sz. jegyzet.

*® A kérdéses nyilatkozat a Délmagyarorszag (Szeged) 1910. okt, 22-i sziméban jelent meg.
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E nyilatkozat abbdl indult ki, hogy hivatasos hirlapiréknak egyediil a napi-
lapok szakképzett munkatarsait lehet tekinteni, mindenki mas — és legféképpen
a vidéki hetilapoknal dolgozok —~ mind alhirlapirdk; lapjaik pedig tgymond:
,bornirtsagaikkal”, , kisded jatékaikkal és nagy ostobasagaikkal” tonkreteszik
az Ujsagiras erkolesi értékeit. Nyilvanvald, hogy e nyilatkozat nem objektiv:
kenyérféltés és a konkurrenciaharc inditékai allnak mogétte. Erre joggal muta-
tott ra egy, Szegedhez kozel fekvo torok—kanizsai lap szerkesztoje, aki felhabo-
rodassal utasitotta vissza a hamis 4ltalanositasokat.”

Ovatosnak kell lenniink azonban a nyilt timadasok mellett akkor is, ha egyik
lap til vehemensen veszi védelmébe a masikat. A Pesti Kozélet (1914-1918)
névtelen cikkirdja, valdszinlileg maga a szerkesztd, meginditd egyiittérzéssel
festi meg Péterfy Gyulanak, Az Id§ (1908-1918) cimi ,,harcos organum” meg-
jelentetdjének a portréjat, a nevezetettet egyenesen a ,,tarsadalml és kozéleti
megijhodas”, a tisztasig és a becsiilet Gttoréjeként aposztrofalva.*’ Elég azon-
ban belelapozm az emlitett hetilap tetszéleges évfolyamaba, hogy meggy6z6d-
jink a fenti megallapitasok tilzasairol. Helytelen lenne ezt a tizenegy évig
megjelend lapot egyszerre emliteni a tiszaviragéletii tarsaival. Szinvonala nem
rossz, a belpolitika mellett Eurdpara is kitekint, ha kell fellép az antiszemitiz-
mus ellen, ostorozza a sajt6 analfabétait, mi tobb: még a zugsajtorol is sorozatot
indit. Am nem kétséges, hogy Péterfy lapjabol sem hianyzik a pletyka, a szen-
zacnohajhaszas Nem csoda, ha idovel a mértéktartd kolozsvari Ellenzék Az Idot
mégis zuglapnak, s szerkeszt6jét szennyhirlapironak nevezi. i

Végiil akkor is kell§ dvatossaggal ajanlatos eljarnunk, ha azt tapasztaljuk,
hogy hevesen, mar-mér szenvedéllyel tdmadnak valakit. Be kell vallanunk —
hangneme miatt — némi gyantval Vehetjuk kézbe Korozsy Béla Uj Igazsag
(1934. aug. 13.) cimil ropiratat, amely mar alcimében ,,a zugsajtd ostora” is
hangos leleplezéseket igér. A lap szerkeszt6jérdl annyit tudunk, hogy ujsagirdi
palyafutasat a tisztes hirnévnek rvend6 s egy iddben a Kisgazda parttal is kap-
csolatot tartd Mai Napnal (1924-1945) kezdte. Roplapja — elejétol végig — azt a
Kft-be tomoriilt harmast tamadja, amely Szakacs Andor fészerkeszt6 beteges-
kedése €s tavolléte alatt atvette a Mai Nap iranyitasat. Kordzsy Béla indulatos
hangvétele és purifikatori gesztusai er0s tartozkodasra késztetnek, s a réplapban
eldadottakban valami belsé elszamolas korvonalat véltik felfedezni. A per-
dontd érv Hegediis Gyulanak kiléte volt. O ugyanis épp a réplap megjelenése
idején lett a Magyar Ujsagiré Egyesiilet alelnoke. Korozsy tehat nem az alvi-
laggal, hanem — meggy6z6dése szerint — arra méltatlan palyatarsakkal vette fel
a meglehetdsen egyenlétlen kiizdelmet. Mint kovetkez6 roplapjai, az Ujabb
Igazsag (1934. aug. 22.), majd a Sajtoviszonyok Magyarorszdgon (1937) cimi
fiizetének tartalma is egyértelmiien erre a tényre utalnak.

3% SCHWARZ Jend: A hivatdsos tjsdgirék. = Torok-Kanizsa és Vidéke 1910. nov. 13. 46. sz. 1-2.
° péterfy Gyula portréja. = Pesti Kozélet 1914. jan. 20. 2. sz. 10-12.
“! Hurokra keriilt szennyhirlapiré. = Ellenzék (Kolozsvar) 1912. aug. 9. 3.
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Az alhirlapiras képvisel6i rendszerint nem alltak meg a lapkiadassal vald
szélhamoskodas lehetoségeinél. Foglalkozasukra, osszekottetéseikre és kiilon-
leges értesiiléseikre hivatkozva az élet legkiilonb5zObb teriiletén tettek kisérle-
teket a hatdsagok, illetve a tdjékozatlan és naiv embertarsaik megtévesztésére,
megkarositasara.

Szézadunk els6 éveiben Molnar Laszld, val6jaban Maté Laszlo példaul az j-
sagirds mellett valtohamisitassal foglalkozott. Kezdetben tisztviseldskodott,
csak sikertelen palyazatai utan valasztotta a Szentesen megjelend Csongrdd-
megyei Ellenzék (1899-1901) szerkesztését. Az emberek bizalmat megnyerve
sikeresen folytatta a fedezetlen valtékkal vald iizletelést. Mar épp késziilt to-
vabballni, amikor a rendérség lecsapott ra.”

Pénz ¢s sikkasztés all egy masik korabeli ligy hatterében is. Hogy kiiloén jo-
vedelemhez jusson a Nagyvaradon megjelené Ldcs (1909) cimi vicclap szer-
kesztoje, hirdetést tett kozzé lapjaban: pénzbeszedoket keresett az elofizetési
dijak és hetente eladott példanyok aranak beszedésére. A jelentkezOk azonban
nem ingyen jutottak a munkahoz. Ezen 4llas betSltését a palyazat egy tisztes
Osszegli kaucid befizetéséhez kototte. A volt nyomdaszsegédbe nem sok kép-
zelet szorult. Csupan arra, hogy az 6sszes kauciot visszatartotta, és csak egy
jelentkezot alkalmazott. Rovidesen 6t is letartoztatjak.*

1910 jiniusaban jol 61tozdtt, fekete papaszemes fiatalember jelentkezett a
Strasser és K6nig gabonakereskedd cég Nador utcai igazgatésagan. Ujsagironak
mondta magat s eldadta, hogy sulyos szembaja kettétdrte 0jsagirdi palyajat,
szégyenszemre embertarsai segitségére kénytelen hagyatkozni. Nyomatékul dr.
Baumgarten Egmond professzor orvosi igazolasat is kézbe adta. Megkapta a
remélt utalvanyt, am amig a pénztarba tartott, az utalvanyozé a biztonsag ked-
véért felhivta a professzort. A renddrségnél deriilt ki, hogy a jéomodoru ifja,
foglalkozas nélkiili csavargs.*

Haborus idék kovetkeznek és a hadiszallitisok. A Kébdnyai Hirek (1910-
1914) szerkesztoje elhiteti egy kdbanyai szallitoval, hogy tartos szerzédést ko-
tott a fovarossal a X. keriileti hadikorhaz élelmezésének ellatasara. Mar csak az
ovadékot fizesse ki helyette — igy 6t is beveszi az iizletébe. Mikor mar kétezer
koronat vett at a szallitdtol, a szerkeszt6t leleplezték. Lehetséges, hogy lapja is
ezért sziint meg.”’

2 Mdté LdszI6 elfogatdsa. (Ujsagirobol — valthamisité.) = Aradi Kozlony 1901. nov. 15. 4-5.

¥ Sikkasztott a szerkeszt6 vir. A Lécs redakcidja a rendbrségen. = Nagyvaradi Naplo 1909. okt. 14,

* Letartéztatott alhirlapiré. = Pesti Naplé 1910. jun. 24. 149. sz. 8.

% A Kdbdnyai Hirek 1910. decembertsl 1913. mérciusig megjelent évfolyamait féléves szii-
netelés szakitotta félbe. Uj szerkesztdje Farkas Istvan inditotta Gjra; ez ideig 1914. jil. 6-i sza-

sree

alhirlapiré. = Az Est 1914. dec. 23. 333. sz. 5.
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Az emberek megtévesztésének minden idoben az egyik eszkoze a kiilonféle
kapcsolatok felemlegetése — miért éppen a mi szélhdmosaink ne éltek volna
ezzel? Egy Pallos Pal alhirlapird példaul 1925-1926-ban a budapesti biintetd-
térvényszék folyosdin izgatottan szaladgalt jegyzetfiizetével a budapesti napi-
lapok riporterei kozott — dnmagat kiilfoldi lapok tudésitojanak kiadva. Majd
kisebb-nagyobb Osszegeket vett fel, hogy a targyalason torténtekr6l bizonyos
dolgokat ne tovabbitson. Végiil Sztranyovszky Sandor beliigyi allamtltkar ba-
ratsagara hivatkozva 1926 novemberében félmillids csalassal bukott le.*

Ugyancsak nem létezd 6sszekottetéseikkel hoditott ez 1d6 tajt — hamisitott
hirlapiréi igazolvannyal is rendelkezd — két fiatalember. Osszeismerkedtek egy
szolnoki szabomesterrel — aki megunvan a vidék egyhangusagat, j6vedelmezd
mihelyét feladva, Pestre koltozétt. Engedvén a két alhirlapiré csabitasanak,
hogy ,.fészerkeszt6” lesz — megalapitottak a Kiraly utca 73. szamt hazban 120
elofizetével és a ,,foszerkeszt6” minden vagyonaval a Divathirlap cimii Gjsagot.
A kilfoldi ujsagok szinhazi képeivel tarkitott szerkesztéségi szobaban al-
telefon csengetett (a szomszéd szobabol mikodtették), s igy targyaltak ,hires”
szerkesztokkel, mikozben a szinhazi vilag csillogasaba vagyakoz6 holgyek szo-
rongva lesték: vajon sikeriil-e, hogy cimoldalra keriiljon az arcképiik... Azutan
gyanutlanul fizették ki a tetemes 6sszeget (nyugtat is kaptak!) — de a fénykép-
kozlés, , Az igért kommiiniké elmaradt. Hirlapirdi palyafutasuk a renddrségen ért
véget.

Példdink kiragadottak. Szamuk tetszés szerint folytathat6. Am mar a megis-
mertek is érzékeltetni képesek: meglehetdsen széles korokben elterjedt jelen-
séggel allunk szemben, amely mar alkalmas volt arra, hogy altalanos és szoci-
ologiai jellegii tanu]sagalt is megfogalmazzak. Erre els6ként Bibo Lajos vallal-
kozott a Kassan, 1926-ban kozzétett Ujsagirék Ujsdga cimii alkalmi lapban,
keresve a vélaszt: miért éppen Ujsagironak adjak ki magukat a szélhamosok? A
valaszt Bibo az Ujsagiras, a tajékoztatas kitiintetett szocioldgiai helyzetében
latja. Még a TV-zés és gyakorlatilag a radiozas elotti idészakban vagyunk. A
sajto ekkor mar a kozvéleményalakitas legeredményesebb eszk6ze, valdban
nagyhatalom, amelynek jelentdsége — természetesen eldallitoira, a lapcsinald
szerkesztOkre €s a beosztott ujsagirokra is kisugarzott. A hétkdznapi ember
tekintélyt és hatalmat latott benniik, egyfajta szellemi és erkdlcsi magasabbren-
diséget — olyan mindséget, amelyet a tarsadalom szinte kivétel nélkiil elismert.
S ez éppen olyan tékét jelentett, amelynek alcajaban viszonylag konnyi volt
visszaélni.* ;

(k. p.): Letartéztattdk Pallés Pdl dl- -hirlapirdt aki Sztranyovszky dllamtitkdr nevével pénzt
csalt ki. = Magyarorszag 1926. nov. 27. 270. sz. 7.
L. S.: Két szinhdzi dlhirlapiré pesti karrierje a koriti zsaroldsoktdl lapalapitdsokon dt a
renddrségi foghdzig. = Esti Kurir 1926. jan. 13. 9. sz. 9.
“8 BIBO Lajos: Alhirlapirék. = Ujsagirok Ujsaga (Kassa) 1926. dec. 9. 11. (Az 50 ezer példa-
nya kiildnkiadas — a jelzett napon a Csehszlovékia teriiletéhez tartozd valamennyi magyar lap
helyett jelent meg — a sajto dsszefogasanak jegyében.)
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Bibo latleletéhez legfeljebb még egy kevésbé latvanyos, am el nem hanya-
golhatd koriilményt kell hozzatenniink, amire egy evtlzeddel késébb Tapay-
Szabo6 Laszl6 hivta fel mar idézett tanulméanyaban a figyelmet.* Arra tudniillik,
hogy az I. vilaghaboru utani években hihetetlen mértékben megnétt az 0jsagirok
szama, hogy a lapokat a korabbi egy-két szerkeszt6 helyett munkatarsak egész
hada allitja el6. Hogy tovabb is e mennyiségileg hirtelen felfutott palyan a til-
jelentkezés miatt sok a munkanélkiili. Ennek méltatlan hatdsa a devianciara —
altalanosan érzékelhetd.

Az 0jsagirdi statussal vald visszaélések konkrét példait két szinesebb eset be-
mutatasaval zarjuk. Schiffer Istvan uri csaladbol szarmazik, kitlind modora mar-
mar nagyzasi maniaval hatiros. Mint Rajniss Ferenc dr. orszaggyiilési képviseld
mutatkozik be a févaros egyik IBUSZ-irodajaban, amerikai utazasrol targyal €s a
végén: hiisz-harminc pengét kér kolcson az igazgatotdl, mert otthon felejtette
pénztarcajat... Ujsagirok kozott forgoldodva — nevitkben — kdlesonoket vesz fel;
egy alkalommal Csilléry kegyelmes trral interjut készit és mindjart az UJsaglrok-
nak adhat6 ingyenes belepolegyeket kér... Tizendt honapi bortonre itélték.>

Masik példankban végre nem a pénz jatssza a f8szerepet: Radd Erné irdként
is ismertté akart valni a budapesti szerkesztoségnek korében. Terve egyszeri-
nek és célravezetdnek latszott. Olcsod pénzért felvasarolta egy fiatal kolténd
kriidaban maradt verskotetét. Cimlapjait eltavolitotta és helyettiik ujat nyoma-
tott — sajat neve alatt. Elismertségét azzal kivanta teljessé tenni, hogy kovetkezo
kotetét A nagy betegség (1925) miivét mar eleve masodik kiadasként tette koz-
z¢, s a kotet utolso lapjain felsorakoztatta az ,,els6 kiadas™ kritikai visszhangjat
a Pesti Hirlap, a Magyarsdg, Vildg, Magyar Kultira stb. tetszbleges évfolya-
maibol mas irdk egyéb miiveinek természetesen elismerd kritikait. A korabeli
leleplezés szermt Rado Erné egyediil allt ezzel az Wjitdsaval a magyar sajtd
torténetében.’’

Portrék, pillanatfelvételek

A zugsajté dzsungelének képét néhany érdekesebb portré bemutatasaval zar-
nank. Az els6 még a milt szazad nyolcvanas évek homalyabol sejlik felénk.
Valodi nevét nem ismerjiik. A legszinpompasabb a: Jussuf ben Zia bej, de vise-
16je nevezte magat Csatarynak, Csetényinek is. Karrierje egy Gjpesti borbély-
mithelybdl indult, am egy id6 utdn érdekesebbnek és jovedelmezibbnek vélte a
lapszerkesztést. Rovidéletli revolverlapjai Katona- és Pénziigy (1883), A Jovs
(1883-1884), Ipar- és Kereskedelmi Kizlony (1886), Hdztulajdonosok Lapja
(1886), Nemzetkizi Ipar- és Kereskedelmi Kozlony (1886-1887) Ujpestet és a

1. 18. sz. jegyzet.

% Tizendthonapi bortonre itélték Schiffert, az djsdgirck és képviselSk rémét. = Esti Kurir
1936. aug. 13, 185. sz. 11.

°' SzABO Béla: Az ,, A nagy betegség”. A nagyzasi hobort, vagy: Radé Erné &l-hirlapiré leg-
Ujabb szélhdmossaga. = Magyar Hirlap 1926. m4j. 12. 3.
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févarost probaltak zsarolni. Megrendelés nélkiili hirdetésekkel kezdte, amelye-
ket utélag borsos aron fizettetett ki iigyfeleivel. De még nem rendelkezett igazi
tapasztalatokkal. 1887-ben kell$ koriiltekintés nélkiil valasztotta ki zsarolasra
ellenfelét. Biintetésének letsltése utdn Amerikaba vandorol.”

Abranyi (Auspitz) Marton latszélag nemes céllal inditotta el néhany szamot
megélt Gépirdk Lapjat (1900), amely a gépirdk és gépirdndk elsé érdekképvi-
seletét igérte olvasdinak, s mar els6 szamaval vihart kavart. A kereskedelem-
ugy1 miniszterhez intézett nyilt levelében a gépirondk szexualis zaklatasat teszi
sz6v4, s a MAV egy magasrangi tisztvisel6je ellen kér kivizsgalast, aki — sze-
rinte — megrontotta egyik alkalmazottjat. Kozel szaz év tavlatabol nehéz iga-
zsdgot tenni; annyi azonban bizonyos, hogy a térvényszék utobb a megvadolt-
nak adott igazat, Abranyit zsarolas vétségében elmarasztalta.’

Az itéletet kovetden révidesen Abranyi-Auspitz Marton kivandorol Ameri-
kaba, ahol orvosként (!) kezd tevékenykedni. Az élet kiilonos fordulataként
most 6 kdveti el azt, amit oly hevesen tdmadott egykori lapja. New York-i ma-
gankorhazaban ajanlatokkal zaklatja pacienseit, s egy apolondét is teherbe ejt.
Az iigy vadnyugat1 fordulattal zarul: a karvallott és kisemmizett apoloné revol-
verlovéssel vegez az egykori szerkesztével.*!

E zajos és zavaros életpalya ellentételeként kivankozik portrésorozatunkba
egy noi szerkesztd, Simli Mariska arcképe. Nem tudunk ugyan versenyre kelni
Krady Gyula megemlékezéseivel, amelyek mesteri vonasokkal idézték a szé-
kesfehérvari kiilonc reverendat viselé alakjat, aki cilinderesen és csizmaban
jelent meg a nagykdzdnség elott. Keze rendszerint tintafoltos volt, hiszen a
reverendajaban allanddan tollat és tmtatartot is hordott, hogy alkalomadtan
barhol hédolhasson az irds élvezetének.”” A kortarsak szerint mmdlg kezeugye-
ben volt egy-egy eldfizetdi felhivas is, mert Simli Mariska igazi szenvedélye —
lapkiadas. Terveihez folyamatosan gyiijttte az eléfizetoket, illetve az eléﬁzetéi
dijakat, amelyek aztan vagy Osszegyliltek, vagy nem — az alairdk és ﬁzetok
béanatara; akik koziil a vérmesebbje idénként perbe fogta Simli Mariskat.”®
Krady mar-mar legendasnja torekeny alakjat azt is érzékeltetve, hogy férfias
kiilleme ellenére ndi mivoltaban 1s vonzott és hiveket szerzett, nem egyszer e
kapcsolatokkal is botranyt kavarva.’’

52 Jussuf ben Zia bej viselt dolgai. = Févarosi Lapok 1887. jun. 4. 152. sz. 1119., Kivdndorlott
zsarold. = Févarosi Lapok 1889. dec. 6. 335. sz. 2488.

%3 Az él8sdiek. = Budapesti Hirlap 1901. m4j. 9. 126. sz. 10.

34 Magyarok Amerikdban. = A Bevandorld (New York, Pittsburg, Passaic) 1908. jun. 12. 47. sz. 2.

35 L. KRUDY Gyula: Simli. = Pesti Napl6 1928. aug. 4., és K. Gy.: A4 szobrok megmozdulnak.
Bp. 1974. 425-434., tovébba: Vay Sdndor és Simli Mariska kalandregényei. = A Mai Nap 1930.
szept. 14. 208. sz.

%8 Simli Mariska esete. = Pécsi Napl6 1897. jul. 31. 4-5., SIMLI Mariska: Nyt tér. = Debreczeni
Ellendr 1896. okt. 28. 7. (Mentegetdzés a Nemzetkozi Haladds megjelentetésének elhiizédasa miatt.)

5T Simli Mariskdt kitiltottdk. (Latogatas a tolonchazban.) = Aradi Kozlony 1902. marc. 18, 7—
8. (Egy arisztokrata csalad juttatta tolonchazba, mert Alfonzka fitikat elcsébitotta.)
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Az elmondottakat két ecsetvondssal egészitenénk ki. Az elsd kevésbé tapin-
tatos és Simli Mariska szellemi egzaltaltsagat valamivel kozelebbrol és konkré-
tabban szeretné érzékeltetni, az altala elgondolt Nemzetkozi Haladds cimii lap-
tervezet programjaval, amelyben ilyen s ehhez hasonl6 passzusok olvashatdk.

~A Nemzetkozi Haladds, ugy nyelvében, mint szellemében, alakjaban, mint tar-
talmaban, az egyetemes kultarjelen, a modern vilagmiiveltség évkonyveit nytjtja, a
hazai s kiilfs1di, a mévészi toll s ecset koltGi-bolcselmi rajzaiban ... politikai, filozo-
fiai és hisztoriai harmas misszidja mellett, egy negyediket: magyar nemzettorténeti,
hazai kultGrtorténeti kiildetést is teljesit; a mennyiben a Kiilféld és a magyar fovéros
jelenének, nemzetkozi kultarképe mellett, a szellemi magyar Vidék: a vidéki nemzeti
kulttra fény- és arnyképeit — irodalmi-miivészeti, tan- és sajtoligyi viszonyait, ter-
mékeit, egyleteit, képviseloit, (irodalmi és irdi koreit, hirlapjait, szinhazait, dal- és
zeneegyleteit); — milintézeteit, tarait, milemlékeit — kincseit, mialkotdit és alkotasait;
st az elfeledve-elfoldelve fekvo, vagy az elfeledve-elfoldelve €16 (igazabban tengd)
magyar tehetségek, irodalmi s mivészeti erok képekkel illusztralt élet- s lélekrajzat
is megorokiti!”™®

Ezen a talbonyolitott mondatszovevényen is latszik Simli Mariska
joszandéka. E programnak semmi kéze a zugfirkdszok sunyi igérgetéseihez.
Ehhez kapcsolddik masodik kiegészitésiink: a legendék ellenére Simli Mariska-
nak nemcsak laptervei voltak: néhany elgondolasat sikeriilt megvaldsitania,
legalabbis az elsd szamok megjelenéséig, amelyeket targyszeriien igazolnak
azok az ismertetések, amelyeket hitelesen 6riz az egykoru sajt6. A sors keserd
fintora, hogy e lapok koziil — 1895-bdl a Haladds, 1897- bol a Stiria, 1902-bol
az Adria — egyetlen példanyt sem 6riznek kozkonyvtaraink.”

Simli Mariskaval szemben Garai Mand mar a zugsajto tapasztalt és ravaszul
lavirozo kepv1se10Jenek tekinthetd. Kortarsai a ,,zsarolds doktorakent emleget-
ték, akivel mar nem lehetett a hagyoméanyos eszkozokkel elbanni.*®® Zaszlajan a
kozélet tisztasagat lobogtatd Korbdcs (1906-1909) cimii hetilapja igazi szenza-
cid. Mivel koteles példanyait nem szolgaltattak be, igy konyvtarainkban csak
szOrvanyszamai maradtak rank. Garai ligyes rejtozkddo, lapjat sokszor masok
neve alatt adja ki. Mar munkatarsakat is alkalmaz. A Korbdcs lapjain Jelentke-
zik egyik jeles tanitvanya Péterfy Gyula, akir8l méar szoltunk a korabbiakban.®'
Garai Man6 ugyletel orszagos visszhangot keltenek, parlamenti mterpellacmkat
valtanak ki,”” s amikor a Korbdcs tovabbi megjelentetése kérdésessé valik, ci-

B Tovis: Az irodalmi automata vagy a Nemzetkozi Haladds. = Magyarorszag 1896. nov. 6. 9.

5 A Haladdsra és az Adridra vonatkozén 1. FULOP Attila: 4 Fejér megyei hirlapok és folyo-
iratok bibliogrdfidja. Székesfehérvar, 1965. 16, 62. — A Stiridt a Pécsi Naplé 56. jegyzetben em-
litett cikke ismerteti.

8 4 zsarolds doktora. = Pesti Napl6 1910. m4j. 25. 123. sz. 12.

® Jgen: dlhirlapiré. Rossz Jddket élink... = A Nap (Bp.) 1911. jan. 29. 3.

%2 Nagy az interpelldcios készség... Hoffmann Otté a Korbdcs ¢. idoszaki nyomtatvany harom-
ezer koronds pausaléja dolgaban interpellalja meg a miniszterelnokst. = A Nap 1908. jal. 2.
159. sz. 3.
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meket és lapokat cserél: Radikdlis Vildg, Nemzeti Allam, Budapesti Hirek.
Garai mér szerény tokét is képes gyiijteni, igy nem lehet gond szamara egy-egy
uj lapalapitas. 1910-ben mar a Vasdrnapi Hirado és a Ke’pes Vasarnapi Lapok
impresszumaban latjuk viszont nevét; igaz, ezuttal £z is masképpen hangzik.
Egy ideig Somly6 Bélaként latja el a szerkesztést.” Karrler_]e 1920-ban torik
ketté, amikor egyetlen tollvonassal, a 6.357 M.E. szimu beliigyminiszteri ren-
delettel megszuntetlk lapcsaladjat: a Budapestz Fehér Ujsdgot, a Nemzeti Had-
sereget és a Magyar Kizgazdasdgot.*

Nemes Laszl6 a maga gobsecki mivoltdban kivankozik e csodabogarak
sordba. O is lapot alapit Magyar Lloyd (1929—1938) cimmel a maga iizletei-
hez. 1930-ban pl. egyszeriien elorozza és lapjaban Gjrakodzli 4 Pénzvildg
(1911-1938) 64 oldalas hasvéti-linnepi szamanak hirdetéseit, majd a Pénzvi-
lagra valo hivatkozassal Jelentkemk a vallalatoknal a hirdetések honorariu-
maért.” Azutan tamadé cikkeket ir — t3bb hasonld lap mintajara — valamely
kereskedelmi, ipari vagy bank ellen, mig megfeleld6 honorariummal le nem
szerelték. 1932-ben a Vacuum Oil Comp. Nador utcai irodajaban, ahol ,,ajan-
latot” tesz, ha kap 300 pengdt ... itt mar detektivek vartak ra...** Nemes
Laszl6 egyaltalan nincs raszorulva ezekre a zsarolasi jatékokra. A huszas
évek elején Makon és Debrecenben nyomda- és laptulajdonosként miikodott,
nagy vagyonra tett szert, amelyet Budapesten mint t6zsdés és terménykeres-
ked6 megsokszorozott. Az évtized végére a Podmaniczky és Izabella utca
sarkan mar dtemeletes bérhaza van és 80—100 000 pengd készpénz vagyonnal
rendelkezik. Groteszk nézésérdl és 6sz, vékony fejérol a kortarsak ,,skorpio-
nak” nevezték el.

Rogton ide, az uzsorat és zsaroldst Snmagaért és élvezetbdl miiveld mellé
kivankozik a ,,szakma” jelent8s képviseldje, a mar capaként jellemezhetd, igazi
ragadozo, Békessy Imre arcképe. Palyaja kisebb plagiummal kezdédott: 1907-
ben Michel Corday francia ird novellajat tette kozzé a sajat neve alatt... Egy
idore eltlinik, s kisebb kereskedelmi kitér6 utan visszatér az 0jsagirashoz: fel-
ismeri, hogy a jovo a gazdasagpolitikaé, és 1917-ben megalapitja a 76zsdei
Kurirt, amely rovidesen a legnépszeribb és legszinvonalasabb sajtotermékek
kozé tornazta fel magat. Békessy hatalmas ismerettségi korre tesz szert, 1920-
ban Bécsbe teszi at székhelyét, ahol egymas utan inditja el lapjait: 1921-ben a
Die Birse cimi tézsdei hetilapot, 1923-ban a kora délutanonként megjelend Die
Stundét (1923-1938), majd egy évvel késébb a szinhazi vilagot bemutatd Die

8 A Képes Vasdrnapok munkdban. = Az Est 1910. aug. 12. 2., A zsarolds doktorai. = Pesti
Naplé 1910. okt. 29. 257. sz. 8.

% Betiltottdk Garai Mand lapjait. = Magyarorszag 1920. aug. 29. 205. sz. 7., tovabba: A Nap
1920. aug. 29. 4.

8 Skorpi6 lenyomatia a hirdetéseket és a markdt tartja. = A Pénzvilag 1930. apr. 30. 15.

€ Zsarolds és megvesztegetés cimen indult eljdrds Skorpid, a hdztulajdonos és lapszerkesztd
ellen. = Esti Kurir 1932. jan. 21. 16. sz. 2.
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Biihnét (1922-1929). K6zben kiegészitve még e kinalatot, a kereskedelmi célo-

kat szolgald Warenmarkt (1922-1925) és egy Sphynx (1925-1927) cimii rejt-
vényujsaggal.”’

Békessy programja végteleniil egyszerii. Véleménye szerint ,,az 0jsag —

iizlet, aripelyet részben tiszta-, részben ,,nem tiszta” eszk6zokkel kell kézben

KN j; HTZ;

Revelvel

" Békessy palyajanak rovid dsszefoglali: Békessy Imre. = Magyar Hirlap 1926. jal. 14. 3.,
Békessy Imre dsszeomldsa. = Pragai Magyar Hirlap 1926. jul. 24. 165. sz. 6., Egy budapesti 1j-

sdgird csoddlatos karrierje és rohamos dsszeomldsa Bécsben. = Keleti Ujsag (Kolozsvar) 1926.
jul. 24.163. sz. 4.

S8 . SPITZ, Ernst: Békessy’s Revolver. Wien, 1926. 24.
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A magyar zugsajtén iskolazott szerkesztéi gyakorlatat rendkiviil magas szin-
vonalon miivelve Békessy néhany év alatt nagy vagyonra tett szert. Am az is-
merds mandverek csak egy ideig funkcionaltak Ausztriaban. 1926-ban zsarola-
sai miatt perek egész sorat mdltjak ellene; ujsagbirodalma csédbe megy s 6
F rancxaorszagba kénytelen tavozni.®

A még tovabbra is eredményesen mitd6d6 T6zsdei Kurir révén, az ezt kdvetd
években feler6sddnek Békessy magyarorszagi kapcsolatai, de a csicsra mar
nem tud visszakapaszkodni. A harmincas évek masodik felében a clevelandi
Szabadsag egyik szerkesztole Fia, Hans Habe néven v1lagh1ru német ird, az
\ijsagiras és szerkesztés terén is nemzetkozi elismerést szerzett.”

A portrék soraba még két jellegzetes életat kivankozik, amelyek azt példaz-
zak, hogy a zugsajtd €s a tisztes polgari érvényesiilés kozott nincsenek athag-
hatatlan hatarok, mi tobb, bizonyos esetekben ezek atjarhatokka légiesiiltek.

A szerényebb, egyértelmiibb tanulsagokat kivané — Halmi Bodogé, aki jogasz
volt, de palyajat 0jsagirdként kezdte; sokakhoz hasonldéan rendori riportokkal
pontosabban az ezekhez szukseges adatok gyuﬁesevel Huszonhét éves mér,
amikor ,,Detektiv sajt6””> cimii cikkével megirja palyakezdése emlékeit: hogy
kezdetben 8 is beallt azok kozé, akik megirtak beszamol6ikat ,,a nagy emberi
alavalésagok™-rol, sot ostorozta azokat. Am egy id6 utan ellenszenv keletkezett
benne a mindennapi kenyérként végzett , botrany-anyag” gy(jtése ellen, s ne-
met mondott megbizbinak, azzal hogy a biinok és csalasok elsdsorban a bir6sa-
gok elé valok, s nem pedig arra, hogy az olvasék szenzacio-éhségére spekulalva
— a kiadok busas haszonra tegyenek szert zajos megszelldztetéseikkel. Emlitett
cikke azonban nemcsak ezeket a detektivtorténeteket itéli el, hanem az ezekkel
szoros rokonsagban all6 ragalmazasokat is, kiilonds tekintettel az altalanos
célozgatassal torténd és személyeket érintd politikai gyanusitgatasokra. Egyben
— elvi sikra emelkedve — programot kinal a tisztességes ujsagirasnak:

»A becsiiletes sajtonak a korszellem tirddaibdl kell anyagot meriteni, ha nagy
koncepcidji kozleményeket akar adni, vagy a territoralis érdekek védelmét, a helyi
fellendiilés fontos kérdéseit targyalja. Politizaljon, ha van kaucidja, de az egyén tor-
vénybe iitk6z6 bilineit ne hasznalja fel az uccai szenzacio céljaira és ha észlel biint,
nyomozzon, de a nyomozat eredményét pénzért ne arulja.”

 Békessy ausztriai lapvallalkozasairél sz616 német nyelvii monografidk: KUTSCHERA, Anton:
., Die Stunde” der Zeitung ihres Herausgebers Emmerich Békessy. Ein Beitrag zum Studium der
Inflationspresse im Osterreich. Phil. Diss. Univ. Wien, 1953., KIRCHWEGER, Peter: Inflations- und
Revolverpresse in der ersten oOsterreichischen Republik. Emmerich Békessy in Wien 1920 bis
1926. Wien, 1984. 220, 31 Bl

71947-ben hazatér Magyarorszagra, a Ludas Matyi munkatarsa, és a Magyar Vasdrnapban
(1948-1951) jelennek meg interjui és vélaszlevelei a hazalatogatd ¢s a kinn €16 amerikai magyarok-
kal. — Sz. 1.: A tengerentili magyar emigraciorol beszél Békessi Imre, akit hazakiildtek az amerikai
magyarok, hogy megbizhato hireket kapjanak Magyarorszdgrol. = Kis Ujsg 1947. dec. 25. 12.

"' A Népszivetség hivatalos lapjdnak szerkesztdi dlidsdba egy 26 éves magyar vjsdagirot hivtak
meg. = Brassoi Lapok 1938. febr. 14, 7.

2 HALMI Bédog: Detektiv sajté. = Méramaros 1906. szept. 23. 39. sz. 3.
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Mint e ,tiszta elvi harcot” meghirdetd zarogondolat is érzékelteti: teljesen
térvényszerli, hogy az eszmékhez és a miivészet igazsagaihoz vonzdédo ember
utobb a kritikanal és az irodalomtorténetnél kot ki. Az elsék kozott irt Ady End-
rérél (1910), s kés6bbi arcképei Molnar Ferencrél, Moéricz Zsigmondrdl,
Herczeg Ferencrol és masokrol — figyelemre érdemes forrasokka valtak.

Tarjan Vilmos példaja az elmondottaknal kissé bonyolultabb — és nagystild.
Tarjan is rendori riporterként kezdte a palyajat a szadzad elsd évtizedeiben. A
maga nemében zsenialis irasokban vilagitott be a nyomor és a biindzés zugaiba;
alruhas kolduskent és menhelyeken halva gyiijtott példaul érdekes adatokat az
alvxlagrol Braviros nyomozassal 6 deritette ki Turcsanyi Emilia vagy ismer-
tebb nevén ,,Magnis Elza” gyilkosanak kilétét. Sokat koborolt a Varosliget csa-
vargo6i kozott, tudatosan gytijtve a pestl tolvajnyelv szdkincsét, kozben ma%a is
gyartva nehany, még napjainkban is €16 kifejezést: ,tarhds”, ,,saros” stb.
sikeres Ujsagir6 azutan nagylabon élt: angol divatra szabott ruhdkban jart, szal-
lodakban lakott, az éjszakai élet ismert alakja lett, és kitiind kapcsolatokra tett
szert renddri korokben — és a nyilvanos hazak tajékan is. A rendorség és a kar-
vallottak kozott néhany ,.kozvetitése” miatt kellemetlen honapokat élt at, miu-
tan egyesek zsarolassal vadoltak s egyenesen a mulatohelyek pidcijanak ne-
vezték.” Surgosen palyat valtoztatott tehat: 1908-t6l kabarékban Iépett fel, s
Berlint meg]arva Budapesten is szinre Iépett, nem idegenkedett néhany vidéki
turnétol sem.”® Majd ismét visszatért a betithz. Legnagyobb hatasi rlportja
kétségteleniil Kun Bélack 1919 februarjaban tortént letartoztatasardl és a to-
lonchazba valo megvereteserol sz6lt, amely sokban hozzajarult a kézvélemény
balratolodaséhoz.”” Tavoznia kellett emiatt 1920-ban, Az Est vegklelegltessel
felmond neki, — s ez 0jabb éles fordulatot indit el TarJan életében.”® Elkesere-
dett am eredmenyes kartyacsatat kdvetben megveszi az irdvilag altal mar ko-
rabban is latogatott New York kavéhazat, s azt a szellemi és tarsadalmi élet
csillogd kozpontjava emeli, amelyrél a vendeglato szakma még napjainkban is
csak a legteljesebb elismerés hangjan szdl. ™ 1936-ban Tarjan a loversenyezés
aldozata lesz, néhany héten beliil ténkremegy, elvesziti minden vagyonat. Saj-
totorténetiink bovelkedik a hozza és Halmi Bodoghoz hasonld palyakezdésii
szerkesztokben, akik tobbé-kevésbé torvényes keretek kozé szoritottak lapval-
lalkozasaikat, s utdbb tisztes nekrolégok méltattak tevékenységiiket. Elég, ha
csak Nadas Sandorra és Pesti Futdrjara (1908-1938), Gondor Ferencre és Az
Emberre (1918-1939), Brazay milreBés 4 Tollra (1920-1939) vagy Gyori

™ Ujsdgiré a brettlin. = Szabadsag (Nagyvarad) 1908. aug, 15. 5.

" DRAVECZKY Balazs: Biiniigyi riporter a New York élén. = Népszabadsag 1996. nov. 15. 32.

3 Zsarolé hirlapiré. A mulatéhelyek pideaja. = Aradi Kozlony 1908. jan. 18. 6.

"8 L. 73. sz. jegyzet, és: Ignotus Nagyvdradon. = Szabadsag (Nagyvarad) 1908. aug. 25. 3.

" TARIAN Vilmos: 4 kommunistik vezéreit letartéztattdk és a tolonchdzba vitték. Kun Bélat
félholtra verték a renddrok. = Az Est 1919. febr. 22. 46. sz. 34, 6.

"8 Izgalmas életitjat Tarjan sajt maga irta meg: (. v,)-t8! a Tarjdnig (1937) cimi riportkényvében.

" KONRADYNE GALOS Magda: A Newyorktél a Hungdridig. Bp. 1965. 17-22.
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Illésre és a Gyilkosra (1921-1934) utalunk.* Teljesitményiik alapjan ugyan
senki sem sorolja ket lapkiadasunk klasszikusai kozé, dm a szakma mindig
elismerte teljesitményiiket.

Egyenlétlen, majd téves utakra futtatott harc a zugsajté visszaszoritdsdra

Mir a zugsajtoval foglalkozo legelsd cikkek is élesen elitélték az altaluk leirt
vagy leleplezett jelenségeket. Am ezek az irasok hosszu ideig csak az altalanos-
sagok szintjén vették fel a harcot, s legfeljebb a nyilvanossag kényszerit6 erejé-
vel, a leleplezettek megnevezésével probaltak gatat vetni az Gjsagiras johirét
veszélyeztetd jelenségek ellen. Ismereteink szerint Benedek Elek volt az elsd,
aki 1893-ban szervezeti keretek kozott és jogi eszkozokkel kivant fellépni a
sajtot lejaratd szélhdmosok ellen. Egy ujsagird egyesiilet megalakitasat szor-
galmazta, s a szakma miivelését egyesiileti tagsaghoz kotdtte volna.

A szazad els6 évtizedére tovabb élnek ezek a kezdeményezések. Egy zsarola-
si iigy kapcsan példaul az 1896-ban megalakult Budapesti Ujsagirok Egyesiilete
szervezetten, kozgyilési hatarozat formajaban inditotta meg tamadasat ,,az or-
szagban mérhetetlentil elszaporodott zsarol6 (jsdgok és revolverezd zsurna-
lisztak ellen”, s kezdemenyezte ,,aZ orszagban miksdo revolver-0jsagirok név-
_]egyzekenek Osszeallitasat™.

Néhany éven beliil megsziiletik az els6 jogi szankcid is. A kassai torvényszék
Torok Jend tigynokdt mar harmine korona pénzbiintetésre itélte — az Gjsagirdi
cim jogosulatlan haszndlata miatt. (Az itélet kiszabasaban természetesen nem-
csak a névhasznalat, hanem az annak leple alatt elkdvetettek is latba estek.)*™

Az ezt kovetd évtizedekben a sajto koriili visszaéléseknél sokkal nagyobb hor-
derejii torténelmi valtozasok raztdk meg a tarsadalmat. A zugsajté elleni szerve-
zett fellépésre a hiiszas és harmincas évek forduldjaig kellett varni. Ezt kdvetéen
azonban ez a torekvés egyre erételjesebb meértékben kezdett kibontakozni. E16bb
azonban az ligynevezett jogi normativakat kellett megteremteni. 1930-ban egy
sikkasztassal Osszefliggd per kapcsan a Budapesti Ujsagiré Egyesiilet nyilvanos
allasfoglalasban tette kozzé az 0jsagir6 kilétének egyértelmii kdriilirasat. Ezek
szerint ,,hivatasos Ujsagirdnak csak az tekintheto, aki legalabb harom esztendeje
dolgozik valamely napi]apnél és feddhetetlen eldéleti”. S megsziiletik ennek
ellen-meghatarozasa is: ,,Alhlrlaplronak tekinthet6 az, aki magat %]saglronak adja
ki, hogy ebbdl maganak anyagi vagy erkolcsi hasznot szerezzen.

Rovid id6n beliil megsziiletik az ezzel kapcsolatos elsd fegyelmi szankcio is,
igaz nem Budapesten, hanem Kassan: gyanus iigyletei miatt a csehszlovékiai

801 24. sz, jegyzet.

8! A revolver-tjsagirék névsora. = Aradi Kozlony 1902. jan, 23. 18. sz. 5.

82 A megbiintetett ,, jsdgiré”. = Pesti Naplé 1911. aug. 6. 185. sz. 5.

B A torvényszék eldontotte, hogy ki nevezheti magat djsdgirénak. = A Mai Nap (Bp.) 1930.
szept. 23. 215. sz. 7.
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magyar 0jsagirok unloja kizarja tagjai koziil Gyorgy Ferencet, az Igazsdg
(Kassa 1931-1935) cimii riportlap szerkesztojét.**

Egy tovabbi hatasos eldrelépést kell latnunk a zugsajtd visszaszoritasa-
nak terén — a budapesti fokapitanysag kezdeményezésében is, amely elké-
szitette az alhirlapirok — 70 névbdl all6 — feketelistajat. Ennek alapjan
alkalmasint munkakeriilés cimén eljarast lehetett inditani az évente minddsz-
sze ket-haromszor megjelend nyomtatvanyok el6allitéi, illetve a veliik haza-
16k ellen.®

A zugsajto elleni mozgalom szépséghibaja, hogy ez id6 tajt az uralkodd
sajté allt annak élére. Javaslatot téve példaul arra, hogy a kiadok a lapok
cimlapjan feltuno betlikkel tiintessék fel, hany példanyszamban jelentetik
meg azokat.’® Felerésitve és helyeselve tovabba azokat a miniszterelnokség-
rol kiszivarogtatott elképzeléseket az ,,obskurus nyomtatvanyok” postai ter-
jesztésének me§vonasarol — az ilyen termékeket eléallitdé nyomddszok meg-
leckéztetésérol.”” A késziild intézkedések hireit maga a sajtéfonok, dr. Antal
Istvan erdsiti meg 1934-ben egy nyilvanos beszédében, beigérve a polmkal
lapok megjelentetéséhez sziikséges kaucwk kévetkezetes behajtasat és a lap-
engedélyek kiadasanak szigoritasat.®® A sajté6 megreformaldsinak gondolata
széles tarsadalmi visszhangot kelt, s allasfoglalasra készteti Tapay-Szabd
Laszl6 egyetemi tanart, a sajtétudomany nemzetkézileg ismert miveldjét is.
Igaz, Tapay-Szabé altalunk mar idézett meghatarozasai — a napisajtonal joval
6vatosabban fogalmaz —, a reformot illeten pedig javaslatai egyenesen el-
lentétesek az uralkodo Sa_]tO elképzeléseivel. ,,A sajtét nem fegyelmezni kell,
hanem javitani” — hangzik tanulmanyanak kulcsmondata. Ujsagiré-iskola fel-
allitasat siirgeti, sajtotorténet és sajtojog oktatdsat az egyetemen, 0jsagird
Akadémia felallitasat, a , képesités atjan valod klvalo§atast” s nem utolsd sor-
ban: az Gjsagirok szocialis viszonyainak rendezését.”

8 A csehszlovdkiai magyar vjsdgirék unidja a zugsajté ellen. = Pragai Magyar Hirlap 1932.
szept. 21. 5.

8 Hetven dlhirlapiré szerepel a rendérség feketelistdjan. = Uj Magyarorszag 1933. szept. 24.
32.sz. 5.

8 Kozérdekii javaslat az di-lapok ellen. = Uj Magyarorszég 1933. febr. 26. 8. sz. 4.

87 Az Gsszel megjelend iij sajtorendelet megakaddlyozza az engedély nélkiili zuglapok megjele-
nését. = Uj Magyarorszag 1933. aug,. 13. 28. sz. 3.

88 Kiirtidk a zugsajtér. Az j sajtotorvénytervezet drakoi rendelkezései. = Ujmagyarorszég
1934. dec. 23. 51-52. sz. 1-2.

.. 18. sz jegyzet. — Ezuttal is szeretnénk alahtzni Tapay-Szabé Laszlé okos és koriiltekintd
érvelésének kivételes jelentoségét. Olyan koriilmények kozott hangzott el, amikor mint pl. Katona
Jend, Egyed Istvan, illetve a cikkeiket kozzétevd szerkesztoség a zugsajté elleni fellépést csupan
Hrendészeti” kérdésnek tekintette. L. KATONA Jend: Zugsajto és sajtészabadsdg. = A Sajté 1935.
10-12. sz. 1-4., EGYED Istvan: 4 zugsajté és a jog. = Uo. 4-6., BALASSA Jézsef: Mi a zugsajté? =
Uo. 6-8., valamivel arnyaltabban fogalmaz.
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Az igazsagligyminiszter 1937 8szén kampanyt indit a sajté , megrendszaba-
lyozasat” célzé intézkedések érdekében,” amelynek hatasos hatteréiil szolgalt a
Bécsben tartott nemzetkozi ujsagird értekezlet bizonyos allasfoglalasa ,,a szen-
z4ciot hajszold, hazug sajto” ellen.”’

A sajtérendészeti torvény 1938 juliusaban végiil megjelent. Az intézkedés
drakdinak mondhatd: nemcsak az 4 lapok meginditasanak koriilményeit szigo-
ritja. Gyakorlatilag tabula rasat teremt s minden eddig kdzreadott id6szaki ter-
méket 11j engedélyeztetéshez kot; gyakorlatilag a kormany kezébe téve ezaltal a
sajto egészének az ligyét és ellendrzését.

1938 méajusdban meghoztdk az elsé zsidotérvényt, a sajtorol hozott (4960/
1938. M.E. sz. rend.) miniszterelndki rendelettel, aminek valddi célja, a szelle-
mi élet , megtisztitdsanak™ a jogi indoklasa és alatamasztasa Tiltakozni ugyan
még lehetett ellene s bxzonygatm kovetkezetlenségeit.” Végrehajtisa azonban
rogton megtortemk évi egyszen megjelenésre kényszeritve példaul a roplapo-
kat és ropiratokat.” S mér felhangzik az intézkedés partold v1ssza1gazolasa is,
amely 6rommel nyugtazza ,a destruktiv mérget” terjesztd kiadvanyok végsd
eltiinését.*

Innen mar csak egy 1épés a ponyva elleni hadjaratig, amelynek sordn mar
teljesen egyértelmii e fiizetek betiltdsanak indoklasa: ,Ezek egyaltalan nem
alkalmasak a magyar Onismeret, a magyar becsulet 2 magyar hésiesség, tehat a
magyar népi, nemzeti €s faji Ontudat apolasara...” S A hagyomanyos zugsajtot
egy Uj, sajatos politika altal iranyitott zugszemlélet valtotta fel.

Tanulmanyunk befejezésében ismételten felhivjuk a figyelmet ismereteink
hézagossagara, s arra, hogy modszeriink — torténeti keretei ellenére — alapvetd-
en tipoldgiai jellegi. A téma feldolgozatlansaga miatt nem térekedhettiink min-
den tekintetben teljességre. Ismereteink kozzétételével a téma fontossagara
szerettiik volna felhivni a figyelmet — s talin el6késziteni a bemutatott jelensé-
gek majdani szélesebb és valdban teljességre tord feldolgozasat.

Ha szdvegiinkben az egyes lapcimek utan — szokastol eltérdéen — nem jelez-
ziikk ,.élettartamukat”, ez azt jelenti, hogy csupan szdrvanyszamok maradtak

0 4 zuglapok és a répiratok megrendszabdlyozdsa terén... intézkedésre késziil a kormdny. = Uj Ma-
gyarorszag 1937. okt. 28., BARABAS Endre: Ldzdr Andor igazsdgiigy miniszter nyilatkozik az Uj Magya-
rorszdgnak a zugsajté megrendszabdlyozdsdnak eszkézeirél. = Uj Magyarsag 1937. okt. 29. 5.

' A nemzetkozi ujsdgiroértekezlet a szenzdcidt hajszold, hazug sajtd ellen. = Budapesti Hirlap
1937. okt. 9. 4.

°2 IGNOTUS Pal: Sajté és zugsajté. = Magyar Hirlap 1938. jul. 19. 160. sz. 1.

% A zugsajté haldla: szeptembertSl csak évente egyszer jelenhetnek meg a ropiratok! = Ujma-
gyarorszag 1938. aug. 9. 30. sz. 4.

% Mikecz Odon: A kritikdn aluli ropiratok a destrukcié egészen vij mérgét vitték a kizonség-
be. = Ujsag (Bp.) 1938. apr. 22. 6. (A cikk orommel konstatalja, hogy a kozigazgatasi hatésagok
revizidja utdn a kordbbi 1200 idészaki lappal szemben 1937 8szén szamuk mar 850-re apadt.)

% BODNAR Istvan: Meddig haszndlhatjék még fel a ponyvairodalomra a dréga rotdcids pa-
pirt? A sajtékamara is allast foglalt a ponyvairodalom ellen. = Magyarsag 1941. apr. 20. 10.
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rank, s hogy tovabba példanyaik feltehetben csak levéltarakban, a korabeli
iigyészségi iratok mellékleteiben vagy magangyiijteményekben lappanghatnak;
megjelenésiiket legtobbszor csak a korabeli Gjsdgok hiranyagabol tudtuk re-
konstruéini.

EVA LAKATOS

Scheinjournalisten und die Winkelpresse in Ungarn

Die Abhandlung versucht unter den ersten die Wildlinge der Winkelpresse in Ungarn in den
70-er und 80-er Jahren des vorigen Jahrhunderts zu analysieren.

Statt einer historischen Aufzéhlung des Fragenkreises stellt sie die Félle der Missbrauche im
Bereich der Presse vor. 1. Die Spekulation mit den Journalen (falsche Pranumerationseinladun-
gen, Titelvarianten mit identischem Inhalt usw.) 2. Die Missbrduche mit den Mitteilungen (fal-
sche Nachrichten, Erpressung usw.) und 3. Die verschiedenen Beispiele der Schwindelei mit
Journalistennamen und -status.

Der zweite Teil der Abhandlung zeichnet zahlreiche Portrits vor uns: einige deren stellen
mehrere wahre Pressenschwindler vor (Marton Abranyi, Mané Garay), die anderen im Gegenteil
machen empfindlich, dass diese Frage mehrere Widespriiche in sich verbirgt: es gibt solche, die
nur Phanteasten waren, und darum begannen sie eine zweifelhafte Journalgriindung (Mariska
Simli), und es gibt auch solche, die noch jung in den Schatten der Winkelpresse gerieten, spéter
wurden sie aber die ehrwiirdigen Repréisentanten der Firma (Bédog Halmi, Vilmos Tarjan).

Der Schluss der Abhandlung beschiftigt sich mit dem Kampf gegen die Winkelpresse, der lei-
der in den 30-er Jahren unseres Jahrhunderts durch extremrechten Tendenzen seiner urspriinli-
chen Zielen beraubt wurde.




ROZSA GYORGY

Gondolatok az Akadémiai Konyvtar
és az informacios tarsadalom koriil

Jovéképvdzlat a hagyomdny és a csucstechnolégia jegyében

~Minden konyvtarnak két 1ényeges alkotd része
van, egy anyagi: a konyvek..., s egy szellemi: a
konyvtarnok...

A konyvtarak csak ott és akkor adtak életjelt,
hol és a mikor az igazgatas, melly a konyvtar-
nokban van személyesitve, egész mértékben
megfelelt hivatasanak.”

Toldy Ferenc konyvtartani tervezetébol (4 §)
Athenaeum, 1843. 1. koét. 204.

Bevezetés

Az MTA ¢és az Akadémiai Konyvtar (a tovabbiakban AK) alighanem az
utdbbi egy év legtibbet szerepld nagykényvtéra a médiumokban — a kulturalis
€s a konyvtari szaksajto kivételével. Ez utobbi hiany, tovabba az 0j konyvtar-
épiilet 10. évforduldjanak (1988. november 3.) megemlékezési, és altalanosabb
kulturalis-politikai kérdések felvetési lehet6sége miatt nagyra értékelem a Ma-
gvar Konyvszemle felkérését e cikk megirasara. Fontos, hogy ne csak egy rovid,
id6hoz kotott helyzetkép jelenjen meg, amelynek bizonyos vonatkozasairol a
sajtd tobbszor kritikusan hirt adott, hanem kiemelten az utébbi évtized attekin-
tése, benne egy vazlatos jovoképpel.

! Véalogatas médiumokb6l: RoSDY Tamds: Megsziinik az Akadémiai Kényvidr? [Interji Engel Pal-
lal.] = Magyar Nemzet 1997. november 29., Rospy Tamas: Atalakitjidk az Akadémiai Konyvtdrat,
{Interju Harmathy Attilaval.] = Magyar Nemzet 1997. december 13., OSZTOVITS Agnes: frds és tanitds
az ezredvégen. = Magyar Nemzet 1998. februar 9., RosSDY Tamas: Akadémia konyvtar nélkiil? = Magyar
Nemzet 1998. februar 14., KALMAN Lészlo: Milyen legyen a mi Akadémicdnk? = Népszabadsag 1998.
mircius 26., KRONSTEIN Gébor: Hagymahéjelmélet. [Glossza a fotitkarhelyettes elgondolésarol.] = Elet
¢s Irodalom 1998. februar 6., HORANY! Gyorgy: Milyen is a mi Akadémidnk? = Népszabadsag 1998.
februar 11., Rospy Taméas: Hogyan tovdbb, Akadémiai Konyvtdr? = Magyar Nemzet. 1998. méjus 30.,
Tobblettdmogatds az dtalakuldshoz. = Magyar Nemzet 1998. méjus 6., RIBA Istvan: Vételi zavarok. =
Heti Vilaggazdasag 1998. janudr 24., Tuddstermészet. = Heti Vilaggazdasig 1997. december 13., MINK
Maria: Kutato firds. = Heti Vilaggazdasag 1997. oktdber 4., SOLYMOSI Frigyes: A tudomdny az ezred-
Jordulé eldtt. = Népszabadsag 1998. januéar 31., RospY Tamas: Kilenc kutatdintézettel kevesebb lett. =
Magyar Nemzet 1997. december 16., Stpos Julia: [Riport az MTA fdtitkdrhelyettesével. ] Kossuth Radio,
Gondolat-Jel. 1998. janudr 18. — A fotitkdrhelyettes szivességébol atadott leirat.
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A sajté érdeklddése minden bizonnyal az AK hasznal6i korébdl indult ki — a
magam Népszabadsdg-beli cikke kivételével ,Sorvadasra itélt Akadémiai
konyvtar™” — féleg az irodalomellatas leromlasa és az AK-t bearnyékold hiva-
talos, negativ megnyilvanulasok miatt. Ezek nem vagtak egybe foleg a human
értelmiség tapasztalataival és értékitéletével. Kisebb mértékben a természettu-
domanyi, az interdiszciplinaris és a tudomanytorténeti kutatdk egy része is
megérezte az allomany-gyarapodas romlasi tendenciajat. Ily modon keriilt az
adminisztrativ-pénziigyi, de szubjektiv elemeket sem nélkiil6z6 hivatalos meg-
itélés ellentétbe az AK-t hasznalok értékrendjével.

1. Egy kézirat hanyattatdsa

Elérebocsatom a fent emlitett cikkem zard passzusat:

»Ez az irds ugyan vitairat, de semmiféle politikai pecsenyesiitésre nem vald. To-
vabba nem alkalmas Akadémia-ellenességre: az Akadémia érdekeit kivéanja szolgal-
ni. E sorok irdja nem tetszeleg akadémiai Robin Hood szerepében, de 35 évet toltott
az MTA Konyvtara €lén, azt kovetoen tarsadalmi munkaban elnoke a konyvtar ala-
pitvanya kuratériumanak. Képletesen Malraux-hoz igazodom, aki azt mondta, hogy
az ellenallas alatt »osszehdzasodott« Franciaorszaggal: ugyanezt mondhatom el jo-
indulatu elfogultsaggal a Akadémiai Konyvtarhoz valé viszonyomrol.”

Ehhez még csak annyit, hogy jollehet 1996-ban kizardlag sajat kezdeménye-
z¢ésbol, 13 évvel a korhatar utan nyugdijba vonultam, am a , kdnyvtari hazas-
sag” életre sz610.

Az MTA koztestiilete szamara kiadott Akadémia c. hirmagazin 1998. 1. évf. 1.,
tavaszi szamaban megjelent ,,Az Akadémiai Konyvtar” (Keviczky Laszlo, Naray-
Szabo Gabor, P. K.) cimi kézleménye, amely utalva a sajtoban napvilagot latott
szamos irasra az AK-rol (1. az 1. jegyzetet) korrigalni kivanja a cikkek tobbségé-
nek pontatlansagait, és vazolja a jovore vonatkozé elképzeléseket. 1998. aprilis 8-
an a hirmagazin felelds szerkeszt6jéhez elkiildtem egy hozzaszdlast, amelynek
kéziratat itt adom kozre: egyfeldl megjelentetésének elmaradasa tanulsagos, mas-
feldl didhéjban bar, de vazolja, hogyan litom az utobbi évek Iényeges AK-beli
folyamatait. Ime (néhany stilaris javitassal) a hanyatott sorsa kézirat.

., Megjegyzések az Akadémiai Konyvtarrol”

A folydirat 1998. 1. (tavaszi) szamaban az MTA f6titkara, fotitkarhelyette-
se (és P. K. egy kronoldgiaval) reagal a magyar sajtéo kézelmultbeli megnyi-
latkozasaira az MTA Konyvtarardl, (parlamenti interpellaciordl is hallani

2 ROzSA Gydrgy: Sorvaddsra itélt Akadémia Konyvtdr. = Népszabadsag 1998. februar 4. 12.
Ezt timadta meg VAMOS Tibor akadémikus Vagdalkozds nélkiil 1998. februar 26., majd kovette
valaszom Cdfolatian tények 1998. marcius 10.
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lehetett). A Konyvtar 1994-95-ben, a pénziigyi nehézségek és a jovokép a
hivatalos reagalas téméja. Tal hosszura és polémikusra sikeredne a leirtak
kiegészitése €s korrekcidja, ezt elkeriilendd inkabb néhany olyan megkézeli-
tési szempontra utalok az alabbiakban, amelyek talan figyelmet érdemelnek a
jovoben.

Megmarad(t)-e szigetnek a Konyvtar?

—,,Cuius regio eius religio” —

E nem kolt6i, am az értelmiség egy részét nagyon is érdekld kérdést a rend-
szervéltast kovetden egy ma mar inkabb a tudoményos életben, korabban a
kozéletben is ismert személyiség tette fel, utalva az intézmény légkorére és
szolgéltatésaira (élete egy nehéz szakaszaban tobb tarsaval egyiitt a Konyvtar
egyfajta szellemi aziluma volt). Valaszom azonnali €s egyértelmil volt: igen.
Ma mar bizonytalanabb volna a vélasz a ,cuius regio...”, (vagyis a barmily
elojell és szintli meggydzddés /vallas/ a hatalom fiiggvénye) latin szolasmon-
dasra utalva. A Konyvtar szellemi-szakmai fuiggetlenségérdl van sz6, ami per-
sze nem valaszthat6 el anyagi koriilményeitol.

A szellemi-szakmai fliggetlenség azonban nem adminisztrativ-pénziigyi, ha-
nem tudomdnyos vitatéma. E tekintetben pedig meghatdrozé az intézmény
hasznaldinak véleménye, ami arra is vonatkozik, miképpen hatott a Konyvtar
tevékenysége az Akadémiara. A gondolatkor f6bb elemei: a gylijteménygyara-
pitas, az olvasok ellatasanak és a szolgiltatasok mindsége (az informatika en-
nek része), a tudomanyos miihely jelleg (kutatds és publikaciok), részvétel a
felsdfoka oktatasban és mindsitésben, a nemzetkozi kapcsolatok apolasa (a
beszerzési kiadvanycserén til, a magyar tudomany eredményeinek terjesztése
és a kiilfoldi magyar €s ilyen vonatkozasu intézmények tamogatasa) és nem
utoljara az intézményi 1égkor.

Fentiekre figyelemmel az utdbbi tiz évben a kovetkezd konyvtari folyamato-
kat tartom a leglényegesebbeknek:

Uj, éndllé konyvtdrépiilet

Ezzel valosult meg a 172 éves nemzeti intézmény nemzetkozileg is szamon
tartott értékes gyiijteményeinek (immar t6bb mint 2 millié bibliografiai egység)
Osszhangba keriilése hasznalati lehet6ségeivel €s alapitdi szandékaval (,,a haza
Osszes polgarainak hasznalatara”). Az 0j épiiletig 6sszesen 70 olvasoi férdhely
t6bb mint megharomszorozoddott, mintegy 12 ezer olvasd hasznalja nagyrészt a
felsdoktatasi szférabdl — profanul Molnar Ferencet idézhetem: ,,a szerelem la-
kaskérdés”, hat a mitkodés a kézgytjteményeknél?
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Modernizdcio—konyvtdrgépesités

Foleg az utdbbit az 1j épiilet tette lehetdvé. Integralt szamitogépes rendszer
miitkddik 6t év Ota az izraeli fejlesztésiit ALEPH. Elobtte is volt egy masik, a
DOBIS-LIBIS. Ezt egy nemzetkozi hirii angol szakérté 1996-ban azonnali ha-
tallyal lecserélni javasolta egy masik konyvtarban. A MTAK-ban ez 1992-ben
mar megtértént. Mikodik és az INTERNET bévitését és a haldézat miikodését
teszi lehet6vé a mintegy 20 milli6 forint értéktit ALEPH/DEC server (egyike a
leger6sebbeknek a magyar konyvtarakban miikodd gépeknek). Ez koltségvetési
hozzajarulas nélkiil keriilt a konyvtarba a Digital Hungary Kft. és az Open
Society Institute osszefogasanak hala. Uj szamitogépes kultiirakat is telepitett a
Konyvtar. Ilyen a tudomanymetria, ami nagyban hozzajarult a hazai publikacios
stratégia kialakulasahoz és a CD/ROM bevezetése, melyek az integralt
konyvtargépesitési programtdl elkiilonitetten mikodtek és még lehetne sorolni
a modernizacios faktorokat.

Kulturalis hagyomdnyok és modernizdlds szintézise

Rovid néhany évvel ezel6tt jelentds nemzeti értékek beszerzésére is volt mod
(pl. Bolyai-mikrofilmezés a Teleki Tékabodl), nemzetkszi becsi irasok vétele és
konzervalasa, de ide tartozik a nemzetk6zi kapcsolatok intenzitasa, a tudoma-
nyos kiadvanytevékenység élénksége, pl. kézirattari katalégusok, igy legutolja-
ra a Pilinszky-hagyatékrol. Mindez 6sszekapcsolodik az el6zéekben emlitett
modernizacioval. A szintézis egyben jelzi az informacids tarsadalomhoz vezetd
— szerintem egyediili — 0t jarhatosagat.

*

Egy majdani, talin még nem-megkésett komplex tudomanyos elemzés és ér-
tékelés hasznosithatja a fenti megjegyzéseket, és az Akadémiai Konyvtarra is
érvényes lehet Parizs jelmondata: ,,Fluctuat nec mergitur” (,,hanyddik, de nem
siillyed el”), végiil is ilyen a torténeti folyamatossag.

A fent idézett hozzaszolas-vélemény ,,jambor szandéki”, de nem hagy kétsé-
get afeldl, hogy szerzéje miként itéli meg az AK-ban végbemend folyamatokat.
Az Akadémian kiilonésen természetesnek kell lennie a véleménykiilonbségek-
nek. A kézirat sorsa — remélhetden kivételképpen — nem ezt tamasztja ala. Mi-
utan kozolték, hogy az Akadémia kovetkezd szama a majusi kozgyilésig nem

-jelenik meg és mivel azon 6nallé napirendi pontként kitlizték az AK-at is, fel-
vetettem, hogy a kézirat egy koztestiileti tag véleményeként keriiljon a helyszinen
a nem-hivatalos irasok kozé, néhany sokszorositott példanyban. Azért gondoltam
erre, hogy legyen irdsos nyoma: a kozgyiilési elGterjesztéssel dsszefiiggésben
van egy masik vélemény. A folytatds szakaszai: a vonatkozd szabalyok szerint
nembhivatalos iras elhelyezése a kozgy(ilés szinhelyén lehetséges, amennyiben
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azt egy kozgyiilési résztvevd irdsban javasolja; ez megtortént, benyljtasa utan
kideriilt, hogy azt, a javaslatot tevd kozgyiilési tag osztalyelnokének ellenje-
gyeznie kell; az illetékes osztalyelnok megtagadta az ellenjegyzést, mivel a
javaslattevot nem kivanta cenzlrazni; ezt kdvetéen a javaslattevot felhivtak,
hogy a szdban forgd kéziratot & ismertesse a kdzgyiilésen, amit természetesen
megtagadott; a kézirat hanyattatdsanak befejezéseként pedig a kozgyiilés utan a
szerzOvel kozolték, hogy felsé dontés alapjan az Akadémia hirmagazinban sem
jelenik meg, mivel mar ugyis sokat foglalkoznak az AK-val.

A vonatkozé irasbeli dokumentaciét (javaslat, nevek) masolatban, a szer-
kesztdség rendelkezésére bocsatottam, mivel ezek nyilvanossiagra hozatala
esetleg kényelmetleniil érinthetné az érdekelteket, (nem részemrol).

2. Torténeti vissza- és elorepillantds

Szerencsés helyzetben van a szerzd e fejezettel — szemben az eldbbivel — mi-
vel itt egyfelol semmilyen kényes kérdéssel nem kell szembesiilnie, masfeldl
ugy nytjthat vissza- és eldrepillantast az AK-ra, hogy egyben megemlékezhet
az uj konyvtarépiilet felavatasanak tizéves évforduldjarol. A Magyar Tudomdny
1989. 2. szdma ,, Kdnyvtaravatas az Akadémian” c. cikksorozatot kozolt a 1988.
november 3-i eseményrél.’ Az AK megbecsiilését tandsité cikksorozat tarta-
lomjegyzéke:

Rézsa Gyorgy: A torténetileg kialakult gydjtemények és a legkorszeriibb tech-
noldgia dtvozetével...”
Berend T. Ivan:  ,,Példamutatd nagy {innep”

Pozsgay Imre: A tudomany és az értelmiség integritasanak kifejezdje”
Lang Istvan: . Vannak betartott igéretek és megvalositott elhatarozasok is”
Kdépeczi Béla: ~Egy régi olvasé az {ij konyvtarrdl”

Finta J6zsef: »AZ épitész szemével”

Csapodi Csaba: A magyar malt kulturélis értékeinek kutatdsa”

Kénya Séandor: A kutatasiranyitas, a kutatasszervezés segittarsa”

Rejto Istvan: Az Akadémia-torténet irasinak egyik miihelye”

Braun Tibor-Klein Agnes—Telcs Andras: ,,Szakirodalmi informatikai fejlesztés”
Tamas Pal: ,»Az informaciés piacok Ujrarendezodése a tudomanyban”

Mi tette sziikségessé az AK 6nallo székhazat?

— A 2 milliéra novekedett allomany kin6tte a Székhazban kialakithato rakta-
rakat és a potraktarakat (ma kozelitdleg Gjra a raktarozasi gondok is feszitenek).

— A korszerii informacids technologia fejlesztése ellehetetleniilt.

— Az allomany nagysaga, kiadvanytipusok és tematikai széleskoriisége teljes
ellentmondasba, aszinkronba keriilt hasznalati lehetoségeivel (6sszesen 70 ol-
vasoi férohely).

3 Kényvtdravatds az Akadémidn. = Magyar Tudomény 1998. 2. sz. kiilonnyomat. 115-141.
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— Az akadémiai palota egyre siirgetbb rekonstrukcidjanak eldfeltétele az
AK kikoltoztetése volt.

— Az allomany kezelésének és az informacids technologia fejlesztésének va-
lamint a munkakoriilmények javulasanak feltétele 11j elhelyezés lehetett.

A torténet azonban masfél évszazados: ideiglenes elhelyezések az 1826-ban
tortént alap tds ota. Az Akadémia épiiletének megalkotasaval az AK 6néllo
székhazaig az anyaintézménnyel kdzdsen helyezkedett el. Kiilon tanulmanyt
igényelnének azok a kisérletek, amelyek évtizedek soran, de kiilléngsen az MTA
atszervezését kovetden megoldast kerestek az AK elhelyezésére, kiilonds te-
kintettel az allomany és a szolgaltatasok nagyaranyu fejlédésére és a palotare-
konstrukcid siirgetd igénye miatt. A hatvanas évektdl kezdddden kiilonbozd
bejarasok folytak, mig végiil ugy tiint, hogy a Roosevelt téren a volt Lloyd pa-
lota helyén megvan a megoldas, de ez dugaba dolt. A terv nekrologjarol irt
cikkem megjelentetése nem kevés viszontagsaggal jart a téma kényessége miatt.
Sajnalkozas mat fejeztem ki ugyanis egy kormanyzati déntésrél, megjegyezve
azt is, nem biztos, hogy az utdkor egyetért majd ezzel, és hasonld ,eretnek-
ségek” kiséretében. A hetvenes évek elején ez még szokatlan volt.*

Ami azonban a leglényegesebb, az az AK helye a magyar koényvtari rend-
szerben. Errdl egyértelmi €s a mai napig érvényesek a bard Eotvos Jozsef kul-
tuszminiszter kezdeményezte vizsgalat eredményei (Szasz Karoly Kozkonyvid-
raink és az egy orszdgos konyvtdr c. kitetében).” Eszerint torténeti okok folytan
Magyarorszagon hérom nagykonyvtar, korabeli elnevezéssel a muzeumi
(OSzK), az akadémiai (AK) és az egyetemi konyvtar (ELTE) egyiittesen latja el
a nemzeti konyvtar funkcidit, majd leszogezi ,,...bar harom hel
egyiittvéve mégis egy teljes egyetemes orszagos konyvtart képezzen”. Magyary
Zoltan A magyar tudomdny alapvetése c. 1927-ben megjelent gyiljteményes
kotete, Szekflii Gyula és Homan Balint irasaival a kozgytlijteményekrdl, tovabb
viszik az E6tvos—Szasz-féle elgondolasokat. Ha még ehhez hozzatessziik, hogy
a Klebelsberg—Magyary altal kezdeményezett Gylijteményegyetem a magyar
tudomanyos élet alapintézményei kozé az Akadémia és az egyetemek mellett
beemelte harmadikként a kozgyljteményeket, igy természetesen a nemzeti
konyvtari funkcidk egy részét is ellatd AK-at, nyilvanvald, hogy a felszabadu-
lasig az MTA egyetlen tudomanyos intézményének kiilonleges szerepe van
mind az Akadémia, mind pedig az orszag szakirodalmi informacios rendszeré-
ben. Ezért magatol értetédd — jollehet nem minden vita nélkiil —, hogy az AK
egyetlen intézményként 6nalld paragrafusként bekeriilt az MTA Alapszabalya-
ba, annak 75. paragrafusaként, amely szerint kiemelt jelent6ségii kozgyfijte-
mény, amelynek gy(ijtékorét a kialakult hagyomanyai hatarozzak meg.” E ha-
gyomanyok kozé tartozik bizonyos természettudomanyi és interdiszciplinaris

4 ROzsA Gydrgy: Utchang az Akadémiai Konyvtdr épiilettervéhez. = Konyvtaros 1972. 7. sz.
402-403.

5 Pest, Athenaeum ny., 1871. 37.

8 Az MTA Vezetéi Kollégiuma 1996. janudr 9-i hatérozataiban is ez allt.
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alapmunkak gyijtése is, amelynek masfél évszazados tradicidi vannak. 1833-
ban ugyanis az akadémiai kiadvanycsere kezdetekor, amelyben aktivan koz-
remiik6dott Széchenyi Istvan alelndk és Dobrentei Gabor fotitkar (titoknok),
a partnerek (szentpétervari, parizsi, brit akadémidk, a philadelphiai filozofiai
tarsasdg €s masok), altalanos tudomanyos és nem nyelvészeti iranyultsagu
alapintézmények voltak, eljuttattak az AK-hoz, — amely ,.atyafisagos joindu-
latukba™ ajanlotta magat — természettudomanyi és vegyestartalmi koteteiket
(,,compte rendu”, ,,Abhandlangen”, ,Proceedings™) ¢€s folydirataikat. Ennek
koszonhetden az AK tudomanyos folydirattara a legnagyobb az orszagban,
320 ezer kotetet tesz ki, benne szamos unikalis természettudomanyi folyoirat-
tal. Az Akadémia atszervezése utan pedig a korszerl kutatdsok eszkozeként
az Ojonnan alakult kutatointézeti konyvtaraktol fiiggetleniil, tovabb is besze-
rezte az alapkutatasok egy részéhez sziikséges természettudomanyi és inter-
diszciplinaris folydiratokat. Ezek egy része ugyancsak unikalis volt, akarcsak
az un. akadémikak, ezért az AK folyéiratgylijteményének leromlasa és az
olyan allasfoglalasok, hogy sem most sem a jovoben — ki 14t ily bizonyosan a
jovobe? — nem lesz méd a fent emlitett tipusa periddikumok beszerzésére, sot
pénziigyi kényszeriliség miatt a human- és tarsadalomtudomanyi konyvek és
folyoiratok szamanak csokkenése is kedvezotleniil hat az orszag kulturalis
€letére. Az allomany romlasat nem pétolja sem a természettudomanyi intézeti
konyvtarakkal tervezett szorosabb egyiittmiikddés, illetdleg a természettudo-
manyi gylijtés teljes decentralizdlasa nem nyilvanos intézeti és erre nem fel-
késziilt konyvtarakba, sem a ,,virtudlis kdnyvtar”, ami a jévé zenéje és min-
den bizonnyal jo néhany évig részben sem helyettesiti a kiesett folyoiratokat.
1993-1996 kozott 360 folydirat eldfizetése sziint meg. Ezekbdl 76 cim orsza-
gosan egyetlen példany volt.” 1993-t61 kezdve egyetlen wjonnan indulé folyé-
iratot sem szerezhetett be az AK. Az 1966-ban 5754 cim 1997-re 3145-re
sorvadt le. Kedvezd viszont, hogy 1998-ra mar tovabbi csékkentés nem volt,
1999-re pedig az eldfizetett cimanyag 100-zal gyarapodott. Tudott, hogy ez a
csbkkentési jelenség valamennyi (vagy szinte valamennyi) kényvtarat érintet-
te, ez azonban nem ment6 koriilmény, hanem még stlyosabba teszi az orsza-
gos informacidellatas helyzetét. Egyébként az akadémiai informacidellatasrol
az MTA f6titkara megvalasztdsa utan mar az elsé évben 1993-ban kapott egy
atfogo elemzést, amelyre, akarcsak masik 5 tajékoztatd irasra sosem reagalt
(igy meg is szakadt a személyes kapcsolat), az el6terjesztés cimoldala:

7 Az ilyen jelenségek ellentmondanak az ésszerli tudoménypolitikanak: minden fontos K és F
tudomanyos dokumentum egy példanyban legalabb legyen meg az orszagban. Hogy hol, technikai
¢s infrastrukturdlis kérdés (a nagykonyvtarak alkalmasak leginkabb a szolgaltatasokra). L. Madl
Ferenc tarcanélkiili miniszter, a Tudoménypolitikai Bizottsag elnokének felkérésére késziilt eldta-
nulmanyt ,,A magyarorszagi tudoméanyos informacidellatds kérdései” 1991. szeptember 18. 9 1.,
amelyet a szerzd nagyobb lélegzetll tanulmanya kovetett, ezt tircakozi egyeztetéssel fogadta el a
TPB hivatalos llasfoglalasként, de nem volt gyakorlati folytatasa.
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MTA Koényvtara
1993. december 29.

Az akadémiai szakirodalmi informéc:ic')ellélt'élsrél8

1. Az informacidellatas koncepcionalis szabalyozasa kormanyzati feladatként
II. Az Akadémia és az informécidellatas

I1I. Az MTA Kényvtara: realitdsok és perspektivak

IV. Kovetkeztetések és megoldasi alternativak

Jegyzetek
Mellékletek:

1. Az MTA Koényvtara és az intézeti konyvtarak beszerzésér6l — szamokban

1/A A MTAK-ban 1994-t3] lemondott folyoiratok jegyzéke

1/B A MTAK nemzetkozi kiadvanycserérol adatok é€s az Ak kiadé arndvekedése
1/C A konyvbeszerzés volumene és ara 1989-1993

2. Az intézeti konyvtarak allomany-beszerzésének volumene €s ara 1985-1992
2/A Allomanygyarapodds intézeti bontdsban 1982-ben és 1987-ben

2/B Az intézeti konyvtarak folyoiratrendelése 1985-1993

Osszeallitotta:
Dr. Rézsa Gyorgy foigazgato
€s munkatérsai

Nem igaz tehat, hogy az AK nem foglalkozott idejében folydirat- és informa-
cidellatassal.

Egyébként mind a gyiijteményfejlesztésrél, mind pedig az AK altalanos
helyzetérdl alaposan dokumentalt — mind ez ideig — a legatfogobb szakmai
vizsgélati jelentés késziilt az AK felkérésére Kabdeb6é Tamas Ph.D. FLA..
maynoothi (frorszag) Nemzeti és Papax Egyetemek Konyvtaramak 1gazgat0Ja
tollabol 1997, februar 17-i kelettel.” A 70 munkadrat igénybe vevé vizsgalat —
interjuk az AK vezetd munkatarsaival, 12 egyetemi hallgatoval, a SzTAKI
konyvtarosaval, egy akadémikussal és eszmecsere az MTA elnokével — legfobb
megallapitasa az volt, hogy az AK egy kettes szuperliga egyik tagja, az OSzK
elsé unokatestvére, amelynek fejlesztése nemcsak orszagos feladat, hanem eu-
répai is, tekintettel majd az Eurdpai Kozosséghez valo csatlakozasra. Az AK jol
miikddik, nem lefaragandd, hanem megfaragandé. Az AK-at ugyan nagyra
tartja és ezt, valamint a miikddés tovabbi feltételeit (0j foigazgatd, Konyvtari
Bizottsag, finanszirozas, szervezeti kérdések) részletesen taglalja 17 oldalon.
Ami pedig a jévObeni Gn. konszolidacios hivatalos elgondolasokat illeti arrdl az
1. jegyzetben talal valogatast az olvasd.

8 Az akadémiai szakirodalmi informaci6-ellatasrol.” 1993. december 29. 23 1. Gépirat.
° L. MTA elnoki és az AK Ig. irattara.
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3. Informatizdlds

A nagykonyvtarak koziil az AK volt egyike azoknak, amely a magyar viszo-
nyok kozott viszonylag koran kapcsolddott be az informatizalasba. Ez a folya-
mat nem az integralt konyvtargépesitéssel kezd6dott, hanem ,kiviilr61”, vagyis
egy olyan teriileten, amely nem érintette az AK tevékenységének egészét. A
pozitiv oldala ennek az volt, hogy egyaltalan megindult az informatika telepité-
se, negativuma viszont, amint ez a tovabbi években bebizonyosodott, hogy a
»kivillrél”-indulas — és személyi okok miatt sem — integraldédott az AK-ba. So-
kaig megtartotta elobb fosztalyként, majd Igazgatdsagként ,avantgarde” és
elkiiloniilé elhelyezkedését, igy a kés6bb megindult integralt konyvtargépesi-
tésbol nem vette ki részét. Az okok kozott megemlitendd az is, hogy az 1979-
ben megindult a philadelphiai Institute for Scientific Information (ISI) origi-
nalta Science Citation Index-re épiilt (SCI) informatizalas (egy sajatos rendsze-
rii mintegy 3500—4000 elit természettudomanyi folydiratot feldolgozd adatba-
zis) installalasa és kezelése, természettudomanyi szakembereket igényelt: ve-
gyész, fizikus, matematikus, informatikus, akiket erre a célra kellett toborozni.
Ezzel egyben egy 0j informacids kultarat is telepitett az AK, amennyiben a
témakeresésen kiviil (ASCA szolgaltatas), az idézettség kimutatasa (ideértve az
impakt faktort) is egyre szélesebb korre terjedt ki sok kutatd timogatasat és
nem kevés ellenzést valtva ki mind a mai napig. Kétségtelen azonban a tudo-
ményelemzés(metria) nemzetkozi szinvonalii miivelése és a hazai publikacios
stratégia fejlesztése.

Mas kérdés, hogy a pozitiv jelenségek hogyan keveredtek olyan az AK-tdl tel-
jesen idegen tevékenységekkel, mint amilyenek vegyészeti folydiratok szerkeszté-
se. Ez és annak elemzése, hogy az Informatikai Igazgatdsag szervezeti megsziin-
tetésével a kifejezetten konyvtari feladatok atcsatolasaval a megfeleld részlegek-
hez (Olvasodszolgalat) milyen konfliktusokkal jart, kiilon vizsgalatot igényel. Az
AK-hoz mér jéideje nincs koze, ezért is volt tobbszor allasfoglalas a levalasztasa-
hoz. Itt még csak annyit, hogy a hivatalosan sokat vitatott AK-i természettudoma-
nyi informacids tevékenység (a gylijtokor kérdésérdl 1. a 2. fejezetet) mind a mai
napig nyitott: szemléleti, tudomanyelméleti és nem finanszirozasi kérdés.

Az AK teljes tevékenységét az informatizalassal dsszefliggésben azonban az
ALEPH integralt gépesitési rendszer hatarozza meg és jovoképéhez is ez tarto-
zik. Ez az izraeli fejlesztési, vilagszerte elterjedt rendszer (az AK masodiknak
vette at a Milegyetemi Konyvtar utan az orszagban) az elébeszerzéstdl kezdve a
kolesonzésig (OPAC) minden munkafolyamatra alkalmas és az INTERNET
hazai és kiilfoldi bekapcsolasanak is hatékony eszkoze. Ez is igazolja, hogy a
néhany év ota tartd AK koriili hitelrontas egyik ,,érve”, hogy nem foglalkozott
az informatikaval, nem helytallo.

1998. aprilis 1 — julius 16. kozott 2704 kiilfoldi keresés — lekérdezés a
»meniibol” érkezett a Web-oldalra (AK-honlap) a belfoldi és az AK bels6 kere-
sések leszamitasaval. Az alabbi tablazat Gsszesiti orszagonként. ,Hits per
country” http://w3.mtak.hu
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HITS PER COUNTRY
Apr. 1 —-Jul. 20, 1998
Country Hits Percent
Hungary 13860 79.95%
USA 1675 9.66%
Germany : 278 1.60%
Canada 162 0.93%
United Kingdom 141 0.81%
Italy 124 0.71%
Slovakia 122 0.70%
Sweden 119 0.68%
Japan ' 90 0.51%
Finland 76 0.43%
Netherlands 73 0.42%
Switzerland 67 0.38%
Romania 65 0.37%
Czech Republic 56 0.32%
France 54 0.31%
Yugoslavia 52 0.29%
Mexico 47 0.27%
Australia 44 0.25%
Austria - 35 0.20%
Poland 29 0.16%
Hong Kong 29 0.16%
South Africa 29 0.16%
Slovenia 26 0.14%
Norway 21 0.12%
Argentina 18 0.10%
Brazil 17 0.09%
Belgium 14 0.08%
New Zealand 10 0.05%
Croatia 1 0.00%

Egyéb demonstracids anyag: 1. Fiiggelék.

Miikédik az AK Info Centruma a Szamitdgépes Referensz Szolgalat kereté-
ben (ez is a megsziintetett Informatikai Igazgatosagbol valt ki).

A Szolgalat 1997-ben 289, 1998. julius 15-ig 227 idézettségi megkeresését
elégitett ki. A szerénynek tiind szdmok azonban munkaigényes folyamatokat
takarnak. Multimédias adatbazisok és az INTERNET kreativ hasznalatat az Info
Centrum fejleszti. A Szolgalat a SCI alapjan témafigyeléssel, folyoirattartalom-
jegyzék szolgaltatasokkal és idézettség figyeléssel foglalkozik. Multimédia
adatbazisaibdl valogatas: Politika-Magyarorszag 1944-1989 (Aula K.), Szerb
Antal: Budapesti kalauz Marslakok szamara (Aula K.), Grolier Multimédia
Encyclopedia, Bartok Béla (1881-1945). Legjelentésebb adatbazisa a Science
Citation Index (1980-1998 majus), a Social Science-re (1989-1995) mar nem
jutott pénz, megvan a Human Rights on CD-ROM (genfi ENSZ Konyvtarbdl),
az Encyclopedia Judaica kozos kezelésben a Keleti Gyiijteménnyel, a Képes
Krénika, a McGraw—Hill Encyclopedia.
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Fiiggelék a 3. fejezethez
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Primitivnek tiinhet ez az informatizalas-bemutatd az AK-rél, minden valoszin(i-
ség szerint tobb magyar kdnyvtar sokkal t6bb adatbazist kezel, t6bb CD/ROM-
ja van, nem is sz6lva nemzetkozi 6sszehasonlitasrol. Dehat ez nem l6verseny!
Am valosziniileg e folydirat olvasdinak is mondanak valamit a bemutatott ada-
tok és abrak, nem szoélva azokrél a hivatalossagokrodl, akik szorgalmazzak
ugyan az AK informatizalasat, a virtualis konyvtarat, de aligha tették be a labu-
kat a Szamitokozpontba. Nem tudnak a t&bb mint 150 ezres szamitégépes ka-
talogusrdl (toredéke persze az allomanynak), a Pdzmany Egyetemmel k6z0s és
egyediilallo ékirasos bibliografiardl, szamitégépen kezelt kandidatusi és doktori
disszertacios adatbazisrdl és a feladatokhoz képest a legminimalisabb létszam-
mal (2 {6 és egy gyakornok) miitk6dd hatékony €s tobbre hivatott Szamitokodz-
pontrdl. Lehetne még folytatni a sort. Egy, fontos és jovébe is mutatéd metszetét
talan sikeriilt érzékeltetni az AK-nak e fejezetben.

4. Az informacios tarsadalom

Az alabb kovetkezo fejezetben a szerzé talan bocsanatosan ,,plagizalja” onma-
gat, mivel a Magyar Hirlap 1998. februar 9-i szaméanak 7. oldalan megjelent ,,Szi-
vek és agyak Osszekapcsolasa” c. publicisztikajat némi roviditéssel adja kozre
kiegészitve azt, az informatizalas és az olvasas egynémely vonatkozasaval. A
témakornek persze kiterjedt nemzetkdzi és hazai irodalma ismert, de aligha sziik-
séges e kozlemény keretében ennek barmily valogatott irodalomjegyzékét koz-
readni, nagyon sok forrds all rendelkezésre. Az alabbi eszmefuttatas gondolat-
menete része egy OTKA-kutatasnak (,,Gazdasagi és kulturalis esélyegyenldség az
informacios tarsadalomhoz vezet6 Gton” OTKA TO 22109) és annyiban vag 0sz-
sze az AK koriili fejleményekkel, hogy jelez egy a tudomanyos nagykonyvtarak-
kal — igy az AK-val — is 6sszefliggd jelenséget (jovokép-elgondolast), beillesztve
ezt a kézlemény egészébe. Ime a fent idézett cimi iras modositott szvege.

Victor Hugo 1850-ben a francia nemzetgytilésen tartott eldadasaban elhangzott
javaslata — ,,nép szivét dsszekapcsolni az orszag agyaval” — aligha idejétmult. Bizo-
nyos, hogy szebben aligha fogalmaztak meg mind a mai napig a modernizacié leglé-
nyegesebb tarsadalmi dsszefliggését. Manapsag ezzel fligg Gssze az is, amit tobbnyi-
re l6zungként, informacios tarsadalomnak jeldlnek.

Victor Hugo a kényvek terjesztésével és az oktatds demokratizalasaval képzelte
el ezt az dsszekapcsolast. Idézem: ,Mindeniitt, ahol van egy megmivelt kis foldda-
rab, kell lennie egy kényvnek is”, tovabba az iskolai képzést és a kozmiiveltséget a
francia akadémidig terjedd ingyenes rendszerben vélte megtalalni. Utopidk-e ezek az
elképzelések? Ha a goethei ,,Eladé az egész vilag-gal vetjiik §ssze, minden bizony-
nyal igen. Humanista vilagképként nem. J6llehet lassanként mar mindennap hallani
r6la, de az informacids sztrada inkabb csak sziikebb szakmai kdrdkben ismert (infor-
matikusok, médiaszakértk, konyvtarosok). A két fogalom: sztrada €s tarsadalom a
médiumokban is §sszemosddik. A vilagméretil, lendiiletes pozitiv propaganda és
marketing vigydlommad teszi mindkett6t, t6bbnyire mégis technoldgiai-kereskedelmi
megkozelitésben talalkozunk veliik. Holott az informacids tdrsadalom- és sztrada
mindenekel6tt dssztarsadalmi kérdés.
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A hatvanas években az Egyesiilt Allamokban a termelésben kozvetleniil résztve-
vok aranya 50 szdzalék ala siillyedt, és igy az aktiv lakossag nagyobbik része a terci-
er szféraba, a legszélesebben értelmezett szolgaltatasokba keriilt. E folyamatot el-
méletileg Daniel Bell amerikai szociolégus fejtette ki a posztindusztrialis tarsada-
lomré] sz616 konyvében.

Az informécios sztrada fogalmi kialakuldsa faziseltolodéssal kovette ezt. Torté-
nete elvélaszthatatlan a kétpolusa vildgrendszer megsziinésétol. Fukuyama hires-
hirhedt kényvében minden bizonnyal tévedett abban, hogy a kétpolusu vilagrendszer
megsziintével vége a torténelemnek. Ami bizonyos viszont, az az, hogy a két vilag-
hatalom egyikének kiesésével a versenybdl, a nyertesnél driasi katonai céli kutatasi
és fejlesztési potencial szabadult fel. E roppant potenciél 0ij, megfelelé alkalmazisa
egyszerre foglalkoztatta az eszkdzoket ellatd csucsipart és a masik vildghatalom
megfigyelését €s féken tartdsit szolgalo kordbbi program gazdajat, a korményzatot.
Az Egyesiilt Allamok technologiai transzferének egyik leghatékonyabb vonasa min-
dig is abban éllott, hogy gyorsan , titoktalanitottak™ a katonai kutatdsok eredményeit,
ezek atalakitva bekeriiltek a civil termelésbe és fogyasztasba. Ez a folyamat viszont a
volt Szovjetuniéban mérhetetleniil lassan ment végbe, vagy tobbnyire elakadt a
»Spionitisz” és a biirokréacia Gtvesztjében. Az Egyesiilt Allamokban a technoldgiai-
lag csucsszinvonalat képviseld felszabadult potencial informacios sztradaként jelent
meg. A fogalmat Al Gore alelndk kormanyzati szintre emelte, mig az informacids
tarsadalmat ,,elegendd” volt egy szociolégusnak felvezetnie. Az informécids tarsa-
dalomrél sz616 elméleti éltalanositas fogalmi sikon mozog, mig az informacids
sztrada a legkeményebb gazdasagi és ezaltal hatalmi térekvéseket fejezi ki. Ez utob-
biak kovetkeztében az Eurdpai Unidban ugyancsak kiemelt kormdnyzati program-
ként vezették be az informacids tarsadalom- és sztrada fogalmat az Ggynevezett
Bangemann-jelentéssel.

Az Internet az interakiiv informatikai vilaghalét fejezi ki. Errdl magardl mar sok
sz6 esett, tarsadalmi Osszefiiggéseird] azonban bdven van és lesz még mit mondani.
Tocqueville francia torténész a malt szézad elso felében fejtette ki, hogy ,,A demok-
racia nemcsak beviszi az olvasas megkedvelését az ipari osztalyokba, hanem beve-
zeti az ipari szellemet is az irodalomba”. Atvitt értelemben ilyesmi torténik korunk-
ban, legalabbis az iras-olvasas teriiletén. Ezért a hagyomanyos kulturalis szféra tobb-
nyire defenziv és alacsonyabbrendiiségli magatartdst tanusit az Internettel, amit per-
sze nem is a kultGra szamara talaltak ki. De a vilaghalé alkoté médon hasznalhatd itt
is bizonyos keretekben, az ismeretterjesztésben, az oktatasban, a tudoményban és a
kézgyljteményekben. E teriileteken van egy kulturalis konzervalo és ismeretter-
jeszté funkcidja (ritka, nemzeti értékii dokumentumok megorzése és példatlan mé-
retl megismerhetosége), és egy kutatasi-tudomanyos innovativ funkcidja () isme-
sagi-pénziigyi élet. Bizonyos tekintetben igy valik €16vé, ha ellenkezd eldjellel is az
Internacionalébol ismert ,,...és nemzetkozivé lesz holnapra a vilag”. De milyen vi-
lag? Megvalodsul-e a vilaghald altal — az egyre kevésbé idézett — Marx nevii német
tarsadalomtudos egyik érdekes gondolata, mely szerint a gazdasag igazi fokméréje
valamikor a szabadidd lesz.

E kérdésekre nincs komolyabb elérejelzés. Az Internet Iényegesen hat az embe-
rek munkajara (otthoni, tivmunka lehetségek), maganéleti szokésaira, szabad ide-
jének eltoltésére, egyszoval életformajara. Jelenti-e azonban mindez az életmindség
javulasat? 1997 elején egy UNESCO-vilagkonferencian Infoethics cimen nemzetko-
zi forumon vetddtek fel immaron e gazdasagi-kulturdlis-moralis kérdések. A II.
konferencia 1998 oktoberében.

A szdzadforduléra ,,minden haztartasba és munkahelyre minél tobb szamitdgé-
pet”? EttS] azonban sem az angol ipari forradalom géprombol6 ludditai nem élednek
fel, sem Stefan Zweig remek figuraja az olvasasbulémias ,konyves Mendel”. A
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kulturalis 6rokség folyamatossdga, a hagyomanyos irds/olvasas és az Internet egy-
mast kiegészitd partnerek, és nem kiszoritdsdi versenytarsak. A koriilményektdl fiig-
gben hol az egyik, hol a masik funkcié keriil el6térbe — optiméalisan egyiittesen.

Minden valdsziniiség szerint a 21. szdzad harom o kihivésa: hogyan lehet atke-
riilni a nyomorb6l a szegénységbe; mindenféle fundamentalizmus korlatozésa; ho-
gyan ,,békill ssze” az elektronizacids forradalom a kulturalis hagyomanyokkal.

Hét pontba szedtem Ossze az elektronizicio realis tarsadalmi megméretésének
ismérveit. Ezek szerint mennyiben tdmogatja: .

—a gazdasagi és kulturdlis esélyegyenloséget és az Eszak—Dél (centrum—perifé-
ria) kozotti szakadék sziikitését;

— a foglalkoztatottsag optimalis novekedését;

— a nemzeti nyelv és kulturalis identitast;

—a kozvetlen dialogust mint az emberek kozotti kapesolat (baratsag, szolidaritas,
szerelem) nélkiilozhetetlen személyi kommunikacids rendszerét;

— a kdzmoral névelésének szinvonalat, a toleranciat és a kornyezetvédelmet;

— az alkotdkészséget, a szabadidé kulturalt felhasznalasat (példaul olvasés) és a
human tudomanyokat;

— a természeti és targyi vilagorokség €s az irasos vilagemlékezet megorokitését.
(Ezekr6l UNESCO-programok is szdlnak.)

A vélasz(ok) nyitott(ak) és végil: a hagyomanyos szuperkultira (esetleges) ele-
fantcsonttorony lakéinak és az informacids szupersztrada (esetleges) avantgarde
gyorshajtdinak egyarant figyelmébe ajanlhaté Montaigne intelme: ,,a legmagasabb
tronon is csak a hatso felén il az ember”.

Végiil érdemes elgondolkodni egyes USA-beli fejleményekrol, hogyan hat az
INTERNET az olvasasra — legalabbis az értelmiség egy jelentds részében.

Az ,,Amazon” adatbazison http://www.amazon.com ,,szorfolve” folyamatosan le-
het eligazodni 2,5 milliés konyvvilagban. A kivalasztott cimeket pedig azonnal meg-
rendelik hagyoményos, vagy elektronizalt formaban. Az INTERNET hatasara
kényv-vasarlasi ,,boom” indult. A megvasarolt konyvekkel mindenki kap egy kis
kartyat: ,,A room without books is like a body without a soul” Cicero.'®

Ennél képletesebb és szebb befejezése a kérdésnek nem is lehetne a Magyar
Konyvszemlében.

5. Akadémia az ,, arbockosdarbél”

Fura cim. Tudom, hogy radar és egyéb miiszerek helyettesitik az arbockosarat a
navigalas f6 megfigyelohelyeként. Ma mar inkabb nosztalgiafilmekben fordul el6.
De miért ne volna lehetséges bizonyos nosztalgia az évtizedekkel korabbi Aka-
démia irant is mindenféle tarsadalompolitikai, akar belsé akadémiai utdlagos glo-
rifikalas nélkiil? Stilusra, j6 értelemben vett eldkeloségre, szellemiségre, emberi
kapcsolatokra gondolok. Két kiragadott fémjelz6 név, az egyik fotitkar és elnok
volt, a masik elntk, mindkett$ természettudos, Erdey-Gruz Tibor és Szentagothai
Janos. Mas-mas a természetiik, de egyben azonosak: igazi akadémiai emberek.
Ismerték és becsiilték torténetét, érte akartak tenni és nem egyénileg felhasznalni.

1 Csurgay Arpad, MTA tagja, visiting professzor a Notre-Dame egyetemen (USA) szives koz-
lése nyoman.
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»A stilus maga az ember” — mondotta egy bdlcs francia. Tavol volt t6liik a sze-
szélyesség, a kiszamithatatlansag, az exhibicionizmus, a nem-Akadémia-konform
nyuzsges, l6ti-futisag, kommunikacié-képtelenség, empatia-hiany.

Hogy jon mindez kozleményem ciméhez és tartalmahoz? Ugy, hogy ami az AK
koriil torténik, valdjaban az MTA jelenségeit tiikrozi. Hossz éveken at az MTA
vezetése a nemzetkozi kapesolatokat és az AK-at prioritasként kezelte. Egy terv-
ciklus feldjitasi keretébdl épiilt meg az AK. Az utdbbi 2-3 évben viszont csak
,»valsagrol”, | cs6dhelyzetrdl” hallani. De nem az AK hasznaloitdl és nemzetkdzi
kapcsolataitol! Réviden: nem egy torténelmi intézmény akaratlan értékrombolasa-
rol van-e szo, tilzott alulfinanszirozissal és karos hangulatkeltéssel (,,tal sokan
vannak”, ,rosszul gazdalkodnak”)? Bizonyara egy-mast lehet(ett) volna jobban
csinalni — de hol nem? Ha eltekintiink pénziigyi érdekek érvényesitésétdl (kutatd-
intézetek — AK) €s szubjektiv inditékoktol, valojaban az informacioellatas integ-
racidjardl — dezintegracidjarol van sz6 a ,,virtudlis kényvtar” jegyében, a kultara
egységérdl, a kulturalis 6rokség és a globalizacié dsszefliggéseirdl.

Es mit mutat az, hogy az orszag egyik legpatinasabb kozgyujtemenye ¢élére nem
taldlni vezet6t? A kozelmultban két nyilvanos palyazat is eredménytelen volt.
Ennyire nem volna vonz6 a féigazgatdi poszt? Nem inkabb az AK utdbbi években
tortént lebecsiil kezelése és a fentebb emlitett stilusjegyek a taszitok? A lemon-
dott akadémikus féigazgat6 egy évig sem birta a kiszolgaltatottsagot (azdta ex lex
allapot uralkodik). Igy irt a konyvtariigyben illetékes alelndknek: ,,...az MTA
vezetése és az MTAK kozott megszintek a hivatali kapcsolattartas kulturalt for-

”, tovabbé ,,Mind a hivatalos, mind a nem hivatalos megnyilatkozasok folya-
matosan arra mutatnak, hogy az MTA legfébb vezetése a MTAK-ot kizardlag
tehertételnek tekinti”. Es — (keserii) hab a tortan — az dkadémiai Ertesité 1977.
majus 16-1 szamaban (53. 1.) az AK (egyik) feliilvizsgalatarol sz616 beszamoloban
»,Rogzitette az MTA elnoke, hogy az Akadémia vezetése nem Konyvtar-ellenes”.

A feliilvizsgalatok résztvevdi a maguk szakmadjanak ugyan kivalé miivel6i, de a
konyvtarhoz nem értenek. Jelentéseiket papirforma szerint elfogad(tat)jak kilon-
b6z6 MTA-férumokon —, de ez nem jelent-e inkabb fasultsagot és kényelmes-
séget? Egyébként pedig a legiijabb magyar torténelem nem egy olyan, egyhangian
elfogadott kozéleti hatarozatot ismer, ami azutan a visszajara fordult. E vizsgala-
tok egyik résztvevdje pedig léhan, cinikusan nyilvanul meg észrevételeiben. Pél-
daul: ,,...boldogok vagyunk attol, hogy néhany egyetemista beesik a kényvtarba”
(7). Tizenkétezer olvasd—kutatd, foleg az egyetemi szférabol (ELTE, CEU, Paz-
many Péter Katolikus Egyetem, Collegium Budapest) ,,néhany”? Majd sajat ki-
valé intézeti menedzselését allitja példaképiil. Az elndki megbizott f6titkarhe-
lyettes viszont nyilvanosan parentalja el a kulturalis értékii mikrofilmtarat (sok
ezer hungarika, Sorbonne-disszertacio, francia forradalom-dokumentacio és ha-
sonl6 unikumok gytijtohelyét). Ha a kozgyiijteménynek volnanak ,.személyiségi
jogai”, ugy ombudsman is védhetné azokat! Természetesen vannak ellenpéldak is.
A konyvtari munkat kutatdként jol ismerd egyik vizsgalé megjegyzi egy mult sza-
zadbeli emlékkonyvbél idézve: ,,Bis dat aki pizt ad és nem biztat”, tovabba ,az
Akadémia tudomanyos jellegét a konyvtar sokkal inkabb meghatarozza, mint
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mondjuk a klub” (értsd alatta a melegkonyhas éttermet). Borzsék Istvan a Ma-
gyar Tudomdny 1998. 6. szamaban levélformaban all ki a kdnyvtar mellett.

Azonban az AK folyamatos negligdlasa, elmarasztaldsa mindezekt6! nem valto-
zik. Egy anekdota csattandja idézédik fel bennem (életem egyik legkeservesebb
szakaszan mar hasznaltam — eredményteleniil): ,,Nem elég, hogy mondjak, még igaz
is legyen?” — Kozvetett vagy kozvetlen kérdések sora meriil fel az ,,arbockosarbél”.

Nem volna-e célszerli a miivelodéstorténet és az MTA szempontjabdl is nyilva-
nossagra hozni az AK vizsgalati anyagait, az utobbi évek vonatkozo6 vezetdi hata-
rozatait? Nyilvanos tudoméanyelméleti vitak nélkiil hogyan lehet allast foglalni a
természet-, a tarsadalomtudomanyi és az interdiszciplinaris kutatasok informacié-
ellatasanak Osszefliggéseir6l? Véglegesen lezartnak tekintheté-e az Akadémiai
Kiadé eladasanak tigye? (A KFB-ét meg sem kérdezték, jomagam, tiltakozasul az
eljaras miatt, azonnal lemondtam f6titkari delegalt tagsagomrodl.) A koztestiiletnek
szant Akadémia c. magazinnak mi a szerepe, mit propagal? (A rendezvényekrol
akar havonta stencil-sokszorositasban tajékoztathatnak a koztestiiletet, ha egyalta-
lan sziikség van erre.) Vajon a teljesitményi elv jobban érvényesiil-e a kdztestii-
letben meglévo nyilvantartasi lehetoségek altal (akadémikus-bibliografia, impakt-
faktor), mint az id8szakos egyéni beszamolokban (a fels6oktatidsban—mindsités-
ben, konferencidkon, publikalasban val6 részvételr6l) sz6ld beszamoldkban? Es
lehetne még sorolni a nyilvanossag elé kivankozo kérdéseket, észrevételeket!

De itt és most elég a toprengésbdl, lengjen csak bizalomkeltéen a magyar
kultira egyik ,,zaszléshajojanak™ arbéckosarabol a ,,Pro Academia” és a ,,Pro
Bibliotheca” koz6s lobogoja!

Toldyval kezdtem e kdzleményt, a magyar kultara egy masik kimagaslo alakja-
nak, Keresztury Dezsonek felidézésével fejezem be. Ime, a 75. szilletésnapjara
megjelent A viaskodds szonettjeibdl c. bibliofil kiadas belsé cimlapjanak dedika-
ci6ja, amely nagyon jo érzésekkel tolt el és biztat a tovabbi ,,viaskodasra”.

GYORGY ROZSA

Quelques idées a propos de la Bibliothéque de I’ Académie
et de la société d’information

La Bibliothéque de 1’Académie Hongroise des Sciences qui, par suite des causes historiques
s’aquitte des tiches d’une bibliothéque scientifique nationale conjointement avec la Bibliothéque
Nationale Széchényi et la Bibliothéque de I'Université Lorand Eotvés, se trouve dans une situation
difficile a cause des prises de position négatives de I’ Académie envers la bibliothéque. C’est ce que
I’article se propose de documenter, en signalant et en demandant les causes de cette attitude. La
Bibliothéque de I’ Académie, fondée en 1826, contenant plus de 2 millions d’unités bibliographiques,
ayant la thématique la plus large et le spectre linguistique le plus large au pays, était ’une des
grandes bibliothéques hongroises qui introduisait I’informatique. L’article s’occupe de la société
d’information aussi, la notion de laquelle ne peut gtre évitée a notre époque. L’auteur explique son
opinion d’aprés laquelle la tradition et la super-technologie caractérisent conjointement la route de la
société d’information, elles se complétent, I’information ne peut pas monopoliser la lecture.

L’article est complété par des données et par une bibliographie choisie s’occupant de la Bibliothéque
de I’ Académie. L auteur est le président de la Fondation ,,Pro Bibliotheca” de la bibliothéque.




KOZLEMENYEK

Possessori bejegyzések a debreceni Egyetemi Konyvtar 18. szazadi kiilfoldi konyveiben
III. (Féurak konyvei). Munkamban az 1700-1750 kozotti konyvek arisztokrata possessorait
ismertetem, — szdmba véve az ex libriseket is — az alabbi szkéma szerint:

A possessor neve.

A konyv rovid cimleirasa; a hatjegyli szdmok a raktdri jelzetek.

A bejegyzés szovege.

Csillaggal jeloltemn meg azokat a miiveket, amelyeknek el6zd vagy kovetkezd possessora grof
Dessewffy Jozsef volt, az 6 konyvtararol kiilon tanulmany megjelentetését tervezem.

Liptay Zsigmond bdré
Kisfaludi és lubellei
(1737 -7?)

*BIDERMANUS, Jacobus: Utopia Didaci Bemardini, seu .. Sales Musici, quibus ludicra mixtim
et seria litterate ac festive denarrantur. Dillingen, 1714, Bencard. (750.007)

»Sigismundi Liptay 1760”
A possessor € néven negyedik a csaladban, 1766-ban még élt, halala éve ismeretlen.’

Sztdray Jénos Fiilép grof
nagymihalyi
(1739-1815)

*BONBARDUS, Michael: Topographia magni Regni Hungariae olim a quondam Societatis Jesu
sacerdote conscripta... Wien, 1750, Kaliwoda. (750.370)

,,Comitis Joannis Philippi Sztaray de Nagy Mihaly”
A grof 1770-ben a magyar kiralyi helytartdsagnal tanicsos, majd 1792-ben Ung varmegye f6-
ispanja volt.? ‘

Abensberg — Traun Kéroly grof
(18. szazad kozepe)

'NAGY Ivan: Lubellei és kisfaludi Lipthay csaldd nemzedékrendje és oklevelei. Pest, 1858.
XXXIIL
2 NAGY X. 866.
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MARIVAUX, [Pierre Carlet de Chamblain de}: Pharsamond ou le Don Quichotte frangois.
s’Gravenhage, 1739, Vanduren. (750.022)

»Carl des HR.R. Graf von Abensberg und Traun Herr des Herschafft Nagy Tapoltschan in
Ungarn in Neitraier Comitat K.K. wirklicher Cammer Herr”. (cimeres ex libris).’

Az Abensberg-Traun grofok 1751-ben Ferenc és Karoly személyében részestiltek magyar
indigenatusban.*

Jésinczy Lajos baré
nagyvdradi
(18. szdzad kézepe)

DicTYs, Cretensis—DARES, Phrygius: De de bello et excidio Trojae... Amsterdam, 1702, Gallet.
(780.884)

,B.[aronis] Ludivici de Josincz. A[nnJo 1764 1. Nov.[embris}. In Spe et Silentio fortitudo
mea. Theca Occid.[entalis] Ord.[o] 2. Lib.[er] 19.”

A Jdsinczy csalad az Inczédyek és a Josikak egyik aganak egyesiilése révén jott 1étre 1750-ben.

Lajos bardnak rendezett konyvtara lehetett, értékes allomannyal, két antikvajat méar korabban
szamba vettem.’

Engelhardt Godofréd bdré
(18. szdzad kozepe)

*3’ GRAVESANDE, Guilielmus Jacobus: Physices elementa mathematica, experimentis confir-
mata. Sive introductio ad philosophiam Newtonianam. 1-2. Leiden, 1720-1721, Vander-Jansso-
nius. (720.088)

,Lib.[er] Baro.[nis] ab Engelhardt”
*MARIOTTE Edma: Oeuvres de — —. Leiden, 1717, Vander. (720.090)
~Barone d’ Engelhardt”

A possessor hivatasos katona, Kassa varos parancsnoka volt, tdbornoki rangban. Kéziratos, te-
ologiai témajii mitve maradt fenn a gyulafehérvari Batthyaneumban.®

Esterhdzy Eleondra grofndé
(1758-1820)
és fia
Sztdray Albert grof
(1785-1843)

7 A jelen dolgozatban megemlitett ex librisek fényképeit lasd: Orrozi Eszter: Ex librisek a
debreceni Egyetemi Konyvtdr 1700—1750 kézétti kiilfoldi konyveiben. Debrecen, 1998.

“NAGY XI. 328. KEMPELEN 1. 6.

* COMES NATALIS: Mythologiae, sive explicationis fabularum libri decem. Francofurti, 1588.
Wechel. Azonos possessori bejegyzéssel ,,Theca Merid.[ionalis] Ord.[o] 3 lib.[er] 16. helymeg-
jeloléssel; JOSEPHUS FLAVIUS: Opera. Francofurti, 1588. Fabricius. V&. O510ZI Eszter: 4 debrece-
ni Egyetemi Konyvtar kiilfoldi antikvdi és possessoraik. Debrecen, 1989. 116. és 225. tételek.

§Sznnver I1. 1318.
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*Spectateur, ou le Socrate moderne ou I’ on voit un portrait naif des moeurs de ce siécle.
Traduit de I’anglois. 1-8. Amsterdam—Leipzig, 1745-1748, Arkstée—Merkus (750.043)

A Spectator cimi folydirat” francia nyelvii tomoritvényének ez a példanya csaladi kapcsolatok
révén jart kézrdl-kézre. A possessori nyomok mind a nyolc kotetben fellelhetok.

,»Niczky (athuzva) Sztaray (!) née Eszterhazy (!) N.[umero] 141.”

Eszterhazy Eleonora a cseklészi 4ghoz tartozott; elsé hazassagiban grof Niczky Istvéan felesé-
ge, majd 1779 koriil lett grof Sztaray Mihaly hitvese,® akit6l Albert nevii fia sziiletett, a kovetkezd
POSSESSOr.

,-Ex Bibliotheca Cémitis (!) Alberti Sztaray 1807 (tipografikus ex libris).

Sztaray Albert jeles publicistaként az 1825, 1836, 1840 évi orszaggyliléseken szerepelt. A
Dessewfty Aurél altal szerkesztett Vildg cimii politikai lapban cikksorozatot kozolt.” Huga: Sztiray
Eleonéra Dessewffy Jozsefhez ment feleségiil, az & révén keriilhetett a nyolc kotet a sogor birtokaba.

Starhemberg Jozsef grof
(1778-1809)

LUS§AN, Marguerite de: Annales galantes de la cour de Henri Second. Amsterdam, 1749,
Desbordes. (728.211)

»Joseph Starhemberg”

Az osztrak eredetii csalad egy aga 1723-ban nyer magyar indigenatust.'® A possessor hivatisos
katona volt, huszarezredben szolgalt, Italidban halt meg, Coneglianonzil.”

Karolyi Istvin grof
nagykdrolyi
(1797-1881)

SCHAAF, Carolus: Lexicon Syriacum concordantiale, omnes Novi Testamenti Syriaci voces...
complectens. Leiden, 1709, Miiller-Boutesteyn—Luchtmans. (781.086)

»Biblioth&que du Comte Etienne Kérolyi” (tipografikus ex libris)

Karolyi Istvan egyetemet végzett, szolgalt katonaként és diplomataként, viselte a foispani hi-
vatalt, adakozott a Magyar Tudomanyos Akadémia céljaira; a Szent [stvan Tarsulat alapitdja és a
magyar irok segélyegyletének elnoke volt. Cikkei a Falusi Gazddban jelentek meg. Nagy kényv-
tarat gy(ijtott 5ssze.

7 Szerkesztették: Richard Steele és Joseph Addison; elsd francia nyelvii kiadas.

8 ESTERHAZY Janos: Az Esterhdzy csaldd és oldaldgainak leirdsa. Bp., 1901. 169.
° SZINNYEIL X111 1124,

19 KEMPELEN IX. 441.

" WurzBACH XXXVIL. 185.

12 SZINNYEI V. 1092-1093.
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Almadsy Pal grof
(1818-1882)

CICERO, Marcus Tullius: Opera omnia. 4. vol. Leipzig, 1737, Martinus. (720.120)
»~Almassy (1) Pl konyvtarabol”

Almasy 1848-ban a képvisel6haz alelnske, 1849-ben — Debrecenben — elnéke volt, § kdzolte a
detronizaciot. A szabadsagharc leverése utin emigracidban élt, majd a Habsburg-haz elleni szer-
vezkedés miatt Olmiitzben raboskodott. A kiegyezés utan visszavonult a kozéletto]. "

Johann Gaspar Bothmer grof
(1656-1732)

*[BRuYS, Frangois] = Plente Amour Chevalier (pseud.): L’art de connoietre les femmes.
s’Gravenhage, 1730, Van den Kieboom. (750.209)

»J. G. B. de Bothmers”
A possessor politikus, allamférfi, aki diplom4ciai tevékenységét foként Anglidban fejtette ki.'*

Gottfried Daniel Franz Joseph Eusebius Wunschwitz bdré
(1678-1741)

HENELIUS, Nicolaus: Silesiographia renovata. Breslau-Leipzig, 1704, Bauch. (752.117)

»Ex libris Godefridi Danielis Francisci Josephi Eusebij Liberi Baronis de Wunschwitz. A[nnjo
1705. Emi Pragae, 1705”.1

A Wunschwitz csaldd német eredetii, a 17. szazadtol Csehorszagban éltek. Hosiink torténe-
lemmel, genealdgidval, heraldikaval foglalkozott. Komoly tudoményos eredményeket ért el. 44
kotetes genealdgiai gytijteményét a cseh Orszagos Levéltar orizte.'

Franz Ludwig Anton Lerchenfeld-Prennberg bdré
(18. szdzad elsé fele)

Kolligatumkotet.

1. CORTREIUS, Adamus: Corporis Juris Publici Sacri Romani Imperii Germanici. Leipzig,
1710, Gross.

2. Acta publica suppleta et continuata den neunden Electorat betreffende. H. ny. n. 1710,

3. CORTREIUS, Adamus: Observata historico-politico-juridica ad articulum X§ civitate vero
Bremensi 11X (!). Frankfurt am Main, 1710, Gross.

4. [HARPPRECHT, Stephan Christoph]: Griindliche und umbstindliche Information was es
sowol bey.. Reichstdnden.. Noten wesen habe. Leipzig, 1710. Gross.

B MEL 1. 24.
14 dligemeine Deutsche Biographie. Leipzig, 1875-1912. IIL 197-199.

'S Supralibros: G. D. L. B. D. W. felirattal; aranynyomast, koronas cimer dgaskod6 szarvassal.
'® WurzBACH LVIIL 273.
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5. MEYBUSCH, Gerhardt: Disputatio inauguralis de regali postarum jure ex jure civili... Leip-
zig, 1710, Gross.

6. CORTREJUS, Adamus: Observata historico-politico-juridica, de regali postarum jure... Leip-
zig, 1710, Gross.

7. [OKOLICSANYI, Paulus]: Historia diplomatica de statu religionis evangelicae in Hungaria.
Frankfurt am Main, 1710, ny. n. (789.655/1-7)." .

,»Ex Libris francisci (!) Ludovici Antonij L.[iberi] B.[aronis] de Lerchenfeld. 1710.”

A kézirasos bejegyzés alatt talalhaté Lerchenfeld heraldikus ex librise, melynek feliratabdl
megtudhat6, hogy a tulajdonos a bajor kamarasi és a legfelsdbb revizids bizottsag tandcsosi mél-
tosagat viselte.'®

Szpoliarich Gyorgy herceg
(18. szdzad mdsodik fele)

Kolligatumkotet.

1. ALVARUS, Emmanuel: De institutione grammatica. Liber III. Zagreb, 1723, Pallas. (A
nyelvtani paradigmék méasodik nyelve a horvat.)

2. ALVARUS, Emmanuel: De institutione grammatica. Liber III. Venezia, 1721, Corona.
(753.594/1-2)

,-Ex Libris Georgii Szpoliarich Principis Zag.[rabiensis]): A.[n]no D.[omi]ni 1773.”

A possessor €letrajzi adatait hosszas kutatds utan sem sikeriilt megtalalnom, csaladjat a gene-
alégiai szakirodalom jegyzi.'” A kényv hazdnkban a pécsi ferences konvent birtokéba kertlt a
»Conventus 5 = Ecclesiensis” szévegli bejegyzés tanisaga szerint.

Oi1tozI ESZTER
Réviditések
KEMPELEN = KEMPELEN Béla: Magyar nemesi csalddok. 1-11. Bp. 1911-1932.
MEL = Magyar Eletrajzi Lexikon. I-11L. Bp. 1967-1981.
NAGY =NAGY Ivén: Magyarorszdg csalddai czimerekkel és nemzedékrendi tdabldkkal.
I-XII. Pest, 1857-1865.
SZINNYEI = SZINNYEI Jozsef: Magyar irck élete és munkdi. I-XIV. Bp. 1891-1914.
WURZBACH = WURZBACH, Constant von: Biographisches Lexikon des Kaiserthums Oester-

reich. I-LX. Wien, 1856-1897.

" RMK 111, 4721.

18 | EININGEN-WESTERBURG, K. E.: Deutsche und cesterreichische Bibliothekzeichen Exlibris
(7). Stuttgart, 1901. 217-218. L. még a 3. jegyzetet.

19 BOINICIC, Ivan von: Der Adel von Kroatien und Slavonien. Agram, 1896. (Siebmachers All-
gemeine Wappenbuch 10.) 174. Cimer: 126. tabla.
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IL. Jézsef népoktataspolitikdja a korabeli sajto tiikrében. II. Jozsef uralkodasanak évtizede
kulonleges jelent6ségii mind a magyar neveléstorténet, mind pedig hazai sajtotorténetiink vonat-
kozasaban. Ez volt az a tiz év, amelynek sok vitat kivaltott és nagy viharokat kavart oktataspoliti-
kai intézkedései, valamint esetenként azok értékelése, kritikdja is, magyar nyelven napvilagot
latott az éppen megsziiletd hazai sajtéban. Ily médon a szélesebb kézvélemény is értesiilhetett az
uralkodo6i dontésekrél, és hazank torténetében elszor mar rendelkezésre allt az a forum is, mely
biztositotta — bar a cenzilira 4ltal megszabott korlatok kozott — a gyors véleménynyilvanitast. Ez
volt az az iddszak, amikor a sajté a maga sajatos eszkdzeivel mar befolyasolni tudta az orszég
polgérainak nézeteit. A magyar nyelvi Gjsagok viszonylag szélesebb hazai korékhoz juthattak el
mint latin és német nyelvil elodeik, kozvetve — felolvasasuk altal — néha még az irastudatlan
parasztokhoz is.

Erre példa a Hadi és Mds Nevezetes Torténetek cimii Uijsag egyik cikke, melyben arrél olvas-
hatunk, hogy a téli vasarnapokon az istentisztelet utin az iskolaban a mesterembereknek és legé-
nyeiknek olvassak fel az 0jsagok hireit. A beszamolot ir¢ lelkész lelkesen ir a kezdeményezésrol:

,»Fel szoktam menni mindenkor magam az iskoldba, hogy a nevezetesebb Gjsago-
kat nem csak olvashassam, hanem magyardzzam is. Tapasztalom szemldtomast
Ujdonnan 0j szerzeményemnek Ohajtott gyiimdlcseit. Sok mesterlegény ezt az idot a
kortsman szokta tolteni, pénz, egészség, becsiilet vesztegetéssel; de igy lassanként a
valosaghoz kezd szokni, vigy4zobba tétetvén nem tsak az 0jsagokbol, hanem a
Sziikség segitd €s mas nevezetesebb konyveknek némely szakaszaibol, jovendo éle-
tének nevezetesebb kérnyiilallasaira.”

I1. Jézsef uralkodasénak idészakaban harom magyar nyelv(i Gjsag és egy ismeretterjesztd lap
indult. (A Magyar Hirmondé Pozsonyban 1780-ban, Magyar Kurir Bécsben 1786-ban, a Hadi és
Mas Nevezetes Torténetek 1789-ben szintén Bécsben, valamint elsd népszerisitd folyoiratunk a
komaromi Mindenes Gyijtemény 1789-ben.) Mind a négy lap igyekezett megismertetni olvasoit a
jozefinista neveléspolitika Iényegével, kozolte és kommentalta az intézkedéseket, esetenként
helyet adott a kiilonb6z6 — veliik kapcsolatos — véleményeknek.

Neveléstorténetirasunk mindeddig kevés figyelmet forditott a felvildgosodés kori sajtoban
megjelent oktatdssal-neveléssel kapcsolatos kozlemények feltarasara és feldolgozasara, pedig
ezek szamos érdekes, fontos, és sokszor ismeretlen adatot tartalmaznak. A jozefinista nevelés-
igy szambavétele szempontjabol tehat nem érdektelen, ha felfigyeliink a korai magyar idészaki
sajté oktatasi-nevelési tém4ji kozleményeire, cikkeire is. Ezek mindenekel6tt az e kérdések
iranti érdeklodést tiikrozik, de még fontosabb az, hogy ezek az irasok mas forrasokbol alig,
vagy egyaltalan nem feltérképezheté fontos adalékokkal is szolgalnak a korszak pedagdgiai
kultarajarol.

Az 1780-ban trénra 1épett II. Jozsef lényegében Maria Terézia kozoktataspolitikdjat folytatta a
felvilagosult abszolutizmus szellemében, de sokkal kovetkezetesebben, céltudatosabban és erd-
szakosabban. Az 1780 és 1790 kozott — az orszag oktatasiigyét érintd — szamos egymast koveto,
és részben mddositd intézkedése azonban egységes elvi elképzelést tikrozott. Az 1781-ben ki-
adott oktatastigyi fegyelmi szabalyzat néhany sora igen jellemzden fejezi ki az uralkodo nevelés-
politikdjanak legfobb céljat:

,»a tanuldkat arra az érziiletre kell nevelni, hogy az ember lelkiismeretében kote-
lezve van minden szellemi erejét lehetdség szerint kiképezni, a hogy a tanulas mely

altal ez torténik ... kotelesség; minden polgarnak ugyanezen kotelezd erével magat

! Hadi és Mas Nevezetes Torténetek 1791. dec. 23. 804-805.
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az allam szolgalatara alkalmassa kell magét tennie, a hasznos ismeretek és tudoma-
nyok &ltal”.2

II. Jozsef alapvetSen fontosnak tartotta, hogy birodalma minden allampolgara — tekintet nélkiil
tarsadalmi és felekezeti hovatartozasara — elsajatitsa a korszerii miiveltség alapjait a népiskoldk-
ban. Mélyen hitt abban, hogy az allam feladata, hogy felvilagosult embereket neveljen, hiszen
ezek egyszersmind a legjobb alattvalok.

Kozismert, hogy a jozefinista neveléspolitika a népoktatas fejlesztését latta fo feladatanak. A felvila-
gosult abszolutista allam érdekei megkovetelték, hogy a legalapvetdbb ismereteket, az allam szdméara
hasznos munkavégzéshez sziikséges miiveltség minimumét a nép kiilonbdz6 nemzetiségli €s mas-mas
felekezetekhez tartozo rétegei egységesen elsajatitsak. Ennek érdekében szdmos intézkedés tortént 1780
¢és 1790 kozott. Az allam torekedett a népiskolai halozat fejlesztésére, ) tipusi népiskoldk alapitisara.
Gondot forditott a tananyag modernizldsara, a népiskolakban folyd tanitds médszerének egységesitésé-
re, Uj tankdnyvek bevezetésére. Bar torvény nem szabilyozta, de a 6-10 éves gyermekek iskolakotele-
zettségének elvét 1778-tdl elfogadottnak tekintették. II. Jozsef uralkodasanak évtizede alatt ezt a gya-
korlatban is igyekeztek a hatosagok keresztiilvinni. Pénzbiintetést szabtak ki az iskolabol tavol maradd
gyermekek sziileire, (amelynek behajtdsa természetesen sokszor nem jart sikerrel). A kormanyzat toreke-
dett a tanitok szakmai szinvonalanak emelésére, trsadalmi megbecsiilésének novelésére.

Hogy II. Jézsef mennyire fontosnak tartotta a gyermekek iskolaztatasat, azt a kovetkez6 Gjsag-
hir is bizonyitja, hiszen nem sok uralkodd vette volna maganak a faradsdgot, hogy ,.emlékeztetd
eziistpénzt” €s elismerd szavakat kiildjon olyan sziiloknek, akik — a nehézségek ellenére — szor-
galmazzak gyermekeik iskolaba kiildését:

,»Egy Stdjerorszagb6l a multt Holnapnak 20dik napjan koltt Levél, igen neveze-
tes, €s ha meg-tortént, szép Példarol tudosit benniinket. — Itten, bizonyos Polgérok-
nak gyermekei (mint hogy azon Helységben Oskola nem voltt) mas szomszéd Hely-
ségbe jarvan Oskoldba, az utnak alkalmatlan volta miat, mindenkor édes Attyok
szoktdk vala dket a magok hatakon vinni Oskolaba; még pedig olly szorgalmatoson,
hogy azt egy nap is el-nem mulattdk. Ezen szegény Polgéroknak Gyermekek erant
valo Atyai buzgo indulatjok a F. Tsaszarnak fiilébe jutvan, mindeniknek (voltak
7en) egy egy emlékeztetd eziist pénzt, a mellett kolteni valott kiildott; mellyet ezen
Atyaknak kovetkezend6 szokkal adtanak-altal: Nesztek, az a ti édes Atyai Gyerme-
keitek erant valo szivességteknek mellyel ket a Tudomanyokban, az Orszag haszna-
ra nevelni kivanjatok, a F. Tsészartol adatott jutalma; vegyétek, és a ti Gyermeketek
boldogsagat ennek-utdnna-is munkalkodni meg-ne sziinnyetek”

Az Gjsagird a kovetkezd megjegyzést fiizte a cikkhez, mely jol példazza a korabeli hazai viszo-
nyokat:

»Ki-mondjam-¢ az igazat? nalunk ollyatén Atyak-is talaltatnak, kiknek Gyerme-
keiket az Oskola Mester nagy bajjal Oskolaba tsalvan, utdna mennek, és hatakon ha-
za viszik, kivalt ha a Pipé vagy mas 4 Labu allatok Pasztorsaganak ideje eljon.”

A cikk hangot ad a jozefinista neveléspolitika legfontosabb elvének: els6sorban azért kell a
gyermekeknek iskoldba jarniuk, hogy hasznos polgéraiva valjanak a hazanak. A cikk megjelenése

2 Disciplindir-Vorschriften. Wien, 1781. 1dézi: KORNIS Gyula: 4 magyar miivelGdés eszményei
1777-1848. 1. Bp. 1927. 37.
* Magyar Hirmondé 1785. mércius 12. 156.
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idején Szacsvay Sandor volt a Magyar Hirmondé szerkesztdje, aki lapjaban minden eszkozzel,
igy személyes megjegyzéseivel is igyekezett az uralkodé intézkedéseit népszeriisiteni.

II. Jozsef a népoktatést tartotta annak az alapnak, melyre minden egyéb épiil. A népiskolakban
olyan ismeretek tanitdséra torekedtek, amelyek mindenkinek — kivétel nélkiil — sziikségesek.
Uralkodésanak idején ugrasszerlien megnétt a hazai népiskolak szdma. Ugyanakkor jol ismert a
csaszar azon nézete, hogy a nem nemes szarmazast gyermekek szamara nem szitkségesek a maga-
sabb tanulményok, hiszen ez elvonnd a foldmiiveléstol, ipartdl, kereskedelemtdl a sziikséges
munkaerdt. Ezért 1784-ben elrendelte, hogy a gimnaziumokba csakis jeles népiskolai bizonyit-
vannyal rendelkezd parasztfitkat lehet felvenni, a polgarok gyermekei koziil pedig azokat, akik
legalabb jorendliek. Ezzel osszefiiggésben 1j tandij és sztondijrendszert vezetett be a felsdbb
iskolakban. A népiskolai tanulas tovabbra is ingyenes maradt.

A Maria Terézia idejében megkezdddott normaiskolai (vagyis a tobbiek szdméra normaét kép-
viseld — kozponti mintaiskola) haldzat kiépitése, amely egyben gyakorl6 elemi iskola, vagyis
tanitoképzd is volt, folytatodott II. Jozsef uralkoddsanak idején is.

A Magyar Hirmondé sokszor kozolt Gj normaiskolak alapitdsaval kapcsolatos hireket. 1783.
december 6-an példaul ezt irta:

... @’ Csaszér 6 Felsége a’ Szegényekre valo Atyai gondviselésébdl azt rendel-
te..., hogy ezutan minden Plébanidban Normalis Oskola-légyen, és a’ gyermekek in-
gyen tanittassanak. Ezen tekintetbol nem régen minden Oskolaba jarhatd gyermekek,
6 esztenddsektiil kezdve 12 esztenddsekig mind fel-jegyeztettek, hogy mind azok kik
ekkordig az Apatzdkhoz jartak, mind azok, kiket Sziiléik szegénységek miatt Osko-
laba nem jarathattdk; a’ szitkséges oktatast vehessék. Az imitt amott talalt gyermekek
eltartdsara rendelt haz is nagyobbra épittetnék, és neveltetésnek, okaért oda adattat-
nanak-bé minden gyermekek, kik sziileiknek gondotlansagabdl az utszékon ide s to-
va koslatnak; mert a Csaszar O Felségének kegyes akarattya az, hogy az Orszagnak
hasznara légyenek, és nagyobb korokban a’ hevergknek s’ koborléknak szamat ne
sokasitsak.™

Ez a cikk is hangot ad a jozefinista neveléspolitika legfobb célkitlizésének, annak, hogy csakis
az a gyermek lehet késobb az orszdg hasznara, aki megfelelé oktatasban részesiil. Ezért tehat
minden gyermeknek iskolaba kell jarnia, azoknak is, akikrél sziileik nem tudnak gondoskodni. A
legf6bb elv tehat, amely a jozefinista évtized oktataspolitikajat jellemezte az, hogy a birodalom
minden polgara, kivétel nélkiil részesiiljon megfelel korszerli alapképzésben annak érdekében,
hogy az 4llam hasznos polgarava valhasson.

A normaiskolak szervezetének €s a benniik alkalmazott modszernek az alapeszméje a Porosz-
Sziléziabol szarmazo Johann Ignaz Felbiger sagani apat nevéhez fuzédik, aki elveit a Bécsben
kozzétett Altaldnos Iskolarend (4llgemeine Schulordnung, 1774.) cimii munkajaban foglalta
Ossze. A normaiskoldk egységes rendszer szerint felépiild népiskolak voltak, amelyekben egysé-
ges tankonyvekbdl tanultak a gyerekek az Gn. normamddszer szerint. (Kordbban nem volt egysé-
ges tanftasi rend a népiskoldkban.) Felbiger a médszerrel a felvilagosodas szellemében prébalt
tenni annak érdekében, hogy minél tébb gyerek keriiljon ki kiildnbozd tipusi népiskolakbol az
elemi készségek biztos birtokdban.

A modszer 16 elvei koziil az elsd, az ,egyiitt tanulds™ annyit jelentett, hogy a tanitd az egész
osztallyal egyszerre, egylittesen foglalkozott, és nem mint eddig, a didkokkal egyenként, kiilon.
Ezt kovette a ,katekizalas”, vagyis kérdés-felelet formajaban torténd tanitds. J6val vitathatobb
volt a két tovabbi, eléggé mesterkélt fogas: a tananyagnak részint kezd6betitkkel, részint felmu-

* Magyar Hirmond6 1783. december 6. 767.
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tathato tabelldkra irt tartalmi vézlatokkal tortén6 emlékezetbe rogzitése. A médszer szamos hibdja
ellenére bevezetésekor hatékonyabbnak tiint a korabbiakban alkalmazott eljarasoknal, vagy éppen
az egységes modszer teljes hidnyanal.

A magyar kozvéleményt erosen foglalkoztatta a ,normamodszer” széleskoril -hazai beveze-
tése, és alkalmazasat nem fogadta egyértelmii helyeslés. A Mindenes Gyiijtemény cimt koma-
romi folydirat — érdekes és elfogadhat6 érveket sorakoztat fel a normamddszer ellen, Kazinczy
nézeteinek ismertetése kapcsan. Kazinczy a lapnak megkiildott ,Hivatalba vezetd beszéd”
cimi 1789-bdl szdrmazd irdsdban kemény biralattal illeti a Felbiger-féle normamddszert, mivel
szerinte az népiskolai oktatast formalissa, merevvé teszi. Az ,egyltt-tanulasrol” elhangzott
birélata igy szdl:

»Az az ok, amely altal Felbiger apat dr az egylitt-tanulas elfogadasara indittatott,
dicséretes szandék és célozat volt ugyan; de valéban, ha kozelebbrdl tekintjik: hi-
bas. Igaz az, hogy ezaltal az egész oskolai sereg tanittatik, de nem teszen-e ez na-
gyobb kart, mint hasznot, az nem fontoltatott meg elég vigyazassal. Az a nem termé-
szetes, akadozd, siketitd, ocsmany hangzat, amelyre a gyermekek ezéltal szoktak és
amelyrdl sok esztenddkig sem tudnak leszokni; — az a figyelmetesség s a dolognak
értése nélkil egyiitt tett nyekegés, amelyet a tanitoknak lehetetlen vala kikeriilni,
gylimdlcse volt ennek a karos tanitasnak.” ‘

Kazinczy ugyanigy elutasitia a ,tabellazast”, és elveteti a ,betiizést” is. Ugyanakkor a
katechizalast mint klasszikus gordg eljarast figyelmiikbe ajanlja, mert:

Az alkalmatos tanito...a feleletekb6! kérdést s a kérdésbol feleleteket csinal és
ezt addig koveti, mig azt 1atja, hogy tanitvanyai a dolgot egészen értik. Nem akad fel
azon, ha amit mondani akarnanak, gyermek médra mondjak, de amellett mégis hibas
szolasokat szeliden fogja igazgatni.™

A Mindenes Gyijjtemény szerkesztoje, Péczeli Jozsef nem kozli a beszédet, de hosszan kom-
mentalja azt. Udvozli Kazinczynak a normamédszert birdlé gondolatait:

»orommel olvastuk, hogy a mellyeket minden okos Hazafijak karhoztatnak a
Norméban, ugyan azokat karhoztatja ez az éles elméjii, s a dolgoknak nem tsak kiil-
sd hartyajat, belsd valosagat néz6 Nagy Hazafi is. 1-sz6r nem hagyja helybe az
eggyiitt vald olvastatést, mert az a gyermekeket énekld beszédre, s igen rat hangra
szoktatja, mellyet nagy korban is sokan le nem vetkezhetnek. Azon kiviil, igy
némelly gyermekek minden vigyazés és figyelmetesség néikiil tsak a hangot mond-
jak a tobbiek utan... 2-szor kdrhoztatja a tablan valo tanitast; mert az 4ltal a gyerme-
kek... mechanismusra szoktattatnak. — Mikor valamir6! meg-kérdeztetnek, mindjart
arra megy vissza emiékezetek, hogy volt az irva a tablan? mellyik rend volt az elsé
helyen? sat. a mellybdl a lesz hogy ez a localis memoria helybéli emlékezet ki kop-
van elméjekbol, a dologrol sem fognak semmit tudni. 3-szor Karhoztatja azt, hogy
hosszan konyv nélkil taniltatjak-meg velek, hogy kell az A-t irni? Mibdl lesz az U
sat. még pedig olly szokkal mellyeknek tudasokra el6szor mathesis, vagy a fold-
mérésnek tudasa kivantatik.”’

5 Kazinczy Ferenc: Hivatalba vezetd beszéd. Kassa, 1789. 177.
¢ Kazinczy Ferenc: i. m. 178.
" Mindenes Gytijtemény 1790. III. Negyed. 170.
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Az az elv — hogy az allam minden egyes polgardnak a haza hasznara kell valnia — hatja &t
II. J6zsef 1781. méjus 13-an kibocsatott 2692. sz. leiratat is. Ebben a birodalom teriiletén élo
zsidokat érintd nézeteit fejtette ki. A leiratnak oktatastigyi vonatkozasai is voltak. A csaszar — aki
tisztaban volt a zsidok iskolatigyének korabeli elmaradottsigaval — kinyilvanitotta azt a kivansa-
gat, hogy a f6zsinagdgak mellé a norma médszer szerint miikodd zsido iskolakat kell felallitani.
Elrendelte, hogy ezentdl a zsidé gyermekek itt tanuljanak olyan tananyagot, amely alkalmassa
teszi Oket késobb arra, hogy az allam szamaéra hasznos munkat végezzenek. Amig ezekben megin-
dul a tanitas, a zsidé gyermekeket a mar miikodd nyilvanos iskolakba kell befogadni anélkiil,
hogy hitiiket barmiben is megsértenék.

Az elsé magyar nyelvil 0jsag, a Magyar Hirmondo 1781. évi 88. levele kozolte a rendeletet:

,»~Annal jobban lehetd oktattédsok s vilagosittatasok kedvéért, sziikség a Zsidokkal
az & nemzetségi nyelveket két esztenddnek alatta el-hagyatni.. az Isteni
szolgalatjokat kivévén, mellyenn az 6 nemzetségi nyelveken magok tetszése szerént
tovabb-is élhetnek, egyébiitt mindentitt az orszag nyelvét gyakoroljak. Hogy pedig
ez annal bizonyossabban végbe vitetddhessék, arra leg-hasznosabb eszkoz ...a Nor-
ma szerént vald tanitdsnak moédjdhoz alkalmazott oskola, de az 6 Isteni
szolgalatjoknak és hiteknek minden leg-kissebb sérelme nélkiil... E végre tartozza-
nak a Zsidok némelly alkalmatos embereket az ¢ Vallasoknak kozosi kozul, a’
szerént, a mint az § oskolaiknak szaméahoz képest megkivantatik, a Normalis és Fo
oskolékba kitldeni, hogy ott Tanitékka és Oskola-Mesterekké formaltathassanak...
Arra vigyazni kell, hogy a Norma szerént vald tanitasnak modjat a Zsido
oskoldkbann — is tsalhatatlanul kovessék. ...A Szd-irast, Széra valo tanitast, a Fold-
nek meg - irasat, az Historiat és Mérséklést illetik, az egygyenloségnek kedvéért a
Zsid6 Normalis Oskoldkbann-is a szokasba vétetett konyveket kovessék; e’ mellett
pedig az 6 Vallasok dolgaba és éhitatossagok koriil szokott rend-tartasaikba vald
avatkozasstél szorgosan kell 6rizkedni, ne hogy a Sziiléknek alkalmatossag adodjék,
hogy az 6 gyermekeiket az oskolaktdl elfogjak, s az 4ltal ezt a hasznos gond-viselést
hijaba-valova tegyék... Szabad légyen a Zsidoknak, az 6 gyermekeiket tantilas végett
a Keresztyén kozdnséges oskoldkba-is el-jartatni; s6t ollyan falu helyekenn, a hol a
Zsidok tsak egygyenként avagy igen kevés szammal lakoznak, s ahhoz képest az 6
gyermekeik a Zsidé oskolakbann val6 tanulhatastol meg-fosztattak, rea kell azokat

venni, hogy a gyermekeket olvasast, irast és szamvetést tanilni a Keresztyén osko-
lakba jartassak...”®

Ez volt az els6 1épés a zsido gyermekek 4allamilag szabélyozott iskolaztatasa iigyében, amelyet
tobb is kovetett a késobbi évek soran és amelyekrol sorban beszamoltak a korabeli lapok. Magya-
rorszagon az els6 korszerii zsid6 iskolat Nagymartonban, Sopron megyében allitottak fel. Ennek
élére 1782-ben Peter Beer, az utdbb hiressé valt pragai pedagdgus keriilt.

Ezutén Ausztridban 1782. december 14-én, majd Magyarorszagon 1783. marcius 31-én lépett
érvénybe a zsidosag polgérositasarol és iskolaiigyérd! intézkedd rendelet (Systematica gentis
Judaicae regulatio).’ Ez a zsid6 hitkozosségeknek eléirta azt, hogy allitsanak fel uj tipus népis-
kolékat, és ezekben német nyelven tanitsanak. A zsidé gyermekek tankotelezettségét kiilon ki-
mondta a rendelet azzal, hogy tiz év milva csak az kaphat iparlizésre, kereskedésre engedélyt, aki
népiskolai bizonyitvanyt tud felmutatni.

¥ Magyar Hirmond6 1781. november 14. 700~701.

® A rendelet kivonatos magyar forditasat kozli: MANDL Bernat: 4 magyarhoni zsidék taniigye
Il Jozsef alatt. Bp. 1901. 13-21.
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A csészar a tankeriiletek élére kinevezett tanfeliigyelok feladatava tette tobbek kozott azt is,
hogy a zsid6 tanitdjeloltek gyakorloiskolai képzésérél gondolkodjanak. Négy év milva csak
szakképzett tanitdk kaphattak alkalmazast.

Nem sokkal a rendelet kibocsatasa utan, 1783 nyaran Pozsonyban, a legjelentdsebb hazai zsidé
hitkézségben megnyilt az els6 0j tipush, német tannyelvii zsid6 iskola. A Magyar Hirmondo a
kovetkezbképpen szamolt be az eseményrol:

.Migs Balassa Gyarmathy gréf Balassa Ferencz O Exccllcntiajénak mint a
tantilds dolga kir. fdigazgatéjanak rendeletébd! a zsidé nemzetnek javara is nyilva-
nos iskola nyittatott. Fétisztelendd Schoeber Janos kanonok Ur a Nemzeti Oskolak-
nak kiralyi ispectora, ezen alkalmatossdggal mondott hathatds beszédében szivére
ada a zsid6 kozonségnek ama szoros kotelességet, mellyet illy nagy jotéteményért
tenni tartozna hozza olly kegyes Atyjahoz, az orszag fejedelméhez. Erre egygy rabbi
szblla az egész kozonség nevében, haldlvan az elvett jotéteményt és buzgd fohasz-
kodast kiildvén fel az égbe kinek hatalméban vannak minden Fejedelmek. Melylyre
az egész Synagoga monda nagy sz6val: Amen.”

1786-ban itt Wenger Ferenc volt az iskola igazgatdja, két tanito oktatott 55 gyermeket. Az is-
kolaban zsid6 tanitéjeldlteket is képeztek.

Sorrendben a méasodik ilyen iskolat 1784-ben az ugyancsak jelent6s 6budai hitkdzség allitotta
fel. A harmadik zsid6 ,,nemzeti” iskola Miskolcon nyilt meg 1785-ben, két osztéllyal, 39 tanul6-
val a Berlinbd] Magyarorszagra keriilt Fiirst Izrael Levin vezetésével, akinek munkajardl, mivelt-
ségérodl tanfeliigyelGje, Kazinczy Ferenc elismeréssel nyilatkozott. I1. Jézsef uralkodésanak évti-
zedében Gsszesen 22 (j zsid6 iskola alapitasardl van adat. Ezekben mintegy 2000 tanulé tanult és
16 tanitd kapott ij modszer(i kiképzést.

A kovetkezd nagyjelent6ségii — népoktataspolitikai vonatkozasokat is tartalmazé — rendelet az
1781. oktdber 25-én kibocsatott tiirelmi rendelet. Mind a protestans, mind a gorégkeleti alattva-
16knak biztositotta vallasuk szabad gyakorlasat, engedélyezte a templomépitést. A nem katoliku-
sok is nyithattak népiskoldt, sajat felekezetitkhdz tartozé tanitét fogadhattak. A katolikus plispo-
kok ezek utan mér nem voltak jogosultak arra, hogy a nem katolikusok iskolait feliigyeljék. A
rendeletet teljes terjedelmében magyar nyelven, folytatdsokban kozolte a Magyar Hirmondé 1782.
janudr 23-an, 26-an, és 30-an. Ennek az oktatasiigyet érintd része a kovetkezo:

.-..aZ Helvetziai s Augustai Vallas-tételt tartéknak, és a nem egygyesiilt Gordg
vallastaknak, akar melly helyenn,... Vallasoknak kiilén valé gyakorldsa megenged-
tessék; Ggy onként kovetkezik, hogy... az 6 Valldsokonn 1év6é Oskola Mestereket is
szabad tartaniok; hogy ha pedig magok Vallasbéli Oskolaik nintsenek, és afféléket ...
az ilyettén oskoldnak fenn tartisara meg-kivantatott értéknek elégtelenvolta miatt
nem is lehet fel-allitaniok, magok szabad akaratjokra hagyatja & Felsége, hogy
gyermekeiket vagy a Katholikus Oskoldba, vagy ha ottan més Vallasi Nem -
Katholikus Oskolak talaltatnak, emezekbe jarathassak.”"'

A Tirelmi Rendelet jelentds dsztonzést adott mind a reformatus, mind az evangélikus mind
pedig az ortodox népiskola-halozat fejlesztésére. Eletbe 1épése utan szamos olyan protestins
iskola is létrejohetett, illetve tjjaéledhetett, amellyel szemben koradbban még korlatozo intézkedé-
sek érvényesiiltek. Igaz, j6 néhany vegyes vallasi helységben egy ideig még ezutan is fennmaradt

10 |, Magyar Hirmondé 1783. augusztus 17. 508.
'" Magyar Hirmondé 1782. janudr 26. 62-63.
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az a helyzet, hogy a protestinsoknak a mar meglévo katolikus iskoldba kellett gyermekeiket kiil-
denilik. 11. J6zsef 1785-ben olyan dontést hozott, hogy a protestdnsok mindeniitt allithatnak isko-
lakat, hiszen ez szolgalja a fo cél: a ,,nemzet felvilagosodasa” érdekét. S ehhez még hozzatehet-
jik, hogy az évtized masodik felében nem is a katolikusok és a protestansok, hanem olyan feleke-
zetek, igy a gorogkeletiek iskoldinak szama nétt leginkabb, amelyeknél addig a legnagyobb volt a
lemaradas.

Az elsé, norma szerinti roméan mintaiskola 1782-ben alakult meg Erdélyben, az egyhazi és
miivelddési kozpontban, Balazsfalvan. lgazgatoja és egyben az erdélyi roman népiskolak fel-
igyeldje Gheorghe Sincai lett. Sincai a roman felvilagosodas egyik kiemelked¢ alakja, aki el6z6-
leg Felbiger tanfolyamét is elvégezte Bécsben, tehat a norma modszer 1ényegét jol ismerte. Sincai
szerkesztette az j tanrendszernek megfeleld roman tankonyveket is: egy abécét a baldzsfalvi
iskola szdmara roman, német, latin és magyar nyelveken, egy masikat a tobbi erdélyi roman iskola
szamara kizarélag romanul, egy katekizmust, egy szamtankdnyvet, amely az elsd roméan anya-
nyelvil szamtankonyv. (Indreptare catra aritmetica, 1785) volt. Sincai irt egy igen sikeresnek
bizonyult latin nyelvkonyvet is. A Magyar Hirmondé 1781-ben kozolt egyik rovid hire kiilondsen
értékes adalékokkal szolgal a fentiekkel kapcsolatban:

,,Kozelebb mult esztenddbenn némelly Erdélyi Oldhok is valanak azok kozott
Egygy Sz. Balas Szerzetebéli Barat, mar az elStt nevezetessé tette magat valamelly
Olah Grammatikanak ki - adatdsa altal, mellynek — Elementa linguae Daco —
Romanae Seu Valacbicae a nevezete; most pedig a Fogarasi Puspoknek rendelése
szerént, Balds - falvann az olvasni tan(lé gyermekeket tanitja, kiknek maris 160ra
szaporodott a szdmok; s a’ mellett a tanulasra meg kivantatott konyveket Olah
nyelvre forditja, mellyek koziil a Katékismust mar el - is készitette.”'?

II. Jozsef egyik legjelentdsebb népoktatasiigyi intézkedése a ,,koz0s™ iskoldk megszervezése.
1785 augusztus 16-an fogadta el van Swieten valdban Gttéroen 0j és korszer(i népiskolai reform-
tervét, amely a leginkdbb megfelelt a felvilagosult abszolutizmus azon elvének, hogy a népokta-
tast, allamiva tegye, és a katolikus vagy protestans egyhazi befolyast6l egyarant mentesitve a
felekezeti érdekek folé emelje.

Van Swieten a vegyes vallast helységekben ,k6z0s™, vagyis felekezetkozi népiskolak felallita-
sat javasolta. Ezekben részint katolikus, részint protestans tanitok oktattdk az allamilag eldirt
tananyagot a katolikus és protestins gyermekeknek egyiitt. A kiilonbozé felekezetii névendékek
csak a hittant tanultak kiilon.

A program végrehajtdsa azonban mindegyik egyhaznal nagy ellenkezésbe titkozott. A katoli-
kusok azért ellenezték a kozos iskolak létrehozasat, mert ez lehetévé tette, hogy katolikus gyer-
mekek protestans tanitok keze ald keriiljenek, amit a hagyomanyos felfogas elfogadhatatlannak,
sét buntetenddnek tekintett. A protestans felekezetek, foleg a reformatusok pedig féként azért
tiltakoztak — a nyilvanvalé elénydk ellenére —, mivel mar korabban eleve elutasitottdk egyhazi
iskolaik allami ellen6rzés ald helyezésének gondolatat.

Hogy pontosan hany ,.k6z3s” iskola j6tt létre hazankban II. Jézsef uralkodédsénak utolsé ido-
szakaban, arrol nem alinak rendelkezésiinkre megbizhatd adatok. A sulyos nehézségek ellenére
azonban mégis tobb szdzra tehetd a szamuk. Elég ha arra az ismert adatra utalunk, hogy Kazinczy
Ferenc — aki 1786-t0] mint kassai keriileti tanfeliigyel6 miikodott — 1789 végéig Osszesen 124
népiskolat hozott 1étre keriiletében, melyek koziil 19 kozos, 2 félig kozos, 61 katolikus, 5 gorog
katolikus, 25 evangélikus, 3 reformatus és 3 zsido iskola volt.

12 Magyar Hirmondé 1781. aprilis 28. 258.
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A korabeli lapok beszamoltak kozos iskoldk létrehozasardl is. Az ilyen témdju cikkek koziil a
legérdekesebb a Szacsvay altal szerkesztett bécsi Magyar Kurirban jelent meg:

»Thurotzb6l. Végre, a mult honapnak 14-dik napjann tsak ugyan mar egyszer
felélla és bé- hozaték Szent Martonba a minden-féle Vallasuakkal elegyes Oskola.
Ezen helységben ezer s meg ezer akadalyokat talalnak vala némellyek, rész-szerint a
Vallasbéli kovetkezésekre nézve, rész-szerint a mar méllyen meg-gyokeredzett €s
meg-rokzott régi hibés tanitds mdédjanak meg-jobbittasa ellen. Azonban mégis amaz
eldre 1at6 Kiralyi Oskola visgalé Klanitza .Ur okos szorgalmatossaga annyira vitte a
dolgot, hogy végre kozonséges meg-edgyezésbil egyeztetének a R. Katholika és
Evangélika Oskoldk. Ha tsak legaldbb az aprobb Oskoladk edgyezhetnének minde-
niitt, 40 esztenddk mulva gy atyafiasodninak a mi killémboz6 Valldst hazénk-fiai,
hogy senki sem mondana egy masra Te Papista vagy, te Lutheranus vagy, te Kalvi-
nista vagy; hanem Felebarati-szeretettel néznék egymast, mint ollyonak, kik gyenge-
korokban mér egymashoz gyalilédtak. A tudatlan koz-nép pedig azon-kivill is a
tanult példajat szokta kovetni igy ezek-is ollyan Ordogi, gyiilolséggel egyméshoz.
nem fognéanak viseltetni. Szép kovetkezései volnanak ennek; mert igy a Hazafiak
Oszve Hazafiaskodhatnanak, egymast szeretnék, egymashoz bizakodnanak és hinné-
nek egymasban, de most — vériinkben vann mér az a ki-nem mondom mi — mely sze-
rint nem hogy mindanynyian szeretnék egymast — hinnénk egymasnak, bizakodhat-
nank egymésban — hanem még aki nem latta is az 6 Hazafi Barattyat, s mar is gyiiloli
s. t. Mi nevelheti pedig a Haza szabadsigat? hanem a szeretet, az edgyesség a fiak-
nak egymas kozott val6 kdzonséges megértése. — €s egymashoz valo hivséges blzgo
szeretete. En a magam ird asztalom mellett is ... tapasztom, mely sokan légyenek az
én Hazamfiai koziil ollyon elére tekinteni tuddk, kik.. engemet az effélékért hit és
Vallas nélkiili embernek tartanak; de az igazat természetem ki-mondani. Tegyétek el
ifjaik ezen Levelemet, meg lattyatok 30 esztenddk alatt, hogy igazat irtam; ez alatt
minden Vallasbéli Oskoldk edgyesiilnek ezt kiviannya a Fejedelem és a Haza
béldogsaga.”"

Szacsvay — aki ezekben az idokben még — lelkes jozefinista volt, mélyen hitt a vallasi tiirelemben
és minden alkalmat megragadott a kiilonb6z6 vallastak békés egyiittéiésének propagaldsara lapjaban.
Sajnos sz€p joslata nem valt valora. A kozos iskolak I1. Jozsef halala utan lassan elsorvadtak.

A tiirelmi rendeletnek egyéb vonatkozasai kozott meg kell emlitentink a tanitokat érintd ural-
kodéi rendeletet, melyet a kovetkezéképpen tudatott olvasoival a Magyar Hirmondo:

Azt is rendelte Felséges Fejedelmiink, hogy, minden F6 Oskolakra valé Tani-
toknak vélasztatdsok alkalmatossagéval ezek utann ne 1égyen mar semmi tekintet a’
Vallasra, hanem tsak egyediil a’ Tanité Hivatal Kéroknek alkalmatossagokra, de el-
lenben meg parantsolta azt is, hogy az Atyafiak is viszontag Nagyobb Oskolaikbann,
nevezetesen Debretzenbenn, Saros Patakon, Posonbann, Eperjesen, és egyéb helye-
ken, el ne tiltsék, és ne akadalyoztassak, ha talam nalok is arra a hivatalra kéredze-
nek valami Katolikus egyéb arant érdemes Tanitok. Ugy szinte az ifjisag is ott jarhat
Oskoldba, a’ hol akarja, a’ Vallasnak minden meg kiilonboztetése nélkil.”™

Megvaldsuldsa esetén ugyantigy, ahogy a k6zos népiskolak felallitdsa, ez a rendelkezés is a
felvilagosult jozefinista népoktataspolitika egyik fontos eszkéze lett volna a Habsburg-birodalom
egységes, felekezetileg nem megosztott iskolarendszerének kialakitasa terén.

13 Magyar Kurir 1789. marcius 14. 258.
14 Magyar Hirmondé 1783. december 17. 790.
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II. Jozsef 1784. aprilis 26-4n kelt és a helytartdtanacs altal majus 18-an kozzétett rendelete,
mint ismeretes, az orszag hivatalos latin nyelvét a némettel cserélte fel. A kormanyszékeknek mar
az év november 1-jétdl, a megyei és vérosi hatosagoknak egy év milva, 1785. november 1-jétol
kellett a német irasbeli tigyintézésre attérnie. A kozépiskoldkba mar 1784. november 1-jétdl csak
német nyelvtudassal rendelkezd tanuldk léphettek.

A rendeletet a Magyar Hirmondo teljes egészében magyar forditasban kozolte. A rendelet he-
tedik pontja a népoktatds szempontjabdl is valtozasokat jelentett:

»7szer Most jové Mind Szent Havéanak elso napjatol fogva, egy Gyermek is a De-
ak Oskolakban elébb fel ne vétettessék, minekelStte meg nem mutathatytya, hogy
Németiil irni, és olvasni tud.”'?

A nyelvrendelet eredeti szovege tehat csak kozvetve €rintette a népiskolakban foly6 oktatést,
annyiban, hogy azt a kotelezettséget rotta a népiskolak tanitdira, hogy felsébb tanulmanyokra
késziilo tanuloikat német szovegek irasara és olvasasara is megtanitsak.

I1. Jozsef 1784. augusztus 2-4n kelt intézkedésében azonban kiegészitette a nyelvrendeletet az-
zal, hogy a népiskolak mar a kovetkezd évben vezessék be kotelezd targyként a németet. Ezt az
utdlag hozott intézkedést azonban a magyarlakta és nemzetiségi teriiletek népiskoldi nem vették,
nem is igen vehették tudomésul, megmaradtak a korabbi anyanyelvi oktatds mellett, hiszen a
legfobb feltétel, a németiil tudod tanito a legtobb népiskolabol hidnyzott.

Bar az ellenéllds egyre erdsodott a nyelvrendelettel altalaban, és annak népoktatasi vonatkoza-
su kiegészitésével kapcsolatban kiilonosen, bar a teljes sikertelenség nyilvanvald volt, 1786.
oktdber 3-4n a csészar ujabb rendeletében kinyilvanitotta, hogy az eldirt hataridd utan a hittan
kivételével a népiskoldkban is németiil kell tanulni minden targyat, és hogy az 1787/88-as tanév-
t6l kezdve csak német nyelvtudassal lehet kozépiskolaba lépni.

Kovachich Marton Gyorgy a Merkur von Ungarn cimii lapban, amelyet a felvildgosult abszo-
lutizmus iskolapolitikajanak tamogatisara inditott, 1. J6zsef 1786. oktober 3-i rendelkezését
kozolve hatarozott szavakkal leszégezte, hogy azt az alapelvet, amely szerint minden nemzet sajat
anyanyelvén tanulhat a népiskolaban, helytelen megsérteni.'

A magyar jozefinistdk helyesnek tartottdak, hogy németiil minél tébben megtanuljanak, de azt
nem, hogy minden iskolafokozaton, igy a népiskolakban is a német legyen a tanitds nyelve.
I Jozsef Gigy nyilatkozott, hogy a német csak a latin helyébe 1ép. A falusi népiskoldkban viszont
rendes targyként korabban nem oktattak latint. Eppen ezért a magyar jozefinistak a nyelvrendelet
eredeti szovegére hivatkozva ragaszkodtak ahhoz, hogy a népoktatas nyelve nem valtozhat. Min-
den mas, ett6l eltéro értelmezés ellen tiltakoztak.

A hazai lapok magyar nyelvért folytatott kiizdelmét részletesen feltarta mar a szakirodalom."’
Az 1780-as évek derekatol kezdve szamos ujségceikk foglatkozott II. Jézsef germanizalo torekveé-
seivel, illetve annak biralataval. Az Gjsdgok hirt adtak a nyilt és burkolt ellenallasrol, amely sok-
féle forméaban folyt a killénboz6 oktatési intézményekben, foleg a gimnaziumokban és a felséfoka
tanintézetekben. Mivel a népiskoldkban is el6irta az uralkodéi rendelet a német nyelvii oktatast,
helyenként mégis sor keriilt a bevezetésére, természetesen csak a nagyobb varosi normaiskolak-
ban, ahol adottak voltak a személyi feltételek.

'* Magyar Hirmond¢ 1784. julius 5. 345.

' V6. KosArRY Domokos: A felvildgosult abszolutizmus oktatdsiigyi reformjai. In: A magvar
nevelés torténete. 1. Bp. 1988. 167.

' V. KOkaY Gyorgy: A magyar hirlap- és folydiratirodalom kezdetei (1781—1795). Bp.
1970. 159-170., 115-128.
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A Mindenes Gyijjtemény kordbban mar idézett cikke jellemzd médon mutat ra a népiskoldkban
folyé német nyelvii oktatas tarthatatlansagara:

@ Magyar gyermek Németiil tanalja-meg konyv-nélkiil azt, hogy kell a magyar A-t
irni. —Két harom levelet el-mond Németiil Ggy, hogy egy sz6t sem €rt benne. Sir az
emberben a Lélek, mikor latja miképpen tétettetnek igy az Istenek okos teremtései szaj-
kokka s merd bolondokka. Ez az oka, hogy sok Sziilék panaszkodnak, hogy a Norma-
ban kevésre mennek gyermekeik: mert ész nélkiil tanuljak, a mit tanulnak is.”'®

A cikkiré Péczeli Jozsef ezekkel a keseriien ironikus szavakkal rdmutat a német tanitasi nyelv nép-
iskolai alkalmazasanak legfobb akadalydra. A 6—7 éves magyar anyanyelvii kisiskolasoknak képte-
lenség és felesleges is az eloirt tananyagot német nyelven megtanitani. Hogy miért, arra is valaszt ad:

»A szegény paraszt nem jarathatja 56 esztendeig gyermekét Oskolaba, mert az
az 6 félkeze, mellyel portzidjat meg-keresi. Két-harom esztendeig mig jaratja, addig
Magyarul a Vallason kiviil egy kis gazdasagra, fold mivelésre, s mas sziikséges dol-
gokra kellene inkdbb a Német helyett azt tanitani. — Ezutan sem hordja 6 Lintzbe és
Augsburgba a buzéjt el-adni, hogy a németre szitksége lehetne.”'”

Arrol, hogy a német nyelv a felvildgosodast szolgélja, a szerkesztonek az a véleménye:

»Nékiink sokba lesz a megvilagosodds, ha az altal Nemzeti nyelviink s
béllyegiink (character) el-tordltetik... Ha az Oskolékban mindent németiil tanulnak
gyermekeink, és semmit se magyarul, ugy harom nemzetség alatt el fog toroltetni a
mi Magyar nyelviink és Nemzetiink.”

Miutén a teljesség igénye nélkiil attekintettiik II. Jozsef népoktataspolitikdjaval kapcsolatos — a
korabeli hazai magyar nyelvii sajtoban megjelent — cikkeket, dsszefoglalasképpen elmondhatjuk: a
magyar sajto — mar sziiletésének elsd évtizedében érzékenyen reagalt a nevelésiigy, és ezen beliil a
népoktatasiigy kérdéseire. A korszak 0jsagjainak és egyetlen rovid életii ismeretterjeszt6 folydiraté-
nak szerkeszt6i kotelességiiknek tartottak, hogy hirt adjanak az uralkodo intézkedéseirdl, az 01j népis-
kolak alapitasardl, az alkalmazott médszerekrdl, és més egyéb kérdésekrol. Bar a tijékoztatas nem
volt mindig elég gyors és pontos, jelentésége mégis igen nagy volt. A lapok hiraddsai nyoméan az
érdekl6dok attekintést nyerhettek az orszag népoktatésiigyében bekovetkezett valtozasokrol, téjéko-
zédhattak az ezekkel kapcsolatos kiilonféle véleményekrol.

FEHER KATALIN

Cserey Farkas levelei Aranka Gyorgyhoz 1796-bél. A bécsi sziiletésti (1773—1842) ifj.
Cserey Farkas, id. Farkas és Boros Klara fia az ¢lsé iskolai évek utdn még gyermekkoraban visz-
szakeriilt Erdélybe, s bar Bécsben halt meg, az 6 személyét aligha lehetne kihagyni a XVIIIL
szazad utolsé évtizedének, a XIX. szazad elsd két évtizedének erdélyi magyar szellemi életébdl.
Az édesapa kancellariai tanacsos, nagyon miivelt ember hirében allt, szolgalatait a csaszar nyugdi-
jazésakor zilahi, tasnadi és krasznai birtokokkal jutalmazta. A felserdiil6 ifju Farkasnak ez utdbbi
jutott osztalyrésziil. Ifju éveiben szép jovot josoltak neki, érdeklodése széleskor volt: szamon
tartottak mint botanikust, és ami novelte hirnevét: mint a kiilfoldi tuddstarsasagok tagjat. Az évek

'8 Mindenes Gytijtemény 1790. 111, Negyed. 170.
' Mindenes Gytjtemény 1790. III. Negyed. 170.
20 Mindenes Gyiijtemény 1790. III. Negyed. 169.
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soran baratjaként tudhatta a tizennégy évvel idésebb Kazinczy Ferencet, a tizenharom évvel
fiatalabb Dobrentei Gabort, és ugyancsak levelezést folytatott a nalanal negyven évvel idésebb
Aranka Gyorggyel. Levelezett magyarorszagi és erdélyi tudésokkal, kiilfoldi tudosokkal is. Mig a
Kazinczyval folytatott levelezése, valamint a Dobrentei Gaborhoz irott levelei fennmaradtak, a
Cserey Farkas—Aranka levelezésbdl kevesebb vészelte 4t az idok viharat. A Cserey—Aranka leve-
lezés — tudomasunk szerint — csaknem két évtizedet 6lelt fel, az elsd levélvaltasra 1791-ben ke-
rilhetett sor, az utolsé ismert Cserey levél 1808-bol valo.! A szam szerint is egykor nyilvantartott,
de nem a teljes levélmennyiséget felslelé 20 Cserey levélbdl nyomtatasban mindéssze harom
latott napvilagot.® A meglévé levelek javarészt arra az idére esnek, amikor az Erdélyi Nyelv-
miveld Tarsasag hirt adhatott magéardl, s a fennmaradt jegyzokonyvek szerint Cserey Farkas
aktiv részt vallalt idonként a tarsasag munkajaban. Altaldban fogékonynak bizonyult az Erdély-
ben megalapitasra javasolt intézmények irant. O maga is tobb elaboratumot készitett, amelyek
kozul, ha sikeriil a kitlizott célt megvaldsitani, akkor az erdélyi magyar miivelddési élet — az
1792-ben beindult kolozsvari magyar szinhdzzal, az 1793-ban Marosvasarhelyen létrejott Nyelv-
miveld Tarsasaggal egyiitt — sokkal eredményesebb lehetett volna. Szivesen vesz részt a Csokonai
Vitéz Mihaly szobraért inditott gytjtésben; birtokan iskola megnyitasat kezdeményezi, arra tére-
kedett, hogy ugyanott egy mintaszerl flivészkertet allitson fel. Az Arankéval folytatott levelezés
azzal parhuzamosan csokken, ahogy a tirsasag munkajat tobb éves sikeres tevékenység utan a
hatosagok lehetetlenné teszik. Kazinczyval viszont valtozatlan intenzitassal folyik a levelezés,
igaz amig az elsd években Kazinczy levelei a hosszabbak, partneréjé a rovidebbek, a késdbbiek
folyaman véltozik a helyzet: Kazinczy vélaszol révidebben, Cserey pedig a bdbeszédibb. Azt
hiszem, hogy ennek bekovetkezése Kazinczynak abbdl a felismerésébodl ered, hogy if). Cserey
Farkas — jorészt személyi hibaibol adéddan — egyre kevésbé tud megfelelni az iranta tdmasztott,
sok oldalrél megnyilatkozé varakozasoknak. Katonai palyara keriil, drnagyként jarja foleg Er-
délyt, egyre kevesebb ideje jut a birtokainak gondozaséra. 1816-ban feleségét Haller Krisztinat is
elvesztette, és késobbi ndsiilési kisérletei mar inkabb zilalt anyagi viszonyainak a rendezését
céloznék. Gyakran jar Bécsben, meggondolatlanul koltekezik, a birtokain felgyillemlé addssagait
nem tudja rendezni. 1820-t6 végleg Bécsbe koltszik, és kolesonszerzési kisérletei rendre kudarc-
ba fulladnak. Az ¢letébdl hatralevd tobb mint két évtizedet hazajatol tdvol, a csaszarvdrosban
tolti, az itthoniaktdl is szinte teljesen elfelejtve. Amikor a csdszari udvar fokozott figyelmet fordit
az unokadcesnek, az ifj. Wesselényi Mikldsnak a szemmel tartdséra, a pénzzavaraiban végképp
elmeriilt Cserey Farkas irant megfogyatkozik a bizalom, és nem zarjak ki annak lehet6ségét sem,
hogy az unokatdccséro! irott, a csaszari titkosrendorségnek kiildott jelentéseinek dijaibol tartja
fenn magat. Egy biztatéan induld karrier cstifos kudarca, az eltékozolt, sziileit6l 6rokolt vagyon
(tobbek kozott értékes hungarica anyagokat is tartalmazé 4000 kotetes konyvtar elkétyavetyélése)
és mas kiséré jelenségek lehettek a kivaltdi annak, hogy ifj. Cserey Farkasrol nem késziilt alapos,
a palya egészében eligazité monografia vagy kézikényv.) 1944-ben Nagykoroson megjelent

! ROHONYI Zoltan: Aranka Gyorgy levelezése. Allamvizsga dolgozat. Kolozsvar, 1966. 218., a
926. sz. tétel.

2 Az ItK 1989. 1-2. szamaban olvashaté Cserey Farkas Kolozsvarrél 1795, februar 15-én irt
levele. (150.) A MKsz 1992. 1. szaméban két Arankahoz irt 1798-as levele olvashatd. (A 64.
lapon: szept. 29-én Ugrarol irt levél, valamint a 65-66. lapon a dec. 19-i Kolozsvarrdl keltezett
levele olvashatd.)

3 PALFFY Janos: Magyarorszdgi és erdélyi urak cimi) visszaemlékezés jellegii portrékotetében
ifj. Cserey Farkas is helyet kapott, de az Erdélyi Szépmives Céh kiadasaban (Kolozsvar, kelet
nélkiil) megjelentetett kotet nem a teljes kéziratot tartalmazza, a portrék csak egy része jelent meg
a kotetben, sajnos ifj. Cserey Farkas portréja is kimaradt.




Kozlemények 295

ugyan egy szdz oldalas dilettdns kiadvany vitéz Gyore Pal tollabol,* aki anélkiil, hogy ennek
valamilyen magyarazatit adnd: halalat négy évvel késobbi idopontban, 1846-ban jelsli meg.
Cserey utolso éveirdl joforman semmit sem tudunk. © maga bizonyéra mar felhagyott a tervezge-
téssel, hiszen ezek az esztend6k a hanyatlds, megtorpanas évei voltak: a Nyelvmiveld Tarsasag
tovébbi munkajat nem engedélyezték, a Dobrentei Gabor altal szerkesztett Erdélyi Muazeum is
megszhnt, lapalapitasi, tudds tarsasagi kezdeményezések elfojtattak. Az intézmények koziil egye-
diill a kolozsvari szinh4z vivta heroikus harcét az elsivatagosodott kozéletben. ,,.Cserey Farkasra
azért tudunk rokonszenvvel gondolni, mert — 6nismeret hijan — nem tudott z6ld agra verg6dni
sajat egyéniségével...”5 — irta réla a megidézett szerzo, akinek megallapitasaival aligha érthetiink
egyet. Nyomtatasban megjelent két miive — egy tréfaszerli szindarab, 4 fekete ember (Kolozsvar,
1800.) és a Falusi nevelésnek médjaréi (Nagyvarad, 1806.) — révén helye van a korszak irodal-
maban, és a fennmaradt kéziratai koziil is van olyan (pl. ,,Hazafii dhajtasai egy magyarnak”),
amely megérdemelné, hogy megjelenjen. Az eddig publikalatlan és ismeretlen levelei pedig hoz-
zasegitenének egy korszak belsd vilaganak megértéséhez. Nem Cserey volt az egyetlen ezekbdl az
évtizedekbol, akik palydjuk soran nem valthattak valéra nagyratrd terveiket.

Az aldbbiakban a kdvetkez8 1796-o0s datalasa levelek keriilnek kozlésre: 1. Kraszna, 1796. febr.
5., 2. Kraszna, 1796. m4j. 30., 3. Kraszna, 1796. jul. 18. + melléklet, 4. Tasnad, 1796. nov. 5., 5.
Kraszna, 1796. nov. 29. A kozlésnél megoriztiik a szerz0 sajatosan egyéni irassmaodjat és annak kévet-
kezetlenségeit.

Cserey Farkas levelei Aranka Gyorgyhoz

1.

. Meéltosagos Ur
Erdemes Tudos Hazafi!

Hoszszas halgatasom utin kivantam ezennel jelenteni: hogy En mint a Pénzt
Cserey Farkas Batyamnak, mint a foldet Eti¢nne Professor Urnak kezekbe kitldottem
légyen.

Jo volna ha az M[éltosa]gos Ur azoknak az Erdemes Magyar Orszigi Hazankfia-
inak, kiket az Tarsasagba valo be vétel végett az M[¢éltosa]gos Urnak ajanlottam volt, és
a kiket ezen Targynak elérésére fell is biztattam; valami magat el6 adando Alkalmatos-
sagtol ide hozzam jelentd Leveleket méltosztatna kiildeni. Azok Név szerént ezek. Va-
saros Naményi Eotves Sandor, N[agy]Banyan Kir[alyi] Fiscalis Isdk Sandor Nemes
Szathmar V[ar]Megyének AllJegyzéje, Kengyel Lajos ugyan az irt V[ar]Megyének all
Jegyzoje. Tomds Ferdinand N[eme]s Szathmar V[ar]Megyének Physicussa.

Kiilonds gratiaul venném aszt is: ha az M[éltosa]gos Ur méltosztatna Engemet
tudosittani a Tarsasg allapottya feldl, ha az tudni illik az kivant, s ohajtot Tzélhoz
kdzelitt-e? Ugy szinte ohaitot 6romomre vilnék ha nékem utat méltoztatna mutatni,
melyet kovetve En is tsekélységemhez képest az N[eme]s Tarsasagnak elo menetelét
munkalodhatnam. A ki egyéb arant betses Barattsdgaban magamot ayalvan, holtig
valo Tisztelettel vagyok az

Méltosagos Urnak!

Alézatos szolgaja
Cserey

Kraszna 5° Febr. 1796.

* GYORE Pal: [fjabb Cserey Farkas (1773-1846). Nagykoros, 1944, Hirad6 Nyomda, 104 1.
5 Uo. 92.
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2.

Méltésagos Adssesor Ur Tudos Hazafi!

Ily hoszszas halgatdsomat okozta ~ ide s tova valo utazdsom, kivantam ezennek
Levelem altal tiszteletére lenni az M[éltosa]gos Urnak, s edszersmindt kivansagéara
az Bibliothecankban levo Hazankat illeto kéz Irasoknak Laistromokat ide zarva el
kiildeni. Az Néhai Atyam Munkainak laistromat tudtomra mar el kiildéttem volt az
M[éltosa]gos Urnak. Az nyomtatott konyvek Cathalogussa hoszszas — ezen felil
tsak edgy vagyon melyre nézve azont most el nem kiildhetem, hanem még az utobbi
Diaeta alatt adtam volt edgyet Grof Teleki Laszlo Urnak éltal olvasas végett, s a
melyet mind eddig viszsza sem kivantam, aszt méltoztasson az M[éltosa]gos Ur ma-
génak az tisztelt Groftul el kérni.

Reménylem addig Tisztelendé Kats Ur tudositotta a M[éltosa]gos Urat némely
Dolgokrul, midén N[agy]Varadon voltam, néhany szép s hasznos Prés ala kész
Munkait mutatta nékem. Azok kéziil akkor edgyet az Magyar Nyelv eredeti tulai-
donsagarol, s annak mas Nyelvekkel valo szbvettséges atyafisagéarul irt. Eddig azt
tartom Pestre ment — mivel nélla létemkor az oda menésre egésszen el késziilt volt,
holot is fog ezentul lakni.

Szerzettem még N[agy]Varadon a Tarsasagnak egy derék iffiju Ur tagot N[agy]
Wayai Way Laszlo Urat, de korant sem ott az Szilagysdgban lako Way Laszlo. Amaz
edgy derék, jol elkésziilt, s tanut Ur, ki is a Térsasag el6 mentére mind Pennéval,
mind erszényével szivessen le kotelezi magat, s valojaba az Tarsasag boldogulasara
ezen meg kivantato két fo pontokba minden bizonnyal lehet az irt Ur segitté Tag.
Most Nemzeti Nyelven ir bizonyos hasznos Munkat, melyet —mihelyt el készithet,
azonnal a M[¢€ltosa]gos Ur kezébe kiildeni, a Tarsasdgnak kivanvan. aszt ajanlani,
akkor jelenteni is fogja magat az M[¢éltosa]gos Urnal arol, hogy En a Jelentd Levél-
lel is szoval is meg hittam légyen a Tarsasagba valo lépésre.

Kivantam ezennel az M[éltosa]gos Urat arra alazatossan kémi, hogy méltoztasson
engemet tudosittani — hogy Hivatalya meg engedié, ugy szinte van e tettzése egy kis
utazasra? Nékem tzélom lévén — a most kévetkezo Osznek a végével edgy kis hasznos
utazast tenni — Szerentsémnek tartanam edgy oly Erdemes férfinak mint az M[él-
tosa]gos Ur — Betses tarsasdgaba utazni. — E részben szandékat értvén Méltosagodnak
planumat fel tételemnek réviden meg irom. A ki az alatt is igen tisztelettel vagyok az

Mi¢éltosa}gos Urnak

alazatoss szolgaja s Barattya
Cserey
Krasznan. 30a May 1796.

Méltosigos Adsesor Ur
Nagy Erdemii Jo Uram, s Baratom!

Hogy elottem valoba betses, s érdemes Levelére ily késon valaszolok — okozta
némely ide €s tova valo jarkalasom. Tudgya aszt az M[€éltosd]gos Ur hogy a Gazda-
nak most kell azon iparkodnia hogy a komor telet tsendessen, meg elégedve, s sziik-
ség nélkill tolthesse. Ezennel tehat emlitet kedves Levelére Rendbe e képpen meg
felelni kotelességemnek tartom.

Az kéz Irdsokat hogy melyik mi légyen? annal jobban ki lathassa az M[€ltosa]gos
Ur, tehat azoknak tzimjeit — a mint vagynak egy ide zart Papirosra egészszen le
irtam. Melybol meg vildgosodhatik Méltosagod.

Tisztelendy Kats Ur — ha bizonyossan fel ment e mar Pestre még vildgossan nem tu-
dom. Alig ha az Cohors illa Insalato Nigra valami bait s akadalyt nem vetet el menete-
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libe— mivel ezen Szin sapkas Emberek — az Betsiiletes Embert gytil6lvén Katssal sokat
ellenkeztek azért, mivel a bal vélekedéseknek nem akart oly Sclavja lenni mint 6k.

A mit az Grof Kéaroly Ur Jurium Inspectora beszéllet az M[éltosa]gos Urnak az
Szathmér V[ar]Megyei ui tagok fizetni akaro kivansagokrul, errdl semmit sem tu-
dok, s nem is hallottam. Igyekezni fogok mindazonaltal — hogy ha az Térsasagot
segitteni kivannyak— a pénzt kezembe kiildvén a Batyamnak Cserey Farkasnak ke-
zébe szolgaltassam, s ennek el érése végett az Szathmar V[ar]Megyei Jo Baratimat
meg keresni el sem mulatom.

A mint elgbbeni levelembe irtam volt- szandékom volna— egy kis utat tenni. De
azon k6zben oly nevezetes akadaly vetet gatot, mely midt az idén el utaznom nem Iehet,
s a mely mivel nagy hasznomra vagyon azért 6romost el is maradok még az idorol, de
ha jovendot el engedi az Isten émem, bizonyosson a Vilagon semmi el nem tarthat
tzélomtul. Quod differtur in anfertur — utazsomat pedig e képpen akarnam kovetni. In-
nent egyenessen Welentzébe (ha addig az ui Respublicanusok el tizetnek) Florentzidba,
s a Toskanai Hertzegségen keresztiil ugy szinte Bavarian is Sakszonidban — ha pedig
addig le nem vagjak onnant az Szabadsag fajat. Tehat Welentzébil Tyrolis Széléjén —
Bavarian keresztiil Sakszoniaba, itt a nevezetesebb helyekct meg jarva Cseh Orszagon,
Lengyel orszag edgyik Részin keresztiil a Hazdmba viszsza. A mostani k6rnyil allaso-
kat, s az Erszényemet tekintetbe véve. En ezen utat leg alkalmatossabbnak litom — egy
oly Magyarnak — ki haszonnal akar utazni.

Nagyon ohaitandm— ha az M[éltosa]gos Urat Pestre mend uttyaban itt tisztelhet-
ném, s ki is kérem abbéli — Baratsagit hogy ha erre vészi uttyat— Szegény Hazunkat
el ne kerlilye, valosagos Oromém léven mind akkor, a midén az Méltosagos nagy
Erdemii Személyét tisztelhetem. En az Anyammal (ki is tiszteli az M[éltosa]gos
Urat) 10-a Augusti N[agy]Waradra fogok menni az firdobe. Ha a taiba esnék az
M[¢ltosa]gos Urnak ki utazdsa — igen jo volna — Warad felé gynni s az oda valo
gydvetel az M[éltosd]gos Urnak sok tekintetbe hasznos volna. Az En Nfagy]-
Waéradra letemet — az M[¢€ltosa]gos Ur meg tudhattya a fejér Bdrdny nevezeti ven-
dég fogadoba — holot En rendelést fogok tenni — hogy ha valaki tudakoz, hova
utasittsak.

Egyéb arant a middn betses Barattsagaban magamat ajanlandm tiszta indulattal
vagyok az

Méltosagos Urnak!

Alazatos szolgdja, s Barattya
Cserey Farkas
Krasznan, 18-a Julii. 796.

Aranka megjegyzése: 796. 6 Aug. valaszoltam.
Nb. Kéz Irasok Catalogussa.

(Melléklet)

N.1. A Néhai fels[éges] €s Ditsoséges elsé Ferdinand Rom. Nagy tsaszarnak, ha-
todik Laszlo6 Budai Dobsa kiralnak, és Constantinopoli méasodik Szultdn Bajazid
Chén Torok Tsaszarnak Idejektiil fogva — az Nagy Hatalmu fényes és fels[éges] els6
Leopold Rom. nagy Tséaszarnak & felségének és ugyan Constantinopoli negyedik
Szultén Mehemed Chéan Torok Tsaszarnak Erdéli fejedelemnek M[éltosa]gos 2-dik
Rakotzi Gyorgynek idejekig Napkeleti, s nyugotti, Déli, Eiszaki plagakon mint jo s
mint rosz formaban Elme irtozassal volt, s nemzetek qualitdssait igen kiado nagy
Dolgok, vagy Tsudak.

Rom{ai] tsdszar kegyelmes Urunk €6 Flelsé]ge Erdéli R. Guberniumanak edgyik
belsoé Tanats Ur Hivének M[éltosagos] Urnak Szasz Janos Uramnak, az Tek[intetes]
Szasz Nationak vélasztot, s confirmalatot fo kiraly Birajanak, nékem érdemem kiviil
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valo Nagy Jo Uramnak e6 Kegyelmének ez Munkat aldzatossan ayalya Thordai Sd-
muel.

3. Chronica az Magyaroknak Dolgairol: mint jottec ki az Nagy Scythidbol
Pannoniaban, és mint foglaltac magoknac az Orszagot és mint birtac aszt Hertzegrol
Hertzegre, €s kiralyrol kiralyra, nagy sok tusakodasokcal, szdmtalan soc viadal-
jockal, melyet Heltai Gdspdr meg irta Magyar nyelven és ez rendre hoszta az Bonfi-
nius Antalnac nagy konyvébol egyéb Historias konyvekbsl nem kicsin munkaval.

4, Hatodik Laszlo Magyar kiraly idejétol fogva masodik Rakotzi Gyosrgy Erdéli
fejedelemnek idejéig Europaban Nap kelet, és Nap nyugot kozot Csaszarok, kirdlyok
és fejedelmek altal irtosztato de ellenben tanusagra folyt nevezetes Nagy Dolgok,
gyakrabban keresziény keresztény ellen, mind mindnyajan Ok az Térok ellen, me-
nyeket M[éltosagos] elsé Apafi Mihaly erdéli M[éltosdgos] fejedelem jo kegyelmes
Ura promotiojabul Isten utan az Torok Deaksagnak tanulasdnak alkalmatossagaval
Constantinopolban laktdban Torok Characterben az Néhai nagy emlékezetti Bethlen
Gabor fejedelem ideje béli Portai fo tolmétsnak Bécsi Magyarbul 16tt Zulfikar Aga-
nak fiaitul, s egyébiinnen is az honnét lehetet kezihez keritgetvén— kéltséges curiosi-
tassal Gorgényi hoszszas rabsigaban Hazja s Nemzete hasznara Magyarra forditot
M[aros]Vasarhelyi Rosnai David és ayanlotta régi igen jo Ura Mélt[6sagos] néhai
Urnak, Nalatzi Istvan Urnak 6 kegyelmének edgyik kedves fijanak Tek[intetes] és
Mélt{osagos] Nalatzi Gyorgy Urnak 6 kegyelmének aldzatosson melyet engedgyen
Isten haszonnal olvasni & Kegyelmének Hazdja s Nemzete javara. Ao. 1714. men.
Augusti. Fogaras.

N. 6. Miscellanea: az Térok Dedkoknak a Reg. Deputatiohoz nyuitott kérd Leve-
le, melybe Hazéja irant tet Hivséges s fontos sok szolgalattyait elo szamlalvan ma-
génak Sallariumot esdekel.b: Legatio Magnatis Tran[sylva]nici Spectabilis Francisci
Balassi ad Portam Ottomanicam, <in> haec legatio<ne> ex litteris-quae a Principe
Transilvano Gabriele Bethlen ad Imp. Ottomanum sunt missa, item responsa<am>
eiusconstat.item Diploms — afulgida Ports Gabrieli eo tempore datum dum septem
eum Comitatibus princeps idem Cassoviam Tran[sylvan]iae applicatam firmavit. c:
In Germania inferiori spontaneo ductu Provintiarum coniuraterum, ordinum sponta-
neo ductu Provintiarum coniuratarum, ordinum item Principalium Legatus Magnus,
et extra ord. ad Portam expeditusquales porrexerit Imp. litteras- huc inserta sunt. d.
Manifestum Tran[sylvalniac. Ao. 1674. e. Az Buidoso Magyarokkal valo Tractanak
formaja. f. Interpretatio Perorationis Persica, Arabisisque internistae in landes Cae-
saris Leopoldi.

g. Elsé Szultan Achmetnek Frigy Levele Magyarul melyet kotot Botskay Istvan-
nal. Corlath Istvan és Kekedi Gyorgy kovettsége, s Mehmet Bassa torok fo Vezir
Comissariussdga altal, meg hozta Patakra Memhet Effendi. A.1605.d.28-a Octobr.

h. Béthori Sigmondnak masodszor is meg kegyelmezo, s Erdéli fejedelemségre
be vévo, abba jo Conditiok alat meg tarto Hiit Levele a Torok Csaszarnak.

i: Egy eredeti Torok irdssal- s nyomtatot petsét alat kolt Levél

k: Kovetkeznek egy néhany fejedelmek az Torokkel, s masokkal folytatot levele-
dzései. Azok k6zot Rékotzi Ferentznek is vadnak néhény Torok Basékhoz s vezér-
hez utasitot levelei, nem kiildomben néhany fejedelmeknek az Porta altal lett Cor-
firméltatasok.

N.7. Bravarium Historiae Tran[sylvan]niae continens aevum antiquum, medium,
et Recentius a temporibus primis port Diluvium, usque ad tempora felicissimi Regi-
minis M[aria] Therisiae. Authore Martino Felmer Aug. Confessionis Seniore Civita-
tis Cibiniensis 1767.

N.10. Boitini de rebus gentis Magni Gabrielis Bethlen Orditur opus hocce(?) ab
origine et vetustate familiae Bethlen, dein enarrat quomodo contra Turcas Sig[ismund]
Bathori in Walachie agro Témosiensi innerit (?) sicq(e) continuative res gestas
Gabrielis Historica narratione complectitur usque ad pacificationem Linciensem.
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Meéltosagos Adsessor Ur
Nagy Erdemii M[éltosagos] Uram!

Hozzam utasittani méltosztatot betses Levelére hogy eddig nem vélaszoltam,
okozta ide s tova valo utazdsom, most sem véalaszolhatvan tokéletesen-tsak annak
meg bizonyittasara kivantam Rendeimmel tisztelni, hogy En mindeniit, s minden
idobe- az M[éltosagos] Urrul oly emlékezetbe vagyok az milyenre tapasztalt
szivessége tokéletessen le kotelezzet.

A mely kéz irasrul valo tudosittast, és bizonyos Bethlen Gébor ideje béli Erdélyi
kovettségnek le iratasat kivannya tollem az M[éltosa}gos Ur azokat mihelyest
Kraszndra viszsza térhetek— azonnal telyesitteni, s az M[€ltosa]gos Urnak el is kiil-
deni el nem mulatom:

Hogy Tisztelendd Kats Ur Varadrul Pestre ment légyen az bizonyos, és ott kétség
kiviil azon 300 Forint Pensiobul él — melyet a kiralyi kegyelem rendelt nékie.
Professor Tertina Ur pedig frissen vagyon N[agy]Varadon.

Az napokban voltam NJagy]Kérolyban azon Tudomdnyérul nevezetes Piarista
P[ater] Hannulikkal, ki is most egy bizonyos Geographica Historica-munkan dolgo-
zik. Mivel ezen Munkéjaba sok Erdélyi dolgokrul is leénd emlékezet — ajanlottam e
végre az M[éltosagos] Urral valo levelezést, és adressét kozolvén is, kétség kiviil
nem sokdra fogja a M{éltosdgos] Urat Levelével meg keresni. Reménylem, hogy
ezen napokban megint laszen szerentsém — az irt Tudos férfiat tisztelni. Ayanlom az
vélle ha tsak irasba is valo meg ismerkedést, egy valosagos tanult, s jo szivii Ember
1évén. Egyéb arant baratsdgaban valo ayanlasom mellet, alandoul vagyok az

M[¢éltosagos] Urnak!

alazatos szolgdja, s Barattya
Cserey Farkas
Tasnad, 5-a Novemb. 796.

Méltosagos Assesor Ur
Nagy Erdemii M[éltosagos] Uram, s Baratom!

Azon FErdemes Levelére, melyet hozzam N[agy]Varadra kiildeni méltosztatot
most 1évén modom tokélletessebben felelni, kivantam ezennel az abba tett kérdések-
re felelni e képpen:
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1.° Az Rosnyai Ddvid neve alatt 1évo kéz irast, s az Thordai Sdmuelét egybe vet-

vén, ugy talaltam hogy az Thordaié —fordittas az Rosnyaiébul, mely is Deak nyelven
vagyon. Hanem az Thordaié bovebbnek lattzik lenni. Hogy e tekintetbe boévebben
meg vildgosodgyunk — egy Regestrumot fogok az Thordai kéz irasabul tsinalni,
melly meg fogja volta képpen mutatni — ha ez Szoval, vagy pedig dologgal
szaporitotta amannak Munkajat.

2.° Heltai Gaspadr kéz irasanak edgyik Exemplérja igaz hogy az elmult Szazad béli Iras
moddgya szerint vagyon irva, de hogy a Szerzonek maganak ¢ keze Irasa — nem tudom.

3.° Boitinus olvashato.Jo Irds. Az Miscellanedkbul kivant Részt— Legationem
Balasianam le iratvan ide zarva killdsm.

Nagyon le kotelezne Engemet az MJéltosagos] Ur — ha e kovetkezendokben
utasittani méltoztatna:

1. Hol lehetne az Szathmari Békesség pontyait hitelt érdeml6 le Irdsba meg kapni?

2. Ezen Szilagysag [Silvania] Nevezetének eredetériil, annak torténeteiriil, valto-
Zo viszontagsdgairul ohaitandm hiteles tudositasra szert tenni.
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3. Az Erdemes Benko Josef ki is Hazénk torténeteit szorgalmatossan Rendbe
szedve ki botsétotta, hol tartozkodik mostan s mitsoda uton lehetne nékie irni? Ezen
harom pontombul allo tudakozo kéréseimre aldzatossan kérem Méltosagodat méltoz-
tatik Nékem mentiil elobb valaszolni.

Szeretném tudni ha Tiszt[eletes] Kdts Ur kildot-¢é valami Munk4jat mar be az
Tarsasaghoz. — Egyéb arant 4lando tisztelettel lévén az

M| éltosa]gos Urnak!

alazatos szolgaja és Barattya
Cserey Farkas

Krasznan, 29° Nov. 796.

ENYEDI SANDOR

A Bécsben folyé likvidicios targyalasokrél az Ujsag 1927-es évfolyamaban. Az Ujsag’
1927. évi marcius 23-1 szdmaban ,,Ismét eredményteleniil végzodtek be a likvidacios targyalasok”
cimmel tuddsitast kozol arrdl, hogy a tobbszér abbahagyott, majd feldjitott likvidacids targyala-
sok® el6zo heti tanacskozasarol a magyar kiildottek — Varju Elemér, a Magyar Nemzeti Miizeum
torténelmi osztalydnak igazgatdja és Petrovics Elek, a Szépmiivészeti Mizeum fdigazgatdja —
hazaérkeztek anélkiil, hogy barmiféle ujabb eredményt tudtak volna elérni.’ Annak ellenére, hogy
nem az elsé és nem is az utolsé eset, hogy az Ujsag e témaval foglalkozik,* a cikk mégis kiilonds
jelentdséggel bir. A beszamold — névvel egyébként nem jelslt — szerzbje a kovetkezdket irja:

»Munkatérsunknak sikeriilt megtudnia, hogy az évek 6ta huz6dé likvidécios tar-
gyaldsok soran a magyar kikiildottek semmi pozitiv eredményt nem tudtak elérni.
Egyediil a konyvtari anyagnal sikeriilt a koveteléseknek egy igen csekély toredékét,
700 koziil 24 darabot megkapni”,’

majd egy bekezdéssel késibb:

,» Tudomanyos korokben mar régbta elkeseredéssel targyalnak a targyalasok von-
tatott titemével kapcsolatosan arr6l a meddéségrél, amely a likvidacios tanacskoza-
sokat végigkisérte. Ezekben a korikben mint pozitivumrol beszélnek arr6l, hogy a
magyar kovetelések 1200 aranymilliéja mostanaig 60 aranymilliéra zsugorodott &sz-
sze, de az osztrakok még err6l a minimumrél sem akarnak hallanj.”®

! A lap térténetével kapcsolatban 1. pl. [KALNOKI Izidor] VULPES: 4z Ujsdg. Rajzolta Honti Nan-
dor. Bp., Athenaeum, 1913. 127 1., KRUDY Gyula: Kerepesi-ut 54. Az Ujsdg 25 éves jubileuma. =
Ujsag 1927. nov. 22. 258. sz. 11.; RONA Lajos: Az Ujsdg alapitdsa, folvirdgzdsa és garddja. = R. L.:
Harminc év az ujsagirdi palydn. 11. Bp. 1930. 410-457.; BUZINKAY Géza: Kis magyar sajtétorténet.
Bp. Haza és Haladas Alapitvany, 1993. 119 1.; KOKAY Gydrgy-BUZINKAY Géza-MURANYI Gébor: 4
magyar sajto torténete. Bp. MUOSZ-Balint Gyorgy Ujsagiré-iskola, 1994. 299 1.

,»1924. marcius 21. Megkezdddnek Bécsben a magyar—oszirak likvidacios targyalasok. A
magyar kiildottséget Szterényi Jozsef br. népszovetségi fodelegatus vezeti.” L. Magyarorszdg
torténeti kronoldgidja. Foszerk. BENDA Kalman. III. 1848-1944. Bp. 1982. Akadémiai K., 892.

3 Ujsag 1927. mérc. 23. 67. sz. 5.

4 Petrovich Elek és Varju Elemér a likvidicids tdrgyaldsokra Bécsbe utaztak. = Ujsag 1927.
marc. 12. 58. sz. 5.; Mégis megkezdték ujra a likviddcios tdargyaldsokat. = Ujsag 1927. apr. 8. 80.
sz. 2.

L. a 3. szamu jegyzetet.

¢ Uo.
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Az Orszédgos Magyar Gyiijteményegyetem levéltari fondja tartalmaz néhany olyan iratot,
amelyek az ¢ cikkben megjelent és fentebb idézett adatokkal kapcsolatosak,’ a kovetkezokben
ezek ismertetésére vallalkozom. 1927, éprilis 4-i keltezéssel az akkori magyar pénziigyminisz-
ter, Bud Janos levélben fordult Klebelsberg Kuno kultuszminiszterhez, mert Petrovics Elek, a
Szépmiivészeti Muzeum féigazgatoja és Szterényi Jozsef bard, a magyar likvidacids bizottsag
kormanymegbizottja felhivta a figyelmét a fent emlitett Ujsag-beli cikkre. A levél masodik
bekezdése igy szol:

»Ez a kizlemény olyan adatokat tartalmaz, amelyek csak beavatott kozegnek le-
hettek a birtokaban minélfogva valdszinii, hogy ezek a hivatalos titok megsértésével
jutottak az emlitett napilap szerkesztoségének a tudomasara, ...”®

Bud — Szterényivel egyetértésben — attdl tartva, hogy a napvilagra kertlt adatok a targyala-
sok tovabbi menetét veszélyeztethetik, arra kérte a kultuszminisztert, hogy inditson szigoru
vizsgalatot az tigyben. Klebelsberg még ebben a honapban levélben kérte fel Petrovics Eleket
az iiggyel kapcsolatosan részletes jelentés megtételére és a foigazgatd rendelkezésére 4llo
adatok kozlésére.® Petrovics majus 11-re dsszehivta a Gylijteményegyetem foigazgatoi értekez-
letét és — amint errdl a vallas- és kozoktatasiigyi minisztert is tdjékoztatta'® — a Magyar Nem-
zeti Muzeum foigazgatdjat hazivizsgalat lefolytatasara kérte fel. 1927. majus 12-én Homan
Balint felé irasban is kozvetitette e kérést:

»AZ Ujsagkdzleményben emlitett targyalasokban rajtam kiviil a Magyar Nemzeti
Muzeum két tisztviseldje, Varju Elemér igazgaté és dr. Toth Zoltan I. oszt. mizeumi
6r urak vettek részt. Minthogy az iigyre vonatkozdlag én senki eldtt egyetlen sz6
kozlést nem tettem, a méjus 11-én tartott foigazgatoi értekezleten tortént megallapo-
dés alapjan van szerencsém MEéltosagodat tisztelettel folkérni, hogy ez ligyben
hézivli]zsgélatot tartani és annak eredményér6l Tanacsunkat tdjékoztatni méltéztas-
sék.”

Hoéman foigazgaté 1927. janius 13-an valaszolt Petrovicsnak:

»».-.Szerencsém van Méltosagod szives tudomasara hozni, hogy a sziikséges vizs-
galatot lefolytattam és a targyalasokban részt vett nemzeti mizeumi tisztviselok
irasbeli valaszabdl megallapithaté volt, hogy a széban forgé nyilatkozatot nem tették

7 OL K 726. 10. cs. 267. t. 1927. majus; K 726. 10. cs. 345, t. 1927. jinius. 1996 nyaran Voit
Krisztina hivta fel a figyelmemet ezekre az iratokra és bocsatotta rendelkezésemre a roluk késziilt
masolatokat.

® OL K 726. 10. cs. 267. t.

° Uo.

°Uo.

"' Uo. A gépelt szovegben a kovetkezd kézzel irt javitasok olvashatok: 1. ,,Muzeum” sz6 utdn
a szbveg tettem”-ig athiizva, a lapszélen: ,tisztviseldi vettek részt. Ezt a két intézetet érintik a
targyalasok els6 sorban. Igy természetesen a felmerilt kérdést is ezen intézetek korében sziikséges
vizsgalat targyava tenni. Ami a Szépmiivészeti Mizeumot illeti, kijelentem, hogy én ebben az
tigyben nemcsak hirlapir6 elott, hanem — baré Szterényi Jézsef és a kultuszminiszter ur O Excel-
lencidjuknak tett szobeli jelentésemen kiviil — senki mas el6tt nem tettem egyetlen sz6 kozlést
sem.”; 2. ,hézivizsgélatot tartani és annak™ 4thiizva, f6lé beszlrva: ,,a vonatkozd(?) 1épéseket
megtenni €s”; 3. a levél aljan, a ddtumozassal egy vonalban: ,,Az Ujsag c. lap cikkét 1927. méjus
16-4n potlolag elkiildtik.”
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az Ujsag munkatarsa el6tt és ezt anndl kevésbé sem tehették, miutan a magyar pénz-
tigyi kovetelésekrdl szamszer(i adatokat kozolni, mint azt az Ujsag teszi, mizeumi
referensnek nem allott médjaban.”'

A Magyar Nemzeti Mizeum f6igazgatdja — még egyszer megerdsitve, hogy a mizeumi tisztvi-
selok nyilatkozata valos — arra is javaslatot tesz, hogyan lehetne mindezek ellenére a késobbiek-
ben a titkossag megdrzését biztositani:

,»...a jovbre vonatkozdlag elégnek tartanam, ha utélag egy rendeletet adatnék ki,
amely jbol nyomatékosan figyelmeztetné a bizottsagban résztvevd tisztviseloket a
legszigorubb diszkréciora™."

Petrovics Elek 1927. oktdber 19-én szamolt be Klebelsberg Kuno kultuszminiszternek a le-
folytatott vizsgalatokrol:

....van szerencsém Nagyméltosagodnak tisztelettel jelenteni, hogy az ebben az
igyben elrendelt hazi vizsgélatot a Magyar Nemzeti Muzeum f6igazgatdja lefoly-
tatta. A vizsgalat megéllapitasa szerint az Ujsagban megjelent nyilatkozat nem a
Magyar Nemzeti Mizeum tisztviseldit6l szdrmazik. A nemzeti muzeumi tisztviseld-
kon kiviil a bécsi likvidaciés targyaldsokban csak a vezetésem alatt 4ll6 Szépmiivé-
szeti Mizeum tisztvisel6i vettek részt s minthogy ez utébbiak a targyaldsokndl az Gj-
sagcikkben ismertetett eredményeir6l nem is voltak tajékozva, az indiszkrécio téliik
sem szarmazhatik.”"

Petrovics a Homan éltal is javasolt megoldas kozlésével fejezi be levelét:

»A targyalasokban résztvett dsszes tisztviselot az ujsageikkel kapcsolatban a leg-
szigorabb titoktartasra figyelmeztettem s Ggy vélem, hogy céltalan lenne ez egy ligy-
ben tovébbi eljarast folytatni,...”"

Amint lattuk, az Ujsag cikke nyoman elindult vizsgélatok a Szépmiivészeti Mizeumban és a
Magyar Nemzeti Miizeumban egyarant megnyugtatéan zarultak, a likvidacios targyalasok lezara-
saként 1932-ben sziiletett Gn. velencei egyezmény pedig ,,lehetdséget adott arra, hogy a Monarc-
hia felbomlésa kovetkeztében egyes magyar kulturalis javak Bécsbol visszatérjenek Magyaror-

szagra™.'®

HANGOD! AGNES

Z0L K 726. 10. cs. 345. t.

B Uo.

' Uo. A gépelt szovegben a kovetkezd kézzel irt javitasok olvashatok: 1. ,lefolytatta” helyett
»megtartotta”; 2. ,vizsgalat megallapitasa” athzva, a lapszélen: ,targyaldsokon részt vett tisztvi-
selok irasbeli nyilatkozata szerint”; 3. ,tisztvisel6itdl szarmazik” athuzva, a lap tetején:
Ltisztviseloi nem tették az Ujsag munkatarsai elott”; 4. ,,bécsi” és ,,likvidacios™ kozé beszlrva:
,muzeumi és konyvtari”; 5. ,,eredményeirdl” és ,,nem” ko6zé beszlrva: ,,abban az idoben”.

'3 Uo. A gépelt szovegben a kovetkezo kézzel irt javitasok olvashatok: 1. ,céltalan lenne” ki-
hiizva; 2., folytatni” kihizva, a lapszélen: ,folytatadsara nincsen sziikség és lehetdség”.

16 CsAPODI Csaba—CSAPODINE GARDONYI Klara: Bibliotheca Corviniana. Bp. 1990. Helikon, 28,

-
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Két dokumentum egy hagyatékbol. Az alabbi dokumentumok Mézes Andrasnak, a kolozsva-
ri protestans teoldgiai intézet néhai tanaranak a hagyatékabdl szarmaznak.

Mozes Andras 1904. aprilis 1-jén sziiletett a Maros-Torda megyei Saromberkén. 1924-ben a
nagyenyedi Bethlen-kollégiumban érettségizett. 1929-ben lelkészi, 1933-ban vallastanari képesi-
tést szerzett a kolozsvari reformatus teoldgian. 1942-ben a debreceni egyetem teoldgiai karan
egyhaztorténelembd! doktoralt. 1949-ben a kolozsvari Bolyai Tudoméanyegyetemen elvégezte a
magyar nyelv és irodalom, valamint az egyetemes torténelem szakot. 1927-t6] segédlelkész, majd
lelkész a Szolnok-Doboka megyei Véarkuduban. 1934-t61 vallastanar Kolozsvart és a vasarnapi
iskolai munkat segitd, Nagyenyeden kiadott Vezetdk Lapjdnak a tarsszerkesztéje. 1949-t61 1972-
ig a kolozsvéri Egyetemi Fokl Protestans Teoldgiai Intézet protestans egyhaztdrténet és egyhéaz-
jog tanara. Mivei: A magyarok térténete, Kolozsvar, 1933. (Kese Attilaval); Felsdvaddszi Rékoc-
zi Zsigmond, Székelyudvarhely, 1934; A vasdrnapi iskola torténete, Kolozsvér, 1935; A vdrkudui
reformdtus egyhdzkozség torténete, Kolozsvar, 1936; Szabé Sdri néni, Egy kolozsvari biblids
kofaasszony élete, Kolozsvar, 1939; Az erdélyi romdn reformdcio kdtéirodalma, Kolozsvar,
1942; Megszdlalt az orgona, Kisregény. Bp., 1996. Meghalt 1990. méjus 24-én, Kolozsvart.

Az elsé dokumentum ugynevezett patens (erdélyi nevén konceptus), vagyis olyan nyomtatott
ajanlolevél, amelyet egyhdzi tinnepek alkalmaval gyiilekezeti szolgalatra kikiildstt didkok vittek
magukkal szolgélatuk helyére. Az alabbi patens azért érdemel figyelmet, mert szerzbje habora
idején, haboris orszagban emelte fel szavat a szazmilliokat vallasi, faji és nemzeti kiilonbség
nélkiil egyesitd békéért.

A masodik dokumentum: gépirasos jegyzOkonyv egy kisebbségi magyar egyhazi levéltar ren-
dezésének — tulajdonképpen szervezésének — a hatvanas évek elején megkezdett munkajarél. A
jegyzokonyvet (egyik) vizsgalobizottsagi tagként alairé Ady Laszlo (1900—-1974), korabban aradi,
dicsészentmartoni, székelyfoldvari, majd magyarkapusi lelkipasztor, helytorténeti mivek szerzé-
jeként valt ismertté. A levéltari munkalatokat irdnyité Laszld Dezsé (1904-1973), volt orszag-
gylilési képviseld, a kolozsvari belvarosi egyhazkozség lelkipasztoraként szenvedte el a korabeli
romaniai rendszer stlyos iildozéseit, majd bortéonbol szabaduiva életének atmeneti szakaszaban
bizott rea egyhazi cloljarésiga levéltari teendéket. Segitsége, Bodor Adam (1936), azonos a
Plusz-minusz egy nap és a Sinistra korzet cimi szépprozai alkotdsok majdani szerzéjével.

L

Piinkdsdi tinnepi konceptus
~ Legéatusaink ajanldlevele —

»Ha azért ti gonosz létetekre tudtok

a ti fiaitoknak j6 ajandékokat adni,
mennyivel inkabb 4d a ti mennyei Atyatok
Szentlelket azoknak, akik Téle kérik.”
Lukacs ev. 11. rész 13. vers

Kedves Atyankfiai!

Mi az az ajandék, amely ma a legtébb embernek a legnagyobb 6romet szerezné?
Ha megszavaztatnok az embereket, azt gondolom, nemcsak mi, keresztyének, hanem
a mohamedanok, a buddhistak is, nemcsak mi, fehér emberek, hanem a négerek, az
indusok ¢s a kinaiak is azt felelnék: békesség, igazi békesség kell nekiink! Es el kell
hogy ismerjiik: sok szdz milli6 embert boldogga tenne ez az ajandék.

Es mégis azt kell mondanunk: van ajandék, amelyre még ennél is nagyobb sziik-
sége van a vilagnak! Ami még ennél is tobbet érne! Mi ez az ajandék?
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Istennek az ajandéka, a piinkosdnek az ajandéka: a Szentlélek. Istennek a Lelke.
Ez az, amire a legnagyobb sziiksége van minden embernek, az egész vilagnak.

Békességiink volt mér nékiink, és mindig 0jbol elveszitettiik. Csak a mi rovid
életiinkben is most mar masodszor veszitette el az egész vilag a békességet. Mert az
embereken és az egész vildgon nem az Istennek a Lelke, nem a szeretetnek, a meg-
bocsatasnak, a szolgélatnak, az igazsignak a Lelke, hanem a gy(loletnek, a bosszi-
nak, az onzésnek, a hazugsignak a lelke volt az ur. J6l emlékeziink rea, hogy még
abban az idében is, amikor a vildgon békesség volt, mert nem széltak az agyik, nem
robbantak a bombék: még abban az idoben sem volt igazi békesség. Nem volt békes-
sége a lelkeknek. Az emberek, ha nem is szuronnyal allottak egymassal szemben, de
szemben allottak egymdssal. Es ahogy tehették, huncutsaggal, hazugsaggal, erészak-
kal elvette egyik ember a masiktol, az egyik nemzet a masiktol a vagyonat, foldjét,
szabadsagét.

Nem volt ez igazi békesség. Hazug békesség volt, amelybdl elobb-utdbb még na-
gyobb, még rettent6bb haborisag tdmadt. Mert igazi békességet csak a Szentlélek
tud témasztani ebben a vilagban. A Szentlélek, amely megbékiti a sziveket.

Ennek az egész vilagnak a békétlensége, minden szivnek a békétlensége onnan
van, hogy elszakitott minket, e/szakitotta a vildgot és a sziveket a békesség orok for-
rdsdtdl, Istentdl, a biin. Nincs békessége az istenteleneknek — mondja a Szentiras.
Nincs békességiik, mert mindaddig nincs, nem lehet az embernek békessége ¢ vilag-
ban, amig engedetlen Isten torvényével szemben. Mindaddig, amig ellensége Isten-
nek, ellensége egymasnak is, s igy nemcsak a szivében van nyugtalansag és békét-
lenség, hanem nyugtalansag ¢€s héborisag van a vildgban is, az ember és ember, a
nép és nép kozott. Szentlélekre van ezért szitkségiink!

Jézus igérete hangzik felénk ebben a piinkdsdben: ad Szentlelket a ti mennyei
Atyatok azoknak, akik azt Téle kérik. Hasznaljuk hat ezt az innepet arra, hogy min-
den gyiilekezetiinkben, minden hivé kérje, buzgdn, nem lankadé hittel kérje: adj,
Urunk, Szentlelket nekiink! Adj, Urunk, Szentlelket ennek az egész vildgnak!

Bizonyosak lehetiink afeldl, hogy a Szentlélekkel egyiitt minden mas egyebet,
amire csak sziikségiink van, megkapunk mi, és megkap ez a vilag.

A Szentlélek piinkdsdi csodajanak, megfizethetetlen ajandékainak, jjasziilé ere-
jének hirdetésére kiildottitk el hozzatok kedves tanitvanyunkat,

Kériink titeket, atyankfiai az Urban, fogadjatok 6t szeretettel, bizonysagtételét
hallgassatok hittel, és vele egyiitt konytrogjetek minden napon: ,Jével Szentlélek
Uristen! Toltsd be sziveinket...”

Es a mennyei Atya, aki ad Szentlelket azoknak, akik Téle kérik, hallgassa meg a
mi egyiittes konyorgésiinket, és kiildje el Szentlelkét! ’

Aldott piinkgsdi tinnepeket kivan mindnyéjatoknak
\ Kolozsvar, 1942. piinkésd havaban

‘ ' a m. kir, Tanitoképz6 Intézet Tanarkara
| és annak nevében:

Moézes Andrés
\ ref. vallastanar

‘ . Az 1942 majusdban késziilt nyomtatviny impresszuma: Felelos kiadé: Dr. Gonczy Lajos. /
‘\ Jordaky-nyomda, Kolozsvar. — Felelds vezeto: Jordaky Lajos. Az egy lap terjedelmi egyleveles
nyomtatvany tiikre: 290 mmx162 mm.




Kézlemények

I
Jegyzdkonyv

Folvettiik mint az egyhazkeriilet Igazgatotanacsanak 42—-1963. 1. szimi megbizo
levele alapjan kikuldstt ellenérzd bizottsdg tagjai az Egyhazkertilet kolozsvari
gytjtolevéltaranak megvizsgalasa alkalmaval 1963. februar 14-én.

1. Bizottsag orommel allapitja meg, hogy a Farkas utcai templom helyreallitott
tornyaban az els6, méasodik és harmadik emeleten alkalmas helyiségeket nyert az
egyhazkeriileti kozponti gytjtolevéltar. Tiiz- és betdrésmentesség szempontjabol
azonban sziikséges az udvarrdl a 1épcsdhazba vezetd ajtd kiiszobbel és biztonsagi
retesszel valo ellatasa, a dolgozoszoba bejaratanak vasajtoval vald biztositasa, illetve
kicserélése, az emeletek kozotti feljard nyilasok vaslappanccsal valé ellatasa, vala-
mint az ablakok vasraccsal vagy vaslapokkal valé megerdsitése. A raktarakba vezetd
két vaslépcsd alkalmatlan, mivel a rajtuk valé kozlekedés életveszélyes, ha valaki
teherrel kozlekedik rajtuk, ami pedig elkeriilhetetlen, tovabba a dolgozdszobaban
elfoglalja az egyetlen olyan szabad falat, ahova szakszeriien el lehetne helyezni az
anyag jo részét. A dolgozdszobaban 1évo 1épcsd a restauralas soran eldkeriilt X VIIL
szdzadi freskot kettészelte. Leghelyesebb lenne a dolgozészoba déli oldalén csiga-
1épcst és teherszallito lift felallitasa. Az épiiletnek nagy hianya, hogy WC helyiség-
gel nincs felszerelve.

2. A levéltar bitorzata a kivetkezd: 1. Az egyhazkeriilet [gazgatotancsa helyisé-
geibdl atszallitott két hosszii munka- és egy kis irdasztal, 4 szék, 2 asztali villany-
lampa. 2. A kolozsvari egyhazkozségek kuratoriumanak irégépe és irdgépasztala és
wertheimszekrénye. 3. A kolozsvar-belvarosi egyhazk6zség templomabol atszallitott
kisasztal, 1 darab alacsony szekrény, / db fogas és 6 darab fenydfa pad. 4. Laszlo
Dezsd birtokét képezd 1 darab fenydfa irdasztal. Sziikséges a levéltar dolgozdszo-
bajat megfeleld sajat batorzattal felszerelni. Hidnyossag: a szobaleltar, A levéltar a
levéltari anyag elhelyezésére szolgalé polcokkal egyéltalan nem rendelkezik, a két
raktarhelyiség teljesen {ires. A raktari polcok legalabb egy részének siirgds elkészité-
se teljesen indokolt, mivel a kolozsvari egyhazkozség levéltari anyaga a dolgozo-
szobaban mar nem tarthat6, ha oda (jabb anyag érkezik feldolgozasra. Folevéltarnok
atyankfia ezzel kapcsolatban jelentette, hogy komoly targyalasok indultak a polcok
elkészitésére vonatkozdan.

3. Bizottsag szomortan allapitotta meg, hogy a levéltdr a levéltéari szabalyzatokon
kiviil semmiféle segédkényvvel, szakkdnyvvel nem rendelkezik. A legstirgésebben
beszerzenddk: Szotarak, a Revista Arhivelor, amely minden egyhdzmegyei levéltar-
ban ma mar megtaldlhatd, és a legsziikségesebb kézikonyvek, a Reformatus Szemle
évfolyamai, Pokoly Jozsef Egyhaztorténete I-V. kot. és a névkonyvek stb.

4. 4 levéltari munkaval kapcsolatban Laszlé Dezso folevéltarnok jelenti, hogy a
levéltar helyiségében a rendezd munkat 1961, oktober 15-én kezdte meg, Bodor
Adam levéltarnok pedig 1962. mércius végén éllott munkaba.

A rendez6i munkara nézve az lgazgatotanacs Gigy rendelkezett, hogy az 1945. de-
cember 31-én megsziint régi kolozsvari egyhazkozség levéltarat kell rendezni. Err6l
a munkardl, annak haladasarol és eredményérdl a félevéltarnok aa. a nekiink bemu-
tatott, 1962. december 31-én kelt jelentésében a Fotiszteletd Igazgatotanacsnak rész-
letesen beszamolt. A beszamol6 kelte utan ez év folyamén befejezést nyert az egész
levélanyag rendezése és lajstromozasa, €s a régi értékes oklevelek dobozokban
nyertek a wertheimszekrényben elhelyezést. A bizottsdg a folevéltarnok aa. 1962.
december 31-¢én kelt jelentése alapjan a munkat szamba vette, és a kovetkezOket al-
lapitotta meg.

Folevéltarnok aa. munkatarsival az elrendezésre athozott anyagot figyelmesen
atvizsgalta, szaktudassal és hiiségesen az utolag felfedezett kiselejtezett anyagot is
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bedolgozva, lajstromjegyzékeket kijavitva és kiegészitve a levéltari szabalyzat elo-
irasainak megfelelden elrendezte, fasciculusokba kototte, és a kutatdsra alkalmassa
tette. Ezt a hatalmas munkat mindéssze 12 hénap alatt végezték el, minthogy fole-
véltarnok aa. 4 honapon it stlyos beteg volt. Szaktudasanak érvényesitésével példa-
san rendbe tette egyhazkeriileti gyljtolevéltarunknak ezt a részlegét. Meglepd az a
rend és tisztasdg, amellyel a helyiség és a munka ékeskedik. 4 bizottsag 6rommel
allapitja meg, hogy a legértékesebb anyag biztositasara és kezelésére a Fotiszteletii
Igazgatdtanacs wertheimszekrényrdl és szakszert dobozokrol gondoskodott.

Midon bizottsagunk fentieket orommel megéallapitja, mély tisztelettel a kovetke-
zbket javasolja:

1. A bizottsag 0gy latja, hogy a levéltari munka tovabbi jémenetele érdekében
foltétleniil szilkséges a levéltarnak az Igazgatdtanacs ligymenetébe valé szerves be-
illesztése;

2. afolevéltarnok felelosségének €s hataskorének hivatalos megallapitdsa.

Bizottsgunk halas koszonetet mond a Fotiszteletii Igazgatétanacsnak a kozponti
gyiijtdlevéltar meginditasaért, eddigi timogataséaért, és legmélyebb tisztelettel kéri az
Igazgatdtanacs szives figyelmét és tAmogatasat ez irant a munka irant, mivel annak
jelentdsége és értéke a legnagyobb figyelemre mélt6. Nagy eredmény, hogy annyi
kezdeményezés utan végre egy kozponti egyhazkeriileti gyijtolevéltar olyan forma-
ban indulhatott meg, hogy az a tobbi levéltaraknak is mintdul szolgalhat.

A bizottsdgunk végiil, de nem utolsésorban, halds koszonetét €s elismer{és]ét fe-
jezi ki Laszlé Dezsd folevéltarnok és munkatirsa, Bodor Adam levéltarnok irant,
akik itt hiiséges és odaad6 munkat végeztek.

K.m.f
Ady Laszlo Dr. Mézes Andras
vizsgalobizottsagi tag vizsgaldbizottsagi tag
Laszlo Dezs6
folevéltarnok ’ levéltarnok

Az erdélyi reformatus egyhazkeriilet ma is miikddd kolozsvari kozponti gytijtolevéltara termé-
szetesen nem csak okleveleket, okiratokat Oriz. Itt fellelhetd kéziratabdl adtdk kézre nemrég,
példaul, Berde Maria A hajnal emberei cimi regénytrilogidjanak harmadik kotetét. *

MozEs HuBa

* A két lap terjedelmii, gépirasos jegyzOkonyv kézirasos betoldésait, valamint a harom sajat
kezii alairast délt betlis szedéssel, az eredetiben kézzel alahtizott részleteket pedig alahuzott sze-
déssel emeltik ki.

A szévegben tobbszor eléforduld aa. betitkapesolat az atydnkfia sz6 réviditése.




FIGYELO

Fiilop Géza (1928-1998). Nemrég koszontottik 70. szilletésnapja alkalmabol és nem gon-
doltuk, hogy folydiratunk els6 szdmaban megjelent, réla és életmaivérdl sz6l6 megemlékezést 6
mar nem olvashatja. Munkakedve toretlennek latszott és joggal gondolhattuk, hogy tevékenységét
még sokaig folytatja szaktudomanyunk hasznara és az ifji konyvtaros nemzedék szellemi gyara-
podasara. Munkdassdga ugyanis — csaknem fél évszazadon 4t — e két, szorosan sszetartozé terti-
lettel fonddott 9ssze. Neki sikeriilt folytatni még azt a hagyomanyt, ami a korabbi nagy konyvta-
rosel6doknél még természetesnek latszott, de ami sajnos éppen az 6 palyakezdése idején tort meg:
az 4j ,,irdnyzatok” a tudomany miivelését és a konyvtarosi munkat, de még az egyetemi oktatast is
egyre kevésbé tartottdk dsszeegyeztethetonek. A mindezek ellenére elért sikereit — kivald adottsa-
gain kivill — annak koszonhette, hogy a hegyhatszentmértoni sziildi haztél és a szentgotthardi
ciszter gimnaziumtol olyan utraval6t kapott, amely kulturaltsdgon és tudason kiviil etikai értéke-
ket is nytjtott. Ezek nélkiil nem lehetett volna eredményesen talélni azokat a megprobaltatasokat,
amelyeknek sorozata éppen akkor vette kezdetét, amikor egyetemi tanulményait 1947 6szén
elkezdte a budapesti egyetem bolcsészkaran. Az els6 év ugyan — akéarcsak a masodik vilaghéborit
kovetd néhany esztend6 — még reményt keltd volt: az egyetemen olyan tanarokat hallgathatott
mint Horvath Jénos, Alszeghy Zsolt, Bisztray Gyula. A proszemindriumi érakon Brisits Frigyest6!
sajatitotta el a tudomanyos munka mddszereit. De latogatta — ekkor még onként, puszta érdekls-
désbd] — az egyetem elsé neves marxista tandrainak, Szalai Sindornak és Lukacs Gydrgynek az
orait is. A folytatds, mint ismeretes, az lett, hogy a ,fordulat éve” utan csak az utdbbi iranyzat
képviseldit tirte meg a hatalom, de nem az emlitettek stlycsoportjdbdl; hiszen oket éppugy sza-
miizték az egyetemrdl mint a polgari iranyzata tudésokat.

Ilyen koriilmények kozott reménysugrt jelentett szamara és néhany kortarsanak az 1948/49-
ben Varjas Béla vezetésével Iétesiilt konyvtarszak. E tanszék — az akkori Puskin utcai épiiletben —
nemcsak foldrajzilag volt kissé tavolabb az egyetem foépiiletében folyd, kisszeri de nem ve-
szélytelen politikai vegzalasokt6l, hanem szinte a béke €s a tolerancia szigetének szamitott; st azt
a perspektivat is ny(Qjtotta, hogy a tanulmanyok elvégzése utan egy ideologiailag békésebb,
konyvtari munkakorre szamithattak a hallgatok. Nem csoda, hogy Fiilsp Géza mellett olyan,
késobb ismertté valt nevek szerepeltek az elsé évfolyam tagjai kozoétt mint Fodor Andras és Var-
gha Kalman. Es bar néhanyan kétkedve fogadtak a ,kaderezések” alkalmabél a konyvtarosi hiva-
tastudatnak e negativ okokkal valo magyarazatat, az id bebizonyitotta, hogy sokan mégis e pa-
lyén is nevet szereztek maguknak.

Fulop Géza az Akadémiai Konyvtarban kezdte el munkassagat: ott, ahova az alkony kezdetén
a miniszteri székbdl dnként felalld Keresztury Dezs6 is visszavonult. A nagy kdnyvtarak neki és
végzbs tarsainak azt is jelentették, hogy alkalom nyilt az egyctemi tanulmanyok egyoldalusagai-
nak és hidnyossagainak potlasara: a nem ajanlott vagy tiltott konyvek elolvasasara. Itt késziilhetett
fel elészor arra a feladatra, amit — az Akadémiai Kiadd Lexikonszerkesztdségében eltsltott évek
utdn — 1954-t6] az ELTE Konyvtartudomanyi Tanszékén tobb mint harom évtizeden keresztiil
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olyan kivaldéan végzett. Konyvtorténeti kutatdsai szamos 01j eredménnyel gazdagitottdk a magyar
felvilagosodas és reformkor miivelddésének térténetét és egyben alapul szolgéltak szinvonalas
egyetemi eldadasai szdmara. Késobb tanszékvezetoként tevékenyen részt vett a konyvtarosképzés
keretén beliil az informatikai képzés kiterjesztésében is. Mint a Magyar Konyvszemle szerkeszto-
bizottsaganak tagja, sokat tett azért, hogy a folydirathoz eljuthassanak tanitvanyainak kiemelkedd,
uj eredményeket tartalmazé dolgozatai, és ez altal is bevezesse Oket a kutatasba.

Nagy sziikség lett volna kutatoi és oktatdi tevékenységének tovabbi folytatasara, hiszen a
pragmatizmus, a globalizmus és mas divatos iranyzatok ismét hattérbe igyekeznek szoritani a
torténeti stidiumokat. A Koényvtartudomanyi Tanszék elsé korszakdban Dezsényi Béla, Kéki
Béla, Mezey Laszlo, Varjas Béla és méasok adték el a sajto-, nyomdaszat- és konyvtorténetet; e
témakrol az utobbi idokben jorészt csak Fiilsp Géza tartott 4tfogéd eldadasokat. Pedig — legalabb
is azt reméljik — a harmadik évezred emberét sem fogja kielégiteni a technokrata-miiveltség
monopdliuma. Fiillop Géza a rendszervaltas utan, a nagyobb szabadsag birtokaban nem a ,,doglott
oroszlanokkal” kezdett el harcolni, hanem az é16, {ij fenyegetések ellen lépett fel, amikor széles-
korlt mivelddéstorténeti tudasat szamos hallgatéjanak atadta. Varatlan halala ezért is nagy veszte-
ség tanitvanyai, kollégéi és baratai szamara egyarant.

KOxAY GYORGY

Miivelddési torekvések a korai djkorban.* Nincs itt teriink és nem is lehet célunk, hogy a
Keserii Bélintnak ajanlott vaskos, 47 tanulméanyt tartalmazé mivelddéstorténeti kétet minden
egyes cikkérdl szoljunk. Pedig megérdemelnék, hiszen a szakma élvonalbeli miveldi szolalnak
meg benniik, de valamennyi szambavétele szétfeszitené egy ismertetés sziik kereteit. Igy hat csak
azokra keritlink sort — ¢ folydirat jellegének megfelelden —, amelyek kifejezetten konyvtdrténeti
mondand6t tartalmaznak.

Benkd Samuel egy altala felfedezett kézirat feljegyzéseit, azok jelentdségét elemzi, amelyeket
az 1810-es évek elején Szentgyodrgy Imre, Teleki Samuel titkara vetett papirra €s azokra a szellemi
kapcsolatokra vilagit rd, amelyek kézte és nagyhatalmd ura kozott, a mondott években (1811-—
1813) fennallottak. A Teleki Tékat alapitd f6ur magatartasa, politikai és eszmei gondolkodésa,
kényvszeretete, gyijtdszenvedélye, de emberi hibéi is hangot kapnak a naplészer( feljegyzések-
ben. Az is egyértelmien latszik, hogy a magyar torténetkutatas elott allo feladatok boncolgatasa
allanddan napirenden volt Teleki Samuel kornyezetében. A kolozsvari Reformatus Kollégiumra
hagyomanyozott kényvtara, benne kéziratos és nyomtatasban megjelent munkak azt bizonyitjak,
hogy kényvgyiijtd buzgalmaban a szépirodalom klasszikus auctorai mellett lelkesen vésarolta a
magyar multat tdrgyald munkakat. Egyik feljegyzése arrdl ad hirt, hogy Teleki folytatta azt az
edicios tevékenységet, amelyet Aranka Gyorgy kezdeményezett, és amelynek akkoriban legszor-
galmasabb munkatarsa Benk¢ Jozsef volt. Teleki Samuelnek az a gesztusa, mellyel még életében,
1852-ben a kolozsvari Reformatus Kollégiumra hagyta legféltettebb kincsét, nagy gonddal 6ssze-
gyljtott konyvtarat, azt bizonyitja, hogy nem feledkezett meg azokrdl az eszmékrdl, amelyeket
titkara olyan nagy gonddal jegyezgetett fel az 1810-es években.

* Mijvelddési torekvések a korai vijkorban. Tanulmanyok Keseril Balint tiszteletére. (A kotetet
szerk.: BALAzS Mihaly, FONT Zsuzsa, KESERU Gizella, OTvOS Péter. Dedicatio: BALAZS Mihaly,
JaNkovICs Jézsef.) Szeged, 1997. 695 1. (Adattar XVI-XVIIL sz4zadi szellemi mozgalmaink
torténetéhez 35.)
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A westfalia béke (1648) harom varosnak kiilonleges vallasi statuszt biztositott. Ezért torténhe-
tett meg, hogy az evangelikus Gottlieb Spizel (1639-1691) felkarolja a magyarorszagi reformatus
emigransokat. Spizel t6bb mint 2000 levelet tartalmazé gyljteménye bo forrast kinal a kimenék
életére, tevékenységére, s foleg a beilleszkedésre vonatkozoan. Egyes, eddig is ismert, teologu-
sunk életrajzi adatai is kiegésziilnek (Reiser Antal, Lani Gyorgy, Masnicus Tébias, Simonides
Janos, Nicletius Samuel, Klesch Kristof, Klesch Daniel, Steller Tamas). Betekintést nyerhetiink a
magyarorszagi ellenreformacié eseményeibe, a jezsuitak tevékenységébe. A levelek zéme 1675—
81 kozott irddott, de van koztiik, bar joval kevesebb szamban, az 1680-as évek végérdl keltezett
is. Gyakorlatilag tehat b6 hisz esztendét dlelnek fel, de ez az id6 dontd fontossaga a hazai ,,val-
lashaboruk™ szempontjabol. A levelezésben szerepldk magatartisa a husz év alatt megvaltozott.
Megtanultak, hogy az ellenéllas helyett az ésszer( alkalmazkodas, beilleszkedés biztosithatja a
kiilonféle hazai vallasi irdnyzatok tGlélését, megmaradasat és szivds tevékenységét.

Johan Arndt (1555-1621) [gaz keresztyénségének elsé teljes kiaddsa (impresszuma: Jena,
1741.) konyvészeti szempontbol kilog a magyar pietizmus irodalmi (fordit6i) termésébdl. A
megjelent katék, ima- és énekeskonyvek, bibliaforditasok, s mas épitd iratok vagy bizonyithatéan
kiilfsldi nyomdakban késziiltek, vagy tudjuk roluk, hogy hamis impresszumuk magyarorszagi
nyomdahelyeket takar. Hogy az 1725-t61 kezdve Augsburg, Jéna, Frankfurt, Niirnberg jelzési
milvek ténylegesen Gydrben, Sopronban, Pozsonyban késziiltek, mar régebben ismert, a 18.
szazadi adatokat ijabban Szelestei Nagy Laszlé vette tiizetesen vizsgalat ala, megallapitasai meg-
erdsitették, tovabbi adatokkal bovitették tipogréfiai ismereteinket. Csepregi Zoltan igen sokolda-
laan, koriilltekintGen vizsgalta meg a szoban forgd konyv kiadasi kértilményeit és Sopronhoz koti
megjelentetését. Egykori levelek hiradasai alapjan megallapitja, hogy a koltségekhez németorsza-
gi lelkészek és a Grazban fogva tartott Seckendorf generalis nagy osszeggel jarultak hozza. A
soproni nyomtatas konnyen ellenérizhetd. Az Arndt-mii diszes kezd6betiii megegyeznek az ekkori
Rennauer-nyomtatvanyokban feltlind emberalakos és indas diszii inicidlékkal, tovabba a konyv-
ben Iépten-nyomon elhelyezett jellegzetes, ,repcevirdg” cifrakat — megtalaljuk sordiszként, sze-
dett zarédiszként, a lapszamokat keretezd s egyszer(l helykitsltd elemként — szinte az §sszes Ren-
nauer-kiadvanyban kiilonféle funkciokkal.

Doményhdzi Edit tanulmanyaban azt vizsgalta, hogy miképpen érvényesiilt a gyakorlatban
Erasmus De civitate morum puerilium libellus, azaz A gyermeki erkélcsék illenddségérdl valo
konyvecske neveld hatasa. Kiilondsen a kolozsvari unitarius kollégium térvényeit magéaba foglalé
Fasciculus rerum scholasticarum évkonyvét (1626—1676) veszi vizsgélat ala és az egyes kihagasi,
fegyelmezési dontvényekben kiséri nyomon Erasmus hatasat. Megallapitja, hogy Erasmus a XVII.
szdzadban is népszerli maradt az unitariusok kozott, amint ezt nem csak az unitdrius konyvtarban
orzott miiveinek szdma bizonyitja, hanem az is, hogy a konyvek possessor-bejegyzései kdzott
olyan fontos egyhéazi és vilagi személyek talalhatok, mint Radeczki Balint, Thoroczkai Maté,
Almési Mihaly, Dalnoki Lérinc vagy Franck Adam. Az antitrinitarius hitojitok is — Blandrata,
David Ferenc, Heltai Gaspar, Basilius Istvan — elfogadjak Erasmus teoldgiai munkéssagat, érveit
felhasznaljak eszméik védelmére.

A pietizmus és a hozzéa kapcsolddo irdnyzatok kutatdsa az utobbi évtizedekben az erdélyi for-
rasok feltarasa tigyében nem sok ujat hozott. Elérelépés csak az érintett személyek életatjanak
nyomon kovetése alapjan lehetséges. Ezt ismerte fel Font Zsuzsa, amikor Andreas Teutsch miiks-
désének egyes allomasait kiséri nyomon. O és a szasz vilagiak — Teutsch orvos volt — a konzerva-
tiv egyhdzi vezetés ellenében a XVIII. szazad els6 éveitdl a Halle iranyaba tajékozodd peregrinus
didksag, az onnan szérmazd pietista gondolatok és egyhazi reformtdrekvések aktiv tdmogatdi
voltak. A XVI-XVII. szdzadban &ltalanosnak mondhat6, hogy az erdélyi didkok felekezetiiknek
megfeleld egyetemet latogattak. Tobbnyire igy van ez akkor is, ha vilagi tudomanyokat tanulnak.




310 Figyels

Igaz, éppen a szasz patriciusok esetében nem volt ritkasdg, hogy gyermekeiket nem lutherdnus
kornyezetben tanittatjdk vilagi tudomanyokra, amint ezt Font Zsuzsa esettanulmanya is szépen
példazza. Teutsch is ezek kozé tartozik, mert képzettségét jorészt reformatus kérnyezetben sze-
rezte. Tanulmdanyai befejeztével szebeni vérosi orvos lett, majd 1704-t61 polgarmester, 1710-ben a
szaszok grofjava vélasztjak és ezt a tisztet halalaig viseli. Vallasi tevékenységérsl eddig keveset
tudtunk, csupan megjelent konyveit tartotta szamon a magyar kutatas. Annyi kétségtelen, hogy
Németorszagban ismerkedett meg az un. intézményes pietizmus (Kirchlicher Pietismus) tanaival.
»A mindenek helyreallitasanak tana” eszméire itt valt fogékonnya, s igy lett a ,,masképpen gon-
dolkoddk” egyik vezéregyénisége.

Ismeretes, hogy a frizlandi Franekerben 1225 magyar didk tanult a XVI-XVIII. szdzadban. G.
Henk van de Graaf a franekeri gazdag magyar peregriniciés-hagyomanynak csak egyetlen meg-
nyilvanuldsaval foglalkozik, nevezetesen azokkal a bejegyzésekkel, amelyeket magyar didkok
holland térsaik album amicoruméba irtak. (Ezek nagyjabdl a késébbi didk Emlékkonyveknek
felelnek meg.) A didk-albumok lényegében baratsag-albumok. A megvizsgalt (rank maradt) kerek
40 albumbd! mindossze hatban vannak magyar didkoktdl bejegyzések, ezek azonban szdmos
pontban egészitik ki a bejegyz6 életérél eddig ismert adatokat. A hat albumban dsszesen 23 ma-
gyar peregrinus bejegyzését olvashatjuk a németalf6ldi diakok albumaban 1632—-1764 kozott.

A nemrég eltavozott Holl Béla tanulméanya egy cleddig kevésbé vizsgalt kérdéssel, az ars
metricaval és a kozépkori kontrafraktraval foglalkozik, illetve ennek érvényesiilésével Arpad-
kori és kozépkori sequentidink szovegében. Vizsgalodasai alapvetéen metrikus szempontiak.
1192 tajardl taldlta a legelsd kontrafaktumot a Szent Laszld tiszteletére irott sequentidban. Az
eredetileg Szent Kereszt-sequentia szovegét hasznélta fel ismeretlen magyar literator 1192 tajan,
II. Béla idejében Nagyvaradon Szent Laszlé oltara emelésekor, ének alkotisara. Ugyanehhez
kapcsolodik a legrégibb, feltehetdleg XIII. szazadi magyarorszagi Maria-ének, a Mira mater
exstitisti kezdeti sequentia. A vizsgdlt kilenc liturgikus ének atfogja a XII. szdzad végétol az
egész magyar kozépkort. (Utdéletitket, késdbbi kodexekben, missalékban, breviariumokban is
nyomon koveti Holl Béla.) Névtelen magyarorszagi szerz6k muvei, amelyek keletkezési ideje,
szivos munkaval kikovetkeztethetd. Az esztergomi és véaradi egyhazmegyék literatorai, domonkos
és pélos szerzetesek kozott sejthetjiik a névtelen szerzoket, akik aldzattal igyekeztek a kozépkori
europai latin liturgikus koltészet vildgaba belesimulni. A szerzetesek magukénak érezték a kiilon-
b6z6 korbdl szarmazé és mas-mas nemzetiségil szerzokt6l valé darabokat, amelyek gazdagsagérol
a legrégibb liturgikus kényveink tantiskodnak. Ezek alakitottak, formaitak évszézadokon 4t a
magyar énekldk és hallgatok izlését. Ebbol az ,,ars metrica”bdl néttek ki az anyanyelvi fordita-
sok és a magyar koltészet.

Holl Béla tanulmanyanak olvasasakor Gjra érezziik azt a mérhetetlen (rt, amelyet eltavozasaval
hagyott maga utan. Ordk kar, hogy a szerzetesi alazattal és emberfeletti szorgalommal eldkészitett
magyarorszégi latin liturgikus verses szovegemlékek kritikai kiadasat mar nem sikeriilt tetd ala
hoznia.

Magyar nyelvii, XVI. szazadi verseinknek t6bb mint egyharmada protestans isteni dicséret,
gyiilekezeti ének, amelyek irodalomtérténeti vizsgalatanak egyik fontos szempontja a miifaji
osztalyozas, meghatarozas. Erre tesz kisérletet H. Hubert Gabriella, aki a sarospataki Tiszaninneni
Reformatus Egyhazkeriilet Nagykonyvtaraban egy 13 levélbdl osszefiizott fiizetkét fedezett fel,
amelyben az itnnep és vasarnap déleldtti 6 istentisztelet énekeit taldlhatjuk meg: a gradualokbél
és énckeskonyvekbdl ismert hymnusokat, antiphonékat, prozai zsoltarforditasokat; kezdd- és
zaroénekeket, valamint a prédikacio eldtti és utani énekeket. A XV-XVIIL. szazadi gradualok vagy
graduél-énekeskonyvek szerkesztése tobbféleképpen tortént: a szerkeszték vagy az egyhézi év
tinnepei szerinti mifajsorozatokat allitottak dssze (az 1636-os Oreg Gradual), vagy egy-egy iinnep
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teljes liturgiajat adtdk meg (Huszar Gal 1574-es gradudl-énekeskonyve). A sarospataki kézirat
Osszedllitéja mindezeket jol ismerte, amint az a szOvegek egymasutanjabol kideriil. A prézai
psalmusok a Huszar Gal-féle graduél-énekeskonyv hagyoméanyanak XVII. szdzadi tovébbélését
tikrozik. A XVIL szazadi énekek kozill 10 Szenci Molnar Albert zsoltarforditiasa, ami Gjabb
adalék a Psaltérium evangelikus haszndlatdhoz. A kézirat, nagy valésziniiség szerint, valamelyik
evangélikus gyiilekezet hasznalatara késziilhetett.

Konyvtorténeti szempontbol a vaskos kotet legfajsilyosabb irasa Jak6é Zsigmondé, aki az er-
délyi magyar konyvkereskedelem kezdeteirdl értekezik. A szakirodalom (Fuldp Géza: A magyar
olvasokozonség a felvilagosodds idején és a reformkorban. Bp. 1978.) Ggy tudja, hogy Magyar-
orszagon az elsd konyvaukcidt Ivanics Zsigmond rendezte 1836-37-ben, és ugyancsak az 6 Bu-
dan 1807-ben megyjitott konyvkereskedése tekinthetd az orszdg elsd antikvariuménak. Jako
Zsigmond erdélyi példakkal bizonyitja, hogy volt korabban is ilyen torekvés. A torok kitizését
kovetden a konyvkereskedelem wjjaéledése figyelheté meg, de ez szigortan a rekatolizacié szol-
galatdba allitott német kényvekre terjedt ki. A csupan néhany német egyetemre korlatozott
peregrinacio tovabb sziikitette a Hollandidbdl, Anglidbol vagy Svajcbél behozott konyvek szamat,
legfeljebb néhany arisztokrata fiatalnak sikeriilt behoznia kdnyvet a maga és csaladja bibliotéka-
jéba. Mindez megnovelte a mar korabban Erdélybe keriilt antikvar jellegii, régebbi kényvanyag
jelentdségét. Uj kiadvanyok hianydban nagy lett a becsiilete a korabbi szazadokban behozott
kiadvanyoknak, amelyeket azonban nem régiségekként becsiiltek €s kerestek, hanem mint €16
informacios forrasokat. Lényegében az erdélyi protestans koliégiumok vették at a kozvetitd szere-
pet. Az elhunyt értelmiségick konyvhagyatéka itt talalt legkonnyebben vevdre. Az 6rokosok nem
minden esetben voltak birtokdban annak a szellemi érdeklddésnek, amely az elhunytat jellemezte
s igy konnyti szivvel megvaltak a szamukra terhes, csak helyet foglalé poros félidnsoktdl. Szeren-
csénkre a kozvetlen 6rokosok nélkiil elhunyt ifjabb Koleséri Samuel (1663—1732) konyvhagyaté-
kardl hivatalos jegyzék késziilt a szebeni varosi vezetés jovoltabdl. Minthogy pedig Koleséri 3561
kotetes kOnyvtara csak 1775-76-ban keriilt eladdsra, bizonyédra ez a f6lié méretii, vaskos leltar
szolgalhatott az aukcid katalogusdul. Ugyanezt a célt t5ltotte be az Apafiak konyvhagyatékanak
felbecstilésérol 1714-ben késziilt jegyzék is, amikor a kéteteket 1726-ban elarverezték. Az arve-
résre szant konyveket formatum vagy szak szerinti csoportokban jegyzékbe foglaltak, amelyet az
arverést lebonyolitd keresked$ honapokkal elébb kinyomtatott és az érdeklddok korében terjesz-
tett. Ezeknek a kollégiumi konyvaukcidknak a révén tortént meg a magangyijtemények Gjracso-
portositdsa. Miikodésiik, lebonyolitdsuk modszereir6l, noha kialakult formai kellett legyenek,
tajékozatlanok vagyunk, pedig az aukciok alaposabb ismerete segithetné a kutatokat annak tiszta-
zasaban, hogy az egyes gyiijtemények meddig tekinthetdk az erdélyi milvelodés potencialis ténye-
zbinek, mikor bomlottak fel és elemeik melyik Gjabb, esetleg maig létezd konyvtar részeiként
érhetdk el. Jako Zsigmond felsorolja azokat az aukciokat, amelyekr6l hossza élete soran tudomast
szerzett, illetve iratanyagukat megtaldlta. A legkorabban Apafi Mihaly és fia konyvtarat adtak el.
A kolozsvari és a székelyudvarhelyi Reformatus Kollégium mindkét alkalommal vésarolt a feje-
delmi konyvtar anyagabdl. Az aukciok nem lehettek ritkak. Elég csak iddérendjitket felsorolni:
1761, 1763, 1764, 1764, 1765, 1765, 1767, 1769, 1769, 1770. Koztiik volt Papai Périz Ferenc,
id. Enyedi Istvan, Paldy (Székely) Istvan, Aczél Gabor és Bod Péter kionyvtara, hogy csak a leg-
nevezetesebbeket emlitsem.

A kollégiumokhoz k6tod6, fenti tipusi konyvaukciok virdgkora Erdélyben a XVIIIL. szazad
masodik felében lehetett. Megsziinésitk a XIX. szdzadban kovetkezett be, amikor szerepiiket a
szervezett, hivatisos antikvar — kényvkereskedelem vette at.

Keserl Balint, majd a kezdeményezést atvevd Monok Istvan példatlan szervezd-kiadd mun-
kaja volt sziikséges ahhoz, hogy a tanulmany cimét (Olvasé vagy gy(ijt6?) Monok Istvan egyalta-
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lan feltehesse, illetve hogy a vélaszt megfogalmazza. Az Intézményi- és magdngyiijtemények Ma-
gyarorszdgon 1722—1750 c. dsszeéllitds nélkiil reménytelen vallalkozas lett volna megvizsgalni,
hogy vajon olvasta-e tulajdonosuk azokat a konyveket, amelyeket a katalégusok az svéiként emli-
tenek. Az 1550 és 1750 kozotti idoszakbdl 756 maganksnyvtar allomanyat ismerjik. A kispolgari
bibliotékak nagyobbrészt nemzeti nyelvii konyveket tartalmaztak €és néhany latin nyelvil iskolai
szoveggylijteményt. Az egyetemet jart vildgi értelmiség olvasmanymiiveltsége mar lényegesen
tobbréti. Altalinossigban megallapithatd, hogy a XVII. szazad végére a konyvanyag eloregedett.
Csak elvétve fordul eld néhany kozelkori kiadvany. A fejletlen konyvkereskedelem tovabbi nehé-
zségeket jelentett. Mindezek ellenére a XVIIL. szazad elejéhez kozeledve taniii lehetiink a szak-
konyvtdrak kialakuldsanak (orvosi, jogi, banyaszati). Sokkal rosszabb a helyzet a kdznemesi
konyvtarak esetében, mert az 1560—-1750 kozotti idészakbol csak hatvan jegyzékszerii forras all
rendelkezésiinkre, ami a kéznemesség tomegéhez képest meglepden kevés. Nyelvi osszetételiik is
egysiku: latin és magyar konyvek sorakoztak kis szamban (20—40 kotet) a polcokon. A XVI-
XVIIL. szézad forduldjan a konyvgylijtési és olvasasi szokasok tekintetében a Karpat-medence
egészét tekintve, a legnagyobb valtozast a fonemesség korében tapasztaljuk. Ha sszehasonlitjuk
az Eszterhazy Pél konyvtarabol ma ismert koteteinek possessor bejegyzéseit a kortars erdélyi
arisztokréacia (Teleki, Bethlen csalad) bibliotékainak darabjaival, akkor vilagosan latjuk, hogy az
Erdélybdl fennmaradt kotetek tobb tulajdonosrol és tobb hasznaldrdl (olvasérdl) tantiskodnak.

Osszegezve Monok Istvan tanulmanyanak mondandéjat vilagos, hogy az olvasmanymiiveltség
¢s a konyvtéartorténet forrasainak viszonylata a XVII-XVIII szazad forduldjan a kényvgyijtési és
a konyvolvasasi szokdsokban egy jol kitapinthat6 fordulatot jeleznek. Magyarorszag kiilonbozo
tarsadalmi rétegei és foldrajzi egységei nem tudtak azonos médon kévetni a nyugat-eurépai valto-
zasokat. Az olvasmanyanyag, illetve a kényvtarak dllomanya — néhany vagyonos arisztokrata
csaladot kivéve — jorészt elavult lett, és csak lassan tudta kovetni az eurdpai konyvpiac kinalatat.
A magyar anyanyelvi polgarsag, még inkabb a kis- és kbznemesi réteg gyiijteményeire, konyvta-
raira, olvasé rétegeire ez a megallapitas fokozottabban érvényes.

Ferenc Postma azt vizsgalja, miképpen valtott iranyt a heidelbergi egyetem megsziintetése utan
a Peregrinatio hungarica, és miért éppen Franeckét valasztottdk a magyar didkok. Nagy szerepet
tulajdonit ebben Abraham Scultetus, egykori heidelbergi professzornak, aki szeretettel fogadta,
részben anyagiakkal ellatta és Franecke felé iranyitotta 6ket. Lényegében az elsé négy didk beil-
leszkedését kellett megoldania (ennek érdekében levelet irt killonbdzd tanaroknak, maganak a
Rector magnificusnak), ezek aztdn a tobbi jovevényt mar segitették tanulméanyaik soran. Az igy
létrejott gyimolesdzo kapesolat nyomaén, néhany éven beliil a hiszszoroséra emelkedett a magyar
diakok szdma. Miikodésiik nyoman a hungarikdk tucatja jelent meg a tdvoli kisvarosban
Franeckében.

Irodalomtorténetirasunk és bibliakutatasunk sokat foglalkozott az elsé teljes magyar nyelvil
forditas 1étrejottével, kdrillményeivel. Szakaly Ferenc cikke is bizonyitja, hogy még mindig re-
ménykedhetiink 0j adatok elokeriilésében. Egy levéltoredéket kozol, amelyet Perényi Mihaly
keltezett Bécsb6l 1557-ben és amelyben arrdl ad hirt leend6 apdsanak, hogy a magyar bibliat
megszerzi szamdra, de addig még csak Mdzes 6t konyvét, a profétakat és az evangelistakat nyom-
tattak ki. A four (fépoharnok és zempléni féispan) felettébb tajékozottnak mutatkozik a kolozsvari
Heltai-Hoffgreff nyomda bibliafordit6i erdfeszitéseirdl, meglepben részletesen ismeri a nyomtatas
menetét és az egyes konyvek kinyomasanak egymasutanjat. A teljes bibliaforditas csak 1561-ben
hagyta el a kolozsvari officinat. Megsziiletéséhez tobb év kellett és harom prédikator (Egri Lu-
kacs, Szegedi Lajos, Istvan dézsi prédikator) hathatds kézremiikodése is sziikséges volt.

A feldolgozas alapossagat kell megdicsérniink Viskolcz Noémi cikkében, amelyben egy altala
a hallei Frankesche Stiftungen konyvtaraban felfedezett katalogus anyagat teszi hozzaférhetové.
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Lucas Jennis, a XVII. szizad elsé harmadaban mitk6dd, s a legszebb alkémiai és hermetikus
albumokat megjelentet6 frankfurti kiadérdl, illetve ezideig lappangd, kataldgusdrdl van szd.
Jennis olyan milvek kiadasat és terjesztését vallalta, amelyek szerzdit a bevett vallasok képviseldi
eretnekeknek tartottak, mig a heterodox korékben eloszeretettel fogadtak. ,,A listan megtalalhatok
a hermetikus filozdfia (Paracelsus, Weigel), a misztika (Tauler, Coornhert), az alkémia (Maier,
Siebmacher) és a rozsakeresztes irodalom (Halsmayr, Maier) neves alkot6i.” (I. m. 647.) Minde-
zek alapjén bizonyosra vehet6 a nonkonformista csoportokhoz fiiz6d6 szoros viszonya, hiszen a
kataldgusban szereplé konyvek majd mindegyike elsd kiadas, amelyeknek kéziratat csakis be-
avatottaktol kaphatta. Csak sajnalni tudjuk, hogy magyar vonatkozasi konyv nem szerepel a
katalogusban, bar egyes miivek felbukkanhatnak X VII-XVIII. szazadi konyvallomanyunkban.

Orommel vettiik a Keserd Balint 70. sziiletésnapjanak tisztefetére rendezett szegedi konferen-
cia anyagénak megjelentetését, mert a nagyszama eléadé-eloadas mindegyike komoly mértékben
gyarapitotta a kora ujkori miivelddési torekvéseinkrol eddig kialakult képet és arnyaltabba tette
konyvtérténeti disciplinankat is.

KOHEGYI MIHALY




SZEMLE

Borsa Gedeon: Koényvtorténeti irasok. I.
A hazai nyomdaszat. 15-17. szazad. 1I. A
kiilfoldi nyomdaszat. 15-16. szizad. Bp.
1996-1997, Orszagos Széchényi Konyvtar,
474, 462 1. (Az Orszagos Széchényi Konyvtar
kiadvéanyai. Uj sorozat 6., 8.)

Nemzeti konyvtarunk 1984-85-6s évkony-
vérél szélva e lap hasabjain tettiik fel a kérdést:
»vajon miért nem éaldozott a Széchényi Kényv-
tar soha arra, hogy egyetlen koényvtorténész
nagydoktoranak valogatott (és egyetemi tan-
anyagként hasznalhat6) tanulmanyait kotetben
gyljtse Ossze? Ha méar a szerzd hetvenedik
sziiletésnapjara ez nem tortént meg, a kovetke-
26 jubileumig nem kellene varni vele”. Orom-
mel allapithatjuk meg, hogy az dtlet termékeny
talajra talalt, és a sorozatszerkeszt6 P. Vasar-
helyi Judit faradozésainak kdszonhetoen a Ma-
gyar Konyv Alapitvany és a Nemzeti Kulturalis
Alap tamogatasédval megjelent Borsa Gedeon
tanulmanyainak véalogatott gyiljteménye, és a
Magyar Konyvszemle ismertetése is koszont-
heti az immar hetvendt esztendds szerzot.

Borsa Gedeon konyvtorténeti irasainak im-
pozéans osszeallitdsa feltehetéen még a vitatha-
tatlan hazai és nemzetkozi tekintélynek szami-
t6 nyomdatorténész munkéssaga ismerdinek is
meglepetést szerez. Hiszen a rendkiviil targy-
szerll, mondhatni szikar bevezetdben azt ol-
vashatjuk, hogy a tébb mint 900 oldalnyi gyfij-
temény csak vélogatis és nem tartalmazza az
Orszagos Széchényi Konyvtar Evkonyveiben
megjelent — igencsak terjedelmes — tanulma-
nyokat, pl. a magyar csizio torténetérol, és ter-
mészetesen nem fértek bele a vélogatisha a

gyakran érdekes szakmai észrevételeket tartal-
mazd recenziok sem. Jdllehet a szerkesztoi
szempontok kdvetkezetesek és nemigen hagy-
nak a recenzens szamara érdemi kifogasolniva-
16t, mégis sziikségesnek érezziik dsszefoglalni
mindazt, ami a kotetekben vald alapvetd tajé-
kozodashoz elengedhetetlen. A két tanulmany-
kotet 50 illetve 63 irast tartalmaz, az elsében a
hazai nyomddszatot érintd témak keriilnek teri-
tékre, a masodikban — egy szadzaddal sziikebb
idokorben — a kiilfoldi, illetve ,,a hazank hata-
rain kiviil napvilagot latott magyar vonatkozasi
kiadvanyok témakorébe tartozo” irasok jelen-
tek meg. Valamennyi kozlemény 6nall6 egység,
az eredeti megjelenésmodtol sem a jegyzete-
Iésben, sem a hivatkozasok rendszerében nincs
eltérés. Ugyancsak az eredeti megjelenést
kovetik a masodik kotet idegen nyelvii publi-
kacidi, a hazai olvasdkat magyar nyelvii rezi-
mé segiti, a kevésbé ismert nyelvii irdsokhoz
német Osszefoglalas is készilt. Ez a megoldas
kielégiti a hazai igényeket, de nagyon helyesen
gondol arra is, hogy a nemzetkdzi tudoma-
nyossagban is teljes joggal vegyen részt mint
konnyen hozzéaférhetd szakirodalom.

A kétkotetes gylijtemény konzekvens szer-
kesztési elvei bizonysagot adnak arrél a rend-
kiviil tudatos, szakmai alazatot és 6nfegyelmet
sem nélkiilozo patyaépitésrol, amely Borsa
Gedeont egyértelmiien a legnagyobb tekintélyl
hazai nyomdatorténésszé tette, akinek nemzet-
kozi szereplései is a szakma élvonalaba tartoz-
nak. A tanulmanyok, koézlemények 1955 és
1994 kozott jelentek meg, &m a kronologikus
elv helyett, noha azt sem érdektelen megfigyel-
ni, milyen érdeklédési, tudoméanyos modszer-
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beli, stilaris valtozast €It at a szerzd, ehelyett
azonban lényegesen érdekesebb az a tematikai
csoportositas, amely negyven év publikacids
termésébol kialakithatd. A témakordk Osszedl-
litasaban a vezérld elv természetesen a krono-
16gia, igy az els nagy egység nem is foglal-
kozhat méssal, mint a magyarorszagi nyomda-
szat kezdeteivel, Hess Andrds és a hazai 6s-
nyomtatvanyok torténetével. Az elsé kilenc
iras kozil azonban meglep6é mddon csak egy
volt ,alkalmi kozlemény”, a magyarorszagi
konyvnyomtatas félévszazados iinnepére Borsa
Gedeon iranyitasaval jott létre az Orszagos
Széchényi Konyvtar impozans kiallitasa, m a
szerz$ csak egy — igaz — merész hangvétell
irasban foglalkozott Hess tevékenységével (4
budai Hess-nyomda ij megvildgitisban). Ep-
pen ezért érdekes, hogy tizenot évvel késGbb
kozlemények sorozata tisztazta azokat a kérdé-
seket, amelyeket az elsé dolgozat részben fel-
vetett, s amelyek kategorikus megfogalmazasa-
val pl. ,,Hess budai mihelye tehat nem tarto-
zott koranak méretei alapjan jelent6s nyomdai
kozé”, felborzoltédk a hazai kényvnyomtatas Gt-
torését tinneplé hangulatot. Noha Borsa véle-
ménye az Gjabb vizsgilatok fényében sem val-
tozott, st inkabb konkretizalodott, tanulma-
nyainak kdszonhetden Iényegesen tobbet tu-
dunk az elsd hazai 6snyomtatvanyok kiadasi ko-
rilményeirdl, a technikai felszereltségtdl kezd-
ve, a munkamddszereken it a mecenatara (Vi-
téz Janos) kérdéséig. Az ismert és feltételezett,
illetve elveszett példanyok ¢és a rajuk vonatko-
z6 Osszes eddigi ismeret osszefoglalasa pedig
minden Osnyomtatvanyt valaha kezébe fogd
kutaté alapvetd kalauza kell, hogy legyen (4
hazai ésnyomtatvanyok példanyai).

Borsa Gedeon tematikusan egymas kozelé-
ben elhelyezett irasai Gj fényben vilagitjak meg
azt a kitarto kutatéi magatartast, amivel a
szerz6 egy-egy témat koriiljar, vagy éppen évti-
zedekig gyijti — sok egyéb munkaja mellett —
az adatokat ahhoz, hogy egy nyomdai miihely
vagy kiadvanytipus valamennyi korabban meg-
oldatlan kérdését tisztdzza. llyen feltarast igé-
nyelt Johannes Honterus atlaszkiad6 tevékeny-
sége (Johannes Honterus a konyvillusztrdtor,
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,» Chorographia Transylvaniae”. Johannes Hon-
terus miivének két kiaddsa, tovabba harom né-
met nyelv{i tanulmany), vagy 4 legrégibb ma-
gyar periképdskonyvek illusztraciéi I-V. (Hel-
tai, Hoffhalter, Manlius, Kloss, Bécs—Ldicse).
Ez utébbi téma kétfelé is vezet, hirom ta-
nulmany foglalkozik a németdjvari Johannes
Manlius munkéssagaval (Ismeretlen Manlius-
naptdr, Frankovith Gergely, Johannes Man-
lius, nyomddsz és konyvkereskedd a délszldvok
szolgdlatdban), két dolgozat tisztazza Hofthal-
ter Rudolf nyomdaszati tevékenységének kér-
déseit (Hoffhalter-problémdk, Hoffhalter Ru-
dolf nyomddja a Drdva és a Mura tdjdn, 1573—
1574). Borsa Gedeon ir&sainak egyik alapvetd
mozgatorugdja, hogy félreértések, téves kovet-
keztetések, filologiai babondk nyomaba ered,
és szinte semmit nem allit, amit nem tud szikér
vizsgalati eredményekkel bizonyitani. Kozle-
ményeiben alig vannak feltételezések, bizo-
nyosak lehetiink benne, ha Borsa Gedeon
hipotézisként mutat be egy folyamatot, akkor
biztosan a kezében vannak — és a kovetkezd
fejezetben, dolgozatban mar nyomdafestéket is
kapnak — azok a dokumentumok, amelyek
feltételezését igazoljak. Ezért is lehetséges,
hogy a szakirodalom nemigen ismer olyan
irasokat, ahol valaki més igazolna Borsa felté-
telezéseit, vagy igazitand helyre az altala leir-
takat. Annal gyakoribb eset azonban, amikor
Borsa ered valamilyen — szdmara kétesnek
latsz6 — megéllapitds nyomaba, és aprélékos
kutatassal igazolja, hogy a tobb évtizedes szak-
irodalmi toposzok csupan félreértésen, isme-
rethianyon, téves kovetkeztetések levonasan
alapszanak. Ezért aztan tanulményai cimének
egyik visszatérd megfogalmazasa a ,tévesen
feltételezett”, ,,problematikus”, ,,Uneinheitlich-
keiten”, ,unbekannt”. Ez utobbi, az ismeretien,
elsdként kozreadott nyomtatvanyok publikéla-
sa Borsa Gedeon munkassdganak egyik f6
terrénuma. Nem kevés irigységgel allapithatjuk
meg, hogy Borsa szerencsés kezii kutatd, hoz-
zatéve rogtén, hogy a kutatdi szerencse — a
nagy szamok torvénye alapjan — azt segiti, aki
modszeresen €s sokat dolgozik, tudja, hogy mit
¢s hol kell keresni, és ismeretei képessé teszik
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a talalat kelld értékelésére, feldolgozasara.
Nevezetes felfedezései kozott kell emliteni a
»cheretek” cimszd alatt megtalalt 1560. évi
protestans énekeskonyvet (Huszdr Gdl 1560.
évi énekeskonyve), vagy a szakirodalomban
Kélmancsehi Mérton nevéhez kotott ,Reggeli
éneklések” cimil gyljtemény feltarasat és ke-
letkezéstorténetének tisztazasit. Az unikalis
nyomtatvanyokat, amelyek nemcsak nyomda-
torténeti, hanem irodalom-, zene- és egyhaztor-
téneti szempontbdl is kiemelkedd jelentdségii-
ek, Borsa Gedeonnak ugy sikertilt megtalalni,
hogy mindossze 48 érat toltott Stuttgart varosa-
ban, s még kevesebbet annak tizmillié katalogus-
cédulat 6rzd tartomanyi konyvtardban (Wiirt-
tembergische Landesbibliothek). A legnagyobb
visszhangot kivalto és ma mar egyetemi anyag-
ként oktatott ,.cheretek” lelet mellett azonban
meg kell emliteni — a teljesség igénye nélkiil ~
néhany egyéb taldlatot is: pl. az 1596. évi
bartfai Neue Zeitungot, amely a moszkvai
Lenin Konyvtar 65 kolligdtumot 6rzé koteté-
ben maradt fenn, olyan nyomtatvanyok mellett,
amelyeknek korabban csak 30%-a volt isme-
retes a magyar szakirodalomban. Ismeretlen
16. sz4dzadi nyomtatvanyok keriiltek el a bécsi
Nationalbibliothekb6l éppugy, mint Hallei
Magyar Konyvtarbdl, és felsorolhatatlan azok-
nak a kilfoldi nyomtatvanyoknak a szama,
amelyek a nyomdaszat kezdeti korszakara vo-
natkozé nemzetkdzi ismeretanyagot gyarapit-
jék. Borsa Gedeon idegen nyelven, foleg né-
metiil (a Gutenberg-Jahrbuchban) megjelent ta-
nulmanyai tilnyomo részben a német (osztrak)
illetve az olasz nyomdaszat torténetével foglal-
koznak. A német és olasz nyelvteriilet nyom-
datorténeti szakirodalma szamtalan felfedezést
koszonhet Borsa Gedeonnak, de megbizhatdan
tamaszkodhatnak olyan Osszefoglalé tanulma-
nyaira is, amelyek pl. a bécsi kényvnyomtatés
kezdeteivel (Uber die Anfinge des Buch-
druckes in Wien) vagy az 1601 eldtti olasz
nyomdahelyekkel és nyomdaszokkal foglalkoz-
nak (Druckorte in Italien vor 1601, Druker in
Italien vor 1601). Ez utdbbi két tanulmany
mintegy mellékterméke a hazai szakirodalom-
ban alig felfedezett hatalmas nyomdatorténeti
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Lielefonkényvnek”, amelynek két kotetében
Borsa a 15-16. szazadi olasz nyomdaszok tel-
jeskoril feltarasat adja (Clavis typographorum
librariorumque ltaliae 1465-1600. I-II. Ba-
den-Baden — Bp., 1980).

A rendkiviil fegyelmezett kutatdként dolgo-
z6 Borsa Gedeon adatok tomegét felsorakozta-
t6 tanulmanyai kozétt elvétve talalunk . kis
szineseket” is. A nyomdatérténész szaméra
ugyan szikdr és megoldando feladat, az kuri-
ozitdsok kedvel6je azonban érdeklddéssel ol-
vassa azokat a kozleményeket, amelyek az
Olom és konyvsajté nélkiili nyomddardl, a Kis-
alaku, régi magyarorszdgi nyomtatvdanyokrol
(=a minikonyvek torténetér6l), Az elsé arany-
Jestékkel késziilt nyomtatvdny és annak magyar
vonatkozdsair6l vagy éppen a Thurdczy-kroni-
kaban megvaldsitott nyomdasztriikkokrdl szél-
nak. A legutdbbi ilyen érdekesség éppen a hu-
szondt éve is kisértd téma, a Chronica Hun-
garorum a kozelmiltban felbukkant példanya-
rol és értékesitésének allomasairdl szamol be
(Uj példdnya keriilt eld az elsé hazai nyomtat-
vdnynak).

Egy rovid ismertetés keretében lehetetlen
felsorolni valamennyi Borsa Gedeon éltal ku-
tatott teriiletet és munkassdganak eredményeit,
azt azonban meg kell allapitani, Borsa irasai
nem tartoznak a konnyen feldolgozhato, szak-
irodalmi altalanossagokat ismétld dolgozatok
kozé. A tényanyag nemcsak a felesleges ma-
gyarazatokat keruld foszovegben imponald,
hanem a jegyzetelésben is. Csak egyetlen pél- -
dat kiemelve, 4 hazai ésnyomtatvanyok példa-
nyairdl sz616 31 lapnyi Osszefoglalashoz 298
jegyzet tartozik, a jegyzetek pedig gyakran —
felteheten az ismétlés elkeriilése szandékaval
— még a hivatkozott mli szerzdjét, cimét sem
tartalmazzak, csupan a megjelenési helyhez
iranyitjdk a kitartd olvasét. Ez a hivatkozési
puritanizmus tiszteletreméltd ugyan, de nem
konnyiti meg a Borsa-irasok tanulményozéinak
sorsat. fgy még az a helyzet is eldallhat, hogy
Borsa Gedeon ugy hivatkozik (cim nélkil)
sajat korabbi irdsara, hogy nem deril ki, a
citalt tanulmanyért nem kell ismét folydiratok-
hoz folyamodnunk, a tartalomjegyzék megjele-
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nésekre utald aprobetits részébdl lathatd, az
idézett munka a keziinkben levd kotetben is
megtalalhat6. Sajnos ez a hivatkozasi mddszer
azt is megneheziti, hogy megtudjuk, vajon
kinek a munkaira hivatkozik a szerzd legtob-
bet, a ma divatos idézettségi mutaté készitdi
Borsa Gedeon irasaival ,torokst fogtak”. Mi-
vel az el6szd egyértelmiien leszogezi, hogy az
itt kozolt irasok kdzo6tt nincs keresztben utalas,
a jegyzetelési technikak sem keriiltek egysége-
sitésre, ezen hianyérzetiinket nem stilusos
kifejezni, azt azonban nehezményezziik, hogy
névmutaté nem késziilt a két vaskos kotethez.
Ugyancsak ildomtalan ilyen terjedelmes és
adatokkal zsGfolt munkénal széva tenni a
lényegében elenyészd mennyiségli sajtéhibat,
mivel azonban a hibak legtobbszor ,.értelme-
sek™ — idézet = idézett, nyilan = nyilvan, kiej-
tett nézetek = kifejtett nézetek —, vagy a he-
lyesirast érintik (mult idd, targyrag), inkabb
idézziik Borsa Gedeon irasabol Heltai Gaspar
sorait: ,,A Konyv nyomtattas igen nehéz dolog.
Ezokaért akar mint vigyazzon az ember, mayd
soha vétec nelkiil ki nem nyomtathatni egy
konyuet is. Mert a nyomtatto szolgac nem értic
a dolgot, sem & nyelueket: Ezért czac cordéra
rakiac a betiiket, Es noha én meg iedzem, hogy
iedezés szerént meg igazitanac, De azért vgyan
nem miiuelic, Es abbol essic a vétség”.

NEMETH S. KATALIN

Bitskey Istvan: Piispokok, irék, konyvta-
rak. Egri fépapok irodalmi mecenatirija a
barokk korban. Eger, 1997. Heves Mazeumi
Szervezet. 152 1.

Eger barokk kori konyvkultirajardl és a 17—
18. szazadi egri fépapok irodalommal, konyv-
gytjtéssel, konyvkiadassal kapcsolatos mecé-
nasi tevékenységérol kapunk attekintést Bits-
key Istvan kényvében. Nem egyszerli helytor-
téneti mirdl van sz6, hiszen a varos barokk
kultiraja — beleértve a konyvkultirat is — része
az orszag 17-18. szézadi mivelddéstorténe-
tének is. A szerz6 miivében nem csak sajat
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korédbbi publikacioit egésziti ki 0jabb kutatasi
eredményeivel, hanem felhasznéalja mas kuta-
toknak is e témaval kapcsolatos, Gjabb irasait
is. (Igy pl. tobbek kozott Ivanyi Sandornak a
posztumusz tanulmanyat a piispoki nyomda 18.
szazadi torténetérol.)

Az igy kismonografidva kerekedett mii be-
vezetdjében a korszak hazai egyhazi vezetoire
is nagy hatast gyakorolt rdmai Collegium Ger-
manicum Hungaricum 6sztonzd szerepérdl ol-
vashatunk. (Ezzel kapcsolatban taldn ra lehe-
tett volna mutatni roviden arra is, hogy az
ekkort4jt ott tanuld osztrak teoldgusok, akik-
nek egy részébdl keriiltek ki az ausztriai joze-
finista szinezetii plispokok, miért sajatitottak el
tobbet a janzenista és muratorista reformesz-
mékbol mint a magyarok.) A tovabbiak soran
képet kapunk az Eger térok megszalldsa miatt
Kassara menekiilt piispokség irodalmi tevé-
kenységérol, ami csaknem kizarélag a katoli-
kus ellenreformacio keretében vette kezdetét.
A varos katolikus konyvkiadasét is a vallasi
vitairatok hoztak létre.

A konyv nagyobbik fele a plispokség Eger-
be tortént visszakoltozése utani kulturdlis
tevékenységét mutatja be. Ez elsosorban a 18.
szazadi egri konyvkultira torténetét jelentette.
A véros szellemi élete az iskolai szinjatékok
meghonosodasaval veszi jra kezdetét. Erinti a
szerzé az elsé egri barokk konyvgyljtemény-
nek, a jezsuita gimnazium konyvtaranak fobb
adatait, kiemeli a varos Ujabb oktatasi intéz-
ményei kozott a jogi oktatds bevezetését. A
Telekesy Istvan és Erdédy Gébor piispokok
altal megkezdett és kibontakozd nagyszabésu
épitkezések ismertetése utan két nagy fejezet
foglalkozik Barkoczy Ferenc és Eszterhazy
Karoly kulturalis tevékenységével. Ismertetve a
Barkoéczy piispokkel kapcesolatos eltérd értéke-
1éseket, a szerzd foleg azt tartja f6 érdemének,
hogy szdmos kulturalis intézmény fejlodése az
6 nevéhez flizddik. Egyetemalapitisi tervén
kiviil kiemeli az els6 egri nyomda megalapita-
sat és a konyvkiadoi tevékenység tdmogatésat,
ami f6ként egyhazi és rendi érdekeket szolgalt.
Megemliti Muratori két miivének az 6 nevéhez
kapcsolddo kiadasat is, de ezek koziil csak a
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caritasrdl szol6 marél allithatjuk bizonyosan a
piispok kezdeményez$ szerepét. Szauder Jo-
zsef feltevésével ellentétben ugyanis — Galfalvi
Ozdi Ferenc nyilatkozata alapjan — a Devo-
tiordl sz6l6 Muratori-mii magyar forditdsa
Koller Ignac veszprémi piispok tdmogatésaval
késziilt el. Részletesen olvashatunk Barkdczi
irodalmi kérérél, tudomanyos programjardl és
anyanyelvpartold tevékenységérol.

A konyv tovabbi fejezetei a kései barokk
miivel6dés masik jelentds egri mecénasaval,
Eszterhazy Karoly pispokkel foglalkoznak.
Miipartolé tevékenysége mellett fontos volt
egyetemalapité tdrekvése, valamint konyvtar-
szervezd ¢és irodalompartold tevékenysége is.
Mindezeknek nagy szerepe volt abban, hogy a
véros a régi6 egyik szellemi kdzpontja lett.

Bitskey Istvan konyve értékes hozzajarulas
ahhoz, hogy — mint maga is reméli — Gj kutata-
sokkal és értékelésekkel még arnyaltabb és
teljesebb képet kapjunk Eger 18. szdzadi ba-
rokk konyvkultGrajarél. Bar a targyalt egy-
hazfok tevékenysége még csaknem kizéarolag a
barokk miuveltség kereteibe tartozik, mégis
elgondolkodtatd, hogy a targyalt rémai dsztén-
zések ellenére a Muratoriék altal annyit biralt
barokk katolicizmus épitményén nalunk miért
nem tamadt — esetleg éppen ¢ nagymiiveltségii
fopapok altal — valamivel tobb repedés?

(X. GY.)

Berkes Tamdas: Sdrkany Oszkar. Egy
wapollonista” tudds derékba tort élete. Bp.
1998. Argumentum K. 163 1. /Irodalomtérténe-
ti Fuizetek 143./

A tragikusan derékba tort élet mindossze 31
évig tartott, és ebbol még egy évtized sem jutott
a nyugodt szellemi tevékenységre. Mégis: e
rovid idészak is elég volt Sarkany Oszkar sza-
méra ahhoz, hogy nevét beirja a harmincas-
negyvenes évek magyar irodalmi és tudomanyos
életének torténetébe. Berkes Tamés szép konyve
nemcsak Osszegezi ezt a rovidsége ellenére is
gazdag életmiivet, hanem mélté emléket is allit
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egy rokonszenves és a humanitast az életével is
bizonyito személyiségnek, akir6l — a szikebb
szakmai kérokon kiviill — még a mivelt magyar
kozonség is méltatlanul keveset tud.

Berkes konyvének 6 érdeme, hogy témor-
sége ellenére is széleskorli és csaknem teljes
képet nyijt az életmlinek minden fontos allo-
masardl. Ennek irodalomtorténeti szempontbdl
kétségkiviil egyik legfontosabb része a bohe-
misztika, pontosabban a cseh—magyar kultura-
lis kapcsolatok tertletére esik, ahol Sarkéany
Uttord szerepét és szamos idotalld eredményét
a mai kritika is elismeri. Ertékét az is emeli,
hogy mindezt a hivatalos korszellemmel szem-
ben érte el, remélve egy kedvezdbb kozép-
eurdpai szellemi légkor eljovetelét.

Sarkany kapcsolattorténeti érdeklodésével
fiigg ossze a kozép-eurdpai tdjékozodas és a
hazai komparatisztika jévend6 tudosainak a fo-
lyéirataval, az Apolléval valo kapcsolata. Egy
ideig maga is részt vett szerkesztésében, tobb
tanulmanya jelent meg benne, de ezen kiviil
publikalt a Napkeletbe, az Orszdg Utjdba, a
Magyarsdagtudomdnyba, a Didriumba és a Ma-
gyar Konyvszemlébe is. A szerz0 killon feje-
zetben foglalkozik Sarkany Oszkér konyvtéarosi
tevékenységével és azokkal a publikacidival,
amelyek kéziratokrol, konyvekrol, bibliogra-
fidkrol és olvasasrol szoltak, és jorészt éppen e
folydirat korabbi évfolyamaiban jelentek meg.
E fejezet Haraszthy Gyulanak az OSzK 1979.
évi évkonyvében megjelent tanulmanya nyo-
man késziilt, de azaltal, hogy az életmii egé-
szében kapott helyet, még tisztabban all elot-
tink a kezdd tudds Széchényi Konyvtarban
eltltstt éveinek és konyvtartani munkassaga-
nak a jelendsége. Ugyanakkor bepillantast
nyeriink a Nemzeti Koényvtar haboru eldtti vi-
szonyaira is, amikor a félszazat el sem éro 1€ét-
szammal az &llomany kdnyvtari feldolgozéasan
kiviil, tudomanyos tevékenységre is nyilt lehe-
tdség. Fitz Jozsef foigazgato, aki gondoskodott
a munkatarsak tovabbképzésérdl, Sarkany Osz-
kar szamara is 6sztondijat jart ki a bécsi Colle-
gium Hungaricumba, ahol a Nationalbibliothek
kézirattari és Osnyomtatvanyokra vonatkozo
tanfolyamain vett részt. Ezeken sokat tanuit
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szakmailag, mégis igy nyilatkozott: ,,.De akar-
mennyit latok itt, ez mind megerdsiti bennem
azt, hogy a mi feladatunk a hungaroldgia terén
mésok. A mi kényvtartudoméanyunk nem lehet
annyira 6nzd és autoném mint a nemzetkozi,
nekiink elsésorban a nemzeti — foleg torténeti -
tudomanyok kovetelményeit kell szem eldtt
tartanunk.” E ma is megszivelend6 és a Ma-
gyvar Konyvszemle programjahoz is oly kozel-
allé megjegyzésén kivil érdekes az a vélemé-
nye is, hogy — az akkori — Széchényi Konyv-
tarban ,.csaladiasabb a szellem” a tisztviseldk
kozott mint a bécsi nemzeti konyvtarban.
(Erdemes ezt egybevetni az OSzK mintegy ne-
gyedszazaddal késébbi igazgatondjének rosz-
szalld megjegyzésével, amelyben a Hirlaptar
megsziintetésének és szétverésének egyik okat
a munkatarsak kozti tul jo kapcsolattal indo-
kolta meg.)

Sark&dny Oszkar kézvetlen munkatarsai
kozott olyan kivaldsagok voltak mint Halasz
Gabor és Honti Janos. Szomor, hogy mind-
harman aldozatai lettek a masodik vilaghébo-
r végén diohongd fasiszta oruletnek, noha
Fitz Jozsef sokat tett megmentésiik érdeké-
ben. Sarkany egyébként, noha mér koran elje-
gyezte magat az irodalomtorténettel (Horvath
Janos szlikebb tanitvanyai kdréhez tartozott),
konyvtari évei alatt szamos konyvtartudoma-
nyi szakcikket is irt: ezek koziil 1937 és 1941
kozott kilenc a Magyar Koényvszemlében
jelent meg. Kilonodsen érdekesek azok az
irasai, melyekhez vidéki tanari évei szol-
galtattdk az anyagot; ezekben ramutatott a
vidéken él6k mostoha helyzetére a tudomaé-
nyos kutatasok terén. Tobbszoér foglalkozott
az olvasas helyzetével, a ponyva artalmai-
val és a hagyomdany népszeriisitésének fon-
tossagaval.

Berkes Tamas monografiaja kozli Sarkany
Oszkar nyomtatdsban megjelent irasainak
bibliografiajat, 4 magyar kulturdlis hatdsok
Csehorszdgban c. nevezetes tanulmanyanak
francia reziiméjét €s Sulan Béla réla sz6lo,
egykort ismertetését. Berkes kionyve a kotet
olvaséjat tovabbgondolkodasra is készteti
Kozép-Eurdparol, szellemi kapcsolataink ala-
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kulasarél, konyvtarakrol és nem utolsé sor-
ban: tudésaink, szellemi kivélosagaink sorsa-
rél a 20. szazad masodik harmadaban.

KOkAY GYORGY

Postma, Ferenc—van Sluis, Jakob: Audi-
torium Academiae Franekerensis. Bibliogra-
phie der Reden, Disputationen und Gelegen-
heitsdruckwerke der Universitit und des
Atheniiums in Franeker 1585-1843. Leeu-
warden, 1995, Fryske Akademy. LII, 706 1.
(Fryske Akademy nr. 760.)

A nemzetallamok kialakulasat megelézden
az eurdpai értelmiség képzését a kiilonbszd
orszagokban mikodo egyetemek sokkal inkabb
kdzosen végezték, mint példaul napjainkban. E
jelenség pozitivnak és negativnak mondhatéd
okai is kiemelhetoek. A korai Ujkorban, de a
tudomanyos életben részben a XVIII-XIX.
szadzadban is létezett a kommunikacio kozos
nyelve, a latin. A keresztény Eurdpa peremén
€16 kis kultarak képviseloi szamara ez a kozos
nyelv tette nagyobb részt lehetévé az akadémi-
thva vélast, vagyis az egyetemi végzettség
megszerzését. A viszonylagos mobilitds, amely
a XIX. szdzadot megel6z0 idbket jellemezte,
lehet6vé tette azt is, hogy olyan orszagokbdl,
ahol egy-egy valldsi felekezet nem rendelkezett
az oktatas teljességét feloleld infrastruktiraval,
a gylilekezetek lelkészek, illetve tanarok irdnti
igényét részben igy is pdtolni lehetett, biztosit-
va ezzel a miikodés folytonossagat. A jobb
egyetemek karainak — fokét a jogi és orvosi
fakultasoknak — kapui soha sem zarultak be
teljesen a nem az egyetem vallasat kdvetd
peregrinus didkok el6tt.

A Franekeri Egyetem alapitasatél (1585)
kezdddden id6rodl idére valtozd mértékben
ugyan, de az egyik legnépszeriibb alma matere
volt a kulonféle orszagokbol érkezd protestans
diakoknak. Igy volt ez addig, amig az egyete-
met Napéleon 1811-ben meg nem sziintette.
Utéana 1816-t6l 1843-ig az egyetem helyett ala-
pitott Athenaeum mar nem rendelkezett pro-
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mocids joggal, a nem hollandiai hallgatok
szamara teh&t mar nem tudott vonzdva valni.

A franekeri universitas jelent6sége Heidel-
berg, illetve a Pflalzi fejedelemség pusztulasa
utan nétt meg jelentdsen, kiilondsen a Kozép-
Eurdpa orszigaibol érkezd protestans didkok
korében. Az egyetemeken jart, oklevelet szer-
zett hallgatok kutatasanak alapja kétségteleniil
az egyetemi anyakonyv. Franeker esetében sze-
rencsés helyzetben vagyunk, hiszen a didkok
(Album studiosorum Academiae Franekeren-
sis) és a promovealtak (Album promotorum
Academiae Franekerensis) anyakbnyve egya-
rant rendelkezésre all, modern kiadasban (ki-
adta S. J. Fockema — Th. J. Meijer, 1968,
illetve Th. J. Meijer, 1972). Ezek mellett azon-
ban szamos forrascsoportot szamba kell venni,
els6sorban az egyetemi €lethez szorosan koto-
dé kisnyomtatvanyokat, tézisfiizeteket, a foko-
zat megszerzéséhez sziikséges tudoményos
dolgozatokat, alkalmi kiadvényokat, plakato-
kat. Ferenc Postma és Jakob van Sluis publika-
cidik tanulséga szerint valamennyi forrastipus
kutatasdban vannak tapasztalataik, amelyeket
most az egyetemi nyomtatvanyokat szdmba
vevé monumentélis kotetben dsszegeztek.

A magyarorszagi hallgatok szaméra is a
franekerei universitas a XVII. szdzad hiszas
éveitdl kezd6dben valt fontossd. 1623 elbtt
magyarorszagi didkot csak egyet ismeriink, aki
beiratkozott erre az egyetemre. A franekeri
egyetemi anyakonyv adatait Hellebrant Arpad,
Kathona Géza, és mar az emlitett 0j kiadas
alapjan (1968) Szabé T. Adam, majd Szabé
Miklés és Tonk Sandor gylijtétte ossze. Forrd
Imre mar més levéltari adatokat is hasznalt az
ott jart didkok személyére, ottani életére vonat-
kozéan. Hamar elkezdodétt ugyanakkor egy-
egy franekeri professzor tanai magyarorszagi
recepciojanak vizsgalata. Szilady Aron Campe-
gius Vitringa, Czegle Imre Gulielmus Ame-
sius, Postma Ferenc Johannes Maccovius és
Jakob van Sluisszal Hermann Alexander Roell
hallgat6i korét, hatasat elemezte. Legtjabban
pedig Keserd Balint irt e szempontbdl Johan-
nes Coccejusrél. A magyar vonatkozasi nyom-
tatvanyok szerepelnek Szab6 Karoly és Hel-
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lebrant Arpad kéteteiben (RMK), illetve ennek
pétlasaiban (az OSzK RMK illetve RMNy
csoportjanak munkéja). Néhany éve GOmori
Gyorgy a franekeri magyar és cseh didkok
kapcsolataro! értekezett a cseh koltdk udvozld
versei alapjan, Szabé Béla pedig a franekeri
jogi disputacidkat tekintette t.

Postma és van Sluis mostani, magyar vo-
natkozésokban rendkiviil gazdag kotete harom
alapvetd részb6l éll, amelyekben a szerzk
részenként meghatérozott rendben felsoroljak
az egyetemen keletkezett, és tilnyomd tbbsé-
giikben ott is kiadott kiadvanyokat: (1) Ora-
tiones, Disputationes sub praeside és Dispu-
tationes exercitii gratia, (2) Disputationes pro
gradu, (3) Miscellanea. A kotet igy kialakitott
rendszere, az egyes tételek kddolasa és a mu-
tatok rendje sejtetni engedi, hogy a nem is
tavoli jovoben szamithatunk a most kozolt
forrasanyag szamitogépes adatbank formajaban
valé megjelenésére is. A példaaddan rovid
bevezetés, és a két betétlap természetesen a
papir formédban megjelent kotet hasznalatat
kénnyiti meg.

A konyv szerkezete allasfoglalas tobb, a ku-
tatokat az egyetemi aprényomtatvanyok kapcsan
foglalkoztaté kérdésben is. Az els6 részben
ugyanis (,,Disputationes sub praeside) a rende-
z6 elv a tanarok mikodésének iddrendje. Tevé-
kenységiik kezd6 iddpontja szerint szdmot kap-
tak, ¢és az elnokségik alatt megvédett tézisek
kiadasanak a leirdsa e szam, az évszam, és azon
beliil egy, az abban az évben tartott disputiciok
sorrendjére utald Gjabb szdm kombinacidja alatt
tortént. A konyv szerzbi biztosan taldlkoztak
mar olyan kényelmetlentl hasznalhatd adatta-
rakkal, ahol minden egyes adat utin vissza kell
lapozni az annak leirasaban hasznalt kédok ér-
telmezését megadd helyre, ezért nagyon szelle-
mesen két betétlapot helyeztek el a kotetben. Az
egyiken a professzorok tevékenységének iddren-
des felsorolasat talaljuk a személyi kodjukkal, a
masikon a professzorok nevének alfabetikus
rendjében érhetdk el ugyanezek a szamok.

A tézisfuzetek szerzGségének kérdése —
mint arra utaltunk — e kétetben ugy dolt el,
hogy a disputationes sub praeside szerzdit a
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praesesek személyében jelolték meg a kotet
gsszeallitoi. Ugyanebbe a mifajba tartozénak
tartjak az egyes tanarok gyidjteményes kotetei-
ben megjelent disputaciokat is, ha a gylijtemé-
nyes kotetben is szerepel a hallgaté (defen-
dens) neve. Ha ez a név hianyzik, akkor a
kiadvanyt nem szerepeltetik ebben az adattar-
ban. A masodik nagyobb fejezetben, ahol a
disputationes pro gradu (pro licentia, pro gradu
doctoratus vagy liberalium artium magister)
szerepelnek, a szerzdé mar a disputdld didk. A
hasonlé nyomtatvanyokat szdmba vevd, alta-
lunk ismert katalogusok egyike sem valasztotta
ezt a latszolag formai elvet a szerzdség eldon-
tésében. Meg kell jegyezni azonban, hogy ez
az elv csak latszolag formai, hiszen az egyete-
mi gyakorlatbol szarmazik, és csak nagyon
kevés példat tudnank fethozni annak bizonyita-
séra, hogy egy disputatio sub praeside eljaras
esetében a tényleges szerzd a defendens (és
nem a praeses) lett volna. Errél a mostani
bibliografia osszedllitonak bdven volt alkal-
muk meggy6z6dni, hiszen eddigi munkéssa-
gukban foglalkoztak egy-egy professzor teljes
életmiivével, hallgatoi korével. Ferenc Post-
ma a Schotanus dinasztia tobb tagjaval, Sib-
randus Lubbertusszal, Johannes Maccoviusz-
szal, és Jakob van Sluisszal kézésen Her-
mann Alexander Roell magyarorszagi didkjai-
val. Ugyanakkor Postma kiillén egyes egye-
temi nyomdaszok tevékenységét is elemezte
(Abbe Wybes), illetve az egyetemhez ktodo-
en egy-egy kiadvanykort kiilén is bemutatott
(pl. héber nyelvtanok).

A _Disputationes pro gradu” fejezet a disz-
szertaciok szerzdinek betlirendjében halad, a
hivatkozési szama pedig a G betlibdl, az év-
szambdl, és még egy szambdl all. Ez utébbi azt
jeloli, hogy az illeté évben a franekeri egyete-
men hanyadik védésrol van szo.

A ,Miscellanea” valéban minden egyéb, az
egyetemi élettel kapcsolatos nyomtatvanyt fel-
sorolt. Az egyetem nyomtatott torvényei (leges
academiae), konyvtarkatalogusok, orarendek
(ordines lectionum), epicediumok, elhunyt pro-
fesszorokra valé emlékezések és mas iinnepi
alkalmak meghivéi stb. Az egyes tételek leira-
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sanak kédja megegyezik a pro gradu disputa-
tidkéval, csak a betiijel M.

Az egyes nyomtatvanyok leirasa bibliogra-
fiailag teljesnek mondhat6. A mivelddéstorté-
neti forrasanyagnak szant kényvkataldgusok —
¢s ez a kiadvany kétségteleniil ebbe a kategori-
4ba tartozik —, a nemzetkozi konyvtari szabva-
nyok és régikonyv leirasi szabalyok mellett a
kiaddsra vonatkoz6 egyéb informaciokat is
kozolnek. Postma é€s van Sluis mostani kotete
is tullép a bibliografiai teljességen ebben az
iranyban, és mindeniitt kozlik, ha a kiadvany-
ban a praesest, vagy a defendenst koszontd
vers szerepel, illetve e versek (carmina gratula-
toria) szerz6it is megnevezik. Mértéktartd bol-
csességgel és pragmatikus szemlélettel azon-
ban nem mennek tovabb ezen az uton és az
ajanlasokban (epistola dedicatoria, Widmun-
gen) szerepld neveket elhagyjdk a leirasbol.
Valdban a sok orszagbdl érkezett didkok pat-
rénusainak azonositdsa a bizonytalan jovibe
tolta volna el ennek a hallatlanul értékes kotet-
nek a megjelenését, illetve elvette volna a
majdani adatbazis egyik alapvetd Gjdonsagtar-
talmat.

Kiilén emlitésre mélté a kétetben taldlhatd
mutatdk rendje. Az elsé mutatd egy az album
studiosorum legutobbi kiadasa (1968) és a
mostani kotet sorszamai kozotti konkordancia.
A masodik egy személynevek mutatéja, amely-
ben a tandrok, a hallgatok és a carmina szerzoi-
nek nevei, tovabba a cimleirasokban eléfordu-
16 egyéb személyek szerepelnek. Nem szere-
pelnek ugyanakkor bibliai nevek, illetve az an-
tik auktorok. Ez utdbbi hiany §sszefiigg azzal,
hogy ugyancsak nem késziilt targymutato,
illetve a bibliai helyek mutatdja, azoké, ame-
lyeket a teoldgiai disputacidokban elemeztek. A
bevezetben a szerzoparos ezt a hianyt azzal
indokolja, hogy a bibliografia anyaga mind a
négy kar anyagét tartalmazza, tehat nagyon ve-
gyes, illetve azzal, hogy ezek a mutatok a kotet
kereteit szétfeszitették volna. Megjegyezziik
azonban, hogy ezeknek a mutatéknak a hianya
egy nyilvanos adatbézis felépitésével konnyen
megsziintethetd. A mutatok sorat egy, az ud-
v6z16 versekre vonatkoz6 nyelvi mutaté zarja.
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A szerz6k az elészoban kifejtik véleményii-
ket, hogy egy bibliografia sem lehet teljes.
Ugyan els6é kiegészitd adatkozlés mar meg is
jelent (Postma, Ferenc: Frustula Academica
Franekerana. Eine erste Erginzung zum Audi-
torium Academiae Franekerensis. = Magyar
Koényvszemle 1998. 1. sz. 13-25.), a szerzOpa-
ros lathatéan a redlisan tervezhet teljességre
torekedett. Elég csak megnézni a nyomtatva-
nyok lel6helyeinek a jegyzékét, azt, hogy kozel
kettoszaz konyvtar anyagat tekintették at Ro-
maniatdl az Egyesiilt Allamokig‘ Biztosan el6
fognak keriilni még jabb franekeri kiadvany-
ok, annyi azonban valdsziniileg nem, hogy a
mostani kotet altal megrajzolt képet jelentésen
modositana.

MONOK ISTVAN

Colportage et lecture populaire. Impri-
més de large circulation en Europe. XVI°~
XIX® siécles. Actes du colloque des 21-24
avril 1991 Wolfenbiittel. Sous la direction de
Roger CHARTIER et Hans-Jiirgen LUSEBRINK.
Paris, 1996, Institut Mémoires de 1’édition con-
temporaine / Maison des Sciences de I’'Homme.
469 1. (Collection «In Octaco».)

A konyvtorténeti kutatdsok nemzetkozileg
is fontos hireinek gyors kozreaddsdra harom
hirlevél is alakult. A legrégibb, a Francia Nem-
zeti Kutatasi Alap (CNRS), és a Francia Nem-
zeti Konyvtar (BN) altal fenntartott Nouvelles
du Livre Ancien, amely elsdsorban a kéziratos-
és a nem gépi technikaval eldallitott konyvek-
kel kapcsolatos informacidkra koncentral.
1992-ben két ujabb lap alapult, a wolfenbiitteli
Libellus Guelferbytanus, amely Ggy tiinik 3
szam utdn meg is sziint, és ez utdbbit néhany
hénappal megelézéen az évi két szammal
jelentkezd In Octavo. Az In Octavo mogitt egy
alapitvany (Fondation Maison des Sciences de
’Homme) és két tudomanyos intézet A&ll:
Institut Mémoires de I’Edition Contemporaine
(Paris) és a Max-Planck-Institut fiir Geschichte
(Géttingen). Mint az az elnevezésekb6l is
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latszik az In Octavo nem korlatozza hiranyagét
a régi konyvre, a konyv- és kiadastorténet tel-
jes idobeli és tematikai vertikumat atfogja.

Hans Erich Bodeker, Roger Chartier,
Olivier Corpet, Otto Lankhorst, David McKit-
terick és lan Willison szerkesztésében 1995-
ben egy kényvsorozatot inditottak atjara (Col-
lection «In Octavo»), amelyben napjainkig 5
kétet jelent meg: Histoire du livee (1995),
Histoire de la lecture (1995), Livre et lecture
en Russie (1996), a most ismertetendd Colpor-
tage et lecture populaire (1996) és leglijabban
Le commerce de la librairie en France au XIX®
siécle. 1798~1917 (1997).

Az 1991-ben rendezett konferencia anyagé-
nak megjelenését megeldzte Laurence Fontaine
monografiaja az Evolution de I’Humanité soro-
zatban (Histoire du colportage en Europe,
XV*-XIX siecle. Paris, 1993, Albin Michel). A
kérdésre, hogy miért terel6dott a szakemberek
figyelme lathatéan fokozottan éppen ennek az
intézménynek (kolportdzs) a torténetére, jo
vélaszt kapunk a most ismertetendd kotetbdl.
Az eurdpai hdzalé konyvkereskedelem torté-
netét esettanulmanyokon keresztiil ismerhetjiik
meg. E tanulmanyokat harom nagyobb téma-
korbe soroltan taldlhatjuk meg a kotetben: a
kiadvéanyok hasznalati és befogadési médozatai
(Usages et réceptions); a kolportazsirodalom
mufajai, azok kialakulasa (Genres: structures et
évolutions); a nemzeti kulturalis sajatossagok
és a nemzetkdzi forgalom mddozatai (Aires
culturelles nationales et modes de circulation
transnationaux).

Laurence Fontaine a XVIII. szazadi kolpor-
torokrol sz616 eldaddsaban szakit azzal a szak-
irodalomban hagyomanyosnak mondhaté kép-
pel, amely alapvetben vérosi nézopontbol ele-
mezte a szamos orszagban alapkutatasok altal
feltart forrasanyagot. Tagadja azt is, hogy ma-
guk a hazald személyek csupan egy a tarsada-
lomban marginalizalodott réteghol kertiltek
volna ki. Ellenkezdleg, a kolportazs nemzetko-
zi szervezettségére mutat rd, olyan példdkon
keresztiil, ahol a dél-eurdpai orszagokban mii-
k6do haldézat mogott éppen parizsi, nagyobb
kiaddk alltak. Ugyanakkor kiemeli a kolportazs




Szemle 323

fontossagat a falusi tarsadalomra gyakorolt
hatasdban is. Gudrun Gersmann, Hans-Jiirgen
Liisebrink és Rolf Reichardt részben ez utobbi
gondolatot tovabbvive a hazaldknak, illetve a
terjesztett kiadvanyoknak a felvilagosodas
eszméi terjesztésében jatszott szerepét vizs-
galta. Gersmann altalanossagban, a szerzOpa-
ros pedig elsédlegesen a katekizmus kiadésok-
ban szereplé szovegeket vizsgalva, a nyomtat-
vanyok médium szerepét kiemelten elemezve.
Vincent Milliot a Les Cris et les Rues de Paris
olvasékozonségének XVI-XVII szdzadi vélto-
zasat mutatja be: miként valt a tudds kordk
olvasmanyabdl népszerd kolportizs irodalom-
ma. Jean Hébrand a ,Bibliothéque bleu™ soro-
zat iskolai konyveit tette kutatdsa targydul,
hangstlyosan is a kiad6i politika oldalardl.
Klaus-Peter Walter is a kiaddi politika szem-
pontjabol elemzi a feuilleton forméban megje-
lend regények elterjedését XIX. szazadi fran-
ciaorszagi példakon; hozzatehetjiik, hogy a
magyarorszagi ,,J6 kényvek” sorozat stratégia-
Jénak Ggy tiinik megvoltak az eurépai eldképei.
Fritz Nies a kolportazs Gtjan terjesztett kony-
vek illusztracidit elemezte XIX. szdzad eleji
anyagon, tipologizalva ezzel a vizsgalt konyv-
anyagot tartalmi, illetve nyomdatechnikai szem-
pontok szerint, tovdbba ezekhez a csoportok-
hoz meghatarozott olvasoi koroket is csatolt. A
bukaresti Alexandru Dufu professzor a XVIII-
XIX. szdzad forduldjanak dél-kelet-eurdpai
falvaiban terjesztett kdnyvanyagot vette gorcsé
ala, szellemesen kotve dssze a felvilagosodas,
illetve romantika természeti ember kultuszat a
nemzeti mitoldgiak kialakulasaval.

A kolportizs-rendszerben terjesztett kiad-
véanyok miifajaival foglalkozé masodik tartalmi
egységet Lise Andriesnek, a népszerii tudoma-
nyos ismereteket atadé konyvekrol szdlo ta-
nulménya nyitja meg. A példaanyag a XVIIL
szazadi Franciaorszagbdl szdrmazik. Azt a fo-
lyamatot rajzolja meg a szerz6, hogy az orvosi
és csillagaszati tandcsok, a szakacs- és almos-
konyvek mellett hogyan jelennek meg a kéz-
miives mesterségek alapismereteit kozvetitd mun-
kak. Lodovica Braida és York-Gothart Mix a
XVII-XIX. szazadi almanach irodalommal

foglalkozik. Braida az Italidban megjelenteket
vizsgélta abbol a szempontbdl, hogy vajon
ezen almanach szvegek alapjan jellemezhetd-
¢ a kor népszerd kultirgja. Mix szamunkra
talan tartalmasabb mondandét tartalmazé irasa
a németorszagi almanach irodalmat tekinti at,
killénvalasztva a képzetteknek és a kevésbé
iskolazottaknak szol6 szévegeket. Mindenkép-
pen fontos annak a jelenségnek a bemutatasa,
hogy a felvilagosodéds eszméi részben — kiils-
nosen az iskolazatlanabbak korében — ezekkel
a német nyelvii almanach kiadasokkal jutottak
el Kézép-Kelet-Eurdpa csiicskeibe. A kalenda-
riumokrél két tanulményt is kozol a kotet.
Alfred Messerli a XVIIL szézadi német Svéjc-
ban kiadottakat kézbe véve, kiaddstorténetiiket
attekintve az igy népszerisitett ismeretek ellen-
6rzési mechanizmusarél, a szdvegek kulturalis
propagandaértékérol szol. Gelléri-Lazar Marta
itthon mar ismert kutatdsainak egy részét mu-
tatta be a wolfenbiitteli konferencian. Az 1845
és 1945 kozotti idgszakban kiadott 400 kalen-
dariumot vizsgalt abbdl a szempontbél, hogy a
torténeti ismeretek atadasaban ezek a szovegek
miként toltotték be kulturalis misszidjukat.
Ramutat a kalendariumok fontossagara abbél a
szempontbol is, hogy a professziondlis ujsag-
irast megel6z6 korban milyen feleldssége volt
ezen kiadvanyok létrehozdinak.

A harmadik fejezetben spanyol €s portugal
esettanulmanyokat olvashatunk ¢ldszor. Jean-
Frangois Botrel és Victor Infantes az Ggyneve-
zett ,pliegos sueltos” szovegeket vizsgélta. Bot-
rel a XV. szazadtdl gyakorlatilag napjainkig,
de lényegében a XVIIIL szazad végéig koveti
nyomon az eredetileg csak verses emiékek val-
tozésait, amint a XVI. szdzadban a ,,relaciones”
mifajhoz kozelitenek, és lassan kiszélesedik
olvasokozonségiik. A XVIL. szdzadtél mar a
szerzok is hatarozottan egy szélesebb, nem
képzett tarsadalmi réteget céloztak meg, nép-
szerll prézaszévegekkel, illetve a XVIIIL sza-
zadtdl szinpadi eladasra is szant szovegszer-
kezettel. Infantes csak a XVI. szdzadbol ismert
1600 nyomtatott ,,pliegos sueltos poéticos” em-
lékekkel foglalkozik, tehat csak a verses emlé-
kekkel. Tartalmi tipologidja mellett bemutatja a
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mifaj terjesztésére kialakitott kiadoi politikat
is. Diogo Ramada Curto 1ényegében egy kuta-
tasi programot ismertetett, a XVI-XVIII. sza-
zadi portugal, a széles olvasokozonségnek
szant konyvek (Curto meghatérozasa) vizsgala-
tanak menetrendjét. A kiadvanykorok sziikebb
szétvalasztasaval, a kiadoi stratégiakkal, a ki-
advanyok eléallitasanak és terjesztésének jogi
helyzetével kivannak foglalkozni.

A kotet utols6 tanulmanyai harom, Magya-
rorszagon is ismert és népszerli szoveg torté-
netével foglalkoznak. Hans-Jirgen Bachorski a
Fortunatus-regény (1509) francia, angol, fla-
mand és német XVII-XVIII. szdzadi adapts-
ciojat elemzi, kitérve a forditasok kiilonbozos-
ségének ideoldgiai és mentalitastorténeti okai-
ra. Kalon foglalkozik a szerzé az egyes adap-
taciok kiaddsanak nyomdatechnikai vonzatai-
val is. Glinter Berger Boccaccio Petrarca at-
dolgozta Grizeldiszének kiilénbsz6 nyelvi és
idejii kiadasait vette kézbe azzal a céllal, hogy
a szovegekbdl és mas kiils6 adatokbdl arra a
kérdésre is vélaszt kapjon, hogy hogyan ol-
vastak ezt a torténetet a képzetlenek, s hogyan
a tarsadalmi elit tagjai. Az egyes szovegvarian-

Szemle

sok mogott jol latszik az, hogy egyes korokban
miként értelmezték a férj—feleség viszonnyal
Osszefuggd erkolesi problémakat. A sziizesség
és a hazasélet erkolcsi kérdéseirdl alkotott kép
XVI-XIX. szazadi valtozasat Bea Lundt a
Genofeva hercegnd-torténet német kiadésain
keresztii! mutatja be. Amig az el6z6 két szo-
vegemléknek ismeriink kora Gjkori magyaror-
szégi valtozatat, ez utébbi ismereteink szerint
csak a XIX. szazad masodik felében lett nép-
szerii nalunk.

Robert Chartier a kétethez irt eloszoban a
kolportazsirodalom és a népszerii olvasma-
nyok, illetve népi olvasék egyszerli egymas-
hoz rendelésének veszélyeirdl értekezik. A
szerkesztétars Hans-Jirgen Losebrink uto-
szava pedig a kutatasi teriilet dsszetettségét
(textoldgia, kiadastorténet, a kiadoi stratégiak
véltozésa, olvasd rétegek, olvasasi szokasok
stb.) hangsulyozza, kiemelve azokat a ponto-
kat, ahol a konferencia ténylegesen hozzaja-
rult egy-egy részteriilet homalyos teriileteinek
feltardséhoz.
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