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vagy a két esperesi keriilet kozott osztédik szét a konyvtar, vagy pedig mint a két keriilet k6zos
kényvtara egyiittesen kezeltetik tovébb.

A Tarsasag tagjai évenként egy meghatarozott iddben és helyen Osszejonnek a kozos tgyek
elintézésére, de a tivollévd tagokat is meg kell kérdezni, és a tavollévok szavazatai is hozzaszami-
tanak a jelenlévok szavazataihoz.

Ezek volnanak 10 pontba Osszefoglalva a két kertilet Olvaso Tarsasiga és Kolcsonkonyvtara
szabdlyai 1834-b6l. Egy év hijan harom évtizedig milkodott az Olvaso Tarsasag. 1850-ig, mig
Markovits Marton vezette mint kényvtaros az iigyeket, 468 Rf 73 f.-t forditottak konyvbeszerzés-
re, amikor pedig Lokcan Pal vette 4t az Olvas6 Tarsasag konyvtarosi tisztségét, megcsikkent a
tagdij is, és 13 év alatt 200 Rf-t forditottak konyvekre, §sszesen tehat 668 Rf. 73 f.-t.

Az Olvasé Térsasag eldszor csak latin és magyar nyelvl miiveket véséarolt, és csak az 1860-as
években keriil sor német nyelvii konyvek vasarlasara. A harminc év alatt a Tarsasag 63 szerzotol
tobb mint szaz kotet kényvet véasarolt, és ezen id6 alatt 6 folydiratot jaratott. A kdnyvek kozott
megtalaljuk a teoldgia minden &gat. A dogmatika, a morélis, az egyetemes jog, a magyar hazas-
sagjog mellett ott taldljuk a szentek életét targyalo koteteket is. A vilagi torténetet egyetlen, Napo-
leon életét targyald mii képviseli, a tobbi mind egyhazi vonatkozash. Szépirodalom nem szerepel
a vasarolt koényvek kozott, de a magyar irodalom torténete Toldy Ferenc feldoigozdsaban élénk
érdeklddésre tartott szamot.

Az 1834-ben megéllapitott 10 alapité ponton az idok folyaméan lényegesen véltoztatni nem
kellett. Az Uj tagok miatt legfeljebb a konyvek kordzési idejét hosszabbitottdk meg, és Ratk6—
Lehotarol még utdbb ment Dereskre, Nagy Csoltéra és Ragalyra a korozott konyv. Ragaly adta
azutan vissza a kdnyvtérosnak, Sajépispskibe.

BOROVI JOZSEF

Az olvaséegyletek a Sarospataki Kollégiumban (1850-1950). A kiilonb6z6 kollégiumokban
miikodott olvasdegyletekrdl szamos tanulmény sziiletett mar, elsdsorban konyvtartorténeti
munkdk, amelyek az allomanyt és az egylet szervezeti mikodését vizsgaltak. Kevésbé foglal-
koztak azzal a kérdéssel, hogy részt vettek-¢, s ha igen, hogyan vettek részt az egyletek az
iskolai munkaban.

Jelen dolgozatomban a Sarospataki Reformatus Kollégiumban mikddstt olvasotarsasigokat
igyekszem bemutatni a Sarospataki Reformatus Nagykonyvtarban talalhaté kéziratos bizottsagi
Jjegyzbkonyvek, kolcsonzési naplok, a vizsgalt egyletek nyomtatott kataldgusai €s a Sdrospataki
Reformdtus Kollégium Ertesitdi alapjan.

A Sdrospataki Kollégiumban miikédott olvasdegyletek

Iskolankban ,Szépmiiegylet’ czim alatt létezett képzo tarsulata az ifjisagnak palyajat megfuta,
’s altalunk egyszert KOR czim alatt alakitando, s a kor igényeivel inkabb eggyez tarsalgasi ’s
eszmecseréld egyletnek engedett helyet.” — irtdk 1848. 4prilis masodikan az Iskolaszékhez intézett
leveliikben a Sérospataki Reformatus Kollégium jogasz és teolégus hallgatéi, melyben egy Gj kor
megalapitasdhoz kértek engedélyt.' Alig két és fél hénap mulva pedig megalapitottak a KOR-t.2

' 1848. 4pr. 2-4n kelt, a hallgatéknak az Iskolaszékhez intézett levele Sarospataki Nagykonyv-
tar Levéltara B./LXX./32 042./79.

2 A S. Pataki Ifjak Konyvtaranak Jegyz6-Konyve 1848. Sarospatakl Nagykonyvtar Kézirattara
Kt. 3203. (tovabbiakban: S.1K. Jegyzdkonyv L) 5.
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Az alapit6 okirat szerint feladata az lett volna, hogy az akadémiai ifjaknak a napi tanulds, munka
utan kiilonbozo szérakozasi lehetbségeket nytjtson. A fizikai kikapcsolédas segitésére biliardasz-
talokat és més jatékokat akartak felallitani, igénybe kivantak venni az iskola ,testgyakorl¢ intéze-
tét”, amelynek létrehozésdhoz akkor még megalapozott remény fliiz6dott. Az alapiték a régi
Szépmiegylet hagyomanyait is kovetendd, megérzendd értéknek tekintették.

A Szépmiiegylet a reformkor eszméit vallé irodalmi didktarsasagként miikodott. 1832-ben
alapitotta Szemere Bertalan. Tagjai a magyar nyelv és irodalom tigyét igyekeztek apolni sajat és
masok miiveinek felolvasasaval, megvitatasaval. Irodalmi probalkozasaikbél antologidkat jelentet-
tek meg.® 1834-ben magyar konyvtarat alapitottak, amelynek készletébol — béar az egylet mikodé-
sét 1847-ben betiltottak — még 1848 elején is kolesonoztek kényveket.* A XIX. szazad t6bb jeles
személyisége, pl. Kazinczy Gébor, Tompa Mihaly, Erdélyi Janos is az egylet tagja volt.

Az 1848-ban megalakult 4j KOR tehét ennek hagyoményait vallalta. Felolvasésokat kivéntak
tartani és neves embereket meghivni, valamint folydiratokat és napilapokat jaratni, hogy 6k és
~palyautddaik” ne legyenek lemaradva a kortdl, s hogy tudasukat a legfrissebb forrasokbol gya-
rapithassak. Konyvtar 1étrehozasat is tervezték, amelynek alapjaul a Szépmiiegylet és az Eskidt
Dedkkar Magyar Konyvtara szolgalhatott.’

A terv nemcsak szép, hanem szilard is volt a kozakarat révén, azonban a szabadsagharc bukéasa
miatt ténylegesen nem miikédhetett. Csak 48 évvel késGbb, 1896-ban jott létre egy olyan egylet,
amely ezeket a terveket megvalositotta: az Akadémiai Ifjak Olvaso Egylete.®

Ez a tarsasag biiszkén vallotta, hogy koriik a Szépmiegylet utdédja. Szemere Bertalanrol, mint
nagy elodjikrdl beszéltek, akinek a képe ott ékeskedett az egylet egyik termének falan. Szemere-
emlékiinnepélyt is akartak rendezni, bar ez végiil — hidba szorgalmaztdk minden évben majd egy
évtizeden at — rendre meghitsult.”

Az Akadémiai Ifjak Olvaso Egylete harom kisebb tarsasdgbol jott létre: az Akadémiai Ifjasagi
Olvasé Korbél, a Casino-egyletbél és a Féiskolai Akadémiai Ifjusag Konyvtarabol.k

A Casino-egyletben biliardasztalok és egyéb jatékok alltak a hallgatok rendelkezésére, az olvaso-
egyletben a legjelentdsebb folyoiratokat, hirlapokat olvashattak a hallgatok. A Foiskolai Akadémiai
Ifjusag Konyvtara, vagy ahogy a jegyzokonyvilkkben allt: ,,Sarospataki Ifjak Konyvtara” pedig a
Szépmiiegylet és az Eskiidt Dedkkar Magyar Kényvtaranak egyesitésébdl létrejott gytijtemény volt.

Miért kellett tobb kisebb egyletként miikodnie a kordbban elképzelt tarsasagnak? Milyen volt a
kapcsolat a korok kozott, mennyire épitettek egymasra, s miért éppen 1896-ban egyesiiltek?

? Panthenon. Zsebkonyv. A’ S. Pataki Magyar—nyelvmivi Tarsasagtol. I. 1834. S. Patakon,
Nyomtattatott Nadaskay Andras altal.;

Parthenon. Zsebkonyv. Kiadja a’ Saros-Pataki Magyar Tarsasag. Szerk. ORMOS Laszl6. II. S.
Patakon, Nyomtatta Nadaskay Andras 1837.

* BoboLAY Géza: Irodalmi didktdrsasdagok. 1785-1848. Bp., 1963. MTA, 329.

’ Az egyleti kényvtarakra vonatkozd adatokrdl 1.: SZENTIMREI Mihaly: Az eskiidt dedkok ma-
gyar konyvitdra. KozmiivelGdési konyvidr Sérospatakon a reformkorban. = MKsz 1980. 1. sz. 15—
32., BoboLAy Géza: i. m. 435-437.

® Az A.L.O.E.-r6l lasd: A Sdrospataki Féiskolai Ifjiisdgi Egylet alapszabdlyai és tandcskozdsi
rendje. Sarospatak, 1897. 12 1.; A Sdrospataki Ev. Ref. Fiiskolai Akadémiai Ifjusdgi Olvaso-
Egylet konyvtdri leltdra és alapszabdlyai. Sérospatak, 1906.; 4 Sdrospataki Ev. Ref. Fdiskola
Ertesitdi 1896-1950. (Tovabbiakban Ert.)

7 Akad. Ifj. Olv egylet 1896. szept.-t6] 1918, jin. 9-ig. Sérospataki Nagykonyvtar Kézirattara
Kt. 3205. (tovabbiakban 3205. jk.) 178-179.

¥ A Séarospataki Ifjak Konyvtara 1851-ben jott létre, a Sarospataki Ifjak Olvasé Kore 1854-ben.
A Casino-egylet alakulasarél pontos adatok eddig nem kertltek el6. Err6l I.: Ert. 1894/95. 182~
184. Az A LLO.E. 1étrejottérol részletesen az Ert. 1896/1897.-ben olvashatunk (121.)




Kozlemények ) 457

Mar az 1848-as forradalom el6tt figyelték az osztrak hatésagok a sarospataki iskolat, nem vé-
letlen, hogy a Szépmiiegylet milkddését hatdsagilag tiltottak be 1847-ben.’ A szabadsagharc
bukdsa utan pedig — nehogy Gjabb ,.lazitokat” neveljen a Kollégium, — még inkabb megprobaltak
a ,rebellis érzelmeket” fékentartani. Ilyen korillmények kozott nem lett volna szerencsés, ha egy
olyan kor kezdi el miikodését, amely 1848 nyaran jott Iétre. Viszont az akkor elképzelt egyletet
életben akartak tartani, igy — tobb kisebb tarsasagként — megvaldsithattak a korabbi torekvések jo
részét a hallgatok, igaz, a hatdsagok is kénnyebben attekinthették az egylet tigyeit, igényiik szerint
ellendrizhették azok tevékenységét.

A kezdeti idében (az 1850-es években) az egyleteknek ki kellett jelolniiik sajat tertiletiiket,
hatdraikat. Kialakult a munkamegosztds, pl. az olvasdegylet nem tartott kiilon konyvtarat, a
konyvtar viszont nem jaratott folyoiratokat, az olvaséegyletbe jard lapokat kéttette be, s helyezte
el sajat allomanyéaban.

Ez a gyakorlat kés6bb is megmaradt, bar voltak kisebb Osszezordiiléseik, altaldban az anyagiak
miatt. A korsk egytittmiikodését olykor nehezitette viszonylag nagy onallésaguk, kiilon életet
éltek sajat torvényekkel, feliigyeleti bizottsdggal, pénzalappal, tamogatokkal, igy elsésorban
o6nmagukra szamitottak, s csak kisebb részben a t6bbi egyletre.

Miért éppen 1896-ban egyesiiltek? A millennium évében a nemzeti érzést, az 1848-as forra-
dalmat biiszként vallalhattak a pataki didkok. Eppen megfelels idépont volt az amigy is érintkezo
korok egységbe olvadaséra.

A harom kor koziil legjelent6sebb szerepe a konyvtarnak volt. A Casino-egylet a tanulas utni
szérakozast segitette. Az 0jsdgolvaso-egyletben a lapok tobbnyire a fenndllé hatalmi érdekeket
szolgaltak, igy a didkok gondolkodésanak alakitasaban nem véllalhattak kiemelkedd szerepet.

Viszont elég a konyvtar alloményat megvizsgalni, maris kovetkeztetni lehet, miféle eszmék
hatottak a jogasz €és teologus hallgatokra. Ha pedig a konyvtaregylet szabalyait olvassuk, kirajzo-
16dik, milyen feltételeket szabtak a didkok egymdssal szemben, milyen viselkedési kovetelmé-
nyeknek kellett megfelelnitik a didkoknak a Sarospataki Ifjak Kényvtaraban, illetve az Akadémiai
Ifjak Olvaso Egyletében.

A Sarospataki Ifjak Konyvtdra és az Akadémiai Ifjak Olvasé Egylete kényvtdrai

.....

meghatarozott rend szerint hasznalhattak. Meg volt szabva, hogy a kiilonb6z6 dokumentumok
milyen hosszi ideig maradhattak egy-egy olvasonal (ez szépirodalmi miivek esetében 7, tudoma-
nyos munkénél 14 nap volt), mint ahogy az is, hogy egyszerre csak egy konyvet vehetett ki egy-
egy didk, s ujat csak akkor valaszhatot, ha az el6z6t visszavitte.

A szigora szabaly oka az volt, hogy a Sérospataki Ifjak Kényvtéraban, illetve kés6bb az Aka-
démiai Ifjak Olvasé Egyletében nem voltak duplumpéldanyok. Eléfordult ugyan, hogy az (j
konyvek kozill az osztalyozas soran egy kotet nem a megfeleld raktari helyre kerilt, igy — gondol-
van, hogy nincs még meg, megvették 1jbdl, de ez csak ritkan fordult elo.

A konyveket zart raktarban 6rizték, ide a kdnyvtarnokon és esetleg a segédkonyvtarnokon ki-
viil mds nem léphetett be. A kélesdndzni kivant kényv kivélasztasa katalégus alapjan tortént.

A Sarospataki Ifjak Konyvtara tagjai betartottdk a szigord hasznélati rendelkezéseket, és az
Akadémiai Ifjak Olvasé Egyletében is elfogadtak egy ideig a megszoritasokat. Késébb az onként
véllalt fegyelem bomlott, az elsé vilaghaboru idején sok kényv kerilt ki az alloménybol ugy,
hogy a didkok véletleniil maguknal felejtették, amikor tavoztak az iskola kételékébdl. Errdl tanus-

° BODOLAY Géza: i. m. 56-57.
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kodik egy bizottsagi gyllés jegyzOkonyvének 1920. jinius 20-i bejegyzése: ,,A konyvek iigyében
jelenti, hogy azoknak beadésara nézve megtette a sziikséges intézkedéseket.”'°

A ,sziikséges intézkedések” nem bizonyultak megfeleldnek, 1920 novemberében bizottsagi
hatarozatot hoztak a kényvek visszaszerzésére:

A bizottsag elhatrozta, hogy mindazokat, kiknél meg az eld6z8 évekrdl konyv
van kint, ajanlott levélben értesiteni fogja, hogy azonnal kiildjék el, s akik ezt nem
tennék, minden hét elteltével 1 K biintetést fizessenek. Figyelmezteti a bizottsdg a
konyvtarnokot, hogy mindezeket s mindazokat, akik ezutan fognak konyveket ki-
vinni és azt rendes iddben nem hozzak be, az alapszabalyokban eldirt biintetéssel
sujtsa és a konyvtarnok kérje azokat, akiket ajaniott levélben fog értesiteni, hogy a
levél elkiildésének dijat is téritsék meg.”'!

Ennek koszonhetéen 1921 nyardra az ,,1903 ota kint levé 396 kotetb6l 106 kotete behoza-
tott.”"?

Bar a Kollégium Nagykonyvtaraban kataléguscédulat hasznaltak, a konyvtar-egyletek ettél el-
térd rendszert valasztottak.

A Sarospatakji Ifjak Konyvtardban kezdetben a konyvtarnok egyszertien egy listat helyezett el
a kolcsonzoéhelyiség falan, ez alapjan vélaszthattak olvasnivaldt a hallgatok. , Az ifjusag konyvta-
raba levd konyvek czimeinek leirdsa minden olvasni szeretd egyénnek ajénltatik.” — dontotte el
1852-ben a konyvtar-egylet valasztmanya.’® A jegyzék alapjan a konyvtarnoknak megmondtak a
konyv cimét, raktari jelzetét, s az odaadta nekik a kivant miivet, beirvan a konyvtari napléba, ki
mit vitt el.

Mig 400-500 kotet volt az alloméany, még le is irhatta mindenki maganak a cimeket. Mikor

mér 1000 felé kozeledett a miivek szdma, ez szinte lehetetlenné valt. 1866-ban ezért dontést
hoztak:

»Inditvanyoztatott, hogy a kényvtarnok az ifjusagi konyvtarban taldlhaté kényvek
leltarat nyomassa ki az olvasd tagok szamahoz viszonyos mennyiségben. — Ezen
inditvany 6rommel elfogadtatott, ‘s a kinyomtatandé példanyok szdma 500-ra, és
egy példanyért a tagoktél fizetendd dij 10 krajczérra hataroztatott.”™

Ez hosszi id6re megfelelének bizonyult, s még az 1896-o0s olvasd egyletben is nyomtatott ka-

talogus alapjan kélcsénodztek. A kotetek szakrend szerint voltak felsorolva, amely megegyezett a
raktéri renddel.

Az dllomdny alakuldsa. )

»Az intézet czéljait eld segitd eszk6zok leendnek: 1. Egy magyar konyvtar, melly
az eddigi szépmilegylet és a’ képviseldtestiiletre szallott eddigi Ekiidtdiak kar ezen-
nel egyesitett két konyvtarabdl allott eld, mellybe kizarélag magyar tudomanyos és
szépirodalmi jobb munkak szerzend6k be, hogy a’ mennyire lehet értékéhez képest
lassanként mind az eddig megjelentekb6! még hijanyz6, mind az ezutan megjele-

198 pataki ifjusag olvasoegyletének jegyzoksnyve készitette 1861. oktober 15. Hiba! A hivat-
kozasi forrds nem taldlhatd. 1861-1925. Hiba! A hivatkozasi forras nem talalhato. Sarospataki
Na%/kényvtér Levéltara Kee. I. 21. (tovabbiakban Kee I. 21.) 1920. jun. 10. 4. pont.

Kee I. 21. 1920. nov. 16. 7. pont.

P2Keel. 21. 1921. jun. 24. 6. pont.

BSLK. Jegyzékonyv 1. 19.

S LK. Jegyzoksnyv L. 123.
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nend$ magyar szépirodalmi jobb miivek tellyes gyiijteményét birhassa, és csak azon
esetben szerzenddk kiilfoldi milvek, ha koltség feleslege jutna ezekre is.” — olvashat-
_]llk a Sérospataki Ifjak Konyvtara elsd jegyzékonyvének harmadlk oldalén, az 1848.
jinius 20-4n kiadott alapité okirat jegyz6konyvi méasolataban, '

Nem derithetd ki pontosan, mikor masolték be az alapitdsi okiratot a jegyzékonyvbe, vagyis
mar 1848-ban, vagy netén csak utélag, 1851-52 kériil. A negyvennyolcas KOR-rel valé azonosu-
l4s mindkét esetben nyilvanvald, tényszeriien kimutathato. (A KOR alapitaséat koveté két—hdrom
évben, a kozvetlen megtorlas idején nem regisztraltak érdemi tevékenységet, eseményt.) A jegy-
zOkonyv cime is ezt mutatja: ,,A S. Pataki Ifjak Konyvtaranak Jegyz-konyve 1848.” Kotddésiiket
még egy tény jelzi: 1865-ig nem készitették el a kdnyvtar térvényeit, az 1848-ban rogzitett szaba-
lyokat tekintették érvényesnek.

A kezdeti kényvallomany négyszdz—négyszazotven kotet lehetett, a konnyebb attekinthetség
érdekében mégis mar 1852 6t csoportositottak a konyveket. Antalfi Janos kényvtarnok javasolta,
hogy ,.folydszammal megjegyezzEk™, azaz raktari jelzetet adjanak a koteteknek, s hogy hat osz-
talyba csoportositsdk a gydjteményt: 1. Folydiratok és Gjsdgok. — 2. Szinmitvek és versek. — 3.
Regények és beszélyek. — 4. Szépirodalmi vegyes munkdak és utazésok. — 5. Torténeti, politikai,
foldirati mtivek. — 6. Boicsészeti, nyelvészeti, természeti munkak.'®

Ez a szakrend 1865-ben médosult, nyolc csoportot képeztek az dllomanyon beliil, s ebben a
felosztasban kozolték az dlloményban taldlhatd kotetek listdjat a bizottsagi jegyzokonyvben. A
folybiratok az 0j szakrendbo! kikeriiltek, a nyolc csoport a kovetkezoképpen alakult: 1. Regényfé-
l€k. ~ 2. Vegyesek és koltemények. — 3. Szinmiivek. — 4. Tudomanyos konyvek. — 5. Utazasok. —
6. Jog és torténelem. — 7. Teoldgia. — 8. Német kdnyvek. A szakrend egyuttal az osztalyozasi rend
is volt, s 1ényegében nem valtozott egészen az Akadémiai Ifjak Olvaso Egyletének megsziinéséig,
annyiban médosult 1888-ban, hogy a szépirodalmi miiveknél killonbséget tettek magyar és kiil-
foldi kozott.

Az éllomany 1865-re 1572 kotetre szaporodott, akkortol évi 100200 kotet volt a gyarapo-
dés. 1897-ben tetté¢k kozzé az Akadémiai Ifjak Olvasé Egyletének nyomtatott kataldgusat,
amelyben tobb, mint 400 cim talalhats. Az 1906-ban megjelent Gj, bovitett kiadvanyban mar
5000 felett van a kényvek szdma. Az els6 vilaghabori utdn 1923-ban késziilt leltar 6966 cimet
sorolt fel, s kozli: ,,Hidnyzik 690”."7 Tehat 6sszesen kozel 7500 mii lehetett a vilaghabor elott
a konyvtar alloménya.

Ha az allomany osszetételének alakulasat nézziik, jol kirajzolédik a teolégus €s a jogasz hall-
gatdk érdeklddésének valtozasa.

Els6sorban a szépirodalmi miivek szdma emelkedett, bar a jogi ¢s teoldgiai szakkdényvek sza-
ma is jelentdsen szaporodott a vizsgalt iddszakban. A kor legnevesebb magyar és kiilfoldi alkotd-
inak, tuddsainak a legfrisseb miivei megtalalhatok voltak az egyleti konyvtarakban mar a kezde-
tektd! fogva, s egészen az 1920-as évek masodik feléig nagy gondot forditottak beszerzésiikre. A
20-as évektd] kezdve egyre kevesebb pénz futott 1j konyvek vasarlasara, ezért az allomany gya-
rapitasakor foleg szépirodalmi miveket vettek, s a jogi és a teoldgiai munkéakat mas egyleti €s
szemindriumi konyvtarak vésaroltak meg.

15 §1K. Jegyzbkonyv 1. 3.

YSIK. jk. 1 17.

7 Az akad. ijf. Olvaso-Egylet Konyvtardnak sorszdm szerinti kataldgusa Remhard Béla
ifj. konyvtarnok. Felvéve az 1922/23. isk. év végén 1év6 éllapot szerint. Beirta Makd Dezso
konyvtarnok. Sarospatak 923 december havaban. Séarospataki Nagykonyvtar kézirattara Kt./a.
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460 Kozlemények

A beszerzend6 konyvek kijelolésében az egész ifjusag részt vett, mindenki tehetett javaslatot
kényvrendelésre, s a kivalasztottakat a rendelkezésre all6 pénzmennyiségtdl, illetve a dokumen-
tum fontossagato] fuggden rangsoroltdk. Mivel az iskolan kiviili onmivelés segitdje volt az olva-
soegylet, ugy valogattdk meg a véasarolandé konyveket, hogy az allomany segithese a hallgatdkat
a tanorakra valo felkésziilésben, tudasuk elmélyitésében.

A folydiratokrdl. Az Akadémiai Ifjak Olvasé Egyletébe folyoiratok és napilapok is jartak. Ezek a
kényvekhez hasonl6an a hallgatok széleskorii érdeklddésérél tesznek tantibizonysagot. A korban
jelentds dsszes hirlap és folydirat (éltalaban 40-50 féle) jart az egyletnek. Ezek politikai, sz€piro-
dalmi, egyhazi, tudomanyos és élclapok voltak, az akkori kozéletrél hil tajékoztatast nyajthattak.

A megrendeld lapok korét az évente valasztott bizottsag allitotta dssze, de a tagok is tehettek
javaslatokat.

A napilapok megrendelésénél ligyeltek arra, hogy a kormény és az ellenzék politikdjardl is ta-
jékozodhassanak, hogy az egyletben egyik se kaphasson tulzott hangsilyt. A teljesség igénye
nélkil is érdemes néhéany lapot kiemelni ennek bizonyitésara.

A politikai lapok koziil megtalalhat6 volt mindig a Magyar Hirlap, a Pesti Napld, a populéris
stilusi Budapest és az este megjelend s a tarsadalmi problémakra (pl. a zsidésag vagy a németek
helyzete, a polgarsag és az arisztokracia ellenesség stb.) érzékenyen reagilé Magyarorszdg. A
Budapesti Naplo, — az értelmiség és a fovarosi felsd kozéposztaly lapja — amelyben a szdzadeld
fiatal iréi és koltéi is publikéltak, szintén jart az egyletnek. El6fizettek az Egyetértésre, amely a
régi vagast nacionalista kozirds megtestesitdje volt, Jart a Budapesti Hirlap, s a kor legjelents-
sebb napilapja, a Pesti Hirlap is, amely a liberalis nagyvarosi polgarok magas szinvonall ujsaga
volt, az utébbi a kormanytdl és a partoktdl fiiggetlen tajékoztatast thzte ki célul.

A hetilapok koziit megrendelték a Vasdrnapi Ujsdgot, amely az egyik legkedveltebb, népnemzeti
szellem( képes csaladi lap volt. Ennek szerkesztdi a koznevelést is fontosnak tartottak. A Herczeg Fe-
renc szerkesztésében megjelend, az uri kozéposztaly szamdra készitett irodalmi és csaladi hetilapot, az Ui
1d6ket is elofizették, akarcsak 4 Heét cimii lapot. Az 1900-ban inditott Huszadik Szdzadot szintén olvas-
hattdk az egylet olvasétermében a hallgatk, de konzervativ ellenlabasat, a Magyar Figyelét is kézbe
vehették. Tolnai Simon nagysikerti heti periodikaja, a Tolnai Vildglapja is hozzaférhetd volt, akarcsak a
Nyugat, a hangstlyozottan magyaros Orszdg—Vildg és a német nyelvii lllustrierte Zeitung is.

A tudoményos szaklapok az Akadémidkon tanitott tirgyak ismeretkdrének bovitésére szolgal-
tak, tehdt els6sorban human jellegiiek voltak. A Jog, illetve a Jogtudomdnyi Kézlony a Jogaka-
démia hallgatdi szamara volt hasznos olvasmany.

Egyhazi jellegii periodikak koziil tobbek kozt a Lelkészegyesiilet és a Protestdns Egyhdzi és Is-
kolai Lap jart, valamint az egyes nagy reformatus régidk egyhazi lapjait is megrendelték.

A Szdzadok mindenki érdekl8désére szamithatott. Egy természettudomaényos folydiratot is ja-
rattak, a Természettudomanyi Kozlonyt.

Az ifjusagi lapok koziil eléfizettek a Sdrospataki Ifjiisdgi Kozldnyre, és jarattdk pl. az Egye-
temi Lapok és a Jogdsz cimii folyéiratot is.

Kedveltek voltak az élclapok is, a korméanyparti Borsszem Jankot és Ustokost és az ellenzéki Md-
tyds Didkot és Bolond Istékot is elofizették. A német nyelviiek koziil a Fliegende Blittert jarattak.

Mivel sem az ,,0lvasé-teremben”, sem a raktarban nem volt annyi hely, hogy az évi 40-50 féle

folyéiratot &sszegylijtve taroljak, a napilapokat és egyes folydiratokat elarvereziék, amelynek
modjat 1898-ban hataroztak meg:

»Sz6nyegre kerfilvén a maltévi lapok elarverelése, ezzel kapcsolatban egy indit-
vany mer(! fel, melynélfogva a malt évi lapok elarverelésének megejtése alkalmabaol
a jelenévi napi lapok is arvereltessenek el eldz6legesen oly modon, hogy a vevok a
lapokat megjelenésitk utan bizonyos rovid idd mulva atvehessék — bizottsag az indit-
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vanyt elfogadja s hatérozatilag kimondja, hogy a multévi ut6félévi elarverelendd la-
pokkal egytitt a jelen évi napi lapok szept—febr-szamai szintén eladassanak, jogot adva
a vevBknek arra, hogy 2 nappal megjelenésiik utdn megvett lapjaikat atvehetik...”'®

A jelentdsebb folydiratokat azonban dsszegyiijtétték, s ha hidnyosnak bizonyult valamely évfo-
lyam, kiegészitették a foiskola Nagykonyvtaranak duplumabél.

Tobbszor is eléfordult, hogy valamilyen oknal fogva egyes lapokat kitiltottak az egyletb6l. Ezt
mindig kozgyiilés déntdtte el, csak akkor tortént ilyen, ha valami talsdgosan megbotrankoztatd,
személyt vagy elvet sért6 cikk jelent meg a lapban.

Mivel 1923-ban megsziint a Jogakadémia, innentdl kezdve jogi folydiratokat nem jarattak az
egyleti konyvtarba. Az elofizetett politikai é€s élclapok szama is csikkent, ehelyett a teoldgiai
szaklapok szdma ugréasszertien ndtt, s nemcsak a magyar, de a kiilf6ldi testvéregyhazak reformatus
folyéiratai is megtalalhatéak voltak az egyletben a két vilaghabort kozotti iddszakban.

NAGY JUuLIA

A Szép Sz6 idérendjéhez. A magyar sajtétorténet rosszul ail monogréafidkban; legfontosabb 20. sza-
zadi irodalmi folyéirataink monografikus foldolgozésa jorészt maig hianyzik.'! Majdnem egyediili
kivétel a Valasz, amelyrdl immaér két (kis)monografia is sz61® (igaz, ezek sem hibatlanok), de a V4-
lasz egykori legnagyobb ellenlabasarol, az ,,urbanus” Szép Szorél (1936-1939) példaul méar csak
tanulmanyok szolnak.® Pedig a Szép Sz6 egy korszakos jelentdségi nagy koltének, Jozsef Attilanak
és egy jelentds irdnyzatnak egyarant elsodleges foruma volt; jelentdsége ma mar kétségtelen. A fol-
meriild gondolkodastorténeti problémak azonban, gy latszik, nehezek, a forrasadottsagok pedig
rosszak. igy egy igazan alapos Szép Szé-monografidhoz még sok elémunkalat sziikséges.

Az alabbiakban ezt a munkat szeretném segiteni, egy — kronoldgiai biztonsagot ad6 — adatsorral.

A JATE Kozponti Koényvtaranak folyoiratosztalya ugyanis 6rzi a Szép Szé tigynevezett
ligyészségi kotelespéldanyait. Ezeket, mint ismeretes, a folydiratot eldallité nyomda a lap kinyom-
tatasanak napjan kételes volt beszolgaltatni a sajtorendészeti feliigyeletet ellaté kiralyi ugyészségre.
Ott a soros uigyész atvételi keletbélyegzdvel s nevével ltta el a példanyt, majd — meghatrozott idén
beliil — végigolvasta a lapot, van-¢ benne valami jogszabalyba iitk6z6. Ha volt, akkor az inkrimi-
nélt szam, illt. kozlemény ellen megindult az eljaras; ha nem, akkor a folydiratot — némi varako-
zasi id6 utdn — leadtak a gytjtésiikre kijelslt konyvtarnak. (Ez a konyvtar a hiszas évek kézepétol
1938 végéig a szegedi Egyetemi Konyvtar volt.) Az iigyészségi kotelespéldanyoknak sajtotorteé-
neti szempontbol két nagy hozadéka van. Kideriil bel6lilk a nyomdai eloallitds befejezésének
pontos idépontja (napja), s kideriil, inkriminalt-e valamint a folyodiratban az tigyészség.

Most a megjelenési iddpontokat veszem szdmba, az ligyészi inkriminacidkra itt csak utalok.

18 3205.jk. 1898. szept. 13. 4. pont
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