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des mutaté Ugyis lehetdvé teszi, a tirgymutatd
viszont csak nagyon hianyosan tudja poétolni a
szakrend szerinti csoportositast. Kilonsen igy
van ez akkor, ha kovetkezetlenségek és hianyok
gatoljak meg a tajékozodast. Pl. a , kéziratkatald-
gus”-targyszo esetében csak két tételre torténik
hivatkozas (114, 1732). Hianyzik ugyanakkor a
334. tétel: (Szab6 Fléris: A Parnnonhalmi Féapdt-
sagi Komyviar kéziratkataldgusa. Bp. 1981.) és a
2692. leirés emlitése ugyanitt: (Boros Istvan: A
Kalocsai Fészékesegyhdzi Komyvidr kéziratkata-
l6gusa. Bp. 1989.) Ez utébbi két mii pedig ugyan-
annak az egyhdzi kéziratkatalogus-sorozatnak a
két tagja mint a targyszavak kozé felvett masik két
kiadvany. — A ,Felvilagosodas” — targyszondl
csak a 886. tételre torténik utalés két izben is, de a
885.-re nem. Pedig ez utébbinil a szerz6 és a téma
teljesen, a cim pedig részben szintén azonos.

Véleményiink szerint a trgyszo szerinti visz-
szakeresés akkor sem potolhatja a szak szerinti
csoportositast, ha hidnytalan, kiegészitésiil vi-
szont sok tovabbi segitséget adhat. A szamitogép
alkalmazasanak szamos el6nye mellett ajanlatos
figyelembe venni annak korlatait is: a tdlzottan
mechanizalt gyakorlatot nem art alavetni az em-
beri kritikai gondolkodas ellendrzésének.

Egyébként csak oriilni lehet e nagy vallalko-
zas meginduldsédnak, mégpedig részben azért,
mert — miként a bevezetdben emlitettiik — altala
az egész magyar milvelddéstorténet gazdagita-
sat reméljik, de azért is, mert valamennyi ha-
zai torténelmi egyhézra kiterjed és — talan
eldszor a tudomanyag torténetében — a kezde-
ményezést nem a konfrontacié hanem a koope-
racié szelleme hatja at.

KOKAY GYORGY

Fehér Erzsébet: Magyar nyelvii tankény-
vek 1777-1848. Bp. 1995. Orszagos Pedago-
giai Konyvtar és Muzeum, 246 1.

Sem a magyar konyvtorténeti sem pedig a
neveléstorténeti kutatisok nem foglalkoztak ér-
demiiknek megfeleléen az elmilt szazadok
Magyarorszagon kiadott tankényveinek vizsga-

lataval. Ritkasidgszamba megy egy-egy, a hazai
tankdnyvtorténet egyes korszakaival, kérdései-
vel foglalkozé tanulmény megjelenése. Eppen
ezért nagyjelentdségli Fehér Erzsébet kotete,
aki hozzavetbleges teljességgel gylijtotte 6ssze
az 1777 és 1848 kozotti idészak magyar nyel-
vii tankonyveit, amelyeket az alsé és kozép-
szintli iskoldkban hasznéltak a felvildgosodas
idején és a reformkorban. (A kotet csakis a ma-
gyar nyelvli tankdnyveket tartalmazza, nem
foglalkozik sem a latin, sem pedig a hazai
nemzetiségek nyelvén megjelent tankonyvek-
kel. Ugyanigy nem foglalkozik a szerzo a kor-
szak magyar nyelvii népiskolai dbécés- és ol-
vas6konyveivel, valamint a vallasoktatassal kap-
csolatos tankonyvekkel sem.) A konyv harom
16 részbdl all. Az elsé részben a szerzd a tan-
konyvtorténet és iskolatorténet §sszefliggéseit
vilagitja meg. Meghatérozza a tankdnyvtorté-
netet mint neveléstorténeti miifajt, szél annak
altalanos problémairél és elemzi az 1777 elott
megjelent magyar nyelvii tankonyveket. A to-
vabbiakban részletes és pontos képet kapha-
tunk a targyalt korszak hazai alsé- és kdzépszin-
tli iskolatipusair6l és az oktatott tantargyakrol.
A kotet masodik része tartalmazza a tankdny-
vek leirésat. Minden tankonyv sorszamot ka-
pott. A leirasban szerepel a szerzé neve (ha is-
mert), a tankonyv roviditett cime, a kiadas helye
és éve. Ezt kdveti a konyv cimlapjanak betiihiv
leirdsa, majd a terjedelem és a méret kozlése.
Ha t6bb kiadés van, a szerz6 azokat is felsorol-
ja. Ezutan a koétet tartalméanak révid ismerteté-
se, és annak meghatarozasa kovetkezik, hogy a
kényvet melyik iskolatipusban hasznaltik. Nagy
segitséget nydjt a kutatoknak annak a jelzése,
hogy az adott kotet mely hazai kényvtarakban
lelheto fel. Az 1777 és 1848 kozott megjelent
tankonyvek adatait a szerz6 a kovetkezd cso-
portositdsban adja meg: 1. Latin nyelvi tan-
kényvek. 2. Magyar nyelvi tank6ényvek. 3. Mas
nyelvi tankonyvek (gordg, német, francia, an-
gol, olasz). 4. Térténelem tankdnyvek. 5. Fold-
rajz tankonyvek. 6. Természetrajz tankonyvek.
7. Egészségtan tankonyvek. 8. Fizika tankony-
vek. 9. Matematika tankonyvek. 10. Logika
tankdnyvek. 11. Tobb tantargy anyagat tartal-
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maz6 tankdnyvek. 13. Egyéb tankényvek (épi-
tészeti, mez6gazdasagi, rajzolasi, selyemher-
nyotenyésztési, gyorsirasi, jogi, allatorvosi is-
mereteket tartalmazé tankdnyvek). A felsoro-
lasbdl is jol 1athatd, hogy az egyes tantargyak
térténetének kutatdi, a korszak konyvtorténe-
tével altalaban foglalkozé szakemberek, a hely-
torténészek €s iskolatorténészek és mas tudo-
manyteriiletek miiveldi is haszonnal forgathat-
jak Fehér Erzsébet kotetének bibliografiai ré-
szét. Erdemes kiemelni példaul a magyar nyel-
vi tank6ényvek koziil Révai Mikldés Magyar
grammatika cimi, 1781-ben megjelent tan-
konyvét, amely a népiskoldk szamara késziilt
és szamos kiaddsa jelent meg. Ebben a magyar
nyelvi tudnivalékon kiviill a levélirds modjait
ismertetd fejezet is helyet kapott, st a tolda-
lékban Révai ,,az egésségnek fenntartisirél va-
16 versek”-et is kozolt. A foldrajzi tankonyvek
kozott killonlegességnek szamit az 1796-ban
Eder Jézsef tollabél Kolozsvaron megjelent Er-
dély foldrajza, mely Erdély hegyei, vizei, ns-
vényei, allatai, id6jardsa ismertetése mellett
kitér Erdély korabeli népességének statisztikai
elemzésére, és a lakossag nyelvi dsszetételének
részletezésére is. A tankényv masodik része
kozli ,,az erdélyi helységek lajstromat”. A nép-
iskolak szamara késziilt Gati Istvan verses, kér-
dések és feleletek formajaban megirt termé-
szetrajz konyve, mely 1792-ben jelent meg
Maramarosszigeten. Ebben az asvanyok, plan-
tak és allatok vilaganak ismertetésén tal helyet
kapott ,,az okos allatr6l, az emberrdl” cimii fe-
jezet, mely az ember testi-lelki tulajdonsagait
mutatja be. A matematika tankdnyvek hosszi
sordban felttinik Bolyai Farkas Az aritmetika
eleje kezdGknek cimli munkéja, mely 1829-ben
jelent meg Marosvasarhelyen, és 56 paragra-
fusban targyalja a népiskolai tanulék szamara
szitkséges matematikai tudnivalokat. A gim-
naziumok szdmara késziilt és 1808-ban jelent
meg Nagyvéaradon Varga Marton tankdnyve, 4
gyonyorii természet tudomdnya amely a szokéa-
sos tankdnyvi ismereteken tGl olyan kérdések-
kel is foglalkozik, mint a , mennyk® matéria”,
¢és ,a latas tudoménya”. Szintén egyediilalld
korabeli tankonyvirodalmunkban Sarvari Pal 4

rajzolds mesterségének kezdete cimii Debre-
cenben két kotetben 1804-ben és 1807-ben
megjelent miive, amelybdl az alapvetd rajzolasi
tudnivalok mellett a tanulok miavészettorténeti
és esztétikai ismereteket is szerezhettek ,,Az
emberi legfelsdbb szépség példai” és A régi
képek szépségének visgalasa” cimil tankonyv-
fejezetekbdl. Mindezek a példak jol mutatjak,
hogy milyen sokoldall €s érdekes a felvildgo- -
sodas és a reformkor hazai tankényvirodalma,
és hogy Fehér Erzsébet rovid leirasai mennyi
hasznos informacidval szolgalnak a kiilénboz6
tudomanyteriiletek kutatdi szdmaéra a tankony-
vek tartalméara vonatkozéan. Hézagpétlo jelle-
glt a kényv harmadik része, melyben a szerz6 a
korszak tankonyveinek dsszehasonlité tartalmi-
fejlodéstorténeti elemzését adja. Kitér a tan-
konyvkészités elvi kérdéseire, a tankonyvek tar-
talmi, nyelvi s6t még kiilsé kiallitasbeli prob-
1émaira is. A kotetet gazdag tankonyvtorténeti
bibliografia, névmutat6 -és a kiadasi helyek
mutatéja egésziti ki.

FEHER KATALIN

Eotvos Jozsef konyvtara. Szerk., bev. GAN-
GO Gabor. Bp. 1996. Argumentum Kiadd, 326 1.

Kevés olyan értékes irodalomtorténeti for-
rasanyag van — a sajat miveken és a levelezé-
sen kivill — mint egy-egy ird konyvtaranak a
leirdsa. Sajnos ma viszonylag nem nagy a sza-
ma azon szerzoknek, akiknek kényvgytjtemé-
nyérél pontos leirds maradt volna fenn, de még
kevesebb esetben maradt rank maga a teljes
konyvgytjtemény. Amikor pedig ez megtor-
tént, hala bizonyos, nagyon vitathaté kényvtari
gyakorlatnak, sokszor e gylijteményeket sem
hagytdk meg egyutt, hanem szétszérva kertilt
be az illeté nagy konyvtar raktardba, esetleg sza-
kok szerint vagy mas modon (pl. méretei alap-
jén) siillyesztve el az &llomany o6ceanjaba. (Ez
tortént pl. az Orszdgos Széchényi Konyvtarban
tobbek kozo6tt Batsanyi Janos konyvtaraval.)

Szerencsére Eotvos Jozsef konyvhagyaté-
kénak nem ez lett a sorsa. Hogy a nagy ir6 és






