KOZLEMENYEK

Ki lehetett az elsé olmiitzi magyar diak? (Kiegészitések az olmiitzi egyetemen tanult ma-
gyarorszagi, erdélyi és horvatorszagi sziiletésii hallgatok névsordhoz).

Az olmiitzi egyetem matrikulaibol a magyarorszagi vonatkozasi bejegyzések néhany évvel
ezeldtti megjelentetése, tekintettel az ottani, nagyszamu magyar hallgatdsdgra, a térténettudomany
régi addssaganak tett eleget.! A kiadas eredményeit a kritika mar kelldképpen hangstlyozta.”
Mindazaltal, gyakran a még folyamatosan vezetett anyakonyvek sem tartalmazzak, kivaltképpen a
korai id6kbol, az intézményt latogaté hallgatok teljes névsorat.’ Ennek kiilonféle okai lehettek:
mind hanyagsag, mind széndékos mellzés, példaul a hallgatd titokban tartand6 vallasa, szarma-
zésa, esetleges multja miatt stb. Nem feledhetjitk, hogy a szigor adminisztrativ tigyrendet csupédn
az abszolutista allamhatalom teremtette meg Europaban — nem szamitva ide a papai allamot.

Az anyakonyvek hiatusainak pétlasa egyéb forrasokbdl még részleteiben is csak néhany ki-
vételes esetben lehetséges. J6 példa erre a Collegium Germanico-Hungaricum esete. Jollehet
anyakonyveit Veress Endre, tobb-kevesebb hibaval, teljesen kiaknédzta, Bitskey Istvan akadé-
miai doktori értekezésében a hallgatok névsorat egyéb forrasok alapjan tobb helyen is kiegészi-
tette 1782-ig.* Altalaban mégis elmondhat6, hogy az anyakonyvek potlasat megcélzd levéltari
kutatds nem sok eredménnyel kecsegtethet, legfeljebb alkalmanként néhany adat eldkeriilésé-
vel szamolhatunk.

Ilyen, véletlentl elokeriilt forrasrél adok szdmot az alabbiakban. Az esztergomi primdsi vilagi
levéltarban talalhat6 egyik missilis ismeretében valaszt kaphatunk a cimben megfogalmazott kér-

! S20G1 Laszlo: Az olmiitzi egyetemen tanult magyarorszdgi, erdélyi és horvéitorszdgi szilletésii
hallgatok 1576-1850. (Forrdaskozlés). In: Unger Mdtyds Emiékkonyv. Emlékkonyv Unger Matyas
negyedszizados egyetemi torténésztanari mikodése emlékére, és sziiletésének hetvenedik évfor-
duldja alkalméabol. (Szerk. E. KOVACS Péter-KALMAR Janos—V. MOLNAR LaszI16.) Bp. 1991. 191~
225. A kézlemény olyannyira jelentds mértékben haladta meg Hellebrandt Arpad mult szdzad
végi kiadasat, hogy az mostanra teljesen elavulttd valt. (HELLEBRANDT Arpad: Az Olmiitzben
tanult magyarok 1590-1664. = Torténelmi Tar 1888. 196-208.) Az egyetemjaras feltérképezésé-
nek szilkségességének hangsulyozasa, a régi és Gjabb eredmények, a szdmos egyéb matrikula-
kiadas részletes felsoroldsa helyett azt hiszem elég, ha csak arra a tényre figyeliink, hogy mar
Frakno6i Vilmos kiilon monografiat szentelt a kérdésnek az Akadémia palyazati felhivaséra.
(FRAKNOI Vilmos: A hazai és kiilfsldi iskoldzds a XVI. szdzadban. Bp. 1873.)

* Palffy Géza ismertetését 1. Levéltari Kozlemények (63.) 1992, 1-2, 219-224.

* Olmiitz esetében is tapasztalhatunk egymaést kiegészitd eltéréseket az eredeti anyakonyv és a
Briinnben 6rzott toredékes masolata kozott. (SZOGIL: Az olmiitzi egyetemen... 192.)

* VERESS Endre: A rémai Collegium Germanicum Hungaricum magyarorszdgi tanulSinak
anyakonyve és iratai Bp. 1917. (Fontes rerum Hungaricum 2.), BITSKEY, Istvan: Il Collegio Ger-
manico—Ungarico di Roma. Contributo alla storia della cultura ungherese in barocca. Roma
1996, 203, 204-235.
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désre: az olmiitzi anyakdnyv szerint 1576. oktober 16-an beiratkozott, nagyszombati szarmazasa
Novak Mihaly €s Thelegdi Laszl6 el6tt volt-e mar magyar hallgatdja, illetve hallgatoi az 1573.
februar 11-én, XIII. Gergely altal alapitott egyetemnek?® A viszonylag hosszi és bébeszédii irat
(iréja partfogoja iranti hosszas mulasztasat volt kénytelen pétolni egyszerre) alkalmat nyijt arra
is, hogy egy pillanatra feltdruljanak el6ttiink az 1570-es évek derekdn Morvaorszagban tanuld
magyar diak(ok) életviszonyai, mecenatlrja, tervei. Tudositast kaphatunk az aktudlis varosi
eseményekrol is.

Az 1575. janius 18-an, Olmiitzben kelt levelet a szintén nagyszombati Waigel Janos irta. A le-
vél cimzettje a megszolitas és a tartalom alapjan feltehetden az esztergomi foszékeskaptalan egyik
tagja, aki Waigel timogatoja volt.® Mivel olmiitzi szallasaddjanak, egy ottani kanonoknak ugyan-
ezen év janudr 25-én keltezett, az esztergomi foszékeskaptalannak kiildott levele — amely egyéb-
ként a két testiilet kozdtti kapesolat korai taniibizonysaga’ — szintén Waigel irdsa, biztosra vehet-
jik, hogy mar a szemeszter elejétdl, 1574 8szétol lehetett magyar haligatdja az olmiitzi egyetem-
nek. Ha pedig azt nézzitk, hogy Waigel, levele irdsakor, hosszas szolgalat utan, elkoltézott Illici-
nus kanonokt6l annak ,,morézus volta” miatt egy ,,magénszalldsra”, nagyszombati patrénusatol
pedig egy romai peregriniciora kér pénzt, megkockéztathatjuk azt a feltevést, hogy mar 1573-t6l,
az egyetem megnyitdsatél tanult magyar didk Olmiitzben. Ezt meger6siti Waigel merész, mond-
hatni hanyaveti hangneme, ami nem egy kezd6, az idegen kornyezethez éppen hozzaszokoé dia-
kocskéra vall.

Levelében tobb nagyszombati didk ottlétére utal (,,omnium nostrum Tyrnauiensium hic ma-
nentium”), és szallasad6janak szolgélataban ,,Guilhelmus Canonicus Lutosanus”-on® kiviil csak
keresztnéven emliti Jakabot és Janost, akit ezek szerint az esztergomi kanonok személyesen is
ismerhetett, vagyis részben éppen Ok lehettek a mondott nagyszombati didkok. Alatdmasztani
latszik ezt a meglatast, hogy Illicinus kanonok idézett, 1575. januar 25-i levelében szintén meg-
emlékezik Jakab nevil irnokérol, akivel szébeli iizenetet is kiilldott, mégpedig az esztergomi nagy-
prépostnak, Nagyszombatba! Waigel emlit még egy bizonyos Matyas nevl ,,Hungarus™-t, aki a
bécsi egyetemrél® jott Morvaorszagba, hogy ,.a tudomany iranti szeretetbdl” azon a vidéken foly-
tassa tanulmanyait, ¢s aki Illicunusnak — miutan nem atallott hozza ko6ltézni, noha, Waigel tajé-
koztatasa szerint, sajat példajat kovetve a tobbiek is otthagytak az oreget — azt allitotta, hogy (saj-
nos ismeretlen) esztergomi mecénas-kanonokunk rokona.

Réviden summazva az eddigieket: 1575 jaliusaban, vagyis bo egy évvel az eddig ismertnél,
egy didkrol, Waigel Janosrol biztosan tudjuk, hogy Olmiitzben tanult, és valdszinisitettiik, hogy
mar 1574 6sz€Etol, esetleg még régebbtdl ott tartézkodott. Vele egyiitt t6bb nagyszombati diak is
volt, talan koziiliikk kettdnek ismert a keresztneve: Jakabnak és Janosnak. Hogy a magat kifejezetten
nagyszombatinak mond6 Matyas valéban be is iratkozott-e, nem deriil ki. Az azonban igen elgon-

5 S7OGL: Az olmiitzi egyetemen... 191, 195.
® Primési Levéltar, Archivum Saeculare, Acta Radicalia, Ladula X Nr. 196 (Idérendezett
missilis-sorozat), 1. cs., 211-214. fol. A levél nyomtatott valtozatat 1. alabb. Szovegének atirasa a
humanista helyesiras szabalyai szerint tortént, néhany sajatossag (névszoknal, megszolitasnal
nagy kezddbetl, ,,e caudata”, felsé indexes rovidités ottani felolddsa) meghagyasaval.
Uo. 201-203. fol., Az olmutz1 kanonok, mivel piispoke javadalmait hosszabb idére sequest-
ralta ‘egy hordé bort kert magyarorszagi kollégaitél. Illicinusra vé. MKsz jelen sz. 272.
8 ( eszerint a németalfoldi Leuze-ben birtokolhatott stallumot. V&.: Orbis Latinus. 1. (Szerk.
Helmut PLECHL.).
® A bécsi egyetem anyakonyve a kornyezd id6szakbol csak egy Matyés keresztnevii Hungarust
emlit, 6 Mathias Seckhel, és 1568. oktéber 13-an kezdte meg tanulmanyait. Die Matrikel der
Universitiat Wien. Il 1518-1579. (Szerk. Franz GALL-Villy SZAIVERT.) Bécs—K6ln—Grac, 1971,
150.
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dolkodtatd, hogy — mint fentebb lathattuk — a kdvetkezd évben szintén két nagyszombati sziile-
tésti hallgat6 neve bukkan fel az anyakonyvben. A nagyszombatiak szdma tehat mindjart az egye-
tem els6 harom évében minimum hét koriili, kérdés, hogy ezt a szamot kielégitden megmagyaraz-
za-¢ a foldrajzi kozelség? Hiszen a nagyobb varos, Pozsony, csupan mintegy negyven kilométer-
rel esett tivolabb. Feltehetden a pozsonyinal joval tehetdsebb nagyszombati (esztergomi) kaptalan
mecenatiraja magyarazza az onnan szarmazé didkok kiugréan magas 1étszamat a kezdeti idékben.

* % k

Waigel, levele elsé részében, miutdn mentegetdzik a késedelmes levéliras miatt, egyfolytaban
széallasaddjdra panaszkodik. Aki, ha magaba nézne, és emlékezne a sok neki tett szolgalatra, sot
jotéteményre, valamint szébeli és irdsos igéretére, bizony semmi oka nem lenne a méltatlankodésra —
olvashatjuk a didk haborgasait. A faképnél hagyott kanonok nem &llt meg a szavaknal. Waigel
elmondésa szerint szallasad6ja, bosszibol, lehetetlenné tette belépését a jezsuitdkhoz. Bar el6zo-
leg ajanlést adott szdmadra, volt lak6ja magyarorszagi utja alatt a korabban réla mondott kedvez6
véleményével ellenkezdeket kozoit az olmiitzi kollégium rektordval. Waigel visszatérte utan nem
tulajdonitott kiillénosebb jelentdséget ennek, mondvan, nem arthat neki a szoébeszéd attél, akinek
ajanlasara elozbleg bevették a rendbe. Amikor azonban tudomasara jutott, hogy a rektornak ezek
utan komoly kétségei timadtak, vajon tényleg felvegye-e a rendbe, a jelolt ugyszintén elbizonyta-
lanodott. Visszakozasat megkonnyitette, hogy — sajat elmondésa szerint — még sem egyszerii, sem
orok fogadalom (probatio és professio) nem kotelezte. A fejleményekrol Waigel a zélyomi foes-
peresnek szdmolt be, aki Derecskei Torok Janos személyével azonosithat6.'® Mecénasat, érdekl-
dése esetén, hozza utasitotta felvilagositasért. Miutan valdszinilleg nem nagyon akart biiszkélked-
ni a jezsuitakkal valé rovid kacérkodésaval, azt kérte, hogy az utobbi levelében talalhatokat, ha
megismeri, a cimzett ,,6rokre temesse el magaban”. Kivansaga igen eredményesnek tiinik, mivel
ez frasanak hijan a folytatasrol sajnos mi sem tudhatunk meg tébbet.

Tulajdonképpeni céljara ezek utan tér r. A Szentév alkalmabdl Réméba zarandokld lengyelek
példajan felbuzdulva maga is oda akart menni a peregrinusok regulai szerint. Nemcsak a szentek
ereklyéinek felkeresése végett, hanem azzal a céllal, hogy azutan ,,valamiképpen” tanulményait is
ott folytassa. Ehhez kérte partfogdjanak és az egész esztergomi kaptalannak tdmogatasat. Ennek
részleteirdl a képtalannak irott levelébél olvashattunk volna.'' Rémdaba bizonyithat6an esak 1580-
ban jutott el, ahol méjus 8-4n a német—magyar kollégium niovendéke lett 1582. jinius 25-ig.”* A
kollégium anyakdnyvében a neve elétt allo ,,Fr.” rovidités arra utal, hogy a jezsuitak utin mas
renddel is kozelebbi kapcsolatba keriilt.!

Téarsairol, annak kivételével, hogy levélironk a Bécsbdl odaérkezett Matyasnak eredeti tervét,
hogy az akar koldulasbél is megél tanulmanyai alatt, a szamos ,eretnekre” valé tekintettel elhiba-
zottnak tartotta, az eldbb mar sz6 volt. Az olmiitzi diak, miel6tt figyelmessége jeléiil a szolgalata
fejében Illicinustdl kapott konyv elkiildését — mint egyetlen konyvijdonsagot az egész, ragallyal

Y KoLLANYI Ferenc: Esztergomi kanonokok. Esztergom, 1900. 162-163.

"' A levélnek a kaptalan magéanlevéltaranak néhany széba johetd helyén megprébaltam utana-
nézni a Magyar Orszagos Levéltar mikrofilmtaraban, 4m hasztalan.

2 VERESS: 4 rémai Collegium Germanicum Hungaricum... 2.

" Bitskey Istvan feltételezése szerint ez a rend a palosoké lehetett. Elképzelhetd, hiszen
Olmiitz elokeld helyet foglalt el a palosok iskolaztatasaban. (BITSKEY: Il Coleggio... 234. Részle-
tesebben UO: Magyarorszdgi pdlosok tanulmdnyai a romai Collegium Germanicum Hungari-
cumban. 1602—-1782. Bp. 1994. 7. /Varia Paulina. Palos Rendtérténeti tanulmanyok I. [Szerk.
SARBAK Gabor]./)
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shjtott tartomanyban — befejezésiil megemlitené, még egy, a helyi kedélyeket felcsigazé esemény-
rol ad hirt. Ez a majus 19-én megejtett piispokvélasztas volt. Az egyik megvalasztott jelolt Ada-
mus Landehius olvasékanonok volt, aki a csaszar nevében Breslauban a lengyel tronra 1€p6 Uj
uralkodot, a késébbi III. Henrik francia kiralyt fogadta, a masik jelslt, Daniel Ducius szintén az
olmiitzi kaptalan tagjaként lett valasztott piispok. Waigel vélhetden a partfog6janak érdeklodésére
szamot tartd hiradasat azzal folytatja, hogy ez utdbbit, jollehet megvélasztasa idején kikozositett
eretnek volt, a nép zajos tetszése és harangziagas kozepette nyomban be is iktattak, és a levél ira-
sanak idején mindkét piispok mar Pragdban veszekedett a csaszér €s a papai nuncius el6tt. Haszta-
lan, hiszen az 0j olmiitzi piisptk végiil Joannes Telocensis lett, aki papai megerdsitését egy évvel
késobb, 1576. majus 4-én nyerte el.'*

* % %

Az olmiitzi tanulmanyai alatt az esztergomi kaptalan tébb tagjaval szorosabb kapcsolatban all6
Waigel Janos, akinek kozremitkodésével bepillantast nyeriink az olmiitzi egyetem magyar hallga-
téinak eddig ismeretes legkorabbi idészakaba, Romébol val6 hazatérte utdn 1585-ben maga is
esztergomi kanonok lett. Nem futott be fényes egyhézi katriert, mint ahogy ez altaldban is el-
mondhat6 a 16—17. szdzadban Olmiitzben tanulé didkokrol. Soraikb6l mindossze heten emelked-
tek piispoki rangra: Pyber Janos, Nagyfalvy Gergely, Simandy Istvan, Borkovich Marton, Pusky
Janos és Tarnéczy Marton. Ivanczy Janos tinini (knini) pispsknek csupan kanoni kivizsgalasi
jegyzokonyve emlékezik meg arrdl, hogy 1598 koriil Gréc elétt a filoz6fiat Olmiitzben is hallgat-
ta.'* Waigel képtalanjaban csupan az Oltariszentség kapolnajanak rektoratusat és az aldrkanonoki
tisztet nyerte el. Fiatalon halt meg 1595-ben, idézett levele megirdsa utdn husz esztenddvel.
Nagyszombatban, a Szent Miklos székesegyhézban helyezték orok nyugalomra,'s

Olmiitz, 1575. junius 18.
Waigel Jinos olmiitzi hallgatd az esztergomi fOszékeskdptalan ismeretlen kanonokdhoz
(Primasi Levéltar, Archivum Saeculare, Acta Radicalia, Ladula X Nr. 196 [Id6rendezett missilis-sorozat},
1. cs., 211-214. fol. - s. k. levél)

i

[fol. 211.] Admodum R®**" Domine et Patrone mi Colendiss™.

Salutem cum prgmissa Servitiorum et orationum mearum humili commendatione.

Taciturnitatis meae, vel potius in scribendo negligentiae vitium a me commissum
justissime a Dominatione Tua Reverend corripi, et cum magna mei confusione omnis
eiusdem in me humanitatis et benignitatis collata posset averti et extingui memoria,
modo suae eadem R Tya Dominatio praedicatae et a multis laudatae, ac a me
optime cognitae illius facillimae, et delinquentibus veniam dari solitae naturae, non ins-
piceret virtutes et merita. Licet frequentius eidem meum et serviendi et omne gratifi-
candi studium fuit offerendi animus et voluntas, tamen quia ob continuam Domino Illi-
cino prestandam obsequiorum consuetam operam, fuit neglecta occasio: mihi parci pe-

" Hierachia Catholica medii et recentioris aevi IIl. (Szerk. Guilelmus van GULIK—Conradus
EUBEL.) Miinchen, 1923. 262. Az Gj piisp6kot az eldzo évi viszalyok lecsendestilése utan sikeriilt
megvalasztani: ,.electus a capitulo extincta prius omni controversia inter canonicos ipsius capituli
et quosdam aios ad ecclesiam Olomuciensem nulliter electos desuper orta.” (Uo.)

5 Archivio Segreto Vaticano, Archivio di Segreteria di Stato, Archivio della Nunziatura di
Vienna, Processi dei Vescovi e degli Abbati, N® 41.

16 KOLLANYT: Esztergomi kanonok... 188.
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10, et in gratiam pristinam revocare, ac me in suam tutelam recipere, mihique suo auxi-
lio et consilio benigne adesse, ut Dominatio Tua R®**** velit, humillime supplico.

Quonjam non ulterius manere apud Dominum Hlicinum decrevi, a quo etiam in
privatum hospitium me contuli propter plurimas Causas, et sicut servitoribus fideli-
bus, ita et Dominis Servos diligentibus scitu dignas quas amplius pati non ob meam
intolerantiam, sed eius nimiam morositatem et contentionum pluralitatem non potui.
Si predictus Dominus Illicinus conscientiae suae intima quaeque scrutatus fuisset; si
servitiorum non dico benefactorum ipsi a me exhibitorum recordatus fuisset: si dic-
torum, et a se sive oretenus, sive denique per literas promissorum memor fuisset;
nullam profecto indignationis et a me abalienationis legittimam habuisset causam; et
se iniustissime atque gratis odiis meam fidelitatem prosequutum cognovisset. At
quia tempus relinquendi ipsum aderat, quo ego non constitutam inter nos, sed mihi
promissam et ex gratia largitam spontaneam mercedem, apud eundem [llicinum
requirere cepi, inimicitias nactus sum. Et cum mihi denegatorum antea
promissorum, magis ac magis [fol. 2/2.] haberem rationem, Dominoque Illicino
literarum ad me datarum (quibus mercedem copiosam promittit) tenorem in
memoriam revocarem; non premia, sed famae detractionem atque contumeliam
accepi. Is enim, qui me R®*™" Patribus [esuitis, in ipso procinctu cum in Hungaria
anno presenti et meorum, et eius negotiorum causa proficisci vellem sollenniter
commendavit, antequam rediisem Nebulonem nominavit, propterea, quia nesciret,
quid in via mihi evenisset. Redeunti itaque mihi et Collegium intrare volenti
mandatum est, quod ego literas portarem Illicini verbis contrarias. Ego multa ad
haec respondens, inter cetera dixi, non debere eius mihi verbum dolosum nocere,
cuius antea patrocinio in eorum Religionem receptus fui; Sed quando intellexi cum
Domino Illicino, difficillimum litigare et patri Rectori de me recipiendo dubium
nasci, incidit et mihi (pr) de ingressu faciendo dubium; presertim cum nec
probationis, neque professionis essem ligatus vinculo. Reliquos si meos vult
Dominatio Tua R®*"*"? copnoscere Casus, eos intelliget ex literis, quas ad REerdum
Dominum Zoliensem misi, in quibus quae leget, sepulta apud se habeat (oro. Nunc
ad id, ob quod hunc hominem isthuc misi, revertar.

Multorum hac devotionis et sacrosanctarum Reliquiarum Romae habitarum
visitandi gratia iter facientium Peregrinorum Polonorum exemplo adducto, natum
est mihi desiderium idem faciendi. Anni quoque sancti praesentia (quo Ecclesia
sancta Passionis Dominicae mysteria, reliquaque miraculis clarissima Romam ve-
nientibus in maioris devotionis suscitandae gratiam ostentare consuevit) mihi dictat,
ut me eo iuxta Regulas Peregrinorum conferrem: ibique postquam ex visitatione
gaerocancanim Reliquiarum animus meus satiabitur, studia mea quomodo cunque pos-
sim, continuarem. Quoniam autem ad id praestandum difficultatem in me sentio: vo-
lui Patriae hoc est Dominationis Tuae R®*™® ac totius Ven®™" Capituli Strigo-
niensis auxilium implorare. Rogo igitur, et queso, ut facta in praedicto Ven™" Ca-
pitulo mei mentione [fol. 213.] mihi iuxta suae Hunanitatis et benignitatis placitum
Dominatio Tua R®*"**® clementer velit. Quid autem petere velim, intelliget ex literis
ad memoratum Ven®®* Capitulum directis. Faciet Dominatio Tua R®*"* rem pie-
tati consonam, et sua persona dignam, mihique quam gratissimam, qua me sibi in
perpetuum devinciet, et me eius patrocinio adiutum, ac studia mea prosequutum
fuisse semper profitebor: atque modos, quibus ei vicissim inservire possim,
inquirere studebo.

Mathias, non scio, quo fato compulsus, extra omnium nostrum Tyrnauiensium
hic manentium spem, Vienna huc venit, dicens se velle in aliqua Academia his in
partibus sua studia prosequuturum, etiamsi qugrere panem mendicando debeat. Ego
difficultatem huiusmodi vitae gerendae inter hos centuplices Haereticos ipsi
exposui, atque causam ob quam a Dominatione Tua R®*"*™® discessisset exquisivi,
qui non aliam, quam literarum amorem esse dixit. Eum videns Illicinus alloquutus
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est, vias [?] unde? et quid hic acturus esset, inquirens: Ille se Hungarum Tyrnauien-
sem, Dominationi Tuae R®™™%* sanguine iunctum affirmavit. Hic (sicut solet
plerosque Iuvenes studiosos pauperes apud se tenere, quibus promittit multum,
multum viaticum) eum recepit; cuius nunc servitio utitur; nam ex 4. Servitoribus
Ioannes et Guilhelmus Canonicus Lutosanus in Hercinia silva a latronibus spoliatus
discesserunt, quos lacobus sequetur: Ut igitur Dominatio Tua R®*"*"® sciat eum hic
esse, haec adiungenda putavi,

<XV 19° Maii Olomucenses Episcopi electi sunt duo; unus R®*™* Domi-
nus Adamus Landehius natus Nobilis Wratislauiensis Lector Olomucensis vero
Canonicus, qui et Serenissimum Galliarum atque Poloniae Regem Wratislauiae
Imperatoris nomine excepisse dicitur; qui ipso die electionis, cum suis Electoribus
ex Capitulo discessit. Alter R*™"* Dominus Daniel Ducius Can®™® [fol. 214.]
Olomucy natus (qui excommunicatus electionis tempore [haereticus)] est electus, et
a suis Electoribus sub pulsu maioris Ca[mpanae] Te Deum laudamus canendo, in
maximo populi concursu est intronizatus et installatus. lam ambo Pragae coram
Imperatore et S*"**™ Domini Nostri Nuncio litigant. (Publica scribo.)

Mitto Admonitorem observantiae in te meae (R®*™** mi Domine) libellum
Hlicini mihi pro labore (quem in eius impre¢ssione habui) donatum. Nihil enim aliud
novi, hac in Piccardica contagione infecta Provincia, nunc inveniri potest. Quod
reliquum est, cupio Dominationem Tuam R®“**™ diu bene feliciterque valere:
Cuius protectioni me meaque studia diligentissime commendo. Datum Olomucy die
<XXM=X VI lunii. Anno Domini MDLXXV®.

Dominationis Tuae R*"*"% _

Addictiss™"* Ser™"
Toannes Waigel Tyrnauiensis propria manu

TUSOR PETER

Petrus Petschius, protestins hitvitiazd. A nagy 17. szézadi hitvitdz6 irodalom korszakabdl
maradt rénk egy latin nyelvii vitairat, bizonyos Petrus Petschius neve alatt. Cime: Mallevs
penicvli papistici ..., nyomtattak Kassan 1612-ben.' A cimlap a szerz6rél annyit kozol, hogy
Lminister ecclesiae freywaldensis”, azaz Frivald kozség lelkipasztora. A ropirat az 1610-es, a
katolikus egyhaztol vald elszakadéast kimondd zsolnai evangélikus zsinat téziseit védi Pazmény
Péterrel szemben, a papistasagot pordlydzve. A jelenkori irodalomtorténet hajlik arra, hogy a
szerzd nevét alnévnek tartsa, nem létezd személynek, az igazi szerz6t Elia§ Laniban keresve, aki
1608-t0l biccsei folelkipasztor volt.

Mindezzel szemben Petschius ténylegesen €lt. Frivald (ma: Rajecka Lesna) 2000 lakosu k6z-
ség Rajectdl néhany km-rel délre, a zsolnai keriiletben (Okres Zilina). A falu 12. szézadi német
alapitas, lakosai a 16. szazadra nagyrészt elszlovakosodtak. Sajat temploma van, de a rajeci plé-
béanidnak csak filidja. Régi Maria-kegyhely, maig is az, kegyszobra 1500 koriili. A 16-18. szazad-
ban a lietavai uradalomhoz tartozott, amelynek urai 1535-ben a Kosztkak lettek, akik protestan-
sok voltak és Szapolyai Janos hivei. Egy évvel késobb a szomszéd vagbesztercei uradalom urai, a
Podmaniczkyak, Ferdinand kiraly hivei betdrtek erre a teriiletre €s spanyol landzsdsaik Frivaldot
is feldtltak. Mindezek — némi kezdeti ellenérzés utdn — a falu lakosait a protestantizmus felé
kozelitették. Am a falu kegyhely volta ellene allt a reformacionak. 1560 tdjan Rajec protestans
lesz, Frivald 6nallova valik.

' Régi magyarorszdgi nyomtatvdnyok. Bp. 1983. 11, 159,






