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Az elébbiekbdl azonban az is kovetkezik, hogy a tudomésunk szerint masodik bartfai kiadés,
annak ellenére, hogy Szenci Kertész rendezett kiadasa utdn jelent meg, mégis rendezetlen volt.
Ilyen, viszonylag kései, rendezetlen kiadasokrdl azonban eddig is volt tudomésa a konyvészetnek
és irodalomtérténetnek, hiszen az 1665. kassai kiadas is ilyen.*” (Nem szélva a katolikus kiada-
sokrol, mint az 1699. évi nagyszombati.*®)

E tipogréfia vizsgalatok eredményeképpen az elsé hat kiadés idérendje az alabbiak szerint médosul:

[Bartfa 1632 koriil, ifj. Kloss] = Stoll 89
Bécs 1633 Ferenczffy = Stoll 90
<L&cse 1640 koriil, Brewer> = Stoll 100
<Vaérad 1652 Szenci Kertész> = Stoll 101
[Varad 1655 koriil Szenci Kertész] = Stoll 102
[Bartfa 1660 koriil ifj. K16ss] = Stoll 99

V. ECSEDY JuDIT

Ismeretlen 18. szizadi Balassi-Rimay Istenes énekek-kiadis az Evangélikus Orszigos
Konyvtarban. A gyiilekezeti énekeskonyvek mellett Balassi Balint €s Rimay Janos vallésos
énekeinek a gylijteménye volt az egyik legnépszer(ibb protestans nyomtatvany a 17-18. szdzad-
ban. Balassi és Rimay versei nem gyiilekezeti, hanem magéndjtatosségi alkalmakra szolgaltak.!
Szinte valamennyi nagyobb nyomdaban kiadtak Oket. Népszeriiségiiket jol jelzi, hogy az egyes
kiadasokbdl mindéssze egy-két példany maradt fenn, mert elhasznalodtak a kotetek. A legkorab-
bi, toredékesen ismert kiadds az 1632 korili bartfai,® a legutolsé a Pozsony—Pest 1806-0s.> A
kiad4sok sora ekkor megszakadt a reformatus egyhazban térh6dit6 vallasi racionalizmus miatt.*

Radvanszky Béla és Dézsi Lajos termékeny munkakapcsolatianak kdszonhetden eldszér 1904-
ben jelent meg a Balassi-Rimay Istenes énckek-kiadésainak bibliografi4ja.’ Dézsi 1905-ben ujra
kiadta a bibliografiat.’ Minden 4ltala kézbevett példanynak a tartalmat pontosan ismertette. A
kiaddsok négy tipusat kiilonboztette meg: L. rendezetlen kiaddsok, ahol Balassi és Rimay versei
még keverednek, II. rendezett kiad4sok, ahol a két koitd verseit mér szétvalasztottdk (Rimay
versei el6tt is hosszt cimfeliratokkal, Gn. varadi vagy 16csei forma szerinti), III. rendezett kiada-
sok (Rimay versei elott rimes cimfeliratokkal, Gn. kolozsvari vagy debreceni forma szerinti), IV. a
masodik ¢és harmadik tipus keveredése egyetlen esetben (Hely és kiad6 nélkil, 1702). A bibliog-
rafia szerint a 17-19. szdzadban 39 kiadés jelent meg. Dézsi 1923-ban az id6kézben el6keriild
Gjabb kiad4sokkal, a nagyszombati tartalom-ismertetésével bovitve harmadszorra is megjelentette
bibliografijat, melyben mar 42 kiadast sorolt fel.” Dézsi adatkozléseinek mindig sok hasznat latta

47 STOLL: i. m. 105.

“ STOLL: i. m. 124.

'L. az 1701-es kolozsvari kiadas fakszimile kiadéasdhoz irt kisértanulmanyt, SzABO Géza:
Balassi Bélint és Rimay Jdnos Istenes Enekei. Bp. 1983, 11.

2RMNy 1519. H. HUBERT Gabriclla: Balassi Istenes énekeinek legelsd kiaddsa? = MKsz
(111.) 1995. 169-172.

* StoLL Béla: Balassi-bibliogrdfia. Bp. 1994. 161. sz.

* SzABO Géza: i. m. 31.

5 Rimay Jdnos munkdi. Kiad. RADVANSzZKY Béla. Bp. 1904. fuggelékeként: DEZSI Lajos:
Balassa és Rimay ,, Istenes énekei”-nek bibliographidja.

® DEzs1 Lajos: Balassa és Rimay Istenes énekeinek bibliogrdfidja. Bp. 1905.

7 Balassa Bdlint minden munkdi. Kiad. DEzsI Lajos. 1. Bp. 1923. XCVIII-CLI
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a régi magyar irodalomtorténet. A térténelem viharai sorén elveszett vagy lappangé nyomtatva-
nyokrol, kéziratokrél t8bb esetben csak az 6 leirasai nyoman van fogalmunk (pl. Csereyné-kodex,
Vasady-kédex etc.). igy Dézsi fenti bibliografiaja nemcsak a késobbi kutatasok szamara jelenthe-
tett kiindulépontot, hanem az6ta elveszett vagy lappang6 kiadasok leirasat érizte meg a szamunk-
ra. Példaként az utolsd, Pozsony—Pest 1806-0s kiadast hozhatjuk fel. Ebbdl 6 még harom pél-
danyt ismert. Ketté a mai Orszagos Széchényi Konyvtarban volt, egy pedig a sajokazai Rad-
véanszky-Konyvtarban. Az OSzK 1996-0s nagy allomanyellendrzése soran megallapitottak, hogy
mindkét példany hianyzik. Az egykor Sajékazan 1évé példany is egyelére lappang. Cimlap-fotdjat
szerencsére ismerjitk,? igy ha egyszer elokeriilne barmelyik példany, Dézsi leirasa nyoman tud-
néank azonositani.

A legfrissebb Balassi-bibliografia,” javitva és kiegészitve a Dézsi-bibliografidkat, az Istenes
énekeknek mar 45 kiadésat sorolja fel. Két tétel hianyzik a felsorolasbdl. Az 1690-ben Locsén
megjelend kiadast (Dézsi Lajos, 1923, 16. tétel) Kovacs Sandor evangélikus teoldgiai tandr,
piispok fedezte fel. Az egyetlen példany valaha az evangélikus egyhdz Luther-konyvtar és Muze-
uméban volt. A kényvtar anyaga jelenleg az Evangélikus Orszdgos Konyvtarban'® talalhato,
értékes részei a Régi és Ritka Gyiijteményben vannak feldolgozva. Sajnos az 1690-es lécsei
kiadas nem szerepel benne, egyelore lappang. 1744-es debreceni impresszummal mér Dézsinél is
két kiillonbdzd kiadas szerepelt (34-35. tétel). A legljabb kutatdsok szerint mindkét debreceni
nyomtatvany hamis impresszummal jelent meg, az egyik valjaban soproni, a masik pedig pozso-
nyi kiadas."!

A 18. szazadi megjelenések sorat egy {ijabb, az §sszes kiadast tekintve a 48, kiadassal egészit-
hetjitk ki. Az Evangélikus Orszagos Konyvtar Podmaniczky-Degenfeld Konyvtardban, 1284-es
jelzet alatt' a Balassi-Rimay Istenes énekek 1720-as lécsei kiadasa talalhats. 1720-as 1dcsei
impresszummal eddig is ismertiink kiadast,"* amely azonban eltér az EOK-ban fellelt kiadastol.
Eszerint ,,Locse 1720”-as impresszummal két kiilonbozo kiadas 1étezett. A Dézsi-féle osztalyozas
szerint az Egyetemi Konyvtarban talélhaté kiadas a II. tipusba tartozik, mig az EOK-¢ a III. tipust
képviseli. A kotetek dsszevetésének eldsegitése végett mindig célszerli Dézsi Lajos 1904-1905-6s
roviditett tartalom-leirasat kovetniink.

A’ Néhai / Tekintetes Nag[ysigjos vitéz | URNAK / GYARMATI / BALASSA /
BALINTNAK: / és / Ama’ j6 emlekezetii né-/hai Nemzetes /RIMAI / JANOSNAK;
Igaz Haza-fiainak, és / 2’ Magyar nyelv két / ékességének / ISTENES ENEKI / Most
djabban e’ kis formd- [sic!] / ki-bocsdttattak. / LOTSEN. / 1720. Esztendoben.

Tartalma:

Alv: Oven. in Append. / Epigrammatum: / Praeter virtutem

A2r: ELOGIA [...] / AD VALENTINUM BALASSA, / Joannes Rimainus.
BALINT nemzetedben ki / véltal BALASSA

A3v: In Eundem / JANUS BALOGUS / TOLNAEUS.
Dligque Deaeque simul coelo

8 ERDELYI Pal: Balassi Balint 1551-1594. Bp. 1899. 205.
® STOLL Béla: i. m. 14-20.

1 A tovabbiakban: EOK.

'V, Ecsepy Judit: Titkos nyomdahelyu régi magyar konyvek 1539-1800. Bp. 1996. 98-99. sz.
A kotet azota bekertilt a Régi és Ritka Gyiijteménybe, Uj jelzete: R 1393.
13 .. a budapesti Egyetemi Konyvtarban: Rar. Hung. 209-210/A.
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. Adr: Ugyan azon Magyarul:
ISten Aszszonyokkal égben az / 1stenek
[El6fej: ELOGIA BALASSAE.]*

ASr = [1. p.): Néhai / Tekintetes és Nagysdgos vitéz | URNAK / GYARMATI /
BALASSA BALINT-/NAK / Istenes, s egynéhéany vitézi / ENEKI.
ADj mér tsendességet
[etc.]
[El5fej: BALASSA ENEKI]
D1v=66. p.. BALASSA BALINT / ENEKINEK. / VEGE.

D2r: A’ / jé emlekezetii, / NEHAI NEMES ES / NEMZETES / RIMAI /
JANOSNAK /ENERI [sic!] / KOVETKEZNEK.
D2v: Oven. in lib. uno, Epi-/grammatum:
Solis ut in solo motu
D3r=67. p.: Tiikor ez: nézz ebbe biinds, / Hogy kdrhozatban ne légy és.
Konyo6rilj én rajtam, Ur / Isten ’s irgalmazz
[etc.]
[Elsfej: RIMAT ENEKL]

K10v =326. p. [recte 226. p.]: Ezek a’ meg nevezett f& Sze-/mélynek Rimai Janosnak
Ene-/ki; immdr kovetkeznek / mds egynéhdny szép / Enekek.

Kllr = 327. p. [recte 227. p.]: A’ szerentsénell [sic!] dllhatatlan / voltirdl, e’
sententzianak / betiiibol allvdn. | FERENDUM ET SPE-/RANDUM. / Incerto
Authore.

FOrog a’ Szerentse
[etc.]
\ : [Eléfej: ISTENES ENEKEK.]

Q4r =459. p. [recte: 357. p.}: VEGE.

Q4v: Rendi e’ Kényvben / foglaltt Enekeknek.
: Q8v: OVENUS.
\ Nil opus Authorem
[Elsfej: LAISTROM.]
Q9r = 1. p.: Egynéhany oktat6 / Régulék 4ltal / VEZERLO UTA, / Minden tton-jaré
igaz / IZRAELITANAK. / AZ IGAZ UTON-/JAROHOZ.
BOldogul akarszlé [sic!] hdzadbol / utadra ki-menni
[12 regula] [Elbfej: Régula.]

R4v = 16. p.: Ultra [sic!] indildnak / Imddsdga.
OH fényes egekben lako-/z6. [Eldfej: Utra indilénak. Imddséga.]
R6r = 19. p.: Uthan mondands / Imddsdg.
OH én biijdosé Atyaim-/nak [Eléfej: Utban mondandé Imddsdg. ]
R8v =24. p.: Haza téréskorra vald / Imddsdg.
OH Izraelnek, s’ Izrael / hazabol [Elofe_] Haza téréshorra [sic!] valoé Imddsdg.]
R11r=29. p.: Bujdosok, Szamkivettettek / Imddsdga.
OH nagy hatalmu, senki-/tol nem fiiggo [Eléfej: Bujdosék Imddsag.)
S2r=35. p.: Biin botsdnatért valé / Imddsag.
OH végére mehetetlen bol-/tseségi [Elofej: Biin botsdnatért valé Imddsag.)

1 Az élofejek nyomdahibasak, a legjobb alakot kozoljik. A kovetkezd betiket atirtuk: ¢ = &,
6=6,u=1.
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S6v: REGGELI / ENEK.
SZivem szerint Ur / Isten, halat adok ne-/ked
S8r: MAS. / Vagy: / Szivem szerint, Ur Isten / hdldt etc.
HAIlat adok tenéked, / oh kegyelmes Isten
S9v: ESTUELI ENEK.
KRistus ki vagy Nap / és Vilag, menyor-/szagra 1it, igazsag
S11r: MAS.
MAradgy veliink mi / Kristusunk

A kotet a possessor-bejegyzés szerint a 18. szazadban Bujaki Janosé volt. A Podmaniczky—
Degenfeld Konyvtar ex librisén a tulajdonosok mindig feltiintették, hogy az adott kényv ho-
gyan keriilt konyvtarukba. Eszerint 1891-ben, 6 forintért vasaroltadk egy G. R. monogramot
visel6 személytdl. Kotése eléggé megviselt, korabeli vaknyomasos barna bérkotés, két csatnak
a nyomaval.

Az istenes €nekek kiaddsainak leszdrmazasi sztemmdja szerint a 16csei 1670-esnek (illetve az
Gjabban eldkerillt 1666-osnak'®) egyenes 4gi leszarmazottja valamennyi késibbi 16csei kiadas.'
Semmi magyarazatot nem talaltunk arra, hogy miért jelent meg ugyanabban az 1720-as évben
kétféle 16csei kiadés. fgy a nyomdahelyre terelddst a figyelem. Pavercsik Ilona, a lécsei nyomda
legkivaldbb szakértdje miutdn megvizsgélta mindkét kotet diszeit, betdtipusait, megéllapitotta,
hogy egyik 1720-as nyomtatvany sem késziilhetett Locsén. Az Egyetemi Konyvtarbeli cimlapon a
nyomdész neveként rdadasul Brewer Samuel szerepel, aki mar 1699-ben meghalt, s halala utan
egyetlen l6csei nyomtatvanyon sem olvashatd a neve, csak 6rokoseié.

Az EOK-beli 1720-as a szokasos 101 éneken kiviil nemcsak beosztasaban (1. Dézsi III. tipus),
hanem, amennyiben a hibas lapszdmozastdl eltekintiink, lapszamozasaban és ivszamozasban is
megegyezik a 16csei 1730-assal (OSzK 304.279, Stoll Béla 148. tétel.), valamint a pozsonyi,
Spajzer-kiaddsa 1730-assal (OSzK M 199.684, Stoll Béla 149. tétel.).

Tovabbi problémat jelent a tobbi 18. szazad eleji, Dézsi-féle II-111. tipush, sok nyomdahibaval
tarkitott 16csei Istenes énekek-kiadas (1700, 1704, 1710, 1712, 1730), illetve azok valamennyi
példanya: valodi vagy hamis impresszum szerepel-e cimlapjukon?

A megmagyarazhatatlannak tiind eltérésekre és azonossagokra, a sok nyomdahibara a nyom-
tatvanyok tipogréfiai elemzése adhat valaszt.

A tipografiai vizsgalatokat V. Ecsedy Judit végezte el, aki megallapitotta, hogy az 1712-es,
1720-as és az 1730-as locsei kiadasok hamis impresszummal jelentek meg. Az EOK-példany
,Locse 1720”-as impresszumard] kimutatta, hogy nemcsak a nyomtatasi hely, hanem az év is
hamis, mert valéjaban 1735 koriil jelenhetett meg Pozsonyban a Royer nyomdéban. A 18. szdzad
elejétdl kezdve tobb dunéantili nyomda vallalta magéra a protestans vallasgyakorlathoz sziikséges
kényvek kiadasat.'” A cenziirarendeletek miatt a nyomdasz a megélhetését kockdztatta, ha enge-
dély nélkiili protestans konyveket nyomtatott ki. Talan ez a Royer-nyomda hamis impresszuma-
nak egyik lehetséges magyarazata. Az EOK példanyatdl eltérd kiilsejii — és cimlapjanak szévegé-
ben sem egyez6 — budapesti Egyetemi Kényvtar-beli példanyrél egyelére csak annyit lehet bizto-
san allitani, hogy minden bizonnyal hazai nyomdabdl szarmazik és kiadasi éve megfelelhet a
valésagnak.

15 Nuzzo, Armando: Balassi Bdlint Istenes énekeinek elsé bécsi és I6csei kiaddsdrdl. = MKsz
(108.) 1992. 348-355.

16 K6szEGHY Péter: A Balassi-sziveghagyomdny néhdny kérdésérsl. = K (89.) 1985. 89.

17V, Ecsepy Judit: i. m. 42.
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Az Evangélikus Orszagos Konyvtar ,,Lcse 17207-as impresszumi Balassi-Rimay-kiadésénak
bibliografiai leirasa a fentiek szerint a kovetkezo:

BALASSI Balint — RIMAY Jénos: Istenes eneki. Locse 1720. [recte Pozsony
1735 koriil. Royer,] A-R, S11 = [8], 66, [2], 67459 [recte 357], [9], 43, [11] pp.
24rét.

Nem zarhat6 ki Gjabb kiadasok és példanyok eldkeriilése, igy hasznos lehet, ha kozoljiik a
Dézsinél még nem szereplé 1712-es és 1730-as ,l6csei”, hamis impresszumi Istenes énekek
tartalom-lefrasat is. A Dézsi-féle II. tipusba tartozik az OSzK 321.253-as jelzetli 1712-es l6csei
énekeskdnyve (A Dézsi-bibliografidkban még nem szerepel. Stoll Béla 145. tétel).

Az [ Né hai Tekintetes Nangos [sic!] Vitéz [URNAK. / GYARMATI / BALASI BA-
/LINTNAK, / Es / Amaz, j6 emlekezetii, / Istenben boldogtl ki mualt / Néhai /
NEMZETES / RIMAI JANOS-/NAK, / Igaz haza fianak, és a° Ma-/gyar nyelvnek
két ékessé-/gének. / ISTENES ENEK[I]. / Mellyet a* Varadi Negyedik Editio / sze-
rint edgynehany uj Enekek-/kel és Linadssagokk[al] [sic!] / ki-botsatott. / Lotsén,
BREWER Samuel, / Anno 1712.

Alv: Ovenus in Appendice / Epigrammatum. / Praeter Virtutem
A2r: ELOGIA [...] / Ad VALENTINUM / BALASSAM. / JOHANNES RIMAI-/NUS.
BALINT nemzetedben ki véltal / BALASSA
A3v: IN EUNDEM / JANUS BALOGUS / Tolnaeus.
DIq[ue] [sic!] Deaegfue] simul coelo
Adr: Ungarico Idiomate per / JOHANNEM RIMAL, / reddita in hunc modum.
ISten Asz[z]Jonyokkal égben / az Istennek
[El6fej: ELOGIA. BALASSAE.]

A5v = [2. p.]: Néhai tekintetes és Nangos [sic'] / Vitéz Urnak. | GYARMATI /
BALASSA / BALINTNAK, / Istenes egynehany Vi-/tez Eneki. / ELSO.
ADgy mar tsendességet
[etc.]
[Eléfej: BALASSA ENEKIL]
D3v =70. p.: A4 meg irt Vitéz Ur-Istent / Enekek vége.

D4r = [71. p.]: Az / J6 Emlekezetii, Istenben / idvisségesen nyiigové /| NEHAI NE-
MES / ES NEMZETES / RIMAI JA-/NOSNAK, / Istenes Eneki kovet-/keznek.
D4v = [72. p.]: Ovenus in Libro uno / Epigrammatum.
Solis ut in solo motu
D5r=[73. p.]: PSALMI LI / Periphrastica Expla-/natio. / [etc.]
D6r = 75. p.: Kényoriil [sic!] én rajtam Ur I-/sten, s” irgalmazz
[etc.] ’
[El6fej: RIMAI ENEKI.]

N5r = 289. p.: Ezek a’ meg-nevezett fo szémélynek /| RIMAI JANOSNAK / Entki
[sic!]: Immdr kovetkeznek mds / egynehdny szép Enekek.

NSv = [290. p.]: ELSO. / A’ Szerentsének dlhatat-llan voltardl e’ Szentén-lanak
botilbél [sic!] divan. | FERENDUM ET SPE-/RANDUM. / Incerto Authoré.
FOrog a’ szerentse
[etc.]

S12v: RENDI E KONYVBEN / foglalt Enekeknek.
[Eléfej: AZ ENEK TABLAJA.]
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T3r=[1.p.): Via Jacobaea, / az az: / JACOB PATRI-/ARKANAK ! olly ita, / Melly
minden UTON-JARO / s’ bijdosé igaz Izraglitakat, / bétorségos és boldog DE-
/REK UTAR [sic!] igazgat, / Egynehany oktaté Regu-/lak és Istenes Imadsagok /
altal. / Terem 48 15. 16. / Amaz Isten, kinek elétte jartanak az / én Atydim,
Abrahdm és Isak; amaz / Isten, a’ ki tdpldt [sic!] engem eleitol fogva / mind e’
mdj napiglan, amaz Aogyal, [sic!] / ki meg-szabaditote engemet min-/den go-
nosztél, dldgya / meg az igaz, / Uton-Jarokat. / LOTSEN, 1712.

T3v=[2. p.}: 4z igaz Uton Jarok-/hoz.

Boéldogal akarszé hazad-/bol tadra ki menni
[15 regula] [El6fej: UTON-JAROK. REGULAL]

U2r = 23. p.: PRIMA / ORATIO / VIATORUM. / In ingressu itineris dicenda. /
Utadnak el kezdésében / igy, vagy hasonl6-kép-/pen imadkozzal.
OH fének [sic!] egekben lako-/z6
[El6fej: UTON-JAROK. IMADSAGL]

Udr = 27. p.: Il. ORATIO. / In progressu itineris. / Utnak kozepin mon-/dandd
Imédsag.
OH én bujdos6 Atyaim-/nak [El6fej: UTON-JAROK. IMADSAGI ]

U8v = 36. p.: IIl. ORATIO. / In Egressu & Regressis / itineris dicenda. / Utnak el
végezesében, / és Utrdl vald Haza té-/résben mondando / Imédség
OH Izraelnek s’ Izrael ha-/zabol
[Elsfej: UTON-JAROK. IMADSAGI.]

U10v = 40. p. [A kotet csonkasaga miatt a sz6veg megszakad.]

A kiadas val6di impresszumanak meghatarozasa tovabbi kutatésokat igényel.

A Dézsi-féle III. tipusba tartozik az OSzK 304.279 jelzeth 1730-as 16csei kiadasa (Dézsi-
bibliografia, 1904, 26. tétel emliti. Stoll Béla 148. tétel).

A’ Néhai / Tekéntétes Nagysdgos Vitéz | URNAK. / GYARMATI | BALASSA / BA-
LINTNAK: / és / Ama Jé-emlekezetu néhai / Nemzetes / RIMAIL / JANOSNAK /
Igaz Haza-fiainak, és a’ / Magyar nyelv két / ékességnek [sic!] / ISTENES ENE-
K1/ Most tijobban e’ kis for-/méba ki-botsattattak. | LOTSEN. 1730.

Alv: Oven. in Append. / Epigrammatum. / Praeter virtutem
A2r: ELOGIA [...] / AD VALENTINUM BALASSA, / Joannes Rimainus.
BALINR [sic!] nemzetedben ki vol-/tal BALASSA
A3v: In Eundem | JANUS BALOGUS / TOLNAEUS.
Dlliquae [sic!] Deaeque simul coelo
Adr: Ugyan azon Magyaril:
ISten Aszszonjokkal égben az / Istenek
[El16fej: ELOGIA. BALASSA.]

AS5r = [1. p.] Néhai / Tekintetes és Nagysagos Vitéz | URNAK / GYARMATI /
BALASSA BALINT-/NAK. / Istenes. s egynéhany Vitézi / ENEKI.
ADgy mdr tsendességet
[etc.]
[Eléfej: BALASSA ENEKI]
D1v =66. p.: BALASSA BALINT / ENEKINEK / VEGE.

D2r: 4° / J6 emlekezetii, | NEHAI NEMES ES / NEMZETES / RIMAI / JANOS-
NAK /ENEKI / KOVETKEZNEK.

D2v: Oven. in Lib, uno, Epi-/grammatum:
Solis ut in solo motu
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D3r = 67. p.: Tiikor ez: nézz ebbe binds, | Hogz [sic!] kdrhozdtban ne légy és.
KOnyoriily én rajtam, Ur / Isten ’s irgalmazz
[etc.] ,
[El6fej: RIMAI ENEKI.]

K10v = 226. p.: Ezek a’ meg-nevezeit fo Sze-/mélynek Rimai Jéanosnak / Eneki; im-
mdr kovetkeznek / mdr egynéhdny szép / Enekek.

Kllr = 227, p.: A’ szerentsének dllhatatlan vol-/tdrdl, e’ szententidnak be-/tiiibol
dllvan: | FERENDUM ET SPE-/RANDUM. / Incerto Authore.
FOrog a’ szerentse
[etc.]
[El6fej: ISTENES ENEKEK.]

Qé4r=1357. p.: VEGE.

Q4v: Rendi ¢’ Kényvben / foglalt Enekeknek.
Q8v: OVENUS.

Nil opus Authorem

[E16fej: LAISTROM.]

Q9r = 1. p.: Egynéhany oktatd / Regulék éltal / VEZERLO UTA, / Minden titon jar6
igaz / IZRAELITANAK. / AZ IGAZ UTON-/JAROHOZ.
BOldogil akarsz-¢ hazadbdl / vitadra ki-menni
[12 regula] [Eldfej: Régula.]

Rdv = 16. p.: Utra indiilénak | Imddsdga.

OH fényes egekben lako-/z6 [Eléfej: Utra indilénak. Imddsdg.)
Rér = 19. p.: Utban mondando | Imddsdg.

OH ¢én bujdosé Atyaim-/nak [Eléfej: Utban mondandd. Imddsdg.]
R8v =24, p.. Haza téréskorra valé | Imadsdg.

OH Izraelnek, °s Izrael / hizdbol

[Eldfej: Haza téréskorra. valé Imadsag.]
R11r=29. p.: Bijdosck, Szdmkivettet-/tek Imddsdga.

OH nagy hatalmu, senki-/t6] nem fiiggd

[El6fej: Bijdosék. Imddsdga.]
S2r = 35. p.: Biin botsdnatért vald | Imddsdg.

OH végére mehetetlen bol-/tseségii

[Eldfej: Biin botsdnatért. vald Imddsdg.]

S6v: REGGELI / ENEK.
SZivem szerint Ur / Isten, halat adok né-/ked
S8r: MAS / Vagy: [ Szivem szerint, Ur Isten [ hdldt, etc.
HAIl4t adok tenéked, / 6h kegyelmes Isten
S9v: ESTVELI ENEK.
KRistus ki vagy Nap / és Vilag, menyor-/szigra 0t, igazsag
S1ir: MAS.
MAradgy veliink mit [sic!] / Kristusunk

V. Ecsedy Judit tipografiai vizsgalata szerint a kétet nem 1730-ban Lécsén, hanem Budén,
1730 koriil, a Landerer nyomdéaban jelent meg. Bibliografiai lefrasa:

BALASSI Balint — RIMAY Janos: Istenes éneki. Locse 1730. [recte Buda 1730
korul. Landerer,] A-R, S11 = [8], 66, [2], 67-357, [9], 43, [11] pp. 24rét.
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A kiad4s hasznan a fentiek szerint nem egy, hanem t6bb nyomda is osztozott. Balassi és Rimay
istenes énekeit az 1730-as években Budan a Landerer nyomdaban, Pozsonyban a Royer nyomda-
ban illetve Spajzer Ferenc kiad4saban azonos beosztassal, iv- és lapszdmozassal hoztak forgalom-
ba, csupén a betiitipus tért el. Egy esetleg szintén hamis impresszumi, ma mér ismeretlen 1710-es
lécsei [?7] kiadas [Stoll Béla 144. tétel] lehetett a késébbiek mintaja. Dézsi leirasa szerint'®
ugyanis az 1728-as budai kiad4s szintén ugyanezt a beosztast, iv- és lapszamozast adja. Az 1728-
as pedig, cimlapja szerint, az 1710-es 18cseit kivette: ,Nyomtattatot Lécsén 1710. [Ujjlonnan
nyomtattatot Badén [sic!] 1728.”

H. HUBERT GABRIELLA

Kisérlet egy elveszett retorika rekonstrukciéjara (N6gradi Matyds ars concionandija).
Medgyesi P4l imadsag- és prédikécidelméletével, a Doce nos orare, quin et praedicare' cimil
munkéjéval egy idében jelent meg Négradi Matyas, kés6ébbi reformétus plispok kézikonyve a
prédikacioszerksztés szabélyairdl. A Régi magyarorszdgi nyomtatvdnyok harmadik kotetébe a
munka mint egykora adat alapjan feltételezhetd retorikai kézikonyv keriil be.> A nyomtatvanybol
példany nem ismert, de a szerz6 mas irasaibdl kovetkeztetni lehet a prédikacioval kapcsolatos
elképzeléseire. Mas helyen irtam az elveszett mi helyér6l a kor irodalmi gondolkodasaban, de
minddssze egyetlen mozzanatot ragadtam ki Nogradi munkéassagabol: a tanitasrol és az oktatasrol
vallott nézeteket hasonlitottam 6ssze a szdzad magyar elméletir6inal.’ Ez alkalommal az elveszett
ars concionandi vézlatos rekonstrukcigjara teszek kisérletet. v

Az 1650-ben megjelent ars concionandik szerz6i, Medgyesi Pal és Nogradi Métyas személyes,
mondhatnank 1gy is, hogy szakmai kapcsolatban alltak. Az ifjd Nogradi 1633-ban Debrecenben a
kulfoldrél nemrégiben hazatért Medgyesi tanitvanya volt. Herepei Janos buzgalmanak koszonhetéen
valt ismertté egy kdnyvbejegyzés a kolozsvari reformatus kollégium kényvtaranak egyik kotetébol:
,»Hunc librum dono dabat Revere[n]d. ac Clarissi. Dominus Paulus P. Megiessi Matthiae K. Nogradi
1. die May. Anno Do. 1633. In schola Debrecina.* Ebbé] Herepei arra kovetkeztet, hogy a fiatalem-
ber ,j6 tanuld, igyekvd ndvendék lehetett, hiszen tanara konyvajandékozassal ezért tiintette ki”. 5
Maga a tény kétségteleniil igazolja tandr és tanitvany jé kapcsolatat; a hazai irodalmi gondolkodds
fejlodése szempontjabdl pedig kiilonds jelentdsége van annak, hogy az ajandék éppen egy irodalom-
elméleti kézikonyv: Lorenzo Vallanak a latin nyelv elegancidjarol sz616 munkaja.

18 " DEZSI Lajos: i. m. 1904. 80-82. Az6ta a lappangé OSzK-példiny is elékertlt,

" MEDGYES! Pal: Doce nos orare, quin et praedicare. Bartfa, 1650. RMK 1. 832. (A tovabbi-
akban: MEDGYESI 1650.)

% A kétet kéziratdban RMK 1. 833a szamon szerepel. Vasarhelyi Judit hivatkozik a koribbi
szakirodalomra: ZOVANY!I Jend: Prédikdlésnak egyenesen folyé rendje cimen sorolja a munkat
Nogradi miivei kozé, 1650-re téve megjelenését, (Zovdnyi Jend cikkei a ,, Theolégiai Lexikon”
részére a magyar protestantizmus torténetéhez. Bp. 1940. 329.) ezt atveszi Varga Imre is az
RMKT Noégradi verseit is tartalmazé kotetében Régi Magyar KoltSk Tara XVII. szdzad 10. Az
1660-as évek koltészete (1661-1671), sajté ala rendezte VARGA Imre. Bp. 1981. 657.)

I BARTOK Istvan: Nogrddi Mdtyds elveszett ars concionandija. Tanitds és oktatds a XVII. sz6-
zad masodtk felének magyar prédikdcidelméletében. = ItK 1997. (megjelenés elott).

* HEREPEI Janos: Néhdny adat Nogrddi K. Matyds életéhez. In: Adattdr XVII, szdzadi szellemi
mozgalmaink torténetéhez 2. Szerk. KESERU Balint. Bp.—Szeged, 1966 183-186. itt: 183. (A
tovabbiakban: HEREPEI 1966.)

SHEREPEI 1966, 184.






