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Ha ... a nemzetiinket valoban akarjuk szeretnt,

ne disztelenitsiik semmi idegen oltozettel a nyelviinket,
hanem a maga ékes ruhaiban tisztan tartsuk azt mindenha,
¢és az 6 hasonlithatatlan disze s fénye szerint gyarapitsuk azt,
egy akarattal és teljes igyekezettel ...” (Kalmar Gyorgy)

Kalmar Gyorgy és a magyar nyelv (A Magyar Merkirius kézirata). Két évtizede Weores
magyar ABC cimii poémajabol, magyar nyelven irott hexametereibdl is kozolt részleteket Summa
cimmel.! Kiadésra érdemes koltd, széles 1atékorii tudds, ~paranoias oriilt”, jellemzi Weores Kal-
mart a verseket kiséré magyarazatiban, akinek hossz, ,,danteszk kélteménye igen gazdag anyag.
Sok nagy kultira biiszke volna ra, mi pedig hevertetjiikk”. A kiadvany elészavaban Kovacs Sandor
Ivan Kalmér nyelvfilozéfiai tevékenységérol igy ir: ,,A bolond Kalmar erszényében nyelvtudosa-
ink késdbb mégiscsak aranypénzeket talaltak!™

Szuromi Lajos magyar hexameterekrol irott doktori értekezésében (Kalmar Gyodrgy sajt6 ald
rendezett, gépre vitt miivéhez frott megjegyzéseiben) kimutatta, hogy metrikailag hibatlan verse-
1ésrdl van sz6. Ertd elemzéssel sz61 a késdbarokk alkotdsrol, a Kalmar miivében talalhaté erkolcsi
felfogasrol (testi és lelki nyavalyak elleni kiizdelemr6l) és a hazat Kénaanna valtoztatni akaré
szandékrol, a mi erds indulati toltésérol. Cafolja a Réjnis J6zseftdl, Kazinczy Ferenctl Webresig
Kalmar Gyorgy koltészetérol indoklas nélkiil megismételt allitasokat. Rajnis Jozsef szerint ,,rossz
versei 4ltal a magyarokat a magyar konyvek olvasasatol elijesztette”. Kazinczy Ferenc véleménye:
a ,szerencsétlen versgyartd”, ,,nyavalyas ir6” ,sivatag verseket ... bosszantdsokra énekelt a Mu-
zsaknak”. Négyesy Laszl6 mar arnyaltabban fogalmaz: Kalméar nemcsak a mértékes magyar vers-
irasban, hanem a részletes (és részben helyes) prozédia elkészitésében is megelézte Rajnisékat.
Wedres csak egyes részletekre figyelt, Kalmar hexametereit rosszaknak itéli. Szuromi a szamba-
vétel és értékeld szavak mellett szl a prozédiai épség érdekében tett engedményekrdl, ortogréfiai
igényességrol (és ezéltal nehézkességrél) is. Sajnos nyomtatasban nem jelent meg Szuromi nagy
szakértelemmel elkészitett kézirata, melyben az élvezhetoség érdekében a maihoz kézeli olvasat-
ban, szoveghiien, fejezetekre tordelve, a szerzd kdzpontozasat megtartva kozli Kalmar poéméjat.

1991-ben a hossza lappangés utan Ujra felbukkant, 1781-ben kiadott magyar szétartsredékrol
jelent meg hiradés.* Kovacs Sandor Ivan Szuromi Lajos értekezésérdl készitett opponensi véle-
ményében kiemeli, hogy Kalmarral megkezdédott a magyar irodalomban a kdznapisag idémérté-
kes megverselése.’ 1993-ban hasonmasban lattak napvilagot e hexameterek.® 1994-ben a Magyar

' WEORES Sandor: Hdrom veréb hat szemmel. Antolégia a magyar koltészet rejtett értékeibil és
furcsasdgaibdl. A bev. tanulméanyt irta KOvAcs Sandor Ivan. Bp., 1977, 328-341. Kalmar mivének
cime sajnélatos félreértés kovetkeztében lett Summa. A Summa az A betlirl megjelent rész elott all6
Osszefoglalasnak a cime. Sajnos Szuromi Lajos kivételével az 1977 o6ta Kalmarral foglalkozok atvet-
ték e téves cimet. Ezzel a cimmel jelent meg a kiadvanyrél késziilt hasonmas kiadas is.

> Uo. 37.

? SZUROMI Lajos: 4 magyar hexameter és disztichon, I-1II. (Az OSZK-ban 1év6 flopi és nyom-
tatott véltozat jelzete: Fol. Hung. 3641/1-20. 1. kotet: Fposzok. 7-436: KALMAR Gyorgy: Valdsd-
gos magyar ABC magyarazatokkal és a Kalmdr Gyorgy hexameterei c. tanulméannyal. A tanul-
many: 387-436.

* Wix Gyorgyné-Kis Elemémé: Kalmdr Gyorgy szotdrtoredéke 1781-bSl. = MKsz 1991, 261-264.

* KovAcs Sandor Ivan: , A magyar hexameter” és monogrdfusa. Szuromi Lajosrdl és konyvé-
rél. = Irodalomtorténet 1994. 1-2. sz. 282-297.

® KALMAR Gyérgy: Summa. Bp., 1993. /Patria Konyvek/ Ez a szép, de elrettentd példaként
idézhetd hasonmaés kiadvanybol kimaradt az ugyanazon kétetben talalhatd, €s a verselést latinul
magyarazé grammatika és poétika. A hasonmas Gjraszamozott elsé lapjai az alapul vett kiadas
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Irodalomtorténeti Tarsasig konferenciat szentelt Kalméar Gyorgy életének és koltéi mikodése-
nek.’

Az 0jabban megndvekedett érdekl6dés fokozottan lattatja azt, hogy mennyire sok a bizonyta-
lansag Kalmar Gyorgy személye és miivei koriil. Kéziratai szétszérodtak, nyomtatott miiveirdl
téves adatok vandorolnak egyik kiadvanybol a masikba. Kortarsainak, rajta giinyol6do ellenfelei-
nek véleménye maig meghatarozza a réla és tevékenységérdl kialakitott képet.

Ezittal egy a szakirodalomban itt-ott emlitett mivérdl, a Magyar Merkiriusr6l sz6lunk. Gyak-
ran azonosnak veszik a Lexicon Hungaricummal. 1781-ben a Magyar Hirmondo Kalmart idézve
allitja, hogy a szerz6 nemsokara befejezi a Magyar Merkuriust s aztan a Magyar sz6-magyardzo-
val foglalkozik.® Libertiny Samuel versben iidvozolte e miiveket.”

Szinnyei Jézsef iréi lexikona szerint'® Kalmar Magyar Merkiriusnak és magyar szémagyard-
zénak kellemetessége cimmel szerzett kolteményt. Errdl jelent meg Libertiny verse. A nyilvanva-
16an téves adatot a lexikon még azzal is megtoldja, hogy Libertiny e miivet giinyolja. A valdsag
az, hogy a szdéban forgd vers szarmazik Libertiny Sdmueltd] s benne az dicséri Kalmart. A Ma-
gyar Hirmonddban a vershez kapcsolédva Kalmérért nem lelkesedd, prézéaban irt megjegyzések is
jelentek meg, azok azonban nem Libertiny tollabdl szarmaznak. Szinnyei a Magyar Hirmondobol
idézi azt az adatot, hogy Kalmér megkezdte Magyar szomagyardzé cimli miive készitését.

Kalmar Gyorgy ,.szétartervének és szétartoredékének” nyomairdl alapos elemz tanulmanyt
jelentetett meg Kelemen Jézsef, aki a magyar nyelv elsd igazan nagyszabasu szétartervének nyo-
mait szedte csokorba.'' Nem sikeriilt példanyt talalnia a mii mutatvanyként megjelent elsd ivébdl
(A-tol abrakos tarisznyaig), azt csak a szakirodalom alapjan ismertethette. Ugyanigy jart a miivet
a kozonségnek ajanlod, 6ndllé egyleveles nyomtatvannyal is. A kordbbi leirdsok alapjan ennek el-
lenére meglehetdsen pontosan korvonalazta Kalmar Lexicon Hungaricum cimi etimolégiai szota-
ranak tervét. Az adatokbdl azonban nem tudta eldénteni, hogy Kalmér Gyoérgy Lexicon Hungari-

tjratordelésével, a latin szoveg kihagyasaval késziiltek. Epp ezek a kihagyott latin sorok tartal-
mazzik azt, hogy Kalmér hexametereinek cime latinul: Thesaurus Hungaricus, magyarul: Valésd-
gos Magyar ABC; miifaja pedig: poema universalis. A teljes mii cime: KALMAR, Georgius: Pro-
dromus idiomatis Scythico-Mogorico-Chuno (seu Hunno) Avarici, sive Adparatus criticus ad lin-
guam Hungaricam. Adcedit Lex Poetica de Versa et Ligata Oratione Hungarica: item Poema
Hungaricum de Statu Hominis integro et corrupto; caeteris; tum de Excellentia Linguae Hunga-
ricae, atque utili Liberorum educationis; et aliis, versibus 4634, iisque heroicis,institutum. Dein-
de, Mantissae loco, ex ltinerario XX. annorum Argumenta quaedam versibus 990, itidem heroi-
cis, eroponuntur. Posonii, 1770. A teljes mu terjedelme 432 1. (Ebbol a versek: 203—426.)

Az Irodalomismeret 1994. 1-2. szdmaban a debreceni konferencian elhangzott alabbi el6-
adasok szovege jelent meg: 95-100: EGYED Emese: A beavatds poémdja. 100-107. HEGEDUS Bé-
la: Kalmadr Gyorgy vildgnyelvtervezetének fogalomanyaga. 108—122: G. SzaBO Botond: Kalmdr
Gyorgy vdndorldsai és megtérése. 123—136: FEKETE Csaba: Kalmdr Gyorgy és a Debreceni
Kollegzum 140-144: SzELESTEI N. Laszlé: Kalmdr Gyorgy kiizdelme miivei kiadasdért.

8 Magyar Hirmonds 1781, 145, (marc. 7.) E gyakran idézett szévegnek és Libertiny Sdmuel
versének szovegkornyezettel egyiitti legutdbbi kozlése: SzELESTEI N. Laszlo: Vita a magyar
nyelvyjitdsrol (1781). = Publicationes Universitatis Miskolciensis, Sectio philosophica, tom. I1.,
fasc. 1. Miskolc, 1995. 105-107.

® LIBERTINY Samuel: Magyar Merkiriusnak és Magyar Szé-magyardzénak kellemetessége.
Megjelent a Magyar Hirmonddban (1781, 145) és 6nalldan is (példany: Orszagos Széchényi
Kﬁnoyvtér Kisnyomtatvanyok Tara, 8r, 1781). L. még az eldz6 jegyzetet.
' SZINNYE! Jozsef: Magyar irék élete és munkdi. V. Bp 1897. 877-879.

" KELEMEN Jozsef: Kalmdr Gydrgy szotdrtervének és szétrtoredékének nyomairdl. = Nyelv-
tudomanyi Kézlemények 1958. 439-446.
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cum cimmel meghirdetett miive azonos-¢ a Magyar szémagyarzé cimen emlegetettel. A Lexicon
hirdetése 1780-ban jelent meg Trattner Méatyasnak, a budai egyetem nyomdészanak és Kalmar
Gyorgynek az alairdsaval. Az els6 ivbol itélve teljes elkésziilte esetén a szotar kb. 600-650 nyom-
dai ivet toltott volna meg.'”

1781-ben R4t Matyas a Magyar Hirmonddban (Kalmart idézve) vilagosan elkiilénitett két mi-
vet: a Magyar Merkiriust és a Magyar szémagyardzot. Libertiny verse is € két mitvet emlegeti
versének cimében. Kelemen Jozsef kétféle cimen emlegetett szotartervezetrdl beszél, nem tudvan
elddnteni, hogy ,.egyetlen szotart kell-e keresniink, amely a magyar szavakat latinul értelmezte és
eredetiiket magyarul fejtegette, vagy kétféle sz6tar nyomait kell latnunk a Lexicon Hungaricumrol
sz616 és a Magyar Sz6-magyarazéra vonatkoz6 adatokban.”"

Kalmar Gyorgy Prodromusénak olvas6hoz sz4l6 ajanlasiban idézi Gerard van Swietenhez
1760-ben frott levelét, melyben sz6 van nyelvészeti terveirol. Grammatikat és etimologiai lexi-
kont emlit. A Prodromus 1770-ben jelent meg, annak elsd, latin nyelvil része grammatika. A lexi-
konbél 1781-ben mintaiv jelent meg. Kalméar Magyar Merkirius cimii miive mogott tehat ezektol
eltéréd mivet kell keresniink.

A Prodromus sz6 jelentése nagyjabol fedi a Merkurius-€t, ezért joggal feltételezhetjiik, hogy a
Magyar Merkirius cim mogott Kalmar valamelyik nyelvészeti munkéjénak a hirdetése, bemutata-
sa rejtozik. Tulajdonképpen a Valdsdgos magyar ABC-b6l és Lexicon Hungaricumbdl is a mutat-
véanyok jelentek meg.

A hirdetések és Libertiny versének megjelenése utan Kalmart és Libertinyt gunyold versek ke-
letkeztek. Ezekben 6csaroljak nyelvujitasukat (1781-ben!), azt, hogy uj, eladé szavakat koholgat-
nak, hogy 4ruljak a ,magyar nyelv kulcsat”.!* Kalmar miiveirdl mai ismereteink szerint a kortar-
saknak szinte egyontetiien elitéld a véleménye. Libertiny versén kiviil nem talaltunk dicsér6 sza-
vakat r6la. Arra azonban érdemes felfigyelniink, hogy Libertiny reményei szerint az orszag fomél-
tosagai koziil grof Eszterhazy Karoly egri piispok, Karolyi Antal orszagbir6 és bard Orczy Lorinc
Abatj varmegyei fdispan (,nemzeti nyelviinknek dicséséges nevel6i”) oriilnek majd a tervezett
koteteknek.

1996 janiusédban az aradi megyei konyvtarban (ahol az Orczy-Vasarhelyi-kényvtarat is or-
zik),"* Kalmar Gyorgy sajatkezii irdsaban keriilt a keziinkbe a masutt hiaba keresett Magyar Mer-
kiirius.'® A mii a Valdsdgos magyar ABC-ben megigért nyelvtisztit6, szogyarapité munka hiradd
darabja. Annak alabb kézolt szovegébdl egyértelmiivé valik az eddigi adatok egy része. Ezek sze-
rint a Magyar Merkirius és a Lexicon Hungaricum 6nallé két mi. A Magyar Merkiriust, miként
kozléstinkbdl kitlinik, az Orczy Loérinccel valdé 1777. majus 5-én Bécsben lezajlott beszélgetés
0sztonzd hatasara fogalmazta meg Kalmar, A kozolt szoveg elején allo tartalomjegyzékbol (1. a
lapszamokra hivatkozast!) és a szovegben 4l16 gyakori, el6re utald hivatkozasokbodl arra kovetkez-
tetink, hogy Kalmar akkor masolta le (fogalmazta?) meg a Magyar Merkirius most fellelt beve-
zetdjét, amikor mar elkésziilt{?] mivével, amely a lapszdmok nagysagabél itélve a Valésdgos ma-

12 Az tijonnan ismét elékeriilt hirdetésrdl és elsd ivrdl 1d. a 4. jegyzetetben idézett cikket.

3 KELEMEN: i. m. 444,

' A vitat és a versek kozlését 1. a 9. jegyzetben idézett cikkiinkben,

15 Az aradi megyei konyvtarban (Biblioteca Judeteana A. D. Xenopol) ma egyiitt érzik a ki-
egyezés utan Aradon felgyGlt jelentds konyvtarakat. Ezek koziil az aldbbiak nevezetesebbek: a
Kolcsey Egyestilet Konyvtara (benne Atz€l Péter konyvtaraval, melynek 18. szazadi gazdag fran-
cia nyelvli anyagérél Eckhardt Sandor irt a 20. szazad elején), a Kézmiivelddési Palota Konyvtara
(benne az Orczyak egykori gyongydsi konyvtara, egyesitve a Vasarhelyi-csalad konyvtaraval) és a
Minorita Rend Aradi Konyvtara.

16 A kézirat jelzete: 119.722.
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gyar ABC-nél és a Lexicon Hungaricumnal jéval révidebb, egy kotetben elférd lett volna. A Ma-
gyar Hirmondo tudésitisdban e mi irasénak befejezését 1781 tavaszéra igérte Kalmar. Esetleg a
kész mii — ha tényleg teljesen kidolgozva elkésziilt! — cime €s e hirdetménynek szant kézirat cime
egymastol eltérd is lehetett. A kozolt sajatkezii masolatot val6sziniileg a megjelentetéshez, pénz-
szerzés érdekében készithette a szerzd. Igy érthetdvé valik két cim egyiittes emlegetése, az ekkor-
tajt szintén elsd ivvel megjelent etimoldgiai szotaré és a Magyar Merkiriusé, amelynek széma-
gyarit6 célkitlizése azonos irAnyba mutat, mint a sz6tiré. A két mutatvany ismerete, a Valésdgos
magyar ABC-ben olvashaté igéretek konkrét megvaldsulasanak allomasai egyiitt és killon-killén
is provokalhattak a Kalmar nyelvijit6 tevékenységével (és koltészetével) egyet nem értdket.

A Valdsagos magyar ABC, a Magyar Merkirius és a Lexicon Hungaricum (= Magyar Sz6-ma-
gyardzo) Osszefliggéseinek érzékeltetésére néhany gondolatot felidéziink Kalmar hexameterekben
frott poémajabol, amelynek szintén csak az els6 része jelent meg (az ABC betiiibdl csak az A).

1761-ben és a kovetkezd évtizedben Kalmar abban reménykedett, hogy ,,dragakdnél gydnyoriibb
nyelviinkért”(75)"7 vallalt igyekezetét, a sz6lds modjat javité szandékat értékelik majd.’® ,Néhol
ugyan megesik, ha sziikség hozza magéval, / hogy az Uj vagy régi szokést jobban kifejezzem, / mely
sz6val nevezik, meg kell azt fejtenem épen.”(69-71) Ekkoriban a 11 nemzet 4ltal lakott orszag tagjai
kiilfoldon biiszkén Hungarusnak valljak magukat. Kalmér pontos nyelvi megkiilonboztetést javasol:
»Akki nem bizonyaba valé Magyar: ¢én ugy itélem, / a Magyar-Orszagi nevezet lesz néki
helyessebb.”(2333-2334) A Hungarus-tudat felbomlasa eldtti helyzetben Kalmar a nyelvi megkii-
lénboztetés szitkségét érzi mar.'® Azt a tot urat, aki ,lenni magit Magyar-Orszagbél eredettnek /
mondani sem merné; ha a Nyelvét a mi Hazanknak / nem tudna ugy, amint kell néki valéba szeret-
ni”(2412-2414), megbecsiiléssel emliti. Am nem tartja azt a magyar nemest igazi magyarnak, aki
nem szereti anyanyelvét. ,,Szégyen’s van elég; még tébb a gyaldzat: / nem tudod a Nyelvet ”(2350—
2351).*° ,Micsoda szégyen ez; 6h Hazafi! s csupa csuppa gyalazat! / Néked is, énnékem is, az Haza-
nak’s csuppa gyalazat! / elhagyod igy magadat; nincsen hogy gondod a Nyelvre.”(2472-2474) A
magyar nyelv elasott kincs. Sokat kell foglalkozni vele, szépségeit napvilagra kell hozni, ,kellene
¢kesgetni ... s bdviteni”(2532), nem torédve azokkal, akik ,ldbok al4 kivannak ragni, tapodni, e
Gyongyot: / ratoljak igen e diszes Diszét a Hazdnak.”(2622-2623) ,,Nem jé madar az, amely mocs-

17 Zarsjelben a Szuromi 4ltal sajto ala készitett szoveg javitott sorszamai éllnak. A szovegat-
irasban is ezt a valtozatot kovetjitkk. Tesszitk ezt abban a reményben, hogy el6bb-ut6bb meg fog
jelenni Szuromi szovegkiadasa. Az eredetiben eltévesztett sorszdmozas a fentebbi idézés sorrend-
jében: 75, 69-71, 2419-2420, 2498-2500, 24362437, 2558-2560, 2618, 2709-2710, 2713,
2722, 2725-2727, 3237-3239, 3148-3149, 3595-3597, 4280.

8 Valésdgos magyar ABC, 66-81. sorok. Az 1770-ben nyomtatasban megjelent mii az 1245.
sorig 1761-ben keletkezett (a mii el6tt 4ll6 megjegyzés szerint). Ennek egy részletét idézi Kalmar
a Magyar Merkiriusban.

19 Ma sem kovetkezetes nyelvhasznalatunk: tobbnyire magyarnak nevezzitk a Magyar Kiraly-
sag osszes lakdjat, minden, legfeljebb magyarorszigiként megnevezheté jelenségét. A régi nyom-
tatvanyokkal valé foglalkozas teriiletén az utobbi évtizedekben megtértént a valtozas, a Régi Ma-
gyar Konyvtdr kéteteinek 1j feldolgozasa a Régi Magyarorszdgi Nyomtatvanyok elnevezést viseli.

2 A Kalmér Gydrgyrél és Libertiny Samuelrél 1781-ben keletkezett ginyversek legfobb kival-
t6 oka éppen az, hogy Kalmér megkérdtjelezte a sziiletés révén szerzett nemesség énmagaban va-
16 értékét. (A ghinyverseket a 9. jegyzetben emlitett cikklinkben kozoltiik.) A magyar nyelv alapos
ismerdjének sokan késobb is azt tartottdk, akit magyar anya sziilt, magyar anya taplalt. Kazinczy
Ferenc egyik mondata jol érzékelteti e helyzetet: ,,Mi bosszankodank Rathra, hogy nem sziiletvén
magyarnak, (Gydrben!) magyaral mer irni; azt merni csak annak volna szabad, akit magyar Athé-
ne sziilt, nevelt.” (Kazinczy Ferenc levelezése, I. Kbzzéteszi VACZY Janos. Bp., 1890. 397. A le-
vél cimzettje Aranka Gyorgy, 1789.)
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kolja ganéjjal a fészkét.”(2625) ,,im én elszdntam magamat ...... hogy a Hazank, a mostani csinya
gyalazat helyében, / Tisztességbe, biborba, feloltdztessem egészen / talpig ...” (2635, 2639-2640)
,»Meg lehet 4m azzal mindent magyarazni iddvel; / ammit a nap alatt kivan jol tudni az ember. / Varj
csak idot! mindent ki fogunk mi fejezni, ha éliink.”(3150-3152)

Az anyanyelv alapos megtanulédsanak komoly akadalya, hogy a gyerekek ,,az id6t a Dedk Nyelv-
ben eltoltik egészen: / melynek is &m kevesen vehetik hasznat ...”(3061-3062) Az anyanyelven tanu-
lasrél, az anyanyelv fontossagéarol, értékérdl szebben talan Kalmarnal senki nem irt a 18. szdzadban.

Maér a Valosdgos magyar ABC-ben is sz6 van a szomagyaritasokrol, régi szavak el6hozasarol,
ujak alkotasardl, arrél, hogy ,,mi médon kelljen minden Tudomanyt magyarazni: / mi médon
folytatni: mikép mindent kifejezni / tiszta Magyar széval; hogy kapja meg, értse’s a gyenge!”
(3508-3510) ,,Fel kell jegyezni minden sz6t a nyelviinkben!”?' Minden magyar hazafit kér: min-
dentinnen gyljtsék a szavakat, ,,s mindenféle kiilén szdlas formait”, (4197) azok eredetét, jelenté-
sét. Uj szokkal is kinalja olvaséjat.

Az idézetek szaporithatok lennének, de ennyi is meggy6z6 arrél, hogy Kalmér Gyorgy 1770-
ben megjelent miivében mar tudatos nyelvapolasi, nyelvmiivelési programmal Iépett f51. Elképze-
lésében nemcsak a valtoztatas sziikségessége mellett érvel, hanem ecseteli a megvalositas modjait,
kifejti a nemzeti nyelvii iskolai oktatas fontossagat is.

A Magyar Merkiriusban Kalmar nyelvmiivel térekvésének egy szeletét olvashatjuk. A mi a
18. szdzad kdzepén gorog és latin szavakkal és sz6lasokkal kevert magyar nyelv megtisztitasanak
érdekében késziilt. A szerzd tudatosan, nagy buzgosaggal és képzettséggel vallalkozik e feladatra.
Tisztaban van uttoré szerepével. ,, Talalt és talalandd szokrol és szélasokrél”, a nyelv megtisztita-
sanak folyamatar6l beszél. A nyelvtorténeti és nyelvfilozdfiai kérdésekkel foglalkozé Kalmar
érvelése logikus: a klasszikus nyelvek, a gorog és a latin is valtoztak; valtozik, sot valtoznia kell a
magyarnak is. A tudomanyok és mesterségek szavait a latinban is bonyolultabban, kériilirtan
fejezték ki kezdetben, aztén rovidiléssel tobbnyire egy-egy sz6 maradt egy fogalomra. Adott a
feladat: mas nyelvekhez hasonléan a magyart, a szeretett anyanyelvet is alkalmassa kell tenni arra,
hogy 6nmagéaban, szokincsében is alkalmas legyen a tudomanyos gondolatok kifejezésére. A
szbalkotas lehet a régiségbdl taplalkozoé is, 6 maga 5-6000 wjnak latszo szot hozott eld nyelviink
kincsestarabdl. Vilagosan fogalmaz: az 0j kifejezések életképessége ugyan nem a megalkototol
fligg, de szavazast sem lehet tartani rdla. Fontos a természet kovetése, tovabba az, hogy a szapo-
rodé szavak hasznélatba keriilését ne akadalyozza folytonos tiltakozas.

Orczy Lérinc kivansaga szerint ebben a miivében a magyar nyelvben jelen lévé gyakori gorog
és latin szavak és sz6lasok magyar szavakkal vald kifejezésére tesz javaslatot, elsdsorban a deédk-
talanokon akar segiteni. Ugyel arra, hogy csak a nyelvben még meg nem honodosodott latin sza-
vakra terjedjen ki igyekezete, a mar magyar szok kdzé szamlalhatd szavak (példakat is sorol fel)
ellen nem kell kiizdeni. A bevezetés utin egészen rovid rész talalhato a mil kezdetébdl. Kalméar

Kalmar Gyorgy Magyar Merkiriusa a magyar nyelvijitas torténetének 1j, fontos forrasa. Remél-
jiik, hogy a mii kozlésével™ sikeriil tompitanunk a Kalmarral kapesolatos elbitéletek élét, s raira-
nyitjuk a kutaték figyelmét a szerzd mar ismert és még kéziratban 1évo nyelvtdrténeti milveire is.

' Ez az idézet élofej az 1770-es kiadasban, Szuromi az éléfejekkel a verset tagolta, azokat fe-
jezggcimekké tette, altaluk a versaradat attekinthet6bbé valt.

== Szovegkozlésiinkben lemondtunk a betlihiv atirasrol, a szoveghiliséghez azonban mindeniitt
ragaszkodtunk. Nem igazitottuk a mai helyesirdshoz a massalhangzdk kettdzését (vagy azok
elmaradasat). A maganhangzék hosszisagaban csak a rovid és hosszi maganhangzot jeldljiik, az
18" szot egységesen rovid i-vel irjuk. Nem valtoztattunk a kézpontozéson sem. (Kalmar kézirasa
a Prodromusban kifejtett és a Valdsdgos magyar ABC-ben alkalmazott elvek szerinti.)
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Magyar Merkurius
Melly
a’ Tudomanyokban és tisztességesebb Mesterségekben eléfordald
gorog és dedk Szokat és Szolldsokat
rész-szerint megmagyarazza, rész-szerint egész erdben magyaril kifejezgeti;
és, a’ hol sziikséges, konnyli példakkal megvilagositja;
s ugy az egész Magyar Nemzetnek kozonséges hasznara Vilag eleibe terjeszti:
egyszersmmd a’ Nyelvunkben boleselkedni kivané Magyarjainknak atat tor
és egyenget az okoskodasra.

K. Gy. iltal.
Els6 Darab.
[1v]
Rendi ¢’ Darabnak Szakaszok szerint
L Mathesis: Funddmentomos Tudomdny Levél 15.
IL Metaphysica: Tudomdnyok Funddmentoma Lev. 86.
III. Logica: Ok-Tudomdny Lev. 171
V. Kiilomb-kiilombféle Szok Magyaréazatja Lev. 251.
V. Grammatica: Nyelv Mestersége vagy Funddmentoma  Lev. 281
(2]
A.Q.

Nemzetem, én Vérem!

Mind e’ mi idénkben mind pedig elottiink jéttenek Vilag eleibe egynéhany
Konyvek, mellyeknek az 6 Szerzéi avagy Ir6i a’ magok Tudomdnydhoz és Mester-
ségéhez tartozé Székat és Széllasokat j6 fontosan és vilagosan magyaraztik meg
nagy részént. En azokat nem vethetem meg; meg sem vetem: hanem, a’ midén IS-
TEN engedvén, minden Tudomanyt kiilon-kiilén fogok egész késziilettel folytatni;
azokat is felvészem: de azokon kiviil masképen is, még pedig kiilomb-kiilsmbféle
maédon, kifejezem a’ Dolgot hol nagyobb hol pedig egyenid erdben e’ végre, hogy 2’
Nyelviinket bovitsem; és Nemzetiinknek még az alacsony Rendit is, és a” gyengébb
elméjiieket, ugy a’ gyermekeket is, a’ képzelddésben és okoskoddsban anyira segit-
sem, hogy mind azokrél az én tdlem talalt s taldlandé Szokrd! és Szolldsokrél, mind
pedig @’ Dolgokrdl, mellyekr6l [2v]az 6 Tehettségek szerint elmélkednek és okos-
kodnak, konnyen megfelelhessenek akarkinek mindenkor.

Ez pedig igy lehet meg; ha nem lészen az elméjek egy Szdhoz s egy Nevezethez
kottetve, mint valamelly rovid békoba vagy nyligbe szoritva: hanem az eléfordald
alkalmatossaghoz szabvan magokat, kiilomb-kiilombféle modon kifejezhessék a’
monddjokat. Mint a’ Deakok: Ontologia, Ontosophia, Metaphysica universalis, Phi-
losophia prima. 1smét: Logica, Philosophia rationalis, Philosophia instrumentalis;
Ars ratiocinandi, Ars cogitandi; Ars veritatem indagandi, exquirendi, etc. Ismét:
Philologia, Grammatica latius dicta, Grammatica historica, Characteristica Ora-
tionis, Philosophia curiosa, Exquisita linguarum et disciplinarum cognitio, Polyma-
thia, Doctrina multiplex, Eruditio varia, és nagy erdben, egy széval, Eruditio. To-
vabba: Absolute, simpliciter, in se, per se, intrinsecus. Ismét. Hypothetice, respec-
tive, relative, per aliud, secundum quid, extrinsecus.

Nem tartok semmit egybe nagyobb képtelenségnek ennél, hogy valaki valamelly
Dolgot va[3]lamelly idegen nyelven ugy megtaniit, hogy érti; még sem tudja azt a’
maga sziiletett nyelvén megmagyarazni: Képtelenség, mondom, hogy nem tudja a’
maga Kimondéjat eléadni; azaz, a’ mi az elméjén vagyon, értelmesen kimondani.
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Mivelhogy Magyarokkal vagyon most dolgom: Magyarral beszéllek. Elhiszem,
hogy magyaril nem mondhatod ki még most olly réviden s fontosan mint dedkal
avagy mas nyelven, a’ mit dedkill avagy més nyelven tantltal: de kimondhatod tbb
sz6val, harommal avagy néggyel. Ha néggyel nem: kimondhatod tizzel. Ha tizzel
sem: kimondhatod dtvennel avagy szazzal. Es ha annyi széval sem értetheted meg a’
Dolgot mésokkal: bizonyos jele, hogy magad sem érted mit taniltal és mit mondasz.
Ha pedig szaz széval vagy 6tvennel megmagyarazhatod: arra is léphetsz, hogy tizzel
is kimondhassd. Ha tizzel kimondhatod: annyira is torekedhetsz, hogy néggyel
avagy harommal osztan kevesebbel is kifejezhessd.

Fontold meg csak jol a” dolgot magadba: majd megtapasztalod, hogy mindent, a’
mit tantltdl s a’ mit tandlsz, a’ sziilletett Nyelveden, vagyis neveltetésedben az
anyad[3v]tdl vagy a’ dajkadtol kapott Szédon kellett s kell megtanilnod. Micsoda
képtelenség tehét, hogy te, példanak okaért, a’ te sziiletett magyar Nyelveden ki nem
fejezheted a’ mit tantlgattal! A’ melly horoggal megfogtad a’ halat, nem vonhatod-e
ki azzal azon halat a’ vizb6l? Es a’ melly haldba keritetted a’ madarat, nem hozha-
tod-e ki azzal azon madarat a’ siiriib51?

Erre talam azt feleled, hogy dedk avagy anglia’ nyelven tanultad ezt s ezt a’ Tu-
domanyt; nem az anyadén. En pedig ezt kérdem: Micsoda nyelvbdl taniltad meg,
hogy ez s ez az 4nglia’ sz6 ezt s ezt a’ dolgot jelenti? Feleled, hogy magabdl az
anglia’ nyelvbdl. Mar ezt kérdem: Micsoda nyelven tantltad meg azt, hogy ez s ez
az anglia’ sz6 ezt s ezt a’ dolgot jelenti? Feleled: franczia’ nyelven. Kérdem: Hat a’
francziat micsoda nyelven? Feleled: olasz nyelven. Kérdem: Hat az olasz nyelvet?
Feleled: a’ németen. Kérdem: Hat a’ németet? Feleled: dedk nyelven. Most mar ezt
kérdem: Hat ugyan a’ dedkot micsoda nyelven? Feleled: magéabol a’ dedk nyelvbél.
Erre ezt mondom: Tehat kellett tudnod a’ deédkot, minek elbtte taniltad! Vigyazz
magadra: ugy-e, hogy magyar Nyelven tantltad? Feleled: Most veszed észre maga-
dat, hogy masképen [4] nem lehetett megtantlnod. Erre ismét azt mondom, hogy,
akdr-micsoda nyelven tanultad 4m a’ tébbi nyelvet és ezt s ezt a’ Tudomanyt; de le-
hetetlen volt, hogy a’ sziiletett nyelved elmaradjon csak egytdl is. Az meglehetett,
hogy ugyanazon egy dolog két avagy harom nyelven is forgott az elmédben: ugyan-
csak lehetetlen volt, hogy a’ sziiletett Nyelved elmaradjon egyszer is. Feltészem,
hogy, a’ midén gondolkodol, elmélkedel és okoskodol, nem anyira magyaral, mint
valamelly szeretted nyelven, vagy a’ németen, vagy a’ franczian, vagy az angluson,
vagy pedig a’ dedkon folytatod a’ gondolatidat; kivéltképen pedig azon a’ nyelven,
a’ mellyet 2’ magad hivataljahoz avagy milattsagahoz képest leginkabb gyakorlasz,
ugy hogy még almodban is az forog leginkébb eldtted: de azért ugyan soha el nem
marad am a’ sziiletett Nyelved: ott vagyon az tarsil mindenkor, ha mind lappangva
is: csak vigy4zz ezutan magadra.

Ezt az Anya Nyelvet (I1.55.c.) azért igen helyesen nevezziik sziiletett Nyelvnek:
mert nemcsak az anyanktol avagy a’ dajkanktol avagy pedig valamelly tarsalkodés-
bél tanuljuk am azt egészen: hanem a’ természet segit és tanit benniinket arra
leg[4v]inkdbb. Valamint hogy a’ természet szeret a’ gyermekben illyen s illyen do-
loghoz val6 hajlandésagot és kivansagot: ugy azon természet tanitja meg Otet, hogy
megérise a’ mit kérdiink téle; még pedig olly széval sokszor, a’ mellyet soha sem
hallott azel6tt. Es, ha hallotta is, ki magyarizta meg néki, hogy igy s igy kelljen ér-
teni? Ugy-e hogy senki sem. — A’ mid6n a’ kis gyermeket széval hivja magahoz va-
laki, s egyszersmind egyik kezével vagy mind a’ kettdvel azt a’ hivdst jelenti; hogy
tudja a’ gyermek, hogy az a’ sz0 azzal a’ kéznek mozgatdsdval egybe vagyon kottet-
ve? s hogy tudja, hogy az a’ kéznek mozgatdsa hivatalt jelent? Kéttség kivill a’ ter-
mészet tanitja. Ugy, a’ midén annak a’ hivatalnak enged, a’ természet hajtja s inditja
el is. Egy szdval, a’ természet segiti, hogy mindent megértsen; és 6szténdzi is arra,
hogy mindent, valamit meghall avagy 14t, kbvessen.
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Konnyen felveheti, ugy gondolom, akérki, miképen segithet a’ természet a’
gyermeken azokban a’ dolgokban, a’ mellyek a’ kiils6 érzékenységek ala vagynak
vettetve. De ez am a’ kérdés: Miképen segitheti [5] azt azokban, a’ mellyek a’ belsd
érzékenységtol figgenek; a’ mellyek, tudniillik, a’ Léleknek és az Elmének (II. 74.
a. 0 ) az 6 munkai? Ha valamelly szés és mar megokosodott gyermekcsétdl, a’ mi-
dén gondolkoddba talal esni, ezt kivanom; Ugyan mondd meg, mir6l gondolkodol
most? s igy felel a* gyermek; Ugyan én errdl s errdl gondolkodom: vajjon ki tanitotta
meg, hogy azt a’ sz6t megértse s ugy értse a’ mint én értem? Mondom a’ gyermek-
nek: Taldm mér elfelejtetted a’ mit tegnap mondottam: Felel: De ugyan még nem fe-
lejtettem el. Kérdem tovabba: Hat ugyan jut még eszedbe? Felel: Jut ugyan. Vajjon
ki magyarazta meg néki mit tészen ez, hogy, elfelejteni, s, eszébe jutni? Talam még
most hallotta elészor.

Hogyha a’ természet ennyire segiti még a’ gyermekeket is a’ sziiletett Nyelvében:
hogyne segitené az érett elméjli és gyakorlott Okossagl s okoskodasi embert inkab
is? Mondom azért, én Magyarom, hogy mindent megmagyarazhatsz a’ sziiletett
Nyelveden: ha jol érted am mind a’ Dolgot mind pedig a’ Nyelvedet. (III. 4. a. b.,
V. 1. Jegyzet. *) [5v]

Itten ezt gordited ellenembe. — ,,Megengeded, hogy mindaz meglehet: de lehetet-
lenségnek latszik el6tted, hogy a’ Tudomanyokhoz és Mesterségekhez tartozé Székat
és Szolldsokat (IV. 81. a.) olly erdbe kitehessiik, mint a’ Gérogdk kimondottak és a’
Romaiak.”

Gondolod-e, hogy az aranynak €s akarmelly draga kdnek annyi becsi és arra lett
volna eleinten mint mostan? Eppen nem. A’ hol az aranynak az 4rra annyira felment
mar mint mindlunk; az nem esett meg egyszeribe: hanem id6rél idére mind ugy
kicsinyenkent nevekedett a’ becsi. Ugy azok a’ Szdk, a” mellyeket a’ Gorogok és a’
Roémaiak kigondoltanak, még a’ Bolesek Oskolaikban sem voéltak mindjart ollyan
divatban; azért nem is lehettenek olly hathatds erejiick, mint annak utdnna: Ambér
mindjart felkaptak légyen azokat. Igy feltehetjiik, hogy, ha a’ magok Nyelve helyett
Magyar Nyelven széllottanak és irtanak vélna azok a’ hires Gorogok és Romaiak,
talalhattanak vélna abban szintén ollyan nagy erejli Székat és Szélldsokat mint a’
magok Nyelvében; a’ mellyek mind ¢’ mai napiglan [6] fennforogndnak. Ki s mi
tilthatja meg, hogy mi is, més Eurdpai czimeres Nemzetekkel egyiitt, kik a’ Nyelve-
ket naponként Gjjabb-tjjabb sz6kkal bovitik, ne végylink magunknak ollyan s annyi
szabadsagot?

Mér most ezt veted elémbe, hogy, minékiink mér ma nincs ollyan médunk és
erénk, hogy a’ Dolgot egy széval meghatarozzuk, mint a’ Gorogok €s a’ Romaiak.
Ezt felelem, hogy, azok is eleinte két-két sz6val hataroztadk meg némelly Kimond6-
jokat: p. o. Tekhne grammatike, Episteme physike (vagy, a’ mint ma halljuk a’ Go6ro-
goknek szajjokbol, Tekhni grammatiki, Epistimi physiki), Ars grammatica, Scientia
physica: osztan: id6 telvén, annyi erét vett nalok a’ Tudomany, hogy az elsd sz6t
konnyen elhagyhattdk: valamint a’ Rémaiak is ezekben a’ Szoéllasokban, Aqua
pluvia, Aqua frigida, Linea incita, Aeteas senecta, s tobbekben efélékben, az elsd
sz6 nélkul idével szabadon ellehettek. Tovabba ezt felelem: Néha két sz6bol néha
hérombdl is szereztenek azok egyet: azt mi is megceselekedtetjiik; valamint a’ Néme-
tek: am[6v]bar hosszabbacskéan esik is néhanykor. — Tovabba pedig ezt felelem,
hogy, némelly Székat és Szdlldsokat s Dolgokat rovidebb szdkkal is kimagyarazha-
tunk, mintsem a’ Gorégok, és a’ Roémaiak; még pedig néha nagyobb erdben mint
sem azok. S6t némelly Dolgokat ugy kifejezhetiink egy széval, hogy harom, négy,
6t, hat s hét szdval, avagy sok szokbdl szerzddott igével vagy szdllasnak médjaval
kelletik annak egész erejét megvallani akdrmellyik Nyelvén e’ Vilagnak.

Am mind ezeket elmémben forgattam én akkor, a’ midén az én Prodromus nevii
Ko6nyvemhez szerzett Verseimnek mindjart az elein eképen szdllottam hozzad, én
Nemzetem:
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Ezt is nagy biztomba reménylem ezeknek utinna:

hogy az én j6 s kedves Hazamfiai, nem akarvéan

ennyi verijtékem becsmérelgetni, kit értek

s drdgakonél gyonyoribb Nyelviinkért hullatok eddig,
s6t az G becsiért inkabb is annak orilvén,

mind joé neven vészik, valamit prébdlok aranta:

¢s, ha taldm fontos vagy egyéb alkalmatos igét,
[7]1vagy valamelly szdllds médjat, nagy erdbe, talalvéan,
felfogom, és mi tulajdonaink k6zz¢ fogadom bé:

ezt mondom, hogy az én voksomra megengedik: Ggy-¢?

Ebben az emlitett Verses Konyvemben és ennek utinna Vilag eleibe terjedhetd
Munkéaimban talalhatsz 6t vagy hat ezernél tobb székat, a’ mellyek épen ujjaknak
latszanak lenni teel6tted: de tudd meg én Vérem, hogy a’ mi hasonlithatatlan szép-
ségli és eurdpai nyelven sz6ll6 embert6l kigondolhatatlan gazdagsagli Nyelviinknek
draga Kincses tarhazabol s elasott Szekrényébol telt s telik az ki mind egyig.
Prodrom. Idiom. Sc. Mogor. Hun. Avar. pagg. 199. 200.

Talalkozunk ugyan hol egy helyen hol mésutt olly viszketeges eszii s ajaki Ha-
zafiakra, a’ kik mind csak a’ szénak és szoilds médjanak az ujjsdgat hanytorgatjak
eléttiink: de azoknak eképen feleliink. — Vajjon a’ mi Eleink egyszersmind kaptak-e
fel mind azokat a’ szdkat és szélldsnak formdit, valamellyek a’ mi birtokunkban
vagynak mind e’ mai napiglan 6utdnnok? [7v] Vajjon §szvegyiiltek-e egy akarattal
valamelly térmezdbe, vagy hegyen, vagy pedig volgyben e’ végre, hogy arrdl tana-
kodnanak, micsoda szdékat koholjanak és minémii szollasnak formait kovacsoljanak,
s micsoda er6ben hatarozzak meg azoknak az 6 jelentéseket és értelmeket, hogy
osztan jo modjaval szajrol szajra adhatnik, s a’ Maradékoknak altal ereszthetnék
azokat? Vajjon inkdbb nem mind egymas utdn szaporodtak-e a’ szok lassan-lassan?
Kit egyik talalt kit masik, egyszer egyiket masszor masikat, kimondani; a’ mint dket
tanitotta, segitette, hajtotta és §sztonozte a’ természet: azt a’ tobbi fiilébe vévén vagy
tobbszor is hallvén, felkapta s labra is kapatta azutan.

Nem kototte pedig az afféle széknak és szélldsoknak talalasat valamelly bizonyos
idejii és allapata emberhez a’ természet. Mert kit nagyobb kit alacsonyabb rendd; kit
gazdag, kit szegény; kit férjfi, kit asszony; kit oreg, kit ifj0, kit gyermek; kit mester-
ember, kit szant6, kit kapas; kit aratd, kit csépld, kit kaszas; kit kertész, kit
sz8ldmives; kit juhasz, kit kanasz, kit lovasz, kit gulyas; kit vadasz, kit halasz, kit
madardasz; kit vitéz, kit otthonn 116; [8] kit beteg, kit egészséges; kit szomoru s kit
vidam talalt kigondolni egyszer is masszor is.

A’ midén talalt egyik a’ masiktol valamelly szdt avagy szélldst hallani: vajjon
megbotrankozott-¢ benne? vajjon szemére vetette-¢? vajjon bédughatta-e a’ tobbinek
a’ fiilét? vajjon a’ sz4jjat béfoghatta-e? vagy a’ nyelvét megzabolazhatta-e? s az affé-
le Gjjsagnak el§-mentét vajjon megtilthatta-e? Te pedig egész jussal és szabadsaggal
szememre hanyod énnékem: holott én minden szdnak és szélldsnak, mind annak, a’
mellyet méar birunk, mind pedig annak, a’ mellyet birtokunk ald kivanok hajtani,
elégséges okat akarom adni, s, ha télem kitelhetik, adom is.

A’ mint sok egyéb dicséretes dolgokban, ugy ebben is méltdn lehet azokat 2’
mélly Nyelvii okos Anglusokar kévetniink. Nemhogy megvetnék 6k a’ konyvszer-
z0ktol szerzett 0jj értelml avagy éppen Ujj eredetl fontos székat avagy szolldsokat:
de még a’ kdznépt6l gondolt szokat is felkapjak és tulajdonaikka [8v] tészik azon-
nal. Nemhogy torkon fognak 6k a’ kbznépet: de még a’ kormanyt is kezébe adjék €’
részben gyakorta.

Hogy azt, valami az elménken vagyon, kimondhassuk, és masokkal is ugy, a’
mint mi magunk értjilk, megértethessiik: ugy bir, ugy igazgat, ugy viszen és hordoz
benniinket, szemiinknél, orrunknal, fiiliinknél, hajunknal, keziinknél, ldbunknal, és
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sziviinknél fogva a’ természet, hogy azt a’ szd¢ és szélldst, a’ mellyel a’ Kimonddin-
kat jelenteni akarjuk, a’ jelentendé Dolognak vagy az eredetihez, vagy az okahoz,
vagy a’ materiajahoz, vagyis anyjahoz, avagy loméhoz (II. 77), vagy a’ forméajahoz,
vagy a’ természetihez, vagy a’ hasznéhoz avagy artalmas voltahoz, vagy az idejéhez,
avagy valamelly alkalmatossagihoz alkalmaztatjuk mindenkor. Igy korményozta s
igy is korményozza az egész emberi nemzetet a’ természet.

Ezeket meggondolvan, s a’ Nyelvemet kimondhatatlan modon szeretvén, és a’
Nyelvemen kimagyarazhato Dolgokrdl, ISTEN kegyelmébdl, tiszta és elégséges értel-
mem lévén, mertem az én Verseimbe néked, édes Nemzetem, igémi, hogy mindent meg
fogok én annak idejében, ha élek, [9] magyartil magyaran magyarazni (328).

Mind ezek azok, a’ mellyekben tobb foglalatossagim kozott 6romest forgolodom,
s a’ mellyekre el is szanok egy két orat minden nap; egyéb Dolgokrdl vald elmélke-
déseimtd! el-szakasztva.*

Minden ember nem tapasztalhatja meg, hogy enként futok: ebbdl esett, hogy egy
MEéltésagos Fo-Ispany Urnak tetszett a’ minap (Pink. hav. 3. n. 1777. Bécsben) mint
egy draga kdbol csinélt 8sztont iitni az oldalamba. Ollyan jo Magyar Vérii Méltésag
szavanak s 6nként tett szép igéretinek igen kénnyen engedtem.

Most ugyan, ebben a’ Hiradé Darabban, nem terjeszkedhetem ki annyira, mint
a’ midén minden Tudomanyt kiilon-kiilon fogok teljes igyekezettel és egész készii-
lettel [9v] folytatni: de ugyancsak tobbet cselekeszem rész szerint, mint sem tolem
az a’ nagy érdemil Méltosag kivénta,

Annak a’ Méltdésagnak ez vala leginkébb a’ kivansaga, hogy a’ Tudoményokban
elé-forduld gordg és dedk székat és szdlldsokat, kivalt a’ nehezebbeket, mint
Philosophia, Metaphysica, Logica, Physica, Mathesis, s a’ t. fontos Magyar Szokkal
fejezzem ki: én pedig a’ Mathesisbe, Metaphysicdba, Logicaba és Grammaticdba
beljebb ereszkedtem egy kevéssé.

Ha ebben a’ négyben jé funddmentomot vethettek: kdnnyen banhattok a’ tébbi-
vel. Ha mondom, a’ Dolgoknak képét és remét (II1. 3), a’ mellyek ebben a’ négyben
tudnivaldk lésznek, jol felvészitek; s azoknak az § mesterséges Nevezeteket egészen
megértitek: annal konnyebben megfogadhatjatok a’ tobbit: egyaltalan fogva minden
Tudomanybéli Dolgot olly tisztan és tokélletesen megérthettek, hogy azt masokkal is
meg akarvan értetni, vilagosan ¢s értelmesen kiadhatjatok az eszeteket. — [llik azért
és sziikséges, hogy mostan ezeket bocsassam eldre: egyébarant mas rendet kellene
tartanom azokban, s mindeniknek kiilén Darab helyet vilasztanom. Ugyancsak az
Ok-Tudomanyhoz és a’ Tudomdnyok Fun[10]démentomdhoz fogok legeldszor an-
nak idejében: ha élek. Ugy intézem pedig mind ezeket, mind pedig a’ tobbi Tudo-
manyokat, hogy a’ Deéktalanokon akarvan foképen segiteni, sohol semmi gorog
avagy dedk sz6t nem hozok eld tobbé: hanem minden tudnivalé Dolgot magyaril
fejezek ki nékiek: s ugy vildgositom meg, hogy semmi mas Vezegre (IV. 2. b) avagy
Vezetdre ne légyen sziikségek. — A’ melly dedkos szokat ugy felvett s megérthet a’
Nemzetiink, hogy nem lehet mér a’ sz4jjabol kivenniink, nem kell t6bbé a’ dedk va-
gyis romai sz6k kozé szdmlalnunk azokat. Példanak okéért: Sententzia, préba, for-
ma, figira, mod, fundimentom (fendementom), tilentom, templom, oltdr, szent,
sakrdmentom, arany, régula; és tobbek e’félék. De mind ezek helyett mind pedig
azok helyett, a’ mellyeket mas Nyelvekb6l kellett kolesénodzniink, lehet énnékem az
én Verses Munkdimban, €s masokban is, alkalmatos ¢és fontos szokat a’ mi régi
Nyelviinkbdl j6 méddal szereznem.

* In Prodromo Idiom. Scyth. Mog. Hun. Auarici p. 428. ,,Considerate. quantum mihi animus
in hoc ausum ardeat: atque intelligite, si duo studia excipiam, omnem me rem instituto hocce, hoc
cibo humanitatis, arctissimo hoc amoris et literarum omnium magis apud nos excolendarum
vinculo, ducere ac habere posteriorem.”
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Funddmentumos Tudomdny

§§. Hogy mar itt a* Dologhoz fogjak: elszor is a’ Mathesisbe ereszkedem.

Szabad légyen ezt a’ Mdthésist valamelly [10v] szép rézbdl csinélt két fiili va-
gyis két fogat széles és mélly edényhez hasonlitanom most. A’ Régiek ezt egyik
fulénél €s a’ fenekénél fogva kapvan a’ kezekbe, Mdthésisnek, masképen Mdthémad-
nak nevezték. En pedig a’ masik fogatjanal fogva fogom meg: ugyancsak a’ fiilénél
és a’ fenekénél fogva kapom a’ kezembe, s Funddmentomos Tudomdnynak neve-
zem.

a). Miért nevezték pedig Mdthésisnek? — Mathesis, Tudomdny: de szorosabban
ezt tészi, hogy, Tamilds. Azt &’ Tanuldsnak médjdt, a’ melly szerint olly szép és al-
kalmatos moddal tanitatik és tanil valaki, hogy egyik dolog ugy foly a’ masikbdl,
valamint a’ ldntznak egyik szeme (vagy, kotdtte, foglalta) fiigg a’ masiktél; mon-
dom, azt a’ Mddjdt a’ tanildsnak méltdn nevezhetni nagy erdben, egy szdval,
Tanuldsnak, és igy, Tudomdnynak. Mér pedig a’ Mdthésisben ugy tanithatni s
tantthatni. Tehat méltan nevezték Tandldsnak, és igy, Tudomdnynak.

b). Tovéabba, miért nevezték Mdthémdnak? Mathema ezt tészi, hogy, Tanilt do-
log: a’ mi meg vagyon tantilva; megtanult dolog; Tudomdny. — Annak a’ Tanitdsnak
s Tanuldsnak olly konnyi s alkalmatos médja 1évén, hogy a’ mit abban egyszer jol
megtanil az ember, ugy meg vagyon tandlva, hogy soha el nem felejtodik; és egyik
megtaniilt dolog a’ masik[10v]bol olly vilagosan eredvén, hogy a’ mit abban egy-
szer helyesen megtanul az ember, annak igaz vélta feld] mindenkor s mindenha bi-
zonyos lehet; s a’ mellynek igazséga ellen senki ¢’ Vilagon semmit nem mondhat;
méltan nevezték, olly nagy erében; Megtaniilt dolognak; Tudomdnynak.

¢). Az megeshetik ugyan, hogy valaki a’ mas tanitottdt és a’ Tantlonak egyszeri
megtanultdt mas moddal, vagy hosszabban, vagy pedig szintén olly réviden eléad-
hatja mint més; taldm még révidebben is: de azzal nem tagadja a’ tanitott €s megta-
nult Dolognak igazsagat; hanem csak ezt tagadja, s masokkal is osztén tagadtatja,
hogy annak az egyszer megtaniilt Dolognak tanilasiban és tanitatdsdban mas mdd
nem vélna, még pedig kénnyebb avagy révidebb, vagy, legalabb szintén olly rovid
avagy konny( mint a’ mésé.

d). Azt a’ Tudomdnyt én, a’ mint mondam, Funddmentomos Tudomdnynak neve-
zem. — Valamiképen a’ szegletesen faragott kdvekbdl épiilt alkotmény falainak és
oszlopinak egyik kéve mint erds funddmentomon ugy all a’ masikon: ugy ebben a’
Tudomdnyban egyik megtanilni valo avagy [11v] megtanilt Dolog; vagy is egyik
Tudom-dolog a’ mésikon megmozdulhatatlanal alitva’ (I11. 27. *c), funddlva: azaz,
egyik Igazsag onként foly s ellene-mondhatatlanképen kovetkezik a’ masikbdl.
Méltan és helyesen nevezem azért Funddmentumos Tudomdnynak. Funddmentu-
mosnak nevezhetem: mert ennek senki nem széllhat ellene; hanem ha nem tudja. Am
a’ tobbi Tudomany pedig, jéllehet bizonyos Fundamentom nélkiil nincsen, nem le-
het elégge vilagos mindenek elott: azért nem is egészen bizonyos mindeneknél.

Jegyzet. Minekutanna a’ Tudoményoknak és a’ tisztességesebb Mesterségeknek jobban
megarad a’ folyamatja s sebesebb 1észen minalunk is: a’ télem ajanlott Szélldsnak masodik
szavat csak magat felvehetjik ugy, hogy mindenkor teljes divatban légyen nalunk, mint egy a’
Tudomdnyokhoz €és Mesterségekhez tartozd Nevezetek vagyis Mesterséges Szok koziil
akarmellyik; tudniillik, Tudomdny. S6t még révidebben igy mondhatjuk: Tudom (1II. 9. e. c.
ee.*). A’ melly Szot nemcsak magadra, hanem mésra is akarkire alkalmaztathatsz. P. 0. A’
Tudomban igy s igy tanulom: a’ Tudomban igy s igy tanultad, tanulta, tanultuk, tanultdtok,
tanultik.
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e) Mathematicus (IIL. 2. f. bb.): Fundimentomos Tudomdnyu; Tudo; Tudomd-
nyos. Meg lehet killomboztetned ezektdl, hogy, tudé, sciens; tudomanyos, literatus
ac scientiis doctrinisque deditus; tudds, doctus; tuddss, eruditus; Tudos, Doctus;
Tudéss, Eruditus.

a). Mathematicus, a, um (1I. 24. c., IIL. 2. e. aa.): Tudomdnyosi. 2szor,
Fundamentomos Tudoméanyhoz tartozd. 3szor Funddmentomos Tudomdnyi,
masképen, Tudomdnyi.
b). Mathematice: Funddmentomos Tudomany szerint; Tudomdny szerint, is-
mét, Tudomdnyosképen.

Mar a’ czélomra sietvén, a’ feltett Dolgot illetem s hajtom nyomosabban. -—-------

[12v]

Ha azért a’ Nemzetiinket valdban akarjuk szeretni: ne disztelenitsik semmi ide-
gen dltozettel @’ Nyelviinket: hanem a’ maga ¢ékes ruhdiban tisztin tartsuk azt min-
denha: és az 6 hasonlithatatlan Disze s Fénye szerint gyarapitsuk azt, egy akarattal
¢€s teljes igyekezettel: s rendes méddal (II1. 4. a. b) torekedve: hogy igy jobban-
jobban becsiilhessék azt még az idegenek is; és Nemzetiinket, az szerint, szerethes-
sék és tisztelhessék mindenek.

ISTEN
légyen és maradjon
veliink
édes Nemzetem!
oo

SZELESTEI N. LASZLO

Az elsé magyarorszagi egyhazi folydirat torténetéhez. Sajtétorténetiink kezdeti idészakaban
nem volt ritkasag, hogy az els6 hazai Gjsagok ¢s folydiratok szerkeszt6i kozott lelkészek és szer-
zetesek is voltak. Elég, ha Bél Matyasra gondolunk, aki hallei tapasztalatai alapjan pietista szel-
lemben szervezte at a besztercebényai €s a pozsonyi evangélikus liceumot, ahol 1721-ben Nova
Posoniensia cimmel latin nyelvii lapot inditott, és megteremtette az Gjsagok iranti sokrétii érdek-
16dés hazai hagyomadnyait. De gondolhatunk a szintén evangélikus teoldgus R4t Matyasra is, aki
Pozsonyban 1780-ban a Magyar Hirmondé meginditadsadval a magyar nyelvii jsagiras uttordje
lett. A Magyar Hirmondé egyik kés6bbi szerkesztoje, Révai Miklos 1784-ben piarista szerzetes
tandrként véllalkozott az ujsagir6i munkara. Az elsd magyar nyelvi folydirat, az 1789-ben indult
Magyar Museum egyik szerkeszt6je, Bar6ti Szabé David pedig kordbban a jezsuita rend tagja
volt. E lapok azonban — szerkeszt6ik egyhazi kapcsolatai ellenére — nem voltak egyhézi jellegi,
vagy vallasi organumok, hanem szinte kizarolag vilagi témakkal foglalkoztak.

Csak a 18. szézad kilencvenes éveiben jelent meg Magyarorszdgon az elsd olyan lap, amely
tartalmara és jellegére nézve is egyhazi jellegii folydirat volt. 1793-ban Selmecbanyan Ambrézy
Samuel evangélikus lelkész inditotta meg Novi Ecclesiastico — Scholastici Annales Evangelico-
rum August. et Helvet. Confessionis in Austriaca Monarchia cimmel. Kiaddja Franciscus Joannes
Sulzer volt. Kezdetben negyedévenként, majd 1794-t61 csak félévenként jelent meg; 1796 és 1802
kozott pedig sziineteltette megjelenését. A folyéirattal kapcsolatos eddigi ismereteink foleg lexi-






