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TANULMANY

SZABADOS JANOS

.. EGYIKET MEGSERTVEN, MASTUL SEMMIT SEM
REMENLHETVEN, EGYEBET AZ VESZEDELEMNEL MAGARA
NEM VARHATNA.”

I1. Rakéczi Gyorgy 1657-1658. évi politikaja,
avagy a fejedelmi cim és Jené elvesztéséhez vezetd it bemutatisa
a Habsburg Monarchia és a Magyar Kiralysag szemszogébol®

I. rész

Bevezetés

A cimben szerepld idézet Mednyanszky Jonastdl,' a Rakoczi csaldd magyar kiralysagi
familiarisatol szarmazik, aki ezzel a kijelentésével remekiil megfogalmazta II. Rako-
czi Gyorgy 1657-ben és 1658-ban folytatott politikajanak lényegét és egyuttal annak
buktatoit is. Bar az ifjabb Gyorgy politikdjat mar szamos munkaban elemezték, mégis
akadnak olyan kérdések és szempontok, amelyek eddig egyaltalan nem vagy kevésbé
vizsgalt forrasok bevonasaval és adatbazisban torténd rendszerezésével hozhatnak 1j
eredményeket a témaval foglalkozé kutatok szamara.

A historiografiai attekintés és az adatbazis bemutatdsa utan sziikségesnek tartom
a szoban forgo id6szak intézményi és személyi hatterét feltarni — elsdsorban a Habs-
burg Monarchidra, az Oszman Birodalomra és az Erdélyi Fejedelemségre fokuszal-
va —, hiszen a bonyolult szalak kibogozasahoz elengedhetetlen ismerni a korszak
formalis dontéshozasi szintereit, illetve az ezek mellett 1étez6 kiillonb6z6 informalis
csatornakat és azok forrasbazisat is. Ezt kovetden pedig vadzolom az érintett felek
bizonyos témak kapcsan képviselt — olykor valtozé — politikai céljat/céljait és ezek
megvalositasara tett eréfeszitéseit. Terjedelmi okokbol csupan a II. Rakoczi Gyorgy

* A tanulmany az MTA-SZTE Oszman-kori Kutatcsoport, E6tvos Lorand Kutatasi Halozat
munkaja keretében késziilt. A dolgozat elkésziiltét az Innovacios és Technologiai Minisztérium
és a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacios Alap UNKP-20-4-11 kodszamu palyazata tamo-
gatta. Koszonettel tartozom Szabo Andras Péternek is, aki a tanulméanyban bemutatott adatbazis
pontositasahoz — elsdsorban bizonyos dokumentumok feladasi helyét illeten — rendelkezésre
bocsatotta Wesselényi Ferenc itinerariumat, illetve fontos, a széleskorii gyijtésem ellenére sem
hozzaférheté missziliseket is kaptam téle.

' Mednyanszky Jonas I1. Rakoczi Gyorgynek. Beczko, 1658. januar 16. (TL 1874—1875. 466. 0.)
A Mednyanszky Jonasrol sz6l6 szakirodalmat és forrasokat lasd aldbb, a 72. 1abjegyzetben.
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Szabados Janos

lengyelorszagi hadjaratabél valo visszatérése és Barcsay Akos fejedelemmé tétele
kozotti idészakot vizsgalom (1657. augusztus — 1658. oktdber), hiszen ez az idészak
meglehetésen eseménydus, egyuttal sorsdontonek is bizonyult az Erdélyi Fejede-
lemség jovobeli torténetét illetden. Az események siirti mivoltabol adéddan azonban
ezt az intervallumot is csak vazlatosan, bizonyos kérdésekre fokuszalva — igymint
a Partium teriiletén talalhat6 Jend vara és a Rakocziak birtokaban 1év6 Szabolcs és
Szatmar varmegy¢k sorsanak kérdése, a fejedelem birodalmi, illetve kiralysagi ol-
dalrol torténd megsegitésének iigye, illetve a zomében ezen témakhoz kapcsolodo
informécidaramlas jellemz6i — all médomban targyalni.

A vizsgalathoz két szempontot mindenképpen sziikséges szem el6tt tartani.
Az egyik az, hogy ugy tiinik, a helyi (Erdély, Magyar Kiralysag, Hodoltsag) és
a nagypolitikai (Habsburg Monarchia, Oszman Birodalom, Velencei Koztarsasag)
érdekek erdsen litkoztek egymassal. A masik pedig ezzel Osszefiiggésben az, hogy
anagy tavolsagok (pl. Drinapoly—Frankfurt) és az események siirlisége igen megnehe-
zitették a naprakész tdjékozodast és tajékoztatast a felek szamara. A vizsgalatok soran
tamaszkodtam egy mar emlitett, a kutatasaim idején gyijtott levelezésbol dsszealli-
tott, jelenleg 0sszesen 2163 tételt szamlalo, alabb ismertetendd adatbazisra, amelybol
remekiil latszanak a fentebb megfogalmazott tendenciak.

Historiogrdfia

Mint emlitettem, II. Rakoczi Gyodrgy mar meglehetdsen nagy figyelmet kapott a kor-
szakkal foglalkozé kutatok korében. Az eseményekrdl szolo elbeszéld forrasok az
elmult évtizedekben hozzaférhetdvé valtak magyar nyelven is.> Az elsé tudoma-
nyos munkak mar a 19. szazad els6 felében megjelentek, ide sorolhaté Rumy Karoly
Rékoczinak a fentebb emlitett Mednyanszky Jonashoz sz0lo leveleinek egy részét
— gyakorlatilag toredékét — és mas leveleket tartalmazo forraskozlése,’ illetve Beth-
len Imrének a fejedelem uralkodésat targyal6 munkaja.* A szazad masodik felében
a korszak irant megnott — természetesen nem csak II. Rakoczi Gyodrgy politikajaval

2 Itt Szalardi Janos, Bethlen Janos és Georg Kraus munkdira gondolhatunk elsésorban, de ré-
gebbrdl is elérhetd Petrityvity Horvath Kozma onéletirdsa is. VO. Szaldardi 1980. 304—-642. o.;
Bethlen 1993. 24—69., 589—-602. o0.; Kraus 2008. 233—-496. o.; Thaly 1862. 15-83. o.

> Rumy 1817. 274-277., 294-296., 304., 322-323. o. II. Rakoczi Gydrgy Mednyanszky Jonashoz
irt levelei — tobb mas, korabeli foméltosag leveleivel egyetemben — még feldolgozasra varnak
a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaraban. MNL OL P 497 3. doboz passim.

* Bethlen 1829. 45-137., 146-196. o.
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I1. Rékéczi Gydrgy 1657-1658. évi politikaja

kapcsolatos — érdeklédést tiikrozik mind a forraskozlések,” mind a monografiak.®
A 20. szazad elsd felében némileg alabbhagyott az érdeklédés,” majd a szazad vége
fel¢ ismételten megélénkiilt a fejedelem politikajaval kapcesolatos kutatas. R. Varkonyi

crer

Agnes Rakoczi nyugati iranyt diplomacigjat kutatta,® Péter Katalin pedig a fejedelem
Magyar Kiralysaggal kapcsolatos politikajat elemezte.” Németh Istvan Barcsay Akos
hatalomra keriilésérdl adott kozre fontos korabeli feljegyzést."” Gebei Sandor féként
a lengyelorszagi hadjarat lengyel és kozak iranyt diplomaciai hatterét vizsgalta meg
munkaiban," Papp Sandor pedig az Oszman Birodalommal valo kapcsolatot elemezte,
a kinevezd oklevelek mindségi valtozasara helyezve a hangsulyt, kiemelve a Barcsay
Akos hatalomra jutasaval kapcsolatos valtozasokat.? Karman Gabor monografiaja-
ban elsésorban az 1657 elétti kiilpolitikat helyezte vizsgalatai fokuszdba,” azonban
a lengyelorszagi hadjarat diplomadciai hatterével, illetve a Portara kiildott svéd kovetek
tevékenységével kapcsolatban is végzett fontos kutatasokat.'* B. Szabo Jénos a len-
gyelorszagi hadjaratrol, illetve az 1658. esztendd hadi eseményeirdl készitett tanulma-
nyokat, illetve az 6 tollabdl latott napvilagot a téma legujabb szintetizald feldolgozasa
is, amely egészen 1662-ig targyalja a torténéseket."® Sudar Balazs — B. Szab6 Janossal
kozosen is — szintén az Oszman Birodalom szempontjabol vizsgalta a targyalt id6-
szakot,'¢ Hadnagy Szabolcs'” és Ozgiir Kolgak'® ugyancsak az oszméanok szemszogé-
bdl elemezték a hadjarat elokésziileteit €s kdvetkezményeit. Toma Katalin II. Rakdczi
Gyorgynek Nadasdy Ferenc orszagbiréval (1655-1672) valé kapcsolatat tarta fel,”
Varkonyi Gabor pedig Wesselényi Ferenc nador (1655-1667) esetében jart el hasonlo

A 1I. Rakoczi Gyorgyrol szold — elsésorban a csaladi levéltar, a Magyar Kamara iratanyaga-
bol és a gyulafehérvari kaptalani levéltar iratanyagabol taplalkozo — forraskozléseket a teljesség
igénye nélkiil 1asd EOE XI. 45-250., 285-425. o.; EOE XII. 65-441. o.; EEKH L. 6-22., 31-77.,
87-158., 168-226., 232-245., 255-284., 294-358., 380-572. 0.; EEKH II. 258-472. 0.; MHHD
XXIIL 3-710. 0., MHHD XXIV. 399-605. 0.; MHHS VIII. 213-221. 0.; TMAO II1. 413-473. 0.;
Szilagyi 1874.; TL 1874—1875. passim; Szilagyi 1889; Szilagyi 1892a. 202-205. o.; Szilagyi 1892b.
96-100. 0.; Gergely 1893. 323-329. o.; Veress 1938. 217-253. o.

¢ Szilagyi 1891.

Ebbdl az idészakbol Kosa Janos Rakoczi-életrajzat érdemes megemliteni: Kdsa 1942.

R. Vérkonyi Agnes a t6rok kilizésének kezdetét vélte felfedezni Rakdczi provokativ magatarta-

saban. R. Varkonyi 1978. és U6 1984.

° Péter 1972. és U6 1975. 56-141. o.

10" Németh 1996.

' Gebei 2004. 120-195. 0.; U6 2007. 133-277. o.; 6sszefoglaléan lasd Us 2013.

12 Papp 1991.; Us 2009.; US 2019.

3 Karman 2011. 297-346. o.

" Kdrman 2001. és UG 2012.

15 B. Szabé 2001.; US 2006.; US 2016.; Us 2019.

' Suddr 2011; B. Szabé — Sudar 2012.; USk 2013.

" Hadnagy 2020. és U 2021.

18 Kolcak 2017.

" Toma 2005. 94-130. 0. és Us 2012.
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Szabados Janos

moédon.”® Szabd Andras Péter a korabeli nemzeteszmék szemszogébdl elemezte a kor-
szak torténéseit, és kozzétett tobb fontos, a fejedelem politikajat érinté dokumentumot
is, illetve 0 irta meg Haller Gabor fejedelmi tanacsurnak és egyben Jend fokapitanya-
nak életrajzat is.*' Horn Ildiko a fejedelmi tanacs Osszetételét vizsgalta meg, illetve
Rakoéczi fontos diplomatajdnak, Sebesi Ferencnek az életitjat tarta fel.** Elsésorban
az 1658. évre nézve Viskolcz Noémi és Kruppa Tamas™ végeztek vizsgalatokat az
utobbi idoben. Czigany Istvan foképpen a Habsburg-haderd vonatkozasaban foglal-
kozott az eseményekkel.** E sorok irdja pedig a Habsburg-diplomacia szemszogébol
adott kozre I1. Rakdczi Gydrgyre vonatkozd dokumentumokat, és készitett tanulmanyt
a budai pasa kornyezetébdl szemlélve a fejedelem politikajat.> A paletta tehat szines,
az 1657-1660 kozotti idoszakra vonatkozoéan azonban boven akadnak még feltaratlan
témak. A jelen tanulmdany is egy ilyen hiatust hivatott pétolni az emlitett és alabb be-
mutatasra keriild adatbazis segitségével.

Az adatbazisrol

A kutatasaim soran hasznalt, kiadott és kiadatlan leveleket és levelekrdl szold adatokat
egy szurhet6 adatbazisba rendeztem. Jelenleg csupan az 1657. augusztus 1. és 1658.
oktober 31. kozotti, erdélyi és végvidéki vonatkozash levelezést vizsgaltam. A gyfij-
tés épitkezik mind a 19. szazadi és késobbi forraskiadasokra,”® mind az emlitett in-
tervallumbdl fennmaradt levéltari forrdsokra. A gyljtemény igy a Magyar Nemzeti
Levaltar Orszagos Levéltara, a Primasi Levéltar és az Osztrak Allami Levéltar (Oster-
reichisches Staatsarchiv) kiilonbozd allagaiban fellelhetd iratokat?’ vagy iratkivonato-

2 Varkonyi 2008.; U 2009.; Us 2019.

21 Szab6 2008a.; Us 2008b.; Us 2012.

22 Horn 1993. és U 2005.

2 Viskolcz 2019. 190-192. o. és Kruppa 2019. 72-81. o.

2 Czigany 2017. 313-323. o.

2 Szabados 2016a. 275-276. o.; Ué 2019. 292-319. o.; Us 2020. 270-285. o.; U 2021. 789-809. o.
26 Az adatbazisba eddig az aldbbi forraskiadasokban talalhaté levelezést vittem fel: Rumy 1817.
224-323. o. passim; Bethlen 1829. 155—180. o. passim; TL 1874—1875. 449-582. o. passim; Szi-
lagyi 1874. 466—471. o.; Szilagyi 1892a. 202-205. o.; Szilagyi 1892b. 96—-100. o.; Gergely 1893.
323-329. o.; Magyari 1897. 370-372. o.; EOE XI. 326—425. o. passim; EOE XII. 65-67. o.;
EEKH II. 431-517. 0.; MHHD XXIIL 569-638. 0.; MHHD XXIV. 524-567. o0.; TMAO IIL.
442-449. o.; Hurmuzaki 1885 1. r. 42-55. o., 1. r. 34-57. 0.; Ova’ry 1901. 141-149. o.; Pribram
1901. 46-171. o.; Szabo 2008a. 73—-89. o.; Szabados 2016a 275-276. o.; U 2019. 292-319. o,;
Uo 2020. 70-85. o. Bar torekedtem a teljességre, minden bizonnyal maradtak ki fontos levelek
a gylijtésbol.

Magyarorszagi levéltarakon beliill az MNL OL iratai koziil a Magyar Kancellaria Regisztratara-
jabolaz A 14, A 21, A 98 fondokat, a Magyar Kamara Archivumabdl elsdsorban az E 142, E 143,
E 199, illetve E 204 fondokat, a csaladi levéltarak koziil a P 1314, P 497 missziliseit, illetve még
a PL CL X. Nr. 196 iratait épitettem be. Az OStA irataibol pedig elsésorban a HHStA Tiirkei 1.
alsorozatanak anyagait (Kt. 129-131.), az UA Spec. gylijteményének iratait (Kt. 309/310/311),
a MEA WKA anyagait, illetve a Kriegsarchivbdl az Udvari Haditanécs lajstromkonyveit (HKR
Prot. Bde.) hasznaltam. Szintén dolgoztam a tanulmany elején emlitett, Szabé Andras Péter altal
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kat, tovabba a beléliik kinyerhetd levélutalasokat tartalmazza. igy allt 5ssze egy 2163
tételbdl allo, folyamatosan bdvithetd és bovitendd adatbazis, amely megfeleld sz{ir6-
feltételekkel ellatva rendkiviil hasznos informaciokkal szolgalhat a kutatd szamara,
hiszen olyan Osszefiiggésekre vilagithat ra, amelyek a forrasok kiilon-kiilon torténd
vizsgalataval nem feltétlentil 1atszédnak.

Az 1657. esztendé megnevezett szakaszabol dsszesen 821 darab, mig az 1658-as
év januartol oktober végéig terjedd idoszakabol dsszesen 1342 darab rekord all ren-
delkezésre. A tételek koziil 1851 esetben napra pontosan datalt levélrdl beszélhetiink,
mig legaldbb honapra pontosan 2138 db levél datalhatd. Ha a havi eloszlast vizsgaljuk,
akkor a legsiirtibb levelezés 1657 augusztusaban (177), oktoberében (167) és novembe-
rében (169), illetve 1658 juliusaban (184) és augusztusaban (184) regisztralhato (lasd
a grafikont), ami az akkor zajlé események jelentdségét tiikkrozi, majd 1658 oktobe-
rében hirtelen csokkenés (32) figyelhetd6 meg, aminek egyik oka minden bizonnyal
az uralkodo6 hosszu tavollét utani visszatérése volt. A levelezésben részt vevo, a jelen
tanulmany szempontjabol relevans személyek €s intézmények levélvaltasanak mennyi-
ségi kimutatasat egy tablazatban 0sszesitettem (lasd a tablazatot a kovetkezo oldalon),
amelybdl szintén lesziirhetok fontos megallapitasok, amire alabb még visszatérek.
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A levelezés havi eloszlasa 1657. augusztus és 1658. oktober kozott

készitett Wesselényi Ferenc-itinerariumbol, illetve a Toma Katalin altal 6sszeallitott Nadasdy
Ferenc-itinerariumbol. V6. Toma 2005. 160-240. o. Levéltari gyijtéseim is tovabbi bdvitésre

szorulnak a jovében.
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A feltiintetett személyek levélvaltasainak szama 1657. augusztus elejétol

1658. oktéber végéig®

Az intézmeényi, személyi és diplomdaciai hattér — formalis és informalis
kommunikdcios csatornak

Az 1657-1658. évi események jobb megértés¢hez feltétlentiil sziikséges vazolni a kor-
szak politikai, intézményi €s diplomaciai keretrendszerét, illetve bemutatni az érintett
események kulcsfigurdit. A Habsburg Monarchia ekkor mar kozel tiz éve maga mo-
gott tudhatta a harmincéves haboru viszontagsagait, és nagyobb létszamu katonasagot
tudott atcsoportositani a Habsburg (magyar)—oszmén végvidékre.?’ I11. Ferdinandot
(1637-1657) 1657 tavaszan bekovetkezd haldla utan fia, a kordbban mar megvalasztott

2 A sotétebben jeldlt mezok tartalmazzak az adott személyek altal kdzosen vagy nekik més cim-
zett(ekk)el kdzosen irt leveleket is, amelyek az adatbazisban egy levélként szerepelnek.

2 Az éttelepitéseket és az ezzel jard konfliktusok szakirodalmat dsszefoglaléan lasd Szabados
2016b. 561. o. 11. jegyz.
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kiraly, I. Lipot kovette a magyar és a cseh a tronon (1655/1656—1705), azonban csaszar-
ra valasztasa ekkor még elétte allt, ennek minden kockazataval egyiitt.

A Habsburg Monarchia és az Oszman Birodalom koz6tti diplomacidért ekkor az
Udvari Haditanacs felelt.** Mivel 1657 8szétdl 1658 nyaraig 1. Lipot magyar és cseh
kiraly, majd német-romai csaszar (1658—1705) Pragaban, illetve Frankfurtban tartoz-
kodott, igy a Haditanacsot — a pénziigyekért felelds Udvari Kamaraval®' egyetemben —
kettéosztottak egy Jelenlévo és egy Hatrahagyott osztalyra, kiilon-kiilon nyilvantartas-
sal.*? Ezenkiviil Bécsben az in. hatrahagyott titkos és deputalt tanacsosok — a magyar
forrasokban sokszor csak ,,deputatus urak”-ként emlitve — vitték a kiilonféle iigyeket.*
Az Udvari Haditanécs elndke ekkor a szintén az uralkoddval tavozo Wenzel Eusebius
von Lobkowitz (1650-1665),** alelndke pedig 1651-t81 1657 8szén bekdvetkezett hala-
laig a korabbi komaromi fékapitany (1639—1651)*°, Johann Christoph von Puchheim
volt,* aki magyar indigenatus birtokdban®’ egytttal a magyarorszagi iigyek egyik fo
referensének szamitott az udvarnal.*® Puchheimet 1658-ban a Magyar Kiralysag terii-
letére vezényelt sereg élén all6 tandcsos, Annibale von Gonzaga (1658—1665) kovette
a poszton.® A Bécsben Hétrahagyott Haditanacs tényleges irdnyitasa 1657 észe és
Gonzaga Bécsbe valo visszatérése kozott a mar szintén emlitett, tapasztalt diplomata

30 Az Udvari Haditan4csrol lasd Palffy 2006. 541-559. o. és Hochedlinger 2019. 663—665. o.

31 Az Udvari Kamara 17. szazadi miitkodésére lasd Korbl 2009. 34—143. o., de kiilondsen: 92-93. o.;
Cziraki 2015. 840—-841. o.; Hengerer 2019.

A jelenség nem tekinthetd egyedinek, mar tobb alkalommal is sor keriilt hasonl6 kettéosztasra.
V6. Szabados 2016b. 569-573. o. és Brandl — Goncdl — Juhdsz — Marton — Szabados 2018. 115. o.
Sienell 2001. 31-35. o. Fontos azonban megjegyezni, hogy Sienell a munkéjaban nem vette figye-
lembe az udvartartas kettévalasztasat. A tanacs tagjai ekkor a dokumentumok és a szakiroda-
lom alapjan bizonyithatéan a kovetkezd személyek voltak: Ernst von Abensperg-Traun, Johann
Rudolf Schmid von Schwarzenhorn, Johann Franz Trautson, Friedrich Cavriani és Annibale
Gonzaga. A bécsi varosparancsnok Gonzagara 1asd uo. 82—84. o. és Schwarz 1943. 236-237. o.
Schmid haditanacsosi és diplomatakarrierjére, illetve tevékenységére lasd Meienberger 1973.
101-138. o.; Cziraki 2015. 839—-840., 846—871. o. passim; Ud 2020. passim. Abensberg-Traun
also-ausztriai helytarto 1655-t6l volt a Haditanacs tagja (Schwarz 1943. 199. 0.). Trautsonrol lasd
Hadriga 1996. 83-91. o. Cavriani II. Ferdinandnak, majd III. Ferdinand 6zvegyének udvarmes-
tere volt 1637 és 1655 kozott, illetve 1655 és 1662 kozott, vo. Keller 2019. 249-250. o. Az emlitett
személyek — mas, eddig nem azonositott személyekkel egyiitt — az egyik rank maradt szakvéle-
mény segitségével azonosithatok, amelyre egy levéltaros felvezette a neveket a csaladi cimerek
alapjan. V6. Bécsben hatrahagyott titkos és deputalt tanacsosok [a tovabbiakban BT] I. Lip6tnak.
Bécs, 1658. aprilis 26. OStA HHStA Tiirkei 1. Kt. 130. Konv. 1. fol. 74.

3% Schwarz 1943. 289-290. o. és Sienell 2001. 91-93. o.

3 Palffy 1997. 284. o.

3¢ Schwarz 1943. 325-326. o.

37 1638-ban honfiusitottak, 1647-ben tette le az eskiit. II1. Ferdinand III. dekrétuma. 1649. évi C.
torvénycikk 1. § CJH V. 575. o.

1650-ben parancsba kapta, hogy a magyarorszagi ligyek targyalasakor jelen kell lennie. Vo.
I11. Ferdinand a Magyar Udvari Kancellarianak és Johann Christoph Puchheimnek. Bécs, 1650.
januar 20. ill. 12. (MNL OL A 14 Nr. 143. fol. 328., 329.) Puchheim 1657 6szén folyamatos le-
velezésben allt Lippay Gyorgy esztergomi érsekkel: PL AS AR CI. X. Nr. 196. 30. csomd, 1657.
augusztus és oktober kozotti levelezés, passim.

39 Sienell 2001. 82-84. o.

32
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— haditanacsi titkar (1624-1629), majd 1629-1643 kozott konstantinapolyi rezidens —
¢s 1644 ota haditanacsos (1644—1667) Johann Rudolf Schmid von Schwarzenhorn
baréra harult.** Az uralkodé kozvetlen kérnyezetében is rendkiviil befolyasos — 4m
a torok iigyekhez kevésbé érté — tanacsosok voltak.*' A legbonyolultabb helyzet ép-
pen 1658 nyaran allt eld, mikor maga az apparatus is harom helyen miikodott, hiszen
I. Lipét Frankfurtban volt a Jelenlévé Haditandccsal, Bécsben az iigyeket a titkos és
deputalt tanacsosok vitték a Hatrahagyott Haditanaccsal és Hatrahagyott Udvari Ka-
maraval, Gonzaga herceg pedig a seregével a Magyar Kiralysag teriiletén taborozott,
és rabiztak a Rakoczival kapcsolatos targyaldsokat is.*

Mindemellett a szintén a Haditanacs iranyitasa ala tartozo, nagyon fontos konstan-
tindpolyi rezidensi poziciot ekkor Simon Reniger (1649-1666)* toltotte be. A Hadi-
tanacsban a beérkezd és kimend iratokrol készitett lajstromkonyvek** azért rendkiviil
jelentds forrasok — az adatbazis igen nagy hanyadat (1046 bejegyzés, azaz kozel 49%)
teszik ki —, mert Reniger jelentéseirdl vagy egyéb beérkezo levelekrdl altalaban rovid
Osszefoglalot vagy szakvéleményt is készitettek — koziiliik néhany teljes terjedelmében
is megmaradt —, amelyek kivonatai nagyban segitik rekonstrualni az udvar allaspont-
janak kialakulasat. Reniger erdélyi targyt jelentéseinek vonatkozo részeit altalaban
megkiildték masolatban a magyar politikai elit alabb emlitendd tagjainak is.*

Ami a Német-romai Birodalom politikai szerepét illeti, a frankfurti csaszarva-
lasztassal Osszefiiggésben Johann Philipp von Schonborn mainzi érsek és birodalmi

40" Schmid karrierjére és diplomaciai szerepére lasd a 33. labjegyzet vonatkozé irodalmat.

I 1. Lip6t mellett ekkor nagy valésziniiséggel Johann Ferdinand Portia féudvarmester, Johann

Weikhard von Auersperg korabbi féudvarmester, Wenzel Eusebius Lobkowitz, Ernst von Ottin-

gen, a birodalmi tanacs elndke és Ferdinand Sigismund Kurz birodalmi alkancellar tartézkodott.

Személyiikre lasd Schwarz 1943. 201-202., 260-263., 289-290., 313-323. 316-318. o. és Sienell

2001. 84-85., 87-96. o. Valdszintileg Johann Georg Pucher haditanacsos is 1. Lipottal tartott

— a torok tigyek egyetlen konkrét ,,szakértdjeként” —, mert jellegzetes kézirasa alapjan 6 nézte

at és feltehetGleg 6 referalta a bécsi tanacsosoktdl beérkez6 iratokat, vo. BT 1. Lipotnak. Bécs,

1658. marcius 17. (OStA HHStA Tiirkei . Kt. 129. fol. 229-238.); ill.: https:/www.univie.ac.at/

Geschichte/wienerhof/wienerhof2/hofstaat2.htm (A letoltés idépontja: 2021. majus 06.). A torok

iigyekben mar szintén jartasabb Lobkowitz nagy valoszinliséggel nem tartézkodott mindvégig

az uralkodo kornyezetében, mert 6 targyalt a Cseh Kiralysag nevében Frankfurtban a csaszarva-

lasztas el0készitésérol, vo. Sienell 2001. 92. o.

Szelepcsényi Gyorgy Nadasdy Ferencnek. Frankfurt, 1658. junius 27. (Szilagyi 1892. 204—

205. 0.) Gonzaga szerepérdl lasd Czigany 2017. 321-323. o.

# Reniger tevékenységére lasd Veltzé 1900.; Cziraki 2014.; U6 2015. 835-836., 852—871. o.; Papp
2016. 40—44. o.; Toth 2018. passim; jelentései az OStA HHStA Tiirkei 1. Kt. 121-132. jelzet
alatt talalhatok. Reniger 1660-ig tarto jelentéseinek Papp Sandor vezetésével torténd atirasaban
a ,,Hétkdznapok és birodalmi politika a Kopriilii-restauracio idején” cimi, 109070 sz. OTKA-
projekt keretében e sorok iroja is részt vett.

4 A jelen témaban érintett, alabb még idézendé kotetek jelzetét lasd OStA KA HKR Prot. Bd.
315-319.: 1657. Reg., 1657. Exp. (Anw., Hint.), 1656—1658. Hint. Exp., 1658. Anw. Reg., 1658.
Exp. (Anw., Hint.).

# Tlyenek példaul a 19. szazadi forraskiadasokban kozzétett jelentések, vo. EOE XI. 379-384. o.
A Haditanacs lajstromkonyveiben is talalhatok utaldsok tovabbitott jelentésekre, vo. az el6z6
jegyzet hivatkozasaval.
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fokancellar (1647-1673)* szamitott a legbefolyasosabb személynek, nem véletlen,
hogy Rakoczi is foként — a tobbi valasztofejedelem mellett — az 6 tamogatasat igyeke-
zett megnyerni {igyének.*’

A kovetkez6 ismertetendd jelentds kozeg a Magyar Kiralysag korabeli politikai elit-
je.*® Wesselényi Ferenc 1648 6ta toltétte be a felsd-magyarorszagi végvidéki és keriileti
fokapitanyi tisztséget,* és 1655-ben valasztottik nddorra (1655-1667), 6 azonban ele-
inte a Rakocziakhoz meglehetésen ridegen viszonyult, ami id6vel enyhiilni latszott.*
Wesselényi 11. Rakoczi Gyorgy lengyelorszagi hadjarataval szemben ellenszenvesen
viseltetett,” késébbi allaspontjara alabb még visszatérek.>

Az esztergomi érsek ekkor Lippay Gyorgy (1642-1666) volt, aki rendelkezett ko-
rabbrol némi tapasztalattal a Habsburg—oszman diplomacia terén, hiszen 1642-ben —
még kancellarként — egyik fontos tagja volt az un. masodik szényi béketargyalasokat
bonyolité bizottsagnak.>® Az érsek I1. Rdkoczi Gydrggyel szintén meglehetésen tavol-
sagtartd volt az 1650-es évek elsd felében.*

Az ekkor még viszonylag fiatal Nadasdy Ferenc orszagbir6 (1655—-1670) — Wesselé-
nyihez hasonldan — 1655-t0l t6ltotte be posztjat, és ugy tinik, ekkortol vette fel a kap-
csolatot az erdélyi fejedelemmel is.>> Zrinyi Miklés horvat ban (1647-1664) szintén
fontos szerepldje a korabeli politikdnak, a kordbbi szakirodalomban felmeriilt az is,
hogy 6 szivesen latta volna a Magyar Kiralysag tronjan I1. Rakoczi Gyorgyot, az ujabb
kutatdsok azonban céfoltak ezt a nézetet.”®

Szelepcsényi Gyorgy kancellar (1644—-1666), a targyalt id6szakban mar kalocsai
érsek is, szintén rendelkezett tapasztalatokkal a Habsburg—oszman diplomacia

6 Mentz 1896., a targyalt idészakra nézve: 70-81. o.

47 A kérdésrdl lasd R. Varkonyi 1978. 163-165. o.; US 1984. 75-76. o.; B. Szabé 2001. 243-244. o.;

Eickhoff2010. 187-188. o.

A Magyar Kiralysag politikai elitjével a Haditanacs a kancellarian keresztiil érintkezett, vo.

Fazekas 2021. 116-120. o.

® Palffy 1997.273. o.

0 A kérdésrél lasd Varkonyi 2008.; Us 2009.; Kdarman 2011. 285-295. o.

U Kéarman 2012. 1066-1071. o.

52 Wesselényi Ferenc vonatkozo levelezését csaladi levéltara és a korabeli politikai elit csaladi levél-
tarai, illetve bejove iratainak kivonatait az Udvari Haditanécs lajstromkonyvei 6rzik, vo. MNL OL
E 199 1/3, 1/4, 1/9, 11. passim; PL AS AR CI. X. Nr. 196. 30. csomo passim.; Szabd Andras Péter ké-
szitette el ijabban Wesselényi Ferenc itinerariumat. Wesselényi allaspontjara lasd Varkonyi 2019.

3 Lippay életére és tevékenységére lasd Majlath 1885. 71., 79., 117. o.; Tusor 2015. XII-XIV., XX-
VII-XLVI., 3—460. o. passim; Juhdasz 2019. 176., 181., 187., 191., 197. o.; Ud 2020. 176., 179., 184.,
187. o.; Fazekas 2021. 402—-404. o.

3% Karman 2011. 203-207., 215-219., 223., 225., 270-295. o.

55 Nadasdy és Rékéczi kapcsolatara lasd Toma 2005. 94-130. o. és Us 2012. Nadasdy vonatkozo

leveleit lasd Szilagyi 1874. 466—471. o.; MNL OL P 1314 Missiles Nr. 32545-32644. passim.;

MNL OL P 497, 3. doboz I. tétel, 1657, 1658 passim.; OStA HHStA UA Spec. Kt. 309/310/311.

Konv A, B, C, D passim,; OStA HHStA Tiirkei L. Kt. 130. Konv. 2. passim; OStA KA HKR Prot.

Bd. 315-319. passim.

Péter 1972. Nagy Levente is mar inkabb a lengyel kiralyi méltosag betoltésében latta a magyar

arisztokratak vizioit, vo. Nagy 2003. 43—62. o.

48

56

267



Szabados Janos

teriiletén, hiszen kancellari kinevezése el6tt Budan is volt kiildetésben, és harom
alkalommal jart Konstantinapolyban (1641, 1643, 1644),” illetve Lippayhoz hasonlé-
an — de nem targyalobiztosként — 1642-ben szintén részt vett az emlitett szényi béke-
targyalasokon.” Kancellarként az erdélyi fejedelemmel is targyalt tobb alkalommal,
1654-ben példaul 6 simitotta el a Palffy Pal nador halalat (1653) kovetéen Wesselényi
és a fejedelem kozott kialakult konfliktusokat,* és ugyanigy 6t kiildték 1657-ben Ra-
koczi utan, hogy lebeszélje a hadjaratrol, amely kiildetés azonban nem jart sikerrel.®°
Szelepcsényi szerepe azért jelentds, mert kancellarként tobbnyire 6 volt kozvetleniil
az uralkod6 mellett, tehat altala lehetett kdzvetett befolyast gyakorolni a mindenkori
magyar kiralyra.®!

A fennmaradt levelezés alapjan Gigy tiinik, Batthydny Adamot, a Kanizsaval szem-
beni végvidék fékapitanyat (1637-1659)% kevésbé mozgattik meg a Rakoczival kap-
csolatos torténések, tobbnyire Nadasdy tajékoztatta 6t az eseményekrdl,”® vagyis
ekkor nem allt kozvetlen kapcsolatban a fejedelemmel. A vizsgalt levelezés alapjan
Forgach Adam érsektjvari végvidéki fékapitany (1644—1663)** is viszonylag ritkan
valtott levelet Rakoczival.®®

A politikai elit tagjai természetesen egymassal is levelezésben alltak, amirdl ma
leginkabb a csaladi vagy egyhazmegyei levéltarak missziliseibdl tajékozodhat a ku-
tatd. Wesselényi Ferenc ¢s Nadasdy Ferenc ekkortdjt ellenséges viszonyban voltak,
ami természetesen kihatott a II. Rakoczi Gyodrgy politikajahoz vald hozzaallasukra
is. A nador és az érsek levelezése egymassal viszont 1657 6szén meglehetdsen inten-
zivnek nevezheto (0sszesen 45 db levél), 1658 els6 felében azonban nem mutathaté ki
irasbeli kommunikacio kettejiik kozott, ami feltehetden egyidejii pozsonyi tartdzko-
dasukra vezethetd vissza.®® Az akkor képviselt nézépontjuk rekonstrualashoz a titkos
¢s deputalt tanacsosoknak, illetve az uralkodonak és Rakoczinak cimzett jelentéseik/

ST Takats 1921. 199-206. o. és Fazekas 2021. 467. o.

% Majlath 1885. 92-93. o.

¥ Kéarmdn 2011. 273-276. o.; Palffy Pal és Erdély viszonyara lasd még Funddrkova 2008.

80 Karman 2012. 1066-1067. o.

' Fazekas 2021. 59. o.

2 Palffy 1997. 280. o.

% Nadasdy Batthyanyhoz irt leveleit lasd MNL OL P 1314 Missiles Nr. 32545-32644. passim.

8 Palffy 1997. 271. o.

% Egyetlen konkrét levél keriilt eddig elé: Forgach Adam II. Rakéczi Gydrgynek. Komjati, 1657.
oktober 11. MNL OL E 190 30. doboz Nr. 7175.

% Wesselényi és Lippay levelezését lasd Tusor 2015. 297-313. o. és PL AS AR CI. X Nr. 196. 30.
csomo passim. Tobb forras is alatdmasztani latszik azt, hogy 6k 1658 els¢ felében mindketten
Pozsonyban tartozkodtak, aminek oka az erre vonatkozo utasitas volt. V6. ,,Dem erzbischofen
und palatino zuschreiben, daf} sie denen deputierten riathen zu Wien niachender an der handt
entweder zu Wien oder Prefburg sein wolten in abwesenheit Irer kgl. Mt.” 1. Lipot Wesselényi
Ferencnek és Lippay Gyorgynek. Praga, 1658. januar 10. OStA KA HKR Prot. Bd. 319. 1658
Anw. Reg. fol. 7v—8r Nr. 23.
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leveleik és azok kivonatai,%” valamint Mednyénszky Jonas fennmaradt levelei®® nyujt-
hatnak tampontot.

Az Erdélyi Fejedelemségben 1657 utan egyértelmiien II. Rakdczi Gydrgy mint fe-
jedelem volt az egyetlen meghatarozo személy. Fontosabb tanacsurai vagy fogsagba
estek — mint példaul Kemény Janos —, vagy idével elpartoltak téle.*” Fontos leszdgezni,
hogy hadjaratanak kudarcat kdvetden a fejedelem portai kapcsolatai csak korlatozot-
tan mikddtek, ezt mindenképpen figyelembe kell venni a torténések szempontjabol,
de Moldvara és a Havasalfoldre tudott még tamaszkodni bizonyos mértékig.”” Rakoczi
a nyugati kapcsolatait illetéen pedig erdsen hagyatkozott a Magyar Kiralysag politikai
elitjének tagjaira, elsésorban Nadasdy Ferencre.”

Ezen a ponton sziikséges még kitérni a kiralysagi elittel valdo nem hivatalos kap-
csolattartas egyértelmii kulcsfigurgjara, a fentebb mar emlitett Mednyanszky Jonasra.
A Rékoczi-szervitornak mar az ,,0reg” Rakoczi Gyorgy alatt is fontos szerepe volt
— 1646-bol dokumentalhat6 az elsd, erdélyi fejedelemtdl érkezo levele —, és rendkiviil
j6 kapcsolati haloval rendelkezett. A dolgozatom mésodik felében targyalt torténések-
ben jatszott szerepe egy kiilon tanulmanyt is megérne, hiszen 6 volt az, aki a fentebb
emlitett magyar méltosagok szinte mindegyikével €s néhany fontosabb udvari tisztvi-
seldvel is kapcsolatban allt (mint az a 2. 4brardl leolvashato), gyakorlatilag rajta folyt at
az Osszes fontos nem hivatalos informacio. Sot, 6 maga is rendszeresen tudakozodott
Bécsbdl is, tehat a fejedelem magyarorszagi — sét olykor kozvetetten oszman tigyek-
kel kapcsolatos — hirforrasaként tekinthetiink ra. Mar bebizonyosodott, hogy Rékoczi
1657. évi hadjaratarél nem mindig valés informaciokat kozvetitett a Magyar Kiralysag
politikai elitjének iranyaba, ilyen jellegli tevékenysége azonban tovabbi vizsgalatokat
igényel a késSbbi iddszakra nézve is.”?

7 OStA KA HKR Prot. Bd. 316. 1657. Exp. (Anw. és Hint.), passim; uo. Bd. 318. 1658. Exp. (Anw.

¢és Hint.) passim.

Mednyéanszky ugyanis tobb alkalommal személyesen is talalkozott a magyar kiralysag fébb

tisztvisel6ivel, elsésorban Lippayval, v6. Mednyanszky Jonas Lorantffy Zsuzsannanak. Becko,

1658. aprilis 28. és Mednyanszky Jonas II. Rakoczi Gyorgynek. [H. n., 1658. majus/junius.] TL

1874—-1875. 515-516., 548-550. o.

% A Fejedelmi Tanacsra és a korabeli erdélyi belpolitikara lasd Horn 1993.; Szabé 2008b. 126.,
141-158. o0.; U6 2012. 1099-1101., 1103-1105. o.

7 B. Szabé — Suddr 2013. 981-982., 987. 0. A portai helyzetre lasd Karmdan 2013. 106—108. o.

"I A Nadasdyval val6 kapcsolatra ldsd Toma 2005. 94—130. o.; U6 2012.; Viskolcz 2019. 190-192. o.

2 1. Rakéczi Gyorgy hozza irt leveleit lasd Rumy 1817. 281-282. o.; ill. MNL OL P 497, 3. doboz
I. tétel 1646, 1647 passim. Mednyanszky 1657/1658-ban II. Rakoczi Gyorgyhoz és Lorantfty
Zsuzsannahoz irt leveleit 1asd TL 1874—1875. passim. Rakdczi Mednyanszkyhoz irt leveleit lasd
Rumy 1817. 274-277., 294-296. o.; ill. MNL OL P 497, 3. doboz I. tétel 1657, 1658, passim. Na-
dasdy Ferenc és Mednyanszky Jonas levelezését lasd OStA HHStA UA Spec. Kt. 309/310/311.
Konv. A, B, C, D. passim. Személyének jelentéségét mutatja, hogy lanyanak eskiivdjére hivatalos
volt szinte az dsszes jelentés magyarorszagi foméltosag, vo. Fiilop 2011. 133—135. o. Mednyansz-
ky mar a fejedelem hadjarata el6tt és alatt is fontos 6sszekotd személy volt, vo. Karmdan 2011.
204., 208-211., 219., 224., 271., 276., 282., 284., 292-293., 315-316., 322., 329., 332., 353-354.,
362., 364., 377. 0. Az 1657-ben ko6zolt informacioi valosagtartalmanak elemzését lasd Sarkozi
2009. 331-340. o.
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Nem szabad megfeledkezniink a korszak egyik jelent6s eurdpai allamarol, az Osz-
man Birodalommal ekkor mar tizenharmadik éve habortiiban allo Velencei Koztarsa-
sagrol sem, hiszen Ok is igyekeztek az eseményeket a sajat érdekeiknek megfelelden
alakitani, vagyis egy ujabb habort kirobbantasaval mas hatalmakat is bevonva csok-
kenteni a Kandian (Krétan) 1évé nyomast. Az udvarnal tartozkodo kovetiik, Giovanni
Battista Nani és a Drinapolyban allomésozo6 kdvetségi titkar, Giovanni Battista Balla-
rino jelentései, illetve egyéb, ismeretlen személyek jelentései is fontos forrasai a kor-
szak eseményeinek.”

Szintén részese volt az eseményeknek Svédorszag, hiszen a kiraly Claes Ralam-
bot és Gotthard Wellinget kiildte a Portara — jollehet, kdzbenjarasukat nem koronazta
siker —, ezenkivill pedig Bécsben is rendelkeztek allandd diplomaciai képviselettel
Schweder Dietrich Kleihe (1655-1657) személyében. A svéd szal felgdngydlitése
a megnevezett idoszakra nézve tovabbi kiilon vizsgalatokat igényel.

Az Oszman Birodalom korabeli tisztségeit szintén csak roviden emlitem, hiszen
B. Szabo Janos és Sudar Baldzs boségesen széltak rola a fejedelem portai politikaja-
10l készitett esettanulméanyukban.” A kérdéses idészakban Kopriilii Mehmed toltotte
be — er6s kézzel — a nagyveziri posztot (1656-1661), aki személyes okokbol gytildlte
a Rakoczi csaladot, azonban a birodalom belpolitikaja az 6 kezét is megkototte.”® A bu-
dai vezir tisztségét a targyalt idészakban Giirdzsii Kenan (1656-1658) viselte,”” akinek
K&priilii Mehmed szigort politikaja szintén sziikre szabta a mozgasterét.”® Mehmed
Girgj tatar kan szerepérdl is szét kell ejteni, mert ugyancsak fontos politikai tényezo
volt a térségben, sok erdélyi foglyot ejtett, és bele kivant szolni a fejedelemvalasztas-
ba is.”” Azt mindenesetre érdemes leszdgezni, hogy az 1658 szeptemberében Kopriilii
Mehmedhez kiildétt Heinrich Julius Wachin/Wogin tolmacs gy latta, hogy aki a biro-
dalomban fontos tisztséget tolt be, ekkor mind a nagyvezir mellett volt, ami egyértelmii
indik4tora az oszmén belpolitikai eréviszonyoknak.*’

Mint lathattuk, meglehetésen bonyolult politikai konstellacidéval allunk szemben, igy
alabb csupan néhany fontosabb kérdés mentén tisztazom a felek allaspontjainak valto-

3 Nani jelentéseit 1asd Pribram 1901. 46—171. o.; Ballarino kivonatolt, elsésorban Moldva és Ha-

vasdalfold politikajat érintd jelentéseit lasd Hurmuzaki 1885 11. 1. 34—57. o. passim; Ovdry 1901.
141-149. o. passim. Az eseményekre nézve lasd Eickhoff2010. 113-117., 145-158., 181-206. o.
™ Heckenast 1983. 212-216. o. és Kdarmdn 2001. 62-76. o.
5 B. Szabé — Suddr 2012. 1023-1024., 1035-1047. o.
" Papp 2009. 146-169. o.; Hadnagy 2010.; B. Szab6 — Sudar 2013. 981-993. o.; Kol¢cak 2017,;
B. Szabé 2019. 157-159. o.
77 Kisebb-nagyobb megszakitasokkal, lasd Gévay 1841. 41-43. o.
8 A pasa szerepérol részletesebben lasd Sudar 2011. 889., 892-893. o.; Szabados 2019. 297-312.,
316-317. o.; Ud 2020. 76., 78-79. o.
7 A tatar kan politikajarol és a foglyul ejtett erdélyiekrdl 1asd Ivanics 2007. 1493-1514. o.; U6 2009.
185-203. o.; Katko 2009. 214-240. o. passim; B. Szabé — Sudar 2013. 985-986., 993. o.
Heinrich Julius Wachin/Wogin Annibale Gonzagéanak. Keszegfalva, 1658. szeptember 5. Szaba-
dos 2020. 81-82. o. A tolmacs jol latta a helyzetet, ezt Hadnagy Szabolcs kutatasai is igazoltak.
Hadnagy 2021. 181-196. o.
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zasat és annak miértjeit. A teljes eseménysor €s a felmeriilé tovabbi kérdések — mint
az udvari kordk és a magyarorszagi politikai elithez tartozok allaspontjanak valtoza-
sai és a mogottiik rejlé mozgatorugok, Mednyanszky Jonas kdzvetitd szerepe, a budai
pasaval valé kommunikacié jelentdsége, a Kassara beszallasolandé német katonasag
kérdése stb. — mélységi vizsgalatara ugyanis csak tovabbi résztanulmanyok, illetve
egy, az egész 1657 és 1660 kozotti idészakot a bemutatott forrasbazis alapjan targyalod
monografia elkészitése utjan nyilhat lehetdség. A kovetkezokben a fent megnevezett in-
tervallum fontosabb csomopontjait €s a politikai elit allaspontjanak valtozasait kivanom
megvilagitani, elsdsorban a kozvetlentil is érintett teriiletek — igy Szabolcs és Szatmar
varmegyek ¢s Jen vara — sorsanak és Rakoczi megsegitésének kérdésén keresztiil.

A vereséget szenvedett, de épségben hazatért fejedelem lehetoségei

A fent megnevezett intervallum elsd szakaszanak az 1657. augusztus 16. és 1657. no-
vember 2. (II. Rékoczi Gydrgy fejedelem elsd lemonddsa) kozotti iddszak tekinthetd,®!
amikor a Lengyelorszagban csufos kudarcot szenvedett fejedelem visszatért, és még
nem dontott az ideiglenes lemondas mellett.*> Ekkor még élt a Haditandcs-alelnok
Johann Christoph von Puchheim, sét 6 vezette a Magyar Kiralysag teriiletére, majd
késébb Morvaorszag irdnyaba kivezényelt hadakat is,* amelyek heteken 4t Zélyom-
nal allomasoztak.** Puchheim személyének stilya lemérheté abban, hogy Wesselényi
Ferenc a hosszabb zolyomi allomasozéaskor az 6 tarsasdgdban volt, Lippay Gyorgy
pedig szintén levelezésben allt vele (v6. 2. 4bra),® az alelndk pedig rendszeresen irta
tudositasait és értékeléseit a Bécsben hagyott tandcsosoknak és az uralkodénak.®®
Nadasdy Ferenc viszont, ugy tiinik, kevésbé bizott meg az osztrdk haditanacsosban.®’
Ekkortajt Wesselényi és Nadasdy — Lippayval szemben — a német csapatok kivonasat
javasoltak.®™ Rakoczi hazatérte utan azonnal, még augusztusban felkereste Wesselényi

81 Az iddszakkal behatobban foglalkozott Toma Katalin is, igyhogy az aldbbiakban csak bizonyos

szempontokat emelek ki. Toma 2012. 1176-1178. o.
82 Az eseményekrdl dsszefoglaloan lasd Papp 2009. 157-163. o.; B. Szabé — Suddr 2013. 973-980. o.;
B. Szabo 2019. 54-94. o.; Hadnagy 2021. 12-13. o.
,»Corpo in Hungarn soll nicht {iber Trentschin, sondern den gerahden weg iiber die Jablunkha
negst Pielitz in Pohlen fortgehen.” I. Lipot a BT-nek. Préga, 1657. szeptember 12. OStA KA HKR
Prot. Bd. 316. 1657. Hint. Exp. fol. 58v Nr. 36.
A varakozas oka részben Rakdczi hadjarata kimenetelének bizonytalansaga volt, aztan végiil
elvezényelték dket. Czigany 2017. 319. o.
85 Levelezésiiket lasd PL AS AR CL. X. Nr. 196. 30. cs. passim; elemzését lasd Toma 2012. 1176-1178. o.
8 A jelentések kivonatat lasd OStA KA HKR Prot. Bd. 315., 316. 1657. Hint. Exp., Anw. Exp. passim.
87 Mednyanszky Jonasnak kifejtette, hogy Puchheim csak tgy csinal, mintha mésok iranyitandk
6t, mindekdzben pedig 6 irdnyit. Az orszagbirénak a nador allaspontjaval kapcsolatban is voltak
fenntartasai. Nadasdy Ferenc Mednyanszky Jonasnak. Seibersdorf, 1657. augusztus 19. és Sop-
ronkeresztur, 1657. augusztus 26. OStA HHStA UA Spec. Kt. 309/310/311. Konv. A. fol. 27., 30.
Toma 2012. 1176—1177. o. A csapatok kivonasa ekkor egybeesett mind a fénemesség, mind
a Rakodczi csalad érdekeivel, hiszen birtokaik érintettek voltak az ellatasukban, illetve az eset-
leges pusztitdsokban, v6. Szelepcsényi Gyorgy Lippay Gyorgynek. Nyitra, 1657. augusztus 27.
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Ferencet. Tajékoztatta a nadort a lengyelekkel kotott békeéjérol, és egyuttal 6 is a német
hadak elvezénylését, illetve a korabbi szerzédés betartasat kérte.*” A nador erre sajat
hataskérben reagalt,”® I. Lipot azonban feliigyelni kivanta a fejedelemmel valo leve-
lezést,”! amit — a valasza alapjan ugy tiinik — Wesselényi komolyan is vett.”” Egyelére
nem teljesen egyértelmtl, a tovabbiakban mely levelekrdl lehetett szo, de a nador egy
jelentésébdl kovetkeztethetiink arra, hogy késobb meg is tiltottak neki a Rakdczival
valé kommunikaciot,” amit ¢ zokon vett.”* Wesselényi véleménye és szerepe ez idd
tajt az esztergomi érsekével szemben egyre inkabb hattérbe szorulni latszott.”

II. Rakoczi Gyorgy hazatérése utan értheté moédon felkereste Puchheimet is mint
fontos ¢és tapasztalt kozvetitot, illetve Szelepcsényi Gyorgy kancellart is, és mindket-
tojliket biztositotta békés szandékarol, valamint a kiralyhoz is kovetet szandékozott
kiildeni.”® Az emlitett levelekre azért volt sziikség, mert Rakoczi rossz néven vette,
hogy 1. Lip6t Lengyelorszag oldalara allt, és raadasul csapatokat is kiildott a Magyar
Kiralysag tertiletére, ezt a kérdést pedig mindenképpen tisztazni szerette volna, mert

(PL AS AR Cl. X. Nr. 196. 30. cs. pag. 105-107.) Mednyanszky Jonas is menlevelet szeretett
volna kicsikarni a Rakoczi-birtokok érintetleniil hagyasa kapcsan, vo. Mednyanszky Jonas
Lorantffy Zsuzsannanak. Lednice, 1657. szeptember 16. TL 1874—1875. 450—451. o.

II. Rakoczi Gyorgy Wesselényi Ferencnek. Vencselld, 1657. augusztus 10. és Ecsed, 1657. au-

gusztus 15. (MNL OL E 199 11./88./5. fol. 11., 13.) I11. Ferdinand és Rakoczi korabbi megallapo-

dasara lasd Karman 2011. 148—-150. o.

,»[Johann Christoph Puchheim] Communicirt in beylegen, wal} der Ragozi dem palatino geschri-

ben, und wie er ihne widerumb beantwortet [...]” Johann Christoph Puchheim a BT-nek. Z6-

lyom, 1657. augusztus 18. OStA KA HKR Prot. Bd. 316. 1657. Hint. Exp. fol. 27v Nr. 28.

»[--.] [Wesselényi] soll auch wie vorher geschlofen, von denen an dem konig in Pollen und fiirst-

en aul} Stibenbiirgen aulligehenden schreiben parte geben.” I. Lipot Wesselényi Ferencnek. Praga,

1657. augusztus 20. OStA KA HKR Prot. Bd. 317. 1657. Anw. Reg. fol. 291r Nr. 79.

»[-..] und nicht schreibung hinfiiro ohne Thr Mt. vorwissen dem Rakozy.” Wesselényi Ferenc I. Li-

pétnak. Zolyom, 1657. augusztus 25. OStA KA HKR Prot. Bd. 316. 1657. Anw. Exp. fol. 543r Nr. 46.

»[...] DaB3 ihme [ti. Wesselényinek] die correspondenz mit Sybenbiirgen verbothen.” Wesselényi

Ferenc a BT-nek. Besztercebanya, 1657. szeptember 23. (OStA KA HKR Prot. Bd. 316. 1657.

Hint. Exp. fol. 76r—v Nr. 3.) A kérdés tisztazasahoz tovabbi, részletekbe mend vizsgalatok sziik-

ségesek, mert Puchheimnek is hasonld parancs ment: ,,Wird auch den veldmarschalckh graff von

Puchaimb verbschaidt, wal} er dem Ragozi auf sein an ihme abgangene schreiben andwortten

solle, wie auch wan hinfiiro an konig in Pohlen oder Ragozy wal} zuschreiben, vorfinde vorher

solches zu berichten [...]”. I. Lipot Wesselényi Ferencnek. Praga, 1657. szeptember 29. OStA KA

HKR Prot. Bd. 317. 1657. Anw. Reg. fol. 323r Nr. 104.

»[.-.] [Lippay] erinnert benebens def palatini von hoff empfangenen disgusto wegen nicht schrei-

bung dem fiirsten in Siibenbiirgen ohne Thr Mt. vorwissen [...]” Bécsben hatrahagyott titkos és

deputalt tanacsosok I. Lipotnak. Bécs, 1657. oktéber 10. OStA KA HKR Prot. Bd. 316. 1657. Exp.

fol. 5961 Nr. 64.

% Wesselényi hattérbe keriilésérdl lasd Toma 2012. 1178-1179. o.

% Rakoczi 1657. augusztus 25-én irt Puchheimnek, vo. Johann Christoph Puchheim Lippay
Gyorgynek. 1657. szeptember 7. (PL AS AR CIL. X. Nr. 196. 171-172. 0.) Feltehetéen ugyanaznap
irt Szelepcsényinek is, mint Mednyanszky Jonasnak, vo. II. Rékoczi Gydrgy Mednyanszky
Jonasnak. Szamosujvar, 1657. augusztus 25. (Rumy 1817.274-277. 0.): ,,Szelepheny legt bey, wal3
ihme der Rakozy und Mediansky geschrieben wegen schikhung seines canzler zu ihr kgl. Mt
[...]” BT 1. Lipétnak. Bécs, 1657. szeptember 11. OStA KA HKR Prot. Bd. 316. 1657. Anw. Exp.
fol. 555v Nr. 134.
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a fejedelem allitasa szerint csupan a korabbi lengyel betorés miatt toborzott katonasa-
got, amit az udvarban viszont ferde szemmel néztek.”” A Haditanacs alelndke uralko-
doi utasitas alapjan csak altalanossagban vélaszolhatott Rakoczinak.”

A Habsburg-kormanyzatnak még egy allaspontot szem el6tt kellett tartania, még-
pedig az Oszman Birodalomét, hiszen a hosszu ideje fennallo békét a kozelgd csaszar-
valasztas el6tt sesmmiképpen sem kivantak felriigni az engedetlen fejedelem hadjara-
tanak kovetkezményei miatt, Rakoczi pedig ekkor mar tudta, hogy a Porta egyaltalan
nem nézte jo szemmel ,,maganakciojat”.”’ Ugyanakkor Képriilii Mehmed feltett szan-
déka volt Velence ellen szarazfoldi hadjaratot vezetni, amihez sziiksége volt 1. Lip6t
beleegyezésére is.'”’ Feltehetden a helyzet bonyolultsaga okan kellett hosszabb ideig
Zolyomban varatni a felvonultatott német haderét. A csapatok elvezénylésérdl aztan
Renigert is értesitették, hogy megnyugtathassa a Portat,'”! a rezidens azonban ezt a le-
velet csupan 1657. november 13-4n kapta kézhez — amikor mar Réakoczi le is mondott
els6 alkalommal a fejedelemségérdl —, ami €kes bizonyitéka annak, hogy a két végpont
kozott zajlé kommunikacid nehezen tudott 1épést tartani az erdélyi eseményekkel.
Erre a jelenségre dolgozatom masodik részében még bdven lathatunk majd példat.'>

A Rakoczi miatt kialakult valsaghelyzet lathatoan egész 6sszel lazban tartotta az
udvart és a Magyar Kiralysag politikai elitjét. Ugyanis egyre tobb aggasztd hir érkezett
a torokok gyiilekezésérol,'® illetve arrol, hogy mas fejedelmet — esetleg pasat — sze-
retnének latni Erdély élén.' Mér szeptemberben felrdppent az a hir is, hogy ezenfeliil
még harom hatdrmenti erddot is — egyelére még konkrét megnevezés nélkiil — kove-
telnek Rakoczitol.' A torokok szdndékanak kideritésére Hans Georg Zemper tolma-
csot kiildték Budara, aki kiildetése soran szintén informalddott, azonban konkrétumok

7 Rakoczi haragjara lasd Toma 2012. 1177. o.

% Den fiirsten auB Siibenbiirgen und den Medniansky widerumb in generalibus zu andwortten
[...]” L Lip6t Johann Christoph Puchheimnek. Praga, 1657. szeptember 29. OStA KA HKR Prot.
Bd. 317. 1657. Anw. Reg. fol. 322v—323r Nr. 102.

% Papp 2009. 156-161. o.; Karman 2012. 1060-1065. o.; B. Szab6 — Sudar 2013. 974-982. o.

100 A hadjarat elokésziileteire lasd Hadnagy 2020. 35-42. o.; U6 2021. 181-261., 279-347. o.

91T, Lipét a BT-nek. Praga, 1657. szeptember 6. (OStA KA HKR Prot. Bd. 317. 1657. Anw. Reg. fol.
308r Nr. 11.) és I. Lip6t Simon Renigernek. Praga, 1657. szeptember 19. uo. fol. 316r Nr. 61.

192 Simon Reniger 1. Lipétnak. Konstantinapoly, 1657. november 19. OStA HHStA Tiirkei I. Kt. 128.
Konv. 4. fol. 127.

103 §zeptemberben Wesselényi még nem tudta, vajon Rdkéczi tamogatasara vagy ellene gyiilnek-e

a hadak. Wesselényi Ferenc Lippay Gyorgynek. Zolyom, 1657. szeptember 10. PL AS AR Cl. X.
Nr. 196. 30. cs. 184. o.

»Avisirt der Tiirckhen versamblung undt daB selbige etwan den fiirsten in Sibenbiirgen absetzen,
und an dessen stet einen vezier [...] substitueren mdochten.” Emliti a nador opcioként Székely
Mobzest és Zolyomi fiat is, azonban ennek valdsdgtartalma igen kérdéses. Wesselényi Ferenc
a BT-nek. Zolyom, 1657. szeptember 18. (OStA KA HKR Prot. Bd. 316. 1657. Hint Exp. fol.
77r—v Nr. 7.); ill.: ,,Es verlaute, daB die Tiirckhen vorhabens einen andern fiirsten in Sibenbiirgen
einzusetzen [...]” Esterhazy Janos a BT-nek. Gydr, 1657. oktober 8. uo. fol. 78v Nr. 14.

195 Wesselényi Ferenc a BT-nek. Besztercebanya, 1657. szeptember 23. OStA KA HKR Prot. Bd.

316. 1657. Hint. Exp. fol. 76r Nr. 1.
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sajnos nem szerepelnek a Haditandcs feljegyzéseiben.!®® A bécsi tanacsosok szep-
tember végén mar arrol érdeklddtek az uralkodonal, hogy vajon kit lehetne Rakoczi
helyébe tenni fejedelemnek, és engedjék-e Rakoczinak a Magyar Kiralysagba valo
visszavonulast, ha ugy adédna.'”’

A helyzet kapcsan uralkodo bizonytalansagot remekiil tiikrozi, hogy oktober végéig
nem tudtak diilore jutni a Rakoczihoz kiildendd kovetséget illetden sem, hiszen tobb
javaslat és utasitas is napvilagot latott a kérdés iigyében.'”® Végiil oktober 30-4n kon-
ferenciara keriilt sor, amelyen azonban a magyarorszagi politikai elitbél személyesen
csupan Lippay Gyorgy €s Szelepcsényi Gyorgy vett részt a mar emlitett tandcsos,
Johann Franz Trautson ¢s feltehet6leg Schmid, illetve Clement von Radolt tarsasaga-
ban,'"”’ Wesselényi pedig csupdn irasos véleményét kiildte be.''”

Ekkortajt mar nem csupédn a t6rokok ambiciéi keriiltek szoba, hanem mar szep-

tembertdl kezdve egyre gyakrabban rebesgették — elsdsorban a katolikus fopapsag

képviseléi'' —, hogy egy esetleges fejedelemvéltas vagy Rakoéczi Gydrgy halila

196 I...] Legen ferner bey deB graf Adolph von Puechheimb schreiben, waB er durch den Zember zu

Ofen wegen deB siibenbiirgischen statu fiir avisen eingezogen [...]” BT I. Lipotnak. Bécs, 1658.
oktober 29. OStA KA HKR Prot. Bd. 316. 1657. Exp. fol. 611r Nr. 128.

»[...] Vorschlagung eines dauglichen subiecti anstadt de3 Rakozi zum fiirsten in Sibenbiirgen,
und wie deBwegen der Reniger zu instruiren wehre. Ob defl Ragozi retirada in Hungarn, welche
die Tiirkhen nicht gestadten wollen, zue zulassen [...]” BT 1. Lipétnak. Bécs, 1657. szeptember
26. OStA KA HKR Prot. Bd. 316. 1657. Anw. Exp. fol. 588v Nr. 35.

Felmeriilt példaul egy bizonyos Sonau, majd egy bizonyos Horvat nevii illet neve, akiknek
kiléte egyeldre nem ismert: ,,[...] an statt de8 Sonau soll der Horuat in Sibenbiirgen geschickht
werden [...]” . Lipét a BT-nek. Praga, 1657. oktober 1. (OStA KA HKR Prot. Bd. 316. 1657.
Hint. Exp. fol. 79v Nr. 17.) Wesselényinek mar konkrétumok nélkiil irtak, hogy egy alkalmas
személyt kiildjon: ,,[...] Ein gewile person in Siibenbiirgen zu schickhen, welche del3 fiirstens
alda anschldg und der Tiirckhen intention explorirn, berichte, und er palatinus alf3 dan nach
hoff einschickhen konne [...]” I. Lip6t Wesselényi Ferencnek. Praga, 1657. oktober 15. (Uo. fol.
346r—v Nr. 64.) Az idézett informaciok jol tiikrozik, hogy az udvar ekkor nem tudta eldonteni,
hogy maga vegye kézbe az ligyet, vagy a magyar foméltésagokra bizza-e azt.

Lippayt még 1657. oktdber elején invitalta az uralkodo a konferenciara, ott emlitik a megnevezett
tanacsosokat, vo. I. Lipt Lippay Gyorgynek. Praga, 1657. oktober 1. (PL AS AR Cl. X. Nr. 196.
30. cs. 256-257. 0.) A tanacskozast végiil elnapoltak és athelyezték Bécsbe, v6. Johann Franz
Trautson Lippay Gyorgynek. Bécs, 1657. oktober 18. uo. 322-323. o. Radolt 1655-t61 kamarai
tanacsos, 1657-t6l az Udvari Kamara direktora volt. Korbl 2009. 79., 109. o.

Nadasdy nehezményezte is, hogy 6 maga nem vehetett részt a tanacskozason, vo. Toma 2012.
1178. 0. Az uralkodé mindazonaltal szivesebben vette volna, ha tobben is véleményt nyilvanita-
nak a kérdésben, vo. I. Lipot Johann Franz Trautsonnak. Praga, 1657. oktéber 15. OStA KA HKR
Prot. Bd. 317. 1657. Anw. Reg. fol. 348v Nr. 70.; Wesselényi irasos véleménye kapcsan a vissza-
jelzés: ,,[...] Approbatur, daf} er sein guetachten iiber den iezigen statum Transyluaniae zu der
angestellten conferenz eingeschickht.” I. Lipot Wesselényi Ferencnek. Praga, 1657. oktdber 24.
OStA KA HKR Prot. Bd. 317. 1657. Reg. fol. 355v Nr. 108. Az eredetit lasd: I. Lipot Wesselényi
Ferencnek. Praga, 1657. oktober 24. MNL OL E 199. 1./3./31. fol. 73-74.

Elészor Kisdy Benedek egri piispok vetette fel a témat, lasd Toma 2012. 1176. o.; Lippay Gyorgy
is emlitette a kérdést valamikor szeptember—oktober folyaman, amit a bécsi tanacsosok tovab-
bitottak az uralkodonak: ,,[...] wegen alBbaldiger zuriikhnembung der dem Rakozi verlichene
zwei gespanschafften, fals derfBelbe todt sein solle [...]” BT L. Lip6tnak. [H. n., 1657. szeptember
Joktéber.] (OStA KA HKR Prot. Bd. 316. 1657. Anw. Exp. fol. 594r Nr. 52.) Késébb Lippay az
alabbi megjegyzést irta Csaky Ferencnek a német hadak kapcsan: ,,Ha eleb mentek uolna, az kett
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bekovetkeztével jo lenne visszavenni az 1647-ben 6rokosen a Rakocziaknak adott két
varmegyét: Szabolcsot és Szatmért."? Wesselényi Ferenc pedig ekkor mar nem csu-
pan a két varmegye visszafoglalasrol, hanem Szatmar, Tokaj és Kallé katonakkal valo
megtoltésérol is értekezett kivonatban rank maradt véleményében, amihez feltehetden
a torokok hadi késziiletei szolgaltattak a téptalajt.'® Az emlitett konferencia doku-
mentacidja egyeldre sajnos nem ismert — a Bécsben hatrahagyott titkos és deputalt
tanacsosok jelentését ugyanis kivonatban sem o6rokitették meg —, a 13 pontbol allo
uralkodoi rezoliicio viszont a kovetkezo, Erdélyt érintd dontéseket tartalmazta (csak
a fontosabbakat idézem a forrasban szerepl6 sorszammal):
1) nem érdemes foglalkozni az erdélyi fejedelemvalasztassal (feltehetden itt még
nem Rhédeyrél, hanem a torokok felmeriilt terveirdl lehetett sz6''%);
2) jévahagyjak, hogy Szelepcsényi tartsa a kapcsolatot Bakos Gaborral és Med-
nyanszky Jonassal, amirdl irtak Lippaynak és Wesselényinek is;
3) nem kell az uralkodd nevében Erdélybe kovetet kiildeni, elég, ha a nador kiild
valakit;
5) Budara is elkiildik Zempert érdeklddni Uki Ferenc kivaltasanak iiriigyén;'"
6) megvalaszoljak Wesselényi levelét Rakoczi kovetkiildése kapesan;
8) nem hagyjak magara a Magyar Kiralysagot;
9) a tovabbiakban mas magyar tanacsosok véleményét is kikérik majd;

10) a magyar fénemeseknek nem engedik az Erdéllyel valé 6néllo levelezést."

Ez a rezoltici6 azonban mar tulajdonképpen a 1étrejottekor aktualitasat veszitette.

Varmegiet talam uiasza uchettek uolna [...]” Lippay Gyorgy Csaky Ferencnek. Pozsony, 1657.
oktober 18. eldtt. Tusor 2015. 302. o.

A kiralysagi varmegyék kérdésérol lasd Papp 2009. 124-130. o. és Karman 2011. 140-147. o.
»[...] deB palatini guetachten wegen der zwo hungarischen gespanschafften, besatzung Szattuar,
Tokay undt Kallo [...]” Wesselényi Ferenc a BT-nek. Stubnya, 1657. oktéber 27. OStA KA HKR
Prot. Bd. 316. 1657. Exp. fol. 118r—v Nr. 59.

A forrasok alapjan a Portan érdeklodtek egy kiralysagi alkalmas jelolt kapcsan is, lehet, hogy ez
az a levél — amennyiben ezt a budai pasan keresztiil kérték —, amelynek megbrzését megparan-
csolta az uralkodo, vo.: ,,Vornembe ministeri haben den Panioti nit ein, sondern mehrmahll ge-
fragt, ob undter Eurer Koniglichen Majestdt inn Ungarn kein tauglichs subiect, mit geldt wiirde
alles leicht aggiustiert werden.” Simon Reniger I. Lipotnak. Konstantinapoly, 1657. szeptember
3. (OStA HHStA Tiirkei I. Kt. 128. Konv. 4. fol. 64.), ill. elképzelhetd, hogy a budai pasa Bécsbe
is megirta ezt, vo.: ,,Del vezier von Ofen schreiben, worinen er von der wahl eines andern fiirsten
in Siibenbiirgen meldet, soll in die schatz cammer gelegt werden [...]” I. Lip6t a BT-nek. Praga,
1657. oktober 24. OStA KA HKR Prot. Bd. 316. 1657. Hint. Exp. fol. 105v Nr. 20.

Uki Ferenc papai lovashadnagy 1649-ben keriilt t6rok fogsagba, amikor elvileg Haszan aga torok
kovet kiséretére vonult fel embereivel, ami aztan egy hdodoltsagi torokokkel vald dsszecsapasban
végz6dott. Kivaltasabol az udvar presztizskérdést csinalt, azonban csak tiz évig elhtizodo procedu-
ra utan, 1659-ben sikeriilt kivaltani. Eletét és rabkivaltasanak torténetét 1asd Toth 2018. 250-283. o.
I. Lipét a BT-nek. Praga, 1657. november 7. (OStA KA HKR Prot. Bd. 317. 1657. Anw. Reg. fol.
370r-371r Nr. 5. passim.) A Rakoczival valo levelezés megtiltasat jobban kifejezi a hatrahagyott
tanacsosok beérkez6 lajstromkdotetében szerepld bejegyzés: ,,[...] Die magnates Hungariae sollen
nit mit Siibenbiirgen correspondirn [...]” I. Lipét a BT-nek. Praga, 1657. november 7. OStA KA
HKR Prot. Bd. 316. 1657. Hint. Exp. fol. 108v Nr. 29.
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Ami a Kiralysag 0 tisztviseldinek Rakoczival valo, illetve egymas kozotti kommu-
nikacidjat illeti, valoban megfigyelhetk bizonyos torésvonalak az Erdély-kérdés kap-
csan az 1657. augusztus—novemberi idészakban. Lippay és Wesselényi esetében — bar
viszonylag folyamatos levelezésben alltak egymassal — érzodik a véleménykiilonb-
ség."” A nddor és az orszagbiro kozott pedig ekkor nem regisztralhaté érdemi kom-
munikacio. II. Rakdczi Gyorgy ebben az idészakban elsésorban Wesselényi Ferenccel
— illetve alkalomadtan Szelepcsényi Gyorggyel — tartotta a kapcsolatot (a fejedelem
ot levelet irt Wesselényinek, a nador részérdl pedig harom levél regisztralhato), az
esztergomi érsekkel nem mutathato ki levelezés 1657 6szén. Az emlitett tiltd parancs
kovetkeztében azonban egyre inkabb Mednyéanszky Jonas valt az informalis kdzvetitd
személlyé a fejedelem és a magyarorszagi foméltosagok kozott.

ROVIDITESEK
OStA HHStA Osterreichisches Staatsarchiv, Haus-, Hof- und Staats-
archiv
MEA WKA Mainzer Erzkanzlerarchiv, Wahl- und Krénungsakten
Tiirkei L. Staatenabteilungen, Tiirkei I. — Turcica der Richshofkanz-
lei / des Hofkriegsrates (1521-1740)
UA Spec. Lénderabteilungen, Ungarische Akten, Specialia
OStA KA Osterreichisches Staatsarchiv, Kriegsarchiv
HKR Prot. Bd. Hofkriegsrat Protokollbiicher Band
Anw. Anwesender (Hofkriegsrat)
BT Bécsben hatrahagyott titkos és deputalt tanacsosok
Exp. Expedit
Hint. Hinterlassener (Hofkriegsrat)
Reg. Registratur
MNL OL Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara
Al4 A Magyar Kiralyi Kancellaria Regisztratraja, Insinuata
Consilii Bellici
A2l A Magyar Kiralyi Kancellaria Regisztrattiraja, Litterae
Palatinorum
A 98 A Magyar Kiralyi Kancellaria Regisztraturaja, Acta
Transylvanica
E 142 Magyar Kamara Archivuma, Acta Publica

"7 Errél részletesebben lasd Toma 2012. 1177. o.
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Janos Szabados

“OFFENDING ONE, AND HOPING FOR NOTHING FROM THE OTHER,
HE COULD EXPECT NOTHING BUT DISASTER”
The Politics of Gyorgy Rakoczi Il in 1657—-1658: the Path Leading to the Loss of the Title
of Prince and Jend Delineated from the Perspective of the Habsburg Monarchy
and the Kingdom of Hungary
Part 1

(Abstract)

Gyorgy Rakoczi II’s campaign in Poland is already a well-researched topic, and in my two-part
research article [ will provide new data for its understanding with the help of a database of 2163
items of correspondence between August 1657 and October 1658. In the first part of my article,
after a historiographical overview, [ present the official apparatus of the period, and then proceed
chronologically to analyse the events, drawing heavily on the hitherto unexploited entries in
the registers of the Court War Council. These extracts, together with other sources, can provide
important information about the court apparatus operating in two places at the time (Prague,
then Frankfurt, where the Emperor was staying, and Vienna, where the Councillors who had
been left behind were in charge of the affairs), as well as about the policy of the political elite of
the Kingdom of Hungary (the Palatine, the Archbishop of Esztergom, the Judge Royal) towards
Gyorgy Rakoczi II. This article will only be able to discuss certain issues (such as the fate of the
counties of Szabolcs and Szatmar, the fate of the Castle of Jend, the speed of communication).
Events were of course influenced by the war of the Ottoman Empire against Venice, which both
empires had to consider. The period between August 1657 and the beginning of November 1657
was marked by a strong sense of indecision as to the prince’s approach to politics, and the cum-
bersome nature of the decision-making mechanism, which was subject to multiple referrals, was
already evident.

Janos Szabados

,...VERLETZTE DEN EINEN, KONNTE VOM ANDEREN AUF NICHTS HOFFEN
UND AUSSER DER GEFAHR NICHTS AUF SICH ZIEHEN.”
Die Politik von Gyorgy II. Rakoczi in den Jahren 1657-1658, oder Vorstellung
des Weges bis zum Verlust des Fiirstentitels und der Burg von Jend aus Sicht
der Habsburgermonarchie und des Konigreichs Ungarn.
Teil 1

(Restimee)

Der Polenfeldzug von Gyorgy I1. Rakodczi ist bereits gut erforscht, und in meiner zweiteiligen
Studie werde ich mit Hilfe einer Datenbank von 2163 Korrespondenzen aus der Zeit vom
August 1657 bis zum Oktober 1658 neue Daten zu seinem Verstindnis liefern. Im ersten Teil
der Studie stelle ich nach einem historiographischen Uberblick den fiir diese Zeit charakte-
ristischen offiziellen Apparat vor und analysiere anschlieend die Ereignisse chronologisch,
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Szabados Janos

wobei ich mich stark auf die bisher nicht ausgewerteten Eintrdge in den Registern des Hof-
kriegsrats stiitze. Diese Ausziige konnen zusammen mit anderen Quellen wichtige Informa-
tionen iiber den damaligen Hofapparat an zwei Orten (Prag, dann Frankfurt, wo sich der Herr-
scher aufhielt, und Wien, wo die zuriickgebliebenen Réte die Geschéfte fiihrten) sowie tiber die
Politik der politischen Elite des Konigreichs Ungarn (Palatin, Erzbischof von Esztergom
/Gran/, Landrichter) in Bezug auf die Politik im Zusammenhang mit Gyoérgy II. Rakoczi
liefern. In der Studie kdnnen nur bestimmte Fragen erdrtert werden (z. B. das Schicksal
der Komitate Szabolcs und Szatmar, das Schicksal der Burg von Jend, die Geschwindigkeit
der Kommunikation). Die Ereignisse wurden natiirlich durch den Krieg des Osmanischen
Reiches gegen Venedig beeinflusst, den beide Reiche zu beriicksichtigen hatten. Die Zeit
zwischen August 1657 und Anfang November 1657 war geprégt von einer starken Unent-
schlossenheit in Bezug auf die Politik des Fiirsten, und die Schwerfilligkeit des Entschei-
dungsmechanismus mit mehrfachen Ubersetzungen war bereits offensichtlich.

Janos Szabados

«...OFFENSER L’UN SANS POUVOIR RIEN ESPERER DES AUTRES
NE POURRA QU’ENTRAINER UNE MENACE. »
La politique de Georges II Rakoczi en 1657-1658, ou le chemin menant a la perte
du titre de prince et de Jend du point de vue de la monarchie des Habsbourg
et du royaume de Hongrie.
15 partie

(Résumé)

La campagne de Georges II Rakoczi en Pologne compte parmi les sujets bien documentés.
Dans mon étude en deux parties, je fournirai de nouveaux éléments pour mieux la comprendre
a ’aide d’une base de données de 2163 piéces de correspondance issues de la période d’aoit
1657 a octobre 1658. Dans la premicre partie, aprés un aperc¢u historiographique, je présente
I’appareil administratif de 1’époque avant de procéder a I’analyse chronologique des événe-
ments, en m’appuyant principalement sur les inscriptions jusqu’ici inexploitées des registres du
Conseil de guerre de la Cour. Ces extraits, avec d’autres sources, peuvent fournir des informa-
tions importantes sur la politique de I’appareil de la cour (qui fonctionnait a I’époque a deux en-
droits : a Prague, puis a Francfort ou I’empereur séjournait, et a Vienne ou les conseillers restés
sur place s’occupaient des affaires) et de 1’¢lite politique du royaume de Hongrie (palatin, arche-
véque d’Esztergom, juge supréme) a 1’égard de Georges Il Rakoczi. L’étude ne pourra aborder
que certaines questions (comme le sort des comitats de Szabolcs et Szatmar et du fort de Jend
et la rapidité des communications). Les événements ont bien siir été influencés par la guerre de
I’Empire ottoman contre Venise dont les deux empires ont dii tenir compte. La période entre aotit
1657 et début novembre 1657 fut marquée par un fort sentiment d’indécision quant a I’attitude
a adopter face a la politique du prince, alors que la lourdeur du mécanisme de décision, soumis a
de multiples renvois, était déja évidente.
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AHnow Cabadow

«.. OBMIMB OJJHOI'O 1 HU HA YTO HE HAIESICh OT APYTOI'O,

OH HE MOI" BbI HABJIEYUb HA CEBS HUYEI'O, KPOME OITACHOCTW».
IMomutuka I1.-oro p€pap Pakoru B 1657-1658-b1e TomBI MK IPEACTABICHHUE Ty TH,
BEIYIETO K II0Tepe BPYUIEHHUS KHKECKOTO TUTYNA U K otepe Ené ¢ Touku 3penns

Ia6cbyprexoit Monapxuu u Benrepckoro Kopomnescraa.
Yacrs 1.

(Pesiome)

Boennblil nonseckuit noxox II. {pé€pasg Pakonu cuntaercs yxe HOCTaTOYHO U3yYEHHOM TEMOH,
JUISI HOHUMaHHUS KOTOPOH 51 TPUBOXKY HOBBIE JOTIONHEHHS B CBOEM JABYXTOMHOM HCCIIEIOBAHHH,
C TIOMOIIIBIO 03Bl JaHHBIX, cocToAMIEeH U3 2163 Te3HCOB, comepKaIUX MEPENUCKy B TIEPHOE
MexIy aBrycToM 1657-oro u okt16pem 1658-oro roga. B mepBoii monoBruHE CBOETO HCCIETOBA-
HHSI, TTOCIIE UCTOPHOTPAPUIECKOro 0030pa, s PEACTABIISIO alnapaT YIpaBieHuUs, XapaKTepHBbIil
JUISL TOTO TIEPHO/Ia BPEMEHH, a 3aTeM B XPOHOJIOTHIECKOM TOPSIIKE aHATM3UPYIO COOBITHS OTH-
pasich B OCHOBHOM Ha HEHCIIOJIb30BAHHBIE IO CHX TIOP 3aIlHCH B PETHCTPALMOHHBIX CYAEOHBIX
kuurax IIpunsopHoro Boennoro Cosera. OTH BBIMHUCKU U3 pe3ioOMe JOKYMEHTOB — JIOTIOTHEH-
HBIE JPYTUMH HCTOYHHKAMU — MOTYT CITY>KUTh Ba)KHBIM JIOMONHEHHEM Kak K CyAeOHOMY ammapa-
Ty, AEHCTBYIOIIEMY B JIByX MeCTax B TOM Iepuoze Bpemenu (B [Ipare, a 3atem Bo @pankdypre,
r7ie IpeObIBall IpaBUTENb, 1 B BeHe, rie ocTaBIInecss COBETHUKU BENH JieNa), TaK U K TOJIUTH-
4ecKoi »uTe BeHrepckoro KoponeBcTBa (IMajaTHH — HAMECTHHK BEHTEPCKOTO KOPOJIS, apXH-
€THCKOTI T. DCTepromMa, roCyJapCBEHHBIN CyIbs) B CBA3U ¢ MONUTHUKOH, Kacatomeiics 11. Ipépas
Paxoru. B nccienoBanuy UMeeTCss BOSMOXKHOCTD IS Pa3bsICHEHUH TOJIBKO HEKOTOPBIX BOIIPO-
coB (Hampumep, cyarba ye3nos Cabonpu u Carmap wiam 3amka EHE, CKOPOCTh KOMMYHHKAITHN ).
Ha co0bITus, ecrecTBeHHO, TOBIHsIA Takke BoiHa OCMaHCKOW MMIIEpUUH POTHB Benermu,
KOTOpYIo 00e MMIIepHH TOJDKHBI OBUTH B3eNMBaTh. B mepuone Mexay aBrycrom 1657-oro u Ha-
qanom HosIOpst 1657-0ro rofa XapakTepHa CUIIbHAs pACTEPSHHOCTh B OTHOLIEHUH TTOX0/a KHS-
34 K TIOJMTHKE, U TaKXKe YK€ M TOIZa BBIIBHIACH HEMPOBOPOTIMBOCTh MEXaHU3Ma MPUHATUS
PEIIeHHH, KOTOpask TPOXOHIIa C MHOTOKPATHBIMU PAacTpOCTPaHEHUIMH.
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GIANFRANCO SIMONIT

AZ 1866-OS OLASZORSZAGI OSZTRAK HADJARAT
UTOLSO OSSZECSAPASA:
AZ 1866. JULIUS 26-A1 VERSAI UTKOZET

Elézmények

A masodik olasz fiiggetlenségi haboru 1859 juliusaban a villafrancai fegyversziinettel
ért véget. Ennek eredményeképpen az Osztrak Csaszarsagnak at kellett adni Lombar-
diat a Francia Csaszarsagnak, amely azonnal tovabbadta a tartomanyt szovetségesé-
nek, a Szard-Piemonti Kiralysagnak. Ezt kdvetden az utdbbihoz csatoltak Toszkanat,
Modenat, Parmat és Romagnat, mig a franciaké lett Nizza és Savoya. Miutan jelen-
t0s méretl €szaki és kozép-italiai hoditasokra sikeriilt szert tenni, megvalosithatonak
tlint az egységes olasz kiralysag létrehozasanak gondolata. Ez még kozelebb kertilt
a megvalositashoz 1860 oktoberében, amikor Giuseppe Garibaldi II. Viktor Ema-
I 4ltal meghoditott
Napoly-Sziciliai Kettds Kiralysag teriileteit. Az egyesiilési folyamatot szentesité nép-
szavazasokat kovetden igy 1861 madrciusaban ki is kialtottak az Olasz Kirdlysagot.
Ekkoriban az olasz egységb6l még hianyzott Veneto tartomany, Trento Dél-Tirollal,
Trieszt Venezia-Giuliaval, valamint Roma és a Papai Allam maradéka, amelyet végiil
1870-ben csatoltak a kiralysaghoz.

Az 1ij allam tartott a Papai Allam elleni tdmadas esetén az azt védé Francia
Csaszarsag ellenlépésétol, igy inkabb az olasz teriiletként maganak igényelt észak-ke-
leti tartomanyokra 0sszpontositott. Olaszorszdg 1865-ben mar eldre latta az Ausztria
¢€s Poroszorszag kozotti szakitas lehetdségét, amelybdl az 4 allam csak profitalhatott.
Ennek mértékét pedig jol tiikrdzi a parizsi olasz kdvet, Costantino Nigra 1865. augusz-
tus 18-ai jelentése Alfonso Ferrero La Marmora miniszterelnoknek, aki egyben a kiil-
ligyi tarcat is vezette: ,,Egy szakitas a két elsérendli német hatalom kozott, ez Olaszor-
szagra nézve a legoromtelibb és legboldogabb események egyike, hiszen lehetové teszi
szamunkra Velence birtokbavételét, ¢s mindezt Franciaorszag segitsége nélkiil. [...]

nuel szard-piemonti kirdly kezébe adta at az altala és az ,,Ezer

' Garibaldi kériilbeliil ezerfds, dnkéntesekbdl 4116 hadserege, amely sziciliai partraszallasa utan
— az ujonnan érkezdkkel kiegésziilve — megdontdtte a Bourbon-uralmat Dél-Olaszorszagban.
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Ma talalkoztam Goltz gréffal®. Ot is megbizta korméanya, hogy tudakolja meg Francia-
orszag allaspontjat. En, akit nem terhel az Onéhez hasonlé feleldsség, szabadabban be-
szélhettem vele. Tajékoztattam, hogy még nem hisziink a szakitasban, nem kivanunk
Ausztria rémeként tetszelegni, de amennyiben Poroszorszag egy valéban komoly és
végsokig tartd habori megvivasarol dontene, a helyzetbdl fakado sziikséglet és érde-
kiink sziikségszeriien ugyanazon 1épés meghozatalara sarkallna benniinket is.”

Ekozben Olaszorszag targyalt Ausztriaval egy esetleges egyezségrol, hogy fegy-
veres konfliktus nélkiil szerezhesse meg Venetdt. Ennek érdekében a miniszterelnok
1865. oktober 9-én levelet kiildott az Osztrak Csaszarsaggal folyo targyalasokat vezetd
Alessandro Malaguzzi grofnak: ,,Felkeltette bennem a reményt, miszerint O Csaszari-
Kiralyi Felsége, Ausztria csaszara az Olaszorszaggal valo megbékélés elérésének ne-
mes céljatol vezérelve nagylelkli aldozatot hozhat olasz birtokai feladasaval, amely
kérdésben felhatalmazom, hogy targyalasokat kezdjen a bécsi kabinettel.” A targyala-
sok soran megemlitettek egy Ausztrianak felajanlandé esetleges pénziigyi karpotlast.
»,Mindenesetre az olasz korméany semmiesetre ¢s semmiféleképpen sem Iépheti tul
az egymilliardos koltséget (500 az addssagra és 500 a kartéritésre)”. Ami a politikai-
kozigazgatasi kérdést illeti, a targyalasoknak az alabbi allaspontot kellett kovetni:
,,Foldrajzi értelemben Olaszorszag valodi hatara (Friuli feldl) az Isonzo.”*

Az osztrakok valasza eleinte nemcsak azért késett, mert nem kivantak elismerni az
Olasz Kiralysagot, hanem mert a Francia Csaszarsagot is be kivantak vonni a targya-
lasba, azzal az eshetdséggel szdmolva, hogy a Lombard-Venetdi Kiralysag maradékat
atadnak a franciaknak. Annak a Franciaorszagnak, amelynek az olasz meggy6zodés
szerint nem allt érdekében a venetdi kérdés olaszoknak kedvezé megolddsa mindad-
dig, amig nem rendez6dott Roma iigye. Ténylegesen igy az olaszok csak kereskedelmi
érdekekrol targyaltak az osztrakokkal, de tobbféle teriileti kompenzacids javaslatot is
megfogalmaztak, amelyek rendezésébe a tobbi hatalmat is bevontak volna. Ezek el-
sOsorban a dunai fejedelemségeket juttattak volna Ausztrianak Venetdért cserébe, de
végiil egyik javaslat sem vezetett eredményre.

1866 januarjatol juniusaig egymast kovették a megallapodasi kisérletek, mikozben
folyt a haborus késziilodés. Ekdzben éaprilisban az Olasz Kirdlysag egy tdmadé és
védekezd haboru esetére is érvényes szovetségesi szerzodést kotott Poroszorszaggal.’
A francia semlegesség tudataban, amely Poroszorszag szamara is kedvezd volt, az
egylittmiikodés azt célozta, hogy a déli frontra vonja el a csaszari erék jelentds ré-
szét: akar Ausztria, akar Poroszorszag indit tamadast, az olaszoknak be kell avatkoz-
niuk Bécs ellenében. A megallapodas értelmében a szovetségesek gydzelme esetén
az Olasz Kiralysag megkapja Venetot.

2 Robert von Goltz grof (1817-1869), porosz diplomata és politikus, 1863-t6l parizsi nagykévet.

3 Moscati 1981. 146-149. o.
4 Uo. 204-207. o.
5 Uo. 408—411. o.
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A haromoldalu titkos targyalasok az Osztrak Csaszarsaggal és Franciorszaggal
az Olasz Kiralysag hadiizenetét megel6z6 napokig folytatodtak. Ezek keretében az
osztrakok felajanlottak a francidknak Veneto atadasat, akik tovabbadtdk volna azt
az olaszoknak — természetesen jelentds karpotlas kifizetése mellett — azért cseré-
be, hogy egyik hatalom sem 1ép fel Poroszorszag érdekében egy haborus konfliktus
esetén. Az atadasi javaslat megrekedt formalis szinten, miutan Olaszorszag elkotelezte
magat Poroszorszag mellett, Franciaorszag szamara is lehetetlenné téve az olasz sem-
legesség garantilasat egy esetleges konfliktus soran.®

Nigra parizsi olasz kovet Marco Minghetti képviseldhoz, korabbi és késdbbi mi-
niszterelnokhoz irt 1866. junius 19-ei, utolso levelének zar6 szavai is megerdsitik az
Olasz Kiralysag részérdl a hadba 1épés elkeriilhetetlenségét: ,,A diplomaciai tevékeny-
ség ezennel véget ért; a katondk ideje kovetkezik; remélem, ez ugyanannyira sikeres
lesz, mint amennyire az el6bbi is volt. Kijelenthetjiik, hogy a haborut mar azel6tt meg-
nyertiik a kdztudatban, mielétt megnyertiik volna a csatamezoén. Csupan egy dolog
sotétlik a horizonton, amely aggaszt: a pénziigyi kérdés. Ezt mindenaron meg kell
oldani. Lehetetlen, elfogadhatatlan, hogy Olaszorszag egységét csoddel avassuk fel.
Ko6nyorgok, ezt mindenkinek mondja meg.”’

A par honappal korabban, 1866. aprilis 8-an aldirt szovetségesi szerzédésnek meg-
feleléen a porosz tdmadéds meginditasat kovetden, junius 15-én Olaszorszag hadat
lizent az Osztrak Csaszarsagnak, és atlépte Veneto hatarat. Igy kezdddott el 1866.
junius 20-4n a harmadik olasz fliggetlenségi haboru.

1866 nyaran az osztrak hadsereg a jinius 24-ei custozzai, majd a julius 20-ai lissai
gybzelme ellenére is komoly nehézségekkel szembesiilt a porosz fronton, kiilondsen
a poroszok julius 3-ai sadowai sikerét kdvetden, amely elOrevetitette a porosz fél gyo-
zelmét a habortiban. Tobbek kozott ezért az osztrakok siirgdsen visszarendelték csa-
pataikat Venetobol, ezeket az Osztrak Tengermellék hataran allomasoztattak, és csak
a velencei, illetve a palmanovai stratégiai jelentdségii helydrségekben tartottak fenn
erOket. Palmanova par kilométerre fekiidt a Tengermellék és Veneto kozotti kozigaz-
gatasi hatartol, viszont ekkor még mindkettd osztrak uralom alatt allt.

Az osztrak csapatok mar julius 18-an kitiritették Friuli régié nyugati felét, és az
Isonzd, illetve jorészt Bécs felé vonultak vissza. Julius 22-én pedig az olasz csapatok
mar Palmanova erédje felé meneteltek. Julius 23-an Johan Woinovi¢ 6rnagy, a leg-
nagoi erdd parancsnoka tajékoztatta Albrecht foherceget, az italiai osztrak hadsereg
(Déli Hadsereg) parancsnokat, hogy elfogadta a La Marmora tabornok altal kért nyolc-
napos tlizsziinetet, amely 1866. julius 25-én hajnali 4 6ratol 1ép életbe. Errdl julius
25-¢én ¢jjel egy orakor Enrico Cialdini tdbornok hadtestparancsnokot is tajékoztattak
Trevisoban, mire 6 azonnal és ingeriilten valaszolt: 24 6rara volna sziiksége parancsai

% Moscati 1981. 779. o.
7 Uo. 802. o.
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c¢lba juttatdsdhoz a csapataihoz, amelyek mar Udinén tul jartak. Cialdini ennek fényé-
ben jllius 26-an délelétt 10 6rat javasolta a fegyvernyugvés kezdeteként.®

Julius 24-én az olasz csapatok el6védje Castions di Strada kozelében, tehat Pal-
manova erddjét6l néhany kilométerre jart. Felderités céljabol kikiildtek par dzsidast:
egy szakasz az er6dt6l északra elérte Trivignano telepiilését, egy masik szakasz pedig
Visco felé tartott, amely mar a Veneto és a Tengermellék kozotti hataron tal fekszik.
Az utébbi szakasz a falu vendéglojében egy csapat huszarral taldlkozott, és az dssze-
csapasban a 11. (Wiirttemberg-) huszarezred’ egyik katonaja meghalt. Az eseményrol
a beszamoldt Ernesto D’Agostini tollabol olvashatjuk: ,,...julius 24-én estefelé¢, mikdz-
ben fél szakasz firenzei dzsidas a Trivignanobol Visco felé vezetd Gton ezen faluba
ért, parancsnokuk, Giuseppe Zanotti féhadnagy egy kert mellett elhaladva észrevett
egy csoport osztrak huszart (11. sz. Wiirttemberg herceg ezred), amint egy bizonyos
Gioitti s6rozdje €s kocsmaja udvaraban idéztek. Az ovéit tajékoztatva a kerten ke-
resztiil megindult az udvar felé, a huszaroknak meglepetésiikben alig volt idejiik vé-
dekezni, és kézitusa bontakozott ki, amelyben egy landzsadofés kdvetkeztében sulyo-
san megsebesiilt az osztrak Selliers de Moranville fohadnagy, meghalt harom huszar,
ketten fogsagba estek, és elfogtak 6t lovat. A tobbiek a falu utcaja felé hagytak el az
udvart, és becsuktdk maguk mogott a kapukat, hogy megakadalyozzak az {ildozést,
illetve visszavonultak a f6éerdk felé, Nogaredo irdnydba. Olasz részrdl kdnnyebben
megsériilt Zanotti féhadnagy és paran az emberei koziil.”'’

Ezen fegyvertényrdl grof Felix von Wimpffen tdbornagy julius 25-én 12.10-kor,
Goriziabol Alexander Mensdorff-Pouilly kiiligyminiszternek, Bécsbe kiildott,
20294/678 szamu kodolt tavirata is beszamolt: ,,5000 olasz van kozel Palmahoz.
Az olasz lovassag megtamadott egy huszar Orjaratot Visco kdzelében, egy tiszt se esett
fogsagba, egy huszar meghalt, egy masik megsebesiilt. Codroipo kdzelében tobb mint
30 000 olasz van.”"!

Egy 1866. julius 26-ai cikkében a La industria cimii udinei politikai és kereskedel-
mi Ujsag is kitért az eseményre:

,Haborus esetek. fme az igaz beszamolo egy olasz és egy osztrik lovas Grjarat
Osszecsapasarol Viscoban, julius 24-én este.

Julius 24-én reggel egy lovashadosztaly La Forest tdbornok parancsnoksaga alatt ta-
bort vert Palmanova kornyékén. Ezen hadosztalyta Monferrato kdnnytlovas-, a Vittorio
Emanuele és a Firenzei dzsidasezred alkotta. A firenzei konnyiilovasezred'? elsé szaza-

8 SSCSM 1895. 137. 0. 71. sz.

A koréabbi székely hatardér huszarezred 1850-t61 Alexander von Wiirttemberg herceg nevét
viselte.

1% D’Agostini 1881. 254. o.

" Prelli 2009. 9. o. és Filipuzzi 1968. 282. o.

A kovetkezetlenség az idézett ujsagcikkben van: elészor a monferratoiakat nevezi konnytilovas-
nak, majd a firenzeieket — 4 ford.
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danak kapitanya kikiildott egy 14 f6bdl allo jarért Giuseppe Zanotti (novarai szarmaza-
su, gazdag egyke) hadnagy vezetésével. A viscoi Gioitti ir kertje mellett haladva Zanotti
hadnagy ur észrevette (délutan fél Stkor), hogy az ellenséges lovassag ott allt lesben.

A 11. ezred osztrak huszarjainak volt ott egy szakasza. A merész Zanotti ur lovaval
azonnal atugratott az arkon és egy pillanat alatt ott termett. Az emberei lovai viszont
meghdkaltek, igy nekik a bejaraton kellett bemenniiik a kertbe.

Ekozben Zanotti fohadnagy egyediil nézett szembe az ellenséggel. A huszarok tiszt-
je két emberével ravetette magat és fejvagasokkal tamadtak: 6 hésiesen védekezett.
Kozben megérkeztek a dzsidasok, akik a kertben levokre tamadtak, igy élénkké valt
az 0sszecsapas, amely a mieink szamara jol végzodott.

Bar6 Siellers fohadnagy, akit egy landzsaszlras sebesitett meg a jobb honalja-
nal, a foldre esett és fogolynak nyilvanitotta magat. Harom huszar meghalt és ketten
fogsagba estek, koziilik egy megsebesiilt. A mieink 6t lovat zsakmanyoltak. A tob-
bi huszar bejutott az udvarra, bezarta a kert felé vezetd ajtot, és elmenekiilt a talol-
dalon 1év6 falusi uton. Tegnap déleldtt ért Udinébe D’Antero Papini ezredorvos, aki
Zanotti hadnagyot és a sebesiilt huszarokat kisérte. Zanotti hadnagy urnak teljesen
Osszeszabdaltak a kepijét [csakojat] és leszakitottak a jobb vallpantjat. Szerencsé-
re a harom sebesiilés a homlokan nem sulyos. A huszarok sebesiilései is konnyen
gyogyulok. A sebesiilt Zanotti hadnagy urat Luigi Moretti Girnal szallasoltak el, aki
magatodl ajanlkozott a hazafias cselekedetre, mig sok mas ur a Caffé Nuovoban az itt
eldadottakon pletykalkodott. A sebesiilteket szivélyes és figyelmes segitséggel kell el-
latni: érdemes atgondolni, hogy a katonaknak tettekre és nem fecsegésre, viragokra és
zaszlokra van sziikségiik. Ha az Onkormanyzat nem gondoskodhat mindenrdl, akkor
a polgarok is tegyenck egy keveset egy Segélyegylet 1étrehozasaval, miel6tt tul késd
lenne, de leginkabb az ebben részt vevd személyek kivalasztasaval.”!

A nyilvanval6 szépitések €s elhallgatasok, illetve pontatlansagok ellenére a beszamo-
16kbdl kitlinik, hogy egy kocsmai verekedésbe torkolld vératlan rajtaiitésrdl volt szo,
amelynek egy halalos aldozata volt a 11. (Wiirttemberg-) huszarezred katonai koziil,
aki a tanulmany végi listiban is szerepel.'* A versai iitkdzet ismeretlenségét és feldol-
gozatlansagat jelzi, hogy csupan ezen julius 24-i el6csatarozas szerepel az olasz egy-
ségfolyamat fegyveres konfliktusait feldolgozo, maig legjobb monografiaban, amely
meg sem emliti a versai hid melletti, joval nagyobb szabasu, jilius 26-i eseményt.”

A versai iitkozet

1866. julius 26-an hajnali 2 érakor Romansba érkezett a csaszari-kiralyi 11. huszar-
ezred 1. osztalya tobb gyalogsagi alegységgel egyiitt. Pontosabban négy szazad
a 65. (Lajos Viktor féherceg-) ezredbdl, tovabbi négy a 70. (Nagy-) ezredbdl, ketto a
66. (IV. Ferdinand toszkan nagyherceg-) ezredbdl és a 7. tiizérezred 7. {itegének egy

3 La industria 1866/30. 1-2. o.

14 Lasd az 51. és 52. labjegyzetet.

15" Pieri 2010. 764. 0. A magyar nyelvii szakirodalom némileg részletesebb. Errdl lisd Szécsi 1893.
198-200. o.
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A versai iitkozet terképe
(Osterreich’s Kimpfe 1868—1869. 2. k. 16. sz. térkép — részlet)

része két 1oveggel Torok Jozsef huszarezredes'® parancsnokséaga alatt, amely Gorizié-
bol huzodott vissza. Ezek ellendrizték, szabad-e az Gt Palmanovaba, ennek soran
Versa felé haladva elhagytak San Vitot, Viscot, és hajnali 6.30 koriil Palmanova ko-
zelébe értek, majd 9 orakor léptek az erdd teriiletére.”

Olasz részrél Cialdini julius 25-ei, Raffaele Cadorna tabornoknak cimzett parancsa-
nak megfelel6en a lovassag hajnali 3.30-kor érkezett Trivignanoba, akikhez 7.30-kor
tarsult a 16. bersaglieri-zaszléalj'®. Ekkor a meneteléstdl kimeriilten kértek és kaptak
engedélyt pihenésre, hogy visszanyerjék erejiiket a Trivignano eléréséhez sziikséges
eréltetett menetet kovetden, amelyet nagy esé is nehezitett."

Az osztrakok, miutdn meggy6zddtek, hogy az er6d még barati kézben van, bemen-
tek Palmanovaba, majd 9.30-9.45-kor folytattak utjukat Romans felé. Ekkor viszont
elkeriilték Viscot és San Vitot, mert egy kés6bb alaptalannak bizonyuld informaciot
kaptak, miszerint Aiellobol és Craugliobol jelentds olasz erdk tartanak a versai hid ira-

¢ Bar6 erdddi Térok Jozsef (1819-1896) a 11. huszarezred parancsnoka volt.

A Nagy-ezred 4. zaszloaljanak a versai hid védelmében a Torre folyon atkeld egyik szazadat
leszamitva julius 26-an hajnali 2 6rakor Torok ezredes minden katonajaval elhagyta Romanst.
Osterreich’s Kimpfe 1868-1869. 169. o.

Bersagliere: (roham)lovész — az alakulatot Alessandro la Marmora tabornok hozta létre 1836-ban.
 SSCSM 1895. 139. o.
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nyaba. Ezért Sottoselva és Jalmicco fel¢ fordultak, és két részre valtak szét: a nagyobb
erd Nogaredo felé tartott és a versai hid megtamadasara késziilt, a masik rész pedig
Nogaredo kiilteriilete €s a Viscone felé vezet6 1t felé igyekezett, hogy megallitson egy
esetlegesen Trivignanobol érkezd olasz timadast.”

A Trivignanoban allomasozo6 olasz csapatok parancsot kaptak az elérenyomulasra
az Isonzo iranyaba, illetve harom csoportra szétvalva Romans, Borgo dei Conventi
(Farra) és Mossau elfoglalasara.?!

Nem sokkal Torok ezredes csapatainak Nogaredoba érkezése elott az olaszok egy-
szazadnyi bersaglierét és firenzei dzsidast kiildtek Trivignanobdl a versai hid allapo-
tanak a felmérésére, miszerint all-e még vagy a visszavonuld osztrak csapatok fel-
¢gették. Ezen erdk elhagytak Nogaredot és az erdo, illetve a gat takarasaban a hid felé
tartottak. 9.30 koriil e csapatok talalkoztak a hid védelmére kirendelt osztrak kato-
nakkal. Az ezt kovetkez6 Osszecsapasok eredményeképpen nemcsak feliigyeletiik ala
vontak a hidat, hanem azt az osztrakok altal mar el6zetesen elokészitett pusztitastol is
megmentették. Az olasz erdk igy koriilbeliil 300 fovel elfoglaltdk a hidat, és felsora-
koztak annak védelmében.?

Délel6tt 11.30 kornyékén a Trivignandbol Nogaredoba induld olaszok a Torok-had-
oszlop Palmanovabol érkezé felderitbivel talalkoztak, és a Visconéba vezetd mai ut
mellett dsszecsaptak. Ezzel egy idoben Nogaredoban a Torok-hadoszlop zome ber-
saglieréket észlelt, akiket a 70. gyalogezred 4. zaszloaljanak egy része és a 65. gyalog-
ezred 4. zaszloalja megtamadott. Ezen tamadasban néhany bersagliere meghalt és egy
fogsagba esett.”

Egymast kovetd rohamokkal az olasz csapatok Nogaredo elsé hazaiig jutottak.
A falutol balra, a Torre foly6 gatja mellett egy nagy tanyaépiiletben osztrak ellenallas-
ba titkdztek, amelyet par agyulovéssel megfutamitottak. Az osztrak csapatok a versai
hid felé¢ vonultak vissza. Torok tul veszélyesnek itélte az atkelést a Torre gazlojanal
Nogaredo magassadgaban, mert erds ellenséges erdk kovették, igy a versai hid felé
tartott, nyomaban Thyr szazadossal**. Egy osztrak gyalogosalakulat a Nogaredétol

2 Crousse 1869. 142. o.

2l A Romansba kiildétt 1. oszlop (pk.: Brunetta d’Usseaux ezredes a firenzei dzsidasoktol): Firen-
zei dzsidasezred, 16. bersaglieri-zaszloalj (pk.: Garrone 6rnagy), 35. bersaglieri-zaszloalj (pk.:
De Vecchi 6rnagy), a 8. tiizérezred 5. iitege.

A Borgo di Conventibe kiildétt 2. oszlop (pk.: Marchetti di Montestrutto ezredes a Vittorio Ema-
nuele-dzsidasezredtdl): Vittorio Emanuele-dzsidasezred, 12. bersaglieri-zaszloalj (pk.: Nieddu
Ornagy), 22. bersaglieri-zaszldalj (pk.: Sironi 6érnagy), a 7. tiizérezred 4. {itege.

A Mossauba kiildétt 3. oszlop (pk.: Avogadro ezredes a Monferrato-konnytlovasezredbdl): Mon-
ferrato-konnytilovasezred, 10. bersaglieri-zaszloalj (pk.: Guardi érnagy), 26. bersaglieri-zasz16-
alj (pk.: Arborio Mella 6rnagy), a 9. tiizérezred 11. iitege. SSCSM 1895. 140. o.

A hid ellen6rzését biztosito erdket Cerruti szazados vezetése alatt a 10. bersaglieri-zaszloalj két
sz4zada ¢és a firenzei dzsidasezred 4. szazada adta; a hidat 11 6ra koriil foglaltak el. SSCSM 1895.
142. o.

2 Crousse 1869. 142. o.

24 Személyét nem sikeriilt azonositani.
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keletre talalhat6é hazak kozott, a Torre gatja kozelében elszigetel6dott, és a 8. tiizér-
ezred l6vései nyoman szétszorodtak a kornyezo foldeken.

Miutan a La Forest tdbornok vezette olasz csapatok elfoglaltdk Nogaredot, a ver-
sai hidhoz vezet6 1t jobb és bal oldalan nyomultak elére, mikozben ugyanezen ttra
allitottak fel a 8. tiizérezred agyiitegeinek egy részét. Par tiizérségi talalat és a firenzei
dzsidasok 3. szdzaddnak egy rohama az osztrak csapatokat a hid fel¢ szoritotta.
Az osztrakok a hatvédet alkotd huszarok derekas ellenallasa ellenére a firenzei dzsi-
dasok sorozatos rohamai kdzepette nem tudtak bevetni a sajat tiizérségiiket. La Forest
ekkor csapatai egy részét a Torre folyd bal partjara vezényelte, hogy ezzel elzarja az
osztrakok utjat, illetve fenyegesse a visszavonulasukat, ha atkelnének a versai hidon.
Egy lovas- és egy bersaglieri-szakaszt a Torre folyon torténd atkelés érdekében egy
gazlo felderitésére rendelt, amelyet nem kevés nehézség aran, de megtalaltak, majd
a bersaglierék egyik ezredét és egy fél zaszloaljukat a folyo tiloldalara kiildte az-
zal az utasitassal, hogy vonuljanak Versa telepiilésre, illetve a falu és a hid kozotti
teriiletre. Idokdzben Tordk csapatai a versai hid kozelébe keriiltek, amelyet egy fél
bersaglieri-zaszloalj és par landzsasszazad orzott, akiket a felderitk mar korabban
figyelmeztettek az osztrdkok kozeledésére.” Az osztrék csapatok a sajit felderit8iktél
azt — a kés6bb megalapozatlannak bizonyul6 — informaciot kaptak, hogy a viscéi uton
egy komolyabb olasz oszlop nyomul elére. A hidtol északra €s délre eso gatak mogott
az olasz csapatok a dzsidasokkal megrohamoztak a hid felé kozelité osztrakokat, si-
kerrel rajtatitottek a hidtol 500 méterre merészkedo tiizérségen, amelynek igy nem volt
lehetdsége kibontakozni. A dzsidasoknak egy loveget sikeriilt egy arokba boritani,
mikdzben a kiséretet képezo osztrak szakasz nem tudott kozbeavatkozni. Térok ekkor
egy huszarszakaszt kiildott segitségiil, amely belevetette magat a kiizdelembe. A dzsi-
dasoknak komoly veszteségek aran sikeriilt az osztrak tiizérséget semlegesiteniiik,
egy résziik fogsagba is esett, viszont kés6bb megszoktek, mivel osztrak részrél nem
tudtak megoldani Srzésiiket.?

A versai-hid feldl a reggeli kudarcot kovetéen visszavonuld osztrakok a Torrén at-
ivel6 hid védelmére felallitott olasz erdket tovabbra is hatulrdl fenyegették. A hidon
1évé olasz csapatok a dzsiddsok rohamaitdl fedezve az akkor osztrak csapatoktdl men-
tes Topoglianoba és Crauglioba vonultak vissza, amivel gyakorlatilag szabad utat biz-
tositottak a folyon atkeld osztrak féeréknek. Ez utobbiak egy fél lovasszazadot és egy
Nagy-féle gyalogos osztalyt hagytak a Torre folyo jobb partjan.?’

> SSCSM 1895. 144. o.

26 Bouvier szazados lova sulyosan megsebesiilt, Coda féhadnagy és Marozzi hadnagy lovai el-
pusztultak, az els6 [azaz Bouvier szazados] sulyosan meg is sebesiilt. Az utobbi két f6 embereik
jelentds részével fogsagba esett, de a hadnagy 10 emberével nem sokkal késdbb megszokott, és
az ¢éjszaka folyaman visszatért ezredéhez.” SSCSM 189. 145. o.

27 Osterreich’s Kampfe 1868-1869. 172. o.
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La Forest tabornok ekkor megerdsitette az osztrak foerdket {ild6z6 harcrend ele-
jét, majd a Torre jobb partjan maradt osztrak utdovédre iranyzott néhany agyuldvést
kovetden ujra rohamra inditotta a firenzei dzsidasok 3. szdzadat. Ekkor az osztrak
utévéd — szamos foglyot hagyva az ellenség kezén — visszavonult a bal partra, és
felgytjtotta a fahidat. A bersaglierék azonnal a Torre jobb oldali gatjainak a védel-
mére vonultak, és az 5. tiizérosztaly egyik alegysége a kozeli allasaibol Versa hazain
tul a Judrio hidjat 16tte, hogy felgytjtsak és a visszavonul6 ellenség ne mehessen at
rajta. Torok ezredes ekkor ugy érezte, hogy a Torrén feljebb atkelt olasz csapatok
veszélyeztetik az oldalat, és attol tartva, hogy az ellenséges csapatok a versai hid-
tol lejjebb, Villesse magassagaban is atkelhettek, hogy elvagjak a Romans—Sagrado
postauttol, igy beosztottjai hibas jelentései alapjan nem latta tobbé értelmét, hogy
tovabb is tartsa Versat, noha csatlakozott hozza a Hajduk ezredes altal segitségiil
kiildott 66. gyalogezred 4. zaszldalja is. 1866. julius 26-an az osztrak csapatok kitiri-
tették Versat, s koriilbeliil 14.30-kor Romans iranyaba atkeltek a Judrio hidjan, majd
felégették azt.”®

Amikor a 22. bersaglieri-zaszloalj az osztrakokat iildozve a hidtol délre atkelt
a Torrén, és eljutott Versaba, a Judrion Romans felé atvezetd hid mar langolt. Ek-
kor a firenzei dzsidasezred és masik harom bersaglieri-zaszloalj is atkelt a Torrén.
Immar 38 ora eltelt azota, hogy Cialdini tdbornok megkapta az Olasz Kiralysag
¢s az Osztrak Csaszarsag kozotti fegyversziinetrdl szolo tajékoztatast. Baré Eugen
Kopfinger alezredes az osztrak vezérkartdl akkor érte el a 22. bersaglieri-zészloal-
jat, amikor az a Judriohoz érkezve tiizet nyitott az osztrak utoévédre, illetve éppen
késziilt a folyon torténd atkelésre. Kopfinger ezredes fehér zaszloval érkezett tar-
gyalni, és atnyujtotta Giovanni Sironi 6rnagynak bar6 Josef Maroici¢ tdbornok nyilt
levelét Cialdini tabornokhoz, amelyben kozolte a mar el6z6 naptdl érvényben 1évo
fegyversziinet fennalldsat az olasz és osztrdk fél kozott.”” Ez a fegyversziinet 1866.
augusztus 2-aig volt érvényben.

Az osztrak hadifoglyokra vonatkozdan az udinei La Industria 1866. julius 29-ei, 31.
szamaban ez olvashato: ,,Ma déleldtt Udinéba vezettek 96 hadifoglyot és 4 szekérnyi
osztrak sebesiiltet. Mas hadifoglyokat és sebesiilteket mashova iranyitottak.”*

28 SSCSM 1895. 146. o.

2 La Forest tudomasul vette a kozlést, csapatait Versa kornyékén dsszpontositotta, és éroket alli-
tott a Judrio partjara, illetve elkiildte a levelet Cadorna tdbornoknak, akinek az utasitasara vart.
SSCSM 1895. 146. o.

3% La industria 1866/31. 3. o.
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Osztrakok

Olaszok

Gyalogsag: 18 szazad

— 65. (Lajos Viktor féherceg-) gyalogez-
red;

—70. (Nagy-) gyalogezred

—66. (IV. Ferdinand toszkan nagyher-
ceg-) gyalogezred 4. zaszldalja, mely
kevéssel a fegyversziinet elott érkezett
a Judrio Versa és Romans kozotti hid-
jahoz.

Gyalogsag:
-10., 12, 16., 22., 26. és 35. bersaglieri-
zaszloalj.

Lovassag:
2 és fél szazad a 11. (Wiirttemberg-) hu-
szarezredbdl.

Lovassag:
5 szazad a firenzei dzsidasezredbdl.

Tiizérség:
a 7. tlizérezred 7. litegének egy része két
16veggel.

Tiizérség:

—a 8. tlizérezred 5. iitege 6 16veggel;
—a 7. tiizérezred 4. litege;

—a9. tiizérezred 11. iitege.

1 tablazat: A két fél hadereje az osszecsapas soran

31

Osztrak hivatalos adatok alapjan

Olasz hivatalos adatok alapjan

Osztrak veszteség:
30 katona meghalt, 1 tiszt és 50 katona
megsebesiilt, 83 katona eltiint.

Osztrak veszteség:
165 f6 meghalt, megsebesiilt, vagy fog-
sagba esett.

Olasz veszteség:
3 tiszt és 60 katona fogsagba esett, elfog-
tak 40 lovat.

Olasz veszteség:
6 katona meghalt, 21 katona megsebesiilt,
10 katona fogsagba esett, 32 16 elpusztult.

2. tablazat: A julius 26-i fegyveres dsszecsapds veszteségei”

Az dsszecsapas kovetkezményeirdl egy korai beszamolot talalunk a nogaredéi ha-
lotti anyakonyvben: ,,Jalius 26. A Nogaredoba vezetd itnal és a Torre folyo hidjanal.
Elhunyt: hét katona: két olasz és 6t osztrak. Halal oka: haboru az osztrakok és az ola-
szok kozott. Az utolsd kenetet kiszolgaltattam. A bejegyzést Josephus Lusa vikarius

rogzitette.”*

31 SSCSM 1895. 140. o. és Osterreich’s Kampfe 1868-1869. 169. o.
32 Crousse 1869. 144. o.; Osterreich’s Kampfe 1868-1869., 1. rész, 2. melléklet; D’Agostini 1881.

257. o.
3 LD Nogaredo 1866. jilius 26.
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A San Vito al Torre-i halotti anyakonyvben is fellelhetd leiras a julius 26-ai ese-
ményekrol: ,,1866. julius 26-an San Vito falu kozelében, az Udine felé vezetd iton
délutan kettd orakor, déli kezdéssel Osszecsapas zajlott olasz és osztrak csapatok
kozott, amely a Torre hidjanal ért véget. Ezen csata halottai koziil 10 San Vito teme-
tdjében lett eltemetve. Koziiliikk négyen olaszok, neviik Josephus (Giuseppe) Gono,
Ugetti, Lerma, Princi. Es hatan kiilonboz6 nemzetiségli osztrakok, akikbdl 6ten ma-
gyarok €s egy az agyuk mellett szolgalt. A bejegyzést Josephus (Giuseppe) Cargne-
lut vikarius rogzitette.”*

A trivignandi plébania halotti anyakdnyvébe is bekeriilt néhany informacié a két
hadsereg kozott zajlo julius 26-ai 6sszecsapasrol: ,,Ertesités. It nem rogzitjiik az 1866.
jalius 26-an a visconei kereszttol a Torrén Versa kozelében talalhatd hidfoig elhuzo-
do teriileten déltdl koriilbeliil délutan kettdig tartd, osztrak és olasz csapatok kozotti
hadi esemény halottait. Az [1]866. oktober 3-ai bécsi békével véget érd fegyversziinet
soran, amikor az osztrak csapatok Ujra itt allomasoztak, a kolera kovetkeztében el-
hunytakra se tériink ki. Ugy az elébbiek, mint az utobbi katonak is szerepelnek ezen
plébania polgéri halotti nyilvantartasaban.*

Ezen bejegyzések fényében elmondhato, hogy a versai titkdzet elnevezés utdlagos
konstrukcio, mert az eseménnyel egy idoben a helybéliek korében nem alkalmaztak
ezt az egyszerUsit0 helymeghatarozast. Az is kideriilt, hogy a helyi plébanosok tudtak
a halalesetekrdl, a nogareddi vikarius®® biztosan kiszolgaltatta az utolsé kenetet, te-
hat kapcsolatba keriilt a katonakkal, vagyis els6 kézbol szerzett informécidkat. A San
Vito al Torre-i vikarius feljegyzése megerdsiti az dsszecsapasban részt vevo alakula-
tok alapjan sejthetd tényt, miszerint az ,,0sztrakok” megnevezés sok esetben magya-
rokat takart, illetve a trivignanoi plébania kolera miatt elhunyt személyekrdl is tudott.
Az aldozatok szama és neve viszont a fenti kozlések alapjan nem rekonstrualhato.
Ezt tovabb neheziti a hivatalos adatok terén megfigyelhetd ellentmondas, és ugyan egy
ujsageikk nem mérvado, de az osztrak hatésagok a sajat hadifogsagba esett katonaikat
is vészesen aldbecsiilhettek, ha csak Udinébe allitélag tobb személyt szallitottak az
olaszok, mint ahany f6 hianyzott az osztrakoknak. Raadasul az elveszett osztrakok
egy része lassanként megkeriilt, és Palmanovéban gyiilekezett.’’

A bécsi Kriegsarchiv adatai €s a romai levéltari forrasok se segitenek tisztazni
a képet, ugyanis hianyosak. Ezért is van jelent6sége a helyi halotti anyakonyveknek,
amelyekbdl a tanulméany mellékleteként kigyljtottem a harctéri tevékenység kovet-
keztében, illetve a kolera miatt elhunyt személyek adatait.

LD San Viti 1866. jtlius 26.

35 LS Trivignano 1866. julius 26.
A plébanos helyettese.

37 Szécsi 1893. 200. o.
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A haboru tovabbi alakulasa

1866. julius 26-an délutan kezdetét vette az augusztus 2-aig tarto fegyversziinet. Mivel
nem allapodtak meg a felek a birtokba vett teriiletekrdl, mindenki az altala megszer-
zett allasokhoz ragaszkodott. Habar az osztrakok kérték az olasz csapatokat, hogy
vonuljanak vissza a julius 24-én 23.00-kor, a fegyversziinet életbelépésekor birtokolt
teriiletre, vagy esetleg a Veneto és a Tengermellék kozott huzodo kozigazgatasi ha-
tarvonalig, az olasz csapatok ennek nem tettek eleget. A felek julius 29-én ideiglenes
kompromisszumban allapodtak meg, miszerint egy végleges demarkacios vonal ki-
jeloléséig mindenki az akkor birtokolt teriiletet tarthatta meg.*® Augusztus 1-jén az
olasz kormany javasolta a fegyvernyugvas meghosszabbitasat augusztus 10-ig, hogy
egy honapos fegyversziinetrdl targyalhassanak. Ekkor az osztrak fél augusztus 10-¢éig
kérte az olasz csapatok kivonasat Tirolbol és a gorzi grofsagbol, majd Cormonsban
elkezdddtek a fegyversziineti targyalasok.

A birodalom belsejébdl tobb ezer osztrak katona érkezett az Isonzo6 vidékére, ami
nyugtalanitotta Cialdinit, aki tartott az osztrak timadastol a szamara kedvezdtlen tere-
pen. Augusztus 9-én az olasz csapatok elkezdték kitiriteni Friulit, hogy a Tagliamento
folyd mogé huzddjanak vissza (a tabornok ezt katonailag kedvezd pozicionak itélte
amiveletek ujrakezdése esetén). Cialdini hadtestparancsnok 1866. augusztus 7-én dél-
utan hat 6rakor az alabbit taviratozta Bettino Ricasoli olasz miniszterelnoknek:

,Ugy tiinik, hogy az 6sszes osztrak eré megindul Olaszorszag ellen. Allitolag mér ot
hadtestet 6sszpontositottak az Isonzé mentén. Egy hatodik Pontebba feldl ereszkedik.
Emiatt helyzetem Friuliban, Palmanova és a Tagliamento kdzott igen veszélyessé valt.
Kérem ezen hirek megerdsitését, hogy atkelhessek a Tagliamenton, mivel ahhoz, hogy
a nevezett er6kkel felvehessiik a harcot, sziikséges hadseregiink dsszpontositasa és
a hadjarat ujrainditasa. Julius 26-an az Isonzénal tartoztatott fel a fegyvernyugvas,
amikor 40 000 osztrak allt velem szemben. Nyilvanvalo, hogy a 16 napos fegyver-
nyugvas sulyosan a karunkra valt.”>

Cialdini — tovabbra is Flambruzzobdl — 1866. augusztus 9-én az alabbiakat taviratozta
La Marmoranak: ,,Tegnap délutan 5 orakor kaptam hireket. Miutan megerdsitették az
osztrak erdk folyamatos érkezését, amelyeknek a szama immaron bizonyosan meg-

38 Megallapodasunk értelmében a vonalat a Judrio mentén jeléltiik ki, a foly6 forrasatol a Torrén

ativeld versai hidtol koriilbeliil 1000 méterre délre, ahonnan a vonal egyenesen Tapogliandig
vezet, innen a csatornat kdveti, amely Perteolét, Sacilettot, Cervignanét, Predizzuol6t érintve az
Aussa folyoba dmlik; majd egészen az Aussa torkolataig tart. Az osztrak csapatok a versai hidtol
koriilbeliil 1000 méterre tartdozkodnak, a Torre vonala egészen az isonzoi torkolatig a birtokuk-
ban van; a Judrio forrasatol felfelé a Veneto €s az 6rokos tartomanyok kozotti kdzigazgatasi hatar
szolgal majd demarkacios vonalként.” D’Agostini 1881. 262. o.

3 Caporiacco 1966. 114. o.
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haladja a 200 000 f6t, sziikségessé valt, hogy elrendeljem az atkelést a Tagliamenton,
ami éppen zajlik.”*

1866. augusztus 10-én este 10 6rdig még hagytak egy dzsidasszazadot a Judrio
folyd mentén Versa és Brazzano kozott, 11-én pedig mar a teljes olasz hadsereg a Ta-
gliamento tuloldalan tartézkodott.

Augusztus 12-én alairtdk a cormonsi fegyversziinetet, amely augusztus 13-an 1é-
pett életbe és szeptember 9-¢€ig tartott. Ez megtiltotta az ellenségeskedést a békekoteé-
sig. 1866. augusztus 10-ével az osztrak csapatok ujra teljesen elfoglaltak a gorzi grof-
sag teriiletét. Ezenfeliil a fegyversziinet a palmanovai erdditményt 6vezo teriiletet is
osztrak ellendrzés ala rendelte.! Az 1866. jilius 26-i iitkozet altal érintett telepiilések
Ujra az osztrak hadsereg uralma ala keriiltek, amely a birodalom kiilénb6z6 pontjairol
érkez0 jelent6s erdsitésnek hala, igencsak éreztette jelenlétét a hatar mentén.

Caterina Percoto® a firenzei Marina Baroni grofnének irt 1866. augusztusi levele
szemlélteti az olaszparti lakossag érzelmeit és tapasztalatait:

»A legszornyiibb félelmekkel teli szivvel a postauton futok a foldjeink végére. Lovak,
gyalogosok, 16vegek, malhak, a teljes 5. hadtest sietdsen elhagyta szegény falunkat. Me-
nekiilésnek tlint, csak az aknaszok maradtak utanuk, hogy felrobbantsék az osztrakok-
tol minket elvalaszto két hidat. 12-én reggeli 2-kor hallottam a robbanast. Olyan csapas
volt, mintha a szivemet vagtak volna ki. Udine védelmében csak az a rom maradt. Par
oraval késébb az osztrak hidverdk helyre is allitottak éket. Aznap, 13-an Manzanonal
mindegyik falunkat megszalltak. 13-an déleldtt hallottunk a cormonsi megallapodasrol.
Sohase ejtettem olyan égetd konnyeket. Szegény hazam ezen megveszekedett hordak
kényének kiszolgaltatva! Kozben megnyugtatasunk végett elterjesztették a hirt, hogy
ez csak egy pillanatnyi megszallas. Baljos érzésem van, miszerint Friulit szégyenteleniil
kettészakitjak, a hatar a Torrét fogja kovetni, én pedig kiviil rekedek ™

Ekkor lecsapott a kolera is, amelyet valosziniileg az osztrdk csapatok hurcoltak be.
Az 1866. oktober 3-i bécsi békét megel6zo fegyversziinet soran sok osztrak katona
hunyt el azok koziil, akiket a kis telepiiléseken egy esetleges olasz tdmadas ellen
allomasoztattak.** Koziiliik tobben a versai iitkdzet altal érintett teriileteken hunytak

40 Caporiacco 1966. 115. o.

1 Palmanova kiilsd védmiivei koriil egy 7,5 kilométeres sugart korrdl volt sz6. D’Agostini 1881.

274-275. o.

Caterina Percoto (1812-1887), olasz ir6- és koltond. Teljes nevén Caterina Marianna Percoto, Fri-

uliban, San Lorenzo di Soleschianoban sziiletett nemesi csalddban. A 19. szazadi olasz irodalom

torténetének egyik fontos alakja. Torténelmi munkai koziil érdemes megemliteni: Levi 1918. és

Roberti 1901.

# Levi 1918. 109. o.

A fegyversziinet eléirta a hadifoglyok kélcsonds cseréjét, az olaszokét Udinében, az osztrakokét
Peschierdban. A koleraveszély miatt a hatdosagok karantén ald helyezték az érintetteket. Ebbol
a célbol barakkokat emeltek Udine vasutallomasanal, amelyeket Oriztek, fertStlenitettek, és tel-
jesen elszigeteltek a kiilvilagtol. D’Agostini 1881. 275. o.
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el, példaul Trivignanoban és kdrnyékén, ahol a halotti anyakonyvekben nagyszamu
birodalmi katona halalat rogzitették, jorészt a bécsi dnkéntesek soraibol.* Errdl ta-
nuskodik Caterina Percoto levele is 1866 augusztusabol, melyet ugyancsak Baroni
grofnének irt:

»Itt a hazban kétszazadnyi szlovakot szallasoltak el. Velem szemben eddig nem eré-
szakoskodtak, de Soleschianoban Brazza grof intézdjét revolverrel fenyegette meg
a 91. Lipot toszkan nagyherceg ezred egyik szdzadosa. [...] Trivignandban a bécsi
onkéntesek mocskoljdk be az 9sszes szobat, mintha barmok lennének. A paplakban,
s6t a kaplan szobajaban bordélyt rendeztek be. Koleraval fert6zott vidékrdl érkez-
tek, és koziilik mar tobben meghaltak ebben a szornyl betegségben. Udinében,
a Sella hegy feldli oldalon, karanténon kell 4tesni a varosba 1épés eldtt, de itt sorsunk
felett semmiképpen sem rendelkeziink. A ledlt marhak bels6ségei és maradvanyai
ott rohadnak, senki se gondoskodik az eltakaritasukrol. A folyovizekben felfedezték
a 25-én[!] elhunytak tetemeit.

Tegnap a kaszalo parasztok talaltak kettdt nem messze a falutél, és senki se temeti
el oket. Nyuzott lotetemek hevernek szerteszét a foldon. Borzalmas a bliz. Kozben
a helytartosag és az orvosok kiadtak rendeleteiket, viszont nincs, aki végrehajtsa azo-
kat. Istenem, kiildj hamar hideget! De akkor a sok nélkiilozés kozepette itt a faluban
még tiizifa se marad, a katonak ugy 6sszezabraltak mindent. Most kaptuk a hirt, hogy
holnap a tabornok engedélye nélkiil tilos lesz athaladni a kordonnal. gy még a levél
tisztazasara, és egy Uj irasara sincs idd. Olvasd, ahogy tudod, és bocsasd meg a téve-
déseket, mert azonnal egy kiildonccel eljuttatom Udinébe, hogy postara adja... Csok
a finknak és ezerszer csokollak téged. Caterina.™®

A julius 26-i 0sszecsapas helyszinéhez kozeli szamos telepiilésen a hatért 6rzok egy
része elkapta a kolerat, amelyben tobben meghaltak a békeszerzodés aldirasa el6tt és
utan is. Neviik a mellékletben olvashato.

Az 1866. oktober 3-i bécsi békében az Osztrak Csaszarsag €s az Olasz Kiralysag
kozotti 4y hatart a demarkacios vonal mentén huztdk meg, amely jorészt a Veneto és
Tengermellék kozotti korabbi kdzigazgatasi hatart kovette.*’ Az osztrakok kivonultak
Trivignandbol és minden Palmanova kornyéki telepiilésrél, hogy az 1) hatar ttlolda-
lara telepiiljenek, amely Visco és Nogaredo hataraban huzddott. 1866. oktober 13-an
az utolso osztrak katonak is elhagytak a palmanovai er6dot, amely olasz kézbe keriilt.
Ez a hatar valtozatlan maradt az els6 vildghaboruig.

& %k %k

# LD Trivignano 1866.
4 Levi 1918. 111. o.
47 Lasd a békeszerzédés 3. és 4. pontjat. Trattato di pace 1866.
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1915. majus 25-én az olasz csapatok ujra atkeltek a viscoi és nogaredoi hataron, hogy
ismét megtamadjak a régi ellenséget, ezuttal viszont mar az Osztrak—Magyar Monar-
chidval keriiltek szembe. 1918. november elején a padovai fegyversziinet értelmében
véglegesen megszalltak ezen teriileteket, amelyeket formalisan 1921-ben, az 1920. no-
vember 12-i rapalldi szerzodés értelmében csatoltak az Olasz Kiralysaghoz.

A hosi halottak

Gunesch Janos els6 vildghaborus hadifogoly napldjaban emlitette, hogy nagybatyja,
Gunesch Marton a versai dsszecsapasban halt meg.*® Jelen kutatés eredetileg ezen in-
formacio pontositasat szolgalta, majd egy tanulmany lett belle. A sors irénigja, hogy
pont Gunesch Marton sirjat és halotti anyakonyvét nem sikertilt fellelni: valoszintileg
San Vito al Torre temetdjében nyugszik.” A napléird Gunesch Janos a vonatkozo
naplobejegyzés rogzitése utan nem sokkal olasz hadifogsagba esett, és az ilyenkor
kotelez6 karantént pont a San Vito al Torre-i temet6tdl par szdz méterre kialakitott
taborban toltotte. >

1. Az osztrak hadsereg harcokban vagy azok kovetkeztében elhunyt
— azonositott — hdsi halottairol sz6l6 anyakdonyvi bejegyzések:

Jenkeli¢ Michaél (A)

,»Julius 24-¢én halt meg Viscoban, miles [katona] I. R. Regim. Hussar Wiirttemberg
[cs. kir. 11. (Wiirttemberg-) huszarezred]. Kiizdelemben vesztette életét.

»A koradbban emlitett napon a Gioitti-haz kiilsé részénél délutan 4.30-kor kézitusara
kertilt sor az osztrakok és az olaszok kozott, ahol meg6ltek a fent emlitett Jankeli¢ Mic-
haél katonat, bajtrsa, Verdan meggy6z3dott arrol, hogy méltdé modon eltemették.«!

Jenkeli¢ Michiele (B)

,,1866. julius 24-én halt meg, huszar kozlegény, 11. Wiirttemberg herceg ezred, 26 éves.
Jalius 24-én Versaban temették el.

»Ezen katonat Viscoban olte meg két fejre mért kardcsapassal egy olasz dzsidas
a viscoi kocsmaros Goiti hazaban mikozben abban a fogadoban evett tarsaival, akik
az ellenséget mentek felderiteni, és miutan holtan talaltadk és Versaba szallitottak,
az ottani sirkertben temették el.«””>>

8 Juhdsz 2021a. 1915. julius 15. és Gunesch 2022. 52-53. o.

# Lasd a 34. libjegyzetet.

0 Juhdsz 2021a. 1915. julius 19.; Juhdsz 2021b. 1915. jalius 21.; Gunesch 2022. 58—60. és 62—63. o.
LD Visco 1866. julius 24.

52 LD Versa 1866. julius 24.
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Julo Simone

»A Ludwig-ezred [65. (Lajos Viktor-) gyalogezred] 4. zaszloalj 21. szazadanak kato-
naja, 1866. julius 27-én délutan 2 orakor Trivignandban a Martina-hdzban halt meg.
A plébania sirkertjében temették el. A mellkasanak bal oldalan atmend tiizfegyver
okozta sériilés kovetkeztében halt meg, amelyet 26-an a Versa kozelében, a Torrénal
7ajlo, osztrak és olasz csapatok kozotti harcokban kapott. A bejegyzés napjan a sebe-
stilteket apolo hivatal szobeli utasitdsa alapjan készitették eld temetésre a holttestet.
A bejegyzést Romano Cristoforo plébanos rogzitette.”

Marin Francesco

»32 éves, osztrak tizedes a 11. Wiirttenberg herceg huszarezedbdl, katolikus, a csehor-
szagi Thernighbdl, Martin Vincenzo (még él) és Teresa (elhunyt) fia, 1866. augusztus
11-én délel6tt 11 orakor a katonai kérhazban halt meg és augusztus 13-an délelott
4 orakor az udinei katonai sirkertben temették el. A jobb laban tlizfegyver kovetkez-
tében szenvedett sebesiilésbe halt bele. A bejegyzést don Giuseppe Scarsini plébanos
rogzitette.>*

Misak Pietro

»22 éves, osztrak kozkatona a 65. Ludovico-ezred 21. szazadabdl, protestans, a ma-
gyarorszagi Noedrabo-bol [Nograd], Misak Andrea fia, 1866. augusztus 13-an délutan
2 orakor a katonai korhazban halt meg és augusztus 15-én délelétt 4 orakor az udi-
nei katonai sirkertben temették el. A jobb labszarat érte tiizfegyver okozta sebesiilés,
amely eliiszkdsodott. A bejegyzést don Giuseppe Scarsini plébanos rogzitette.”

N.N. katona (névtelen)

,,1860. julius 27-¢én halt meg. Julius 27-én temették el a trivignandi sirkertben. A belek
kijovetelével jar6 hideg fegyver altal okozott altesti sebesiilésbe halt bele. A 26-1 6sz-
szecsapas ezen sebesiiltjét az éjszaka soran Trivignanoba szallitottak és 27-én reggelre
mar meghalt a Martina-haz udvaran. Valosziniileg ugyanazon ezredhez tartozott, mint
az el6zé. A bejegyzést Romano Cristoforo plébanos rogzitette.”>

Rovatz Laupo (Lupo) (A)

»27 éves, katolikus valldsu, a havasalfoldi Maro-Morotz-bdl [valdsziniileg Marama-
ros], a Ludwigh-ezred, II. zaszloalj, 10. szazad 80. sorszamu gyalogos katonaja. 1866.
augusztus 3-an halt meg délelétt 10 orakor Trivignanoban. Augusztus 3-an temették

3 LD Trivignano 1866. julius 26. 31. sz.

% LD Udine B. V. delle Grazie 1866. augusztus 11. 56. sz.
55 Uo. 1866. augusztus 13. 59. sz.

36 LD Trivignano 1866. julius 26. 32. sz.
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el a plébania sirkertjében. A gerincet és a tiidot érintd tlizfegyver okozta sebesiilés
miatt halt meg. A sebesiilteket apold hivatal irasbeli s itt megdrzott utasitasa alapjan
készitették eld temetésre a holttestet. A bejegyzést Romano Cristoforo plébanos rog-
zitette.””’

Mellékelt eredeti halotti anyakonyvi kivonat a halotti anyakonyvbol (B):

»lrivignano, 1866. augusztus 3. Horvatz Lupo, 27 éves, a Ludovico-sorezredbol,
80. torzskonyvi szam, ma délel6tt 10 drakor halt meg a gerincet €s a bal tiidot karosito,
tuzfegyver okozta sebesiilés kovetkeztében mostanra / du. 5-re a holttest mar bomlik.
Az 5. hadtesthez beosztott Milané szazad katonaorvos tisztje. [olvashatatlan alairas]”
[A lapon talalhato bélyegzo felirata: ,,Sebesiilt katonakat apolo olasz egyesiilet — Mi-
lanoi Kézponti Hadtest” ]

2. Az osztrdk hadsereg dsszecsapas elétti és utani halottai:*

Antal Giorgio

»24 éves, osztrak kozkatona a 62. sz. ezredbdl [62. (Henrik-) gyalogezred], katolikus,
a csehorszagi Gynstel Siebenbiirgerbdl®’, Antal fia, 1866. julius 17-én délutan 11 6ra-
kor halt meg a katonai kérhazban és julius 18-an déleldtt 4 érakor az udinei katonai
sirkertben temették el. Tifuszos lazban hunyt el. A bejegyzést don Giuseppe Scarsini
plébanos rogzitette.”*!

Assmann, Luigi

»17 éves, katolikus, bécsi, nétlen, a bécsi dnkéntes vadaszok III. zaszloalj 1. szaza-
danak katonaja. 1866. szeptember 6-an halt meg Mellaroléban. Ott, szeptember 6-an
a mellaroloi sirkertben temették el. Koleraban hunyt el. A bejegyzést Romano Cristo-
foro plébanos rogzitette. 1866. szeptember 6.

Beres, Petter

»22 éves, katolikus, a 65. gyalogezred kdzkatondja, a magyarorszagi Kolinfalu mar.. .-
bol [Kolinfalva, Maramaros megye]. Szeptember 21-én halt meg Farraban. Koleraban
hunyt el. A bejegyzést D. Leonardo Sion plébénos rogzitette.”®

7LD Trivignano 1866. augusztus 3. 40. sz.

¥ Uo. 35. sz.

% Carlo Cagnus és Giuseppe Schervzick csak nyugalmazott katona volt, de eldéletiik miatt 8k is
az Osztrak Csaszarsag katonai k6z¢é szamithatok.

Valodjaban a 62. gyalogezred erdélyi kiegészitésii volt, amelyre a Siebenbiirgen sz6 is utal.

0 LD Udine B. V. delle Grazie. 1866. julius 17. 45. sz.

2 LD Trivignano 1866. szeptember 6. 70. sz.

LD Farra 1866. szeptember 21. 33. sz.
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Bozecny, Carlo
»23 éves, katolikus, a VIIL. tiizérezred féhadnagya. 1866. szeptember 1-jén Farraban,
a 136. sz. hazban halt meg. Koleraban hunyt el. A szentségeket kiszolgaltattam. A be-

jegyzést D. Leonardo Sion plébanos rogzitette.”**

Broscha, Carolo (Karl)

,»37 éves, katolikus, bécsi, a bécsi dnkéntesek III. zaszloalj IV. szazadanak katonaja.
1866. augusztus 26-an Mellaroloban, a Rinaldi-hazban délutan 4 6rakor hunyt el. Ott
augusztus 27-én a mellarol6i sirkertben temették el. Koleraban hunyt el. Az itt 6rzott
irasos utasitds nyoman készitették el temetésre a holttestet. A bejegyzést Romano
Cristoforo plébanos rogzitette.”*

Cagnus, Carlo

»J1 éves, katolikus, nyugallomanyu katona, Pividor Teresa férje, sziiletett Rovignoban
¢s palmai lakos, Cagnus Francesco fia. 1866. szeptember 1-jén halt meg €s 1866. szep-
tember 1-jén temették el, kolera miatt. A bejegyzést Della Savia Arciso rogzitette.”

Csmocs, Daniele (A)

»Katolikus, a Toszkdn Nagyherceg ezred [66. (Ferdinand-) gyalogezred] 21. szaza-
danak katongja. 1866. szeptember 4-én Claujandban halt meg. Szeptember 4-én a tri-
vignanoi plébania sirkertjében temették el. Koleraban hunyt el. A bejegyzést Romano
Cristoforo plébanos rogzitette. 1866. szeptember 4.7

Csmos, Demeter (B)

,»26 éves, romai katolikus, nétlen, a 66. Infanterie Regiment Ferdinand IV Grossher-
zog von Toscana 21. szazadanak kozkatonaja. 1866. szeptember 4-én Palma mellett,
Clauianéban halt meg. Szeptember 4-én a clauiandi sirkertben temették el. Kolera-
ban hunyt el. A bejegyzést a clauianoi D. Giobatta Turi rogzitette. Kiilso hivatkozas:
16. 2.7

Dramer Matteo
,»Osztrak kozkatona, kocsis, katolikus, Dramer fia, 1866. julius 18-an délel6tt 8 orakor
a katonai kérhdzban halt meg és julius 19-én délel6tt 4 drakor az udinei katonai sir-

LD Farra 1866. szeptember 1. 22. sz.

LD Trivignano 1866. augusztus 26. 44. sz.

LD Palmanova 1866. szeptember 1. 61. sz.

LD Trivignano 1866. szeptember 4. 60. sz.

% OStA KA MM SR IR 66. 1866. szeptember 4. 14. o.

o
by
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kertben temették el. Tifuszos 14z miatt hunyt el. A bejegyzést don Giuseppe Scarsini
plébanos rogzitette.”®

Heindl, Francesco

»35 éves, katolikus, Olmiik [Olmiitz] megyében sziiletett, nétlen, a bécsi dnkéntes
vadaszok III. zaszloalj 1. szdzadanak katonaja. 1866. szeptember 3-an halt meg Mel-
laroloban. Szeptember 4-én temették el a mellaroléi sirkertben. Koleraban hunyt el.
A bejegyzést Romano Cristoforo plébanos rogzitette.””

Hermann, Bernardo

,»28 éves, lutheranus, lipcsei sziiletés(i, ndtlen, a bécsi dnkéntes vadaszok I11. zaszloalj
II. szdzadanak katondja. 1866. szeptember 21-én a trivignanoi kérhazban halt meg.
Szeptember 21-én a plébania temetdjében a kereszteletlenek keritése mellett temették
el. Koleraban hunyt el. A bejegyzést Romano Cristoforo plébanos rogzitette. 1866.
szeptember 21.”7!

Jordan, Eduardus

»Az ausztriai Bécsbdl, Aielldban, a perteolei korhazban allomasozd 1. ezred 1. szdza-
danak onkéntes katonaja, 1866. oktober 8-an déleldtt 4 orakor az aiell6i 99. sz. hazban
halt meg, oktober 9-én reggeli 8-kor temették el. 21 éves és katolikus.””

Juicsics, Giorgio

»28 éves, katolikus, az 5. tiizérezred kozkatonaja Skalitzbol [Szakolcal, skalitzi korzet
[Szakolcai jaras], Bhams Neutra [Nyitra] megye, cipész. 1866. szeptember 15-én Far-
raban halt meg. Koleraban hunyt el. A halotti bejegyzést D. Leonardo Sion plébanos
rogzitette.””

Juraczka, Martino

,»23 éves, katolikus, a 7. cseh ezred agyusa. 1866. szeptember 7-én Farran a 136. sz.
hazban halt meg. Koleraban hunyt el. A halotti bejegyzést D. Leonardo Sion plébanos
rogzitette.”™

% LD Udine B. V. delle Grazie. 1866. julius 18. 46. sz.
7 LD Trivignano 1866. szeptember 3. 69. sz.

"' Uo. 1866. szeptember 21. 95. sz.

2 LD Aiello 1866. oktober 8. 45. sz.

7> LD Farra 1866. szeptember 15. 37. sz.

™ Uo. 1866. szeptember 7. 25. sz.
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Kaiser, Vincenzo (A)
»25 éves, katolikus, a 25. Mamula-ezred 17. szazadanak kozkatonaja, a magyarorsza-
gi Lokrdl, Barsch [Bars] megye. 1866. szeptember 26-4n Tapogliandban halt meg és
szeptember 28-an temették el. Tapogliano 7. sz. hazédban hunyt el. Halal oka: beleful-
ladt a Judrio folyoba. A halotti bejegyzést R. D. Giovanni Stahovics, a 25. gyalogezred
képlanja rogzitette.””

Kaiser, Vinzenz (B)

»25 éves, katolikus, a 25. Mamula-gyalogezred 17. szdzadanak kozkatondja, a ma-
gyarorszagi Lokrol, Barsch [Bars] megye. 1866. szeptember 26-an az isztriai Tapog-
lianoban halt meg és szeptember 28-an temették el a tapoglianoi polgari temetdben.
A Judrio folyoba fulladés okozta a halalat. A halotti bejegyzést Johann Szkachovics
ezred kaplan rogzitette. Kiilsé hivatkozas: L.Os. T. 5, p. 207”7

Kampfmiiller, Giuseppe

,»31 éves, katolikus, a bécsi dnkéntesek I11. zaszloaljanak féhadnagya. 1866. szeptem-
ber 4-én Mellaroloban halt meg. Szeptember 4-én Mellarolo sirkertjében temették el.
Koleraban hunyt el. A bejegyzést 1866. szeptember 4-én Romano Cristoforo plébanos
rogzitette.”’’

Kerlu, Steffans

,»20 éves, katolikus, a 7. sz. fuhrewesens depot kozkatondja [szekerész]. 1866. szep-
tember 30-an Farraban halt meg. Koleraban hunyt el. A halotti bejegyzést D. Leonardo
Sion plébanos rogzitette.”’

Kostan, Michele

»21 éves, katolikus, a 65. gyalogezred kozkatondja, Gereze [Gercse], Beugd [?], Ma-
gyarorszag. 1866. szeptember 21-én Farraban halt meg. Koleraban hunyt el. A halotti
bejegyzést D. Leonardo Sion plébanos rogzitette.””

Kovats, Giovanni (A)

»23 éves, katolikus, a cs. kir. 19. Rudolf féherceg gyalogezred kozkatonaja, Rév-
Komarom, Komarom megye, Magyar Kiradlysdg. Romansban a 131. sz. hdzban halt
meg 1866. szeptember 4-én, és szeptember 5-én temették el. Tifuszos kolera miatt

5 LD Tapoleanis 1866. szeptember 27. 21. sz.

¢ OStA KA MM SR IR 25. vol. 1646. 1866. szeptember 26. 12. o.
77 LD Trivignano 1866. szeptember 4. 61. sz.

78 LD Farra 1866. szeptember 30. 43. sz.

7 Uo. 1866. szeptember 21. 31. sz.

=
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hunyt el. Megkapta a haldoklok szentségét. A halotti bejegyzést D. Cesare Vidliskay J.
R., az ezred kdplanja rogzitette.”*

Kovats, Johan (B)

»23 éves, evangélikus, a 19. Infanterie Regiment Kronprinz Erzherzog Rudolph
10. szdzadanak katondja, a Comarom [Komdarom] megyei Comaromban [Komarom]
sziiletett Magyarorszagon, nds, sorkatona, tifuszos koleraban halt meg az isztriai
Romansban, a romansi sirkertben temették el szeptember 4-én. A bejegyzést Caesar
Vidliskay katonai kaplan rogzitette. Kiilsd hivatkozas: Tom. E, fol. 27.%

Kranzler, Antonio (Anton)

,»20 éves, katolikus, bécsi, nétlen katona a bécsi dnkéntes vadaszok II1. zaszloaljanak
IV. szazadabol. 1866. szeptember 6-an Mellaroldban halt meg. Szeptember 6-4n a mel-
laroloi sirkertben temették el. Koleraban hunyt el. A bejegyzést Romano Cristoforo
plébanos rogzitette. 1866. szeptember 6.

Kretsehmer, Carlo

»22 éves, katolikus, a sziléziai Hotzeinplotz jarasban taladlhatdé Reverstorfbol, nétlen
katona a bécsi 6nkéntes vadaszok 1. zaszloaljanak V. szazadabol. 1866. szeptember
11-én Mellaroldban halt meg. Szeptember 11-én a mellaroloi sirkertben temették el.
Koleraban hunyt el. A bejegyzést Romano Cristoforo plébanos rogzitette. 1866. szep-
tember 11.%

Kovacs, Balint (A)

»22 éves, katolikus, ndtlen, dardczi sziiletésti Fiilek jarasbol, Neograd [Nograd] me-
gyébol, a 25. gyalogezred 6. szazadanak kozkatonaja. Oktober 11-én Farraban halt
meg. Kolerdban hunyt el. A bejegyzést D. Leonardo Sion plébanos rogzitette.”*

Kovacs, Balint (B)

»22 éves, katolikus, nétlen, N.[agy] Dardczon sziiletett, Magyarorszagon, a 25. Infan-
terie Regiment Baron Mamula 6. szdzadanak kozlegénye. Oktober 11-én halt meg az
isztriai Farraban, oktober 12-én temették el az isztriai Farraban. Koleraban és tifuszos
vérzésben hunyt el. A bejegyzést D. Leonardo Sion farrai plébanos rogzitette. Kiilsd
hivatkozas: L.Os. T. 5, p. 207.”%

80 1D Romans 1866. szeptember 4. 31. sz.

81 OStA KA MM SR IR 19. 1866. szeptember 4. 10. o.

82 LD Trivignano 1866. szeptember 6. 71. sz.

8 Uo. 1866. szeptember 11. 75. sz.

8 LD Farra 1866. oktdber 11. 54. sz.

85 OStA KA MM SR IR 25. vol. 1646. 1866. oktober 11. 12. o.
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Kutzin, Andrea

,»31 éves, katolikus, a 65. gyalogezred katonaja, sziiletési helye Kalifalu [Kolinfalva]
»marmeaors« [Maramaros], Magyarorszagon. Oktober 11-én Farrdban halt meg. Ko-
leraban hunyt el. A bejegyzést D. Leonardo Sion plébanos rogzitette.”S

Lindner, Giuseppe

,»21 éves, katolikus, a bécsi onkéntesek I11. zaszloalja I'V. szazadanak katondja. 1866.
augusztus 31-én Mellaroloban halt meg. Szeptember 1-jén a mellaroloi sirkertben te-
mették el. Koleraban hunyt el. A bejegyzést Romano Cristoforo plébanos rogzitette.
1866. augusztus 31.%

Macejoscki, Stefano (Stefan) (A)

»22 éves, katolikus, a 15. Adolf nassaui herceg ezred 20. gyalogosszdzadanak katona-
ja, Korzatorkaban sziiletett, Tornogral [ Tarnopol?] keriilet, Nove Sirto korzet, Galiciai
Kiralysag. Augusztus 15-én Versdban halt meg és 17-én ott temették el. Halal oka:
Véletlentil belefulladt a Judrio folyoba. A bejegyzést D. Antonio Rovere sk. vikarius
rogzitette.”™

Maciejowski, Stefan (B)

»22 éves, katolikus, nds, a KK IR Adolf von Nassau herceg NR 15. gyalogezred
20. szazadanak kozkatondja. A Galiciai Kirdlysag Tornopoler [tarnopoli] keriiletében,
Korzatowkaban sziiletett. Wiersaban [Versa], a Tengermellék gradiscai grofsagaban
halt meg augusztus 15-én és a versai falusi temet6ben temették el augusztus 17-én.
Halal oka: Véletleniil belefulladt a Judrio folyoba. A bejegyzést D. Antonio Rovere
kaplan rogzitette. Kiilsé hivatkozas: Tom. V, pag. 19.°%

Mezaros, Paolo

,»260 éves, katolikus, a cs. kir. 19. Rudolf tronorokos ezred 1. zaszloalja 4. szazadanak
kozkatonaja, sziiletett Leidenben [Lébény], Ungarisch Altenburg [Magyardvar] jaras,
Magyar Kiralysag. 1866. szeptember 12-én Mariandban, a 8. sz. hazban halt meg és
12-én temették el. Koleraban hunyt el. NB: A halotti igazolast Berger katonaorvos
allitotta ki. A bejegyzést G. Falzari rogzitette.””"

8 1D Farra 1866. szeptember 21. 32. sz.

LD Trivignano 1866. szeptember 1. 52. sz.

88 1D Versa 1866. augusztus 15. 5. sz.

8 (OStA KA MM SR IR 15. vol. 1467. 1866. augusztus 15. 33. o.
%0 LD Mariano 1866. szeptember 12. 21. sz.
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Michaluti, Giovanni (A)

»22 éves, katolikus, a cs. kir. 15. Nassau herceg gyalogezred katonaja, sziiletett
Hleszawéban, Trembowla [Tarnopol] keriilet, Galicia. 1866. szeptember 28-an Ro-
mansban, a 131. sz. hazban halt meg, és szeptember 28-an temették el. Koleraban
hunyt el. Kiszolgaltattak az utols6 kenetet. A halotti bejegyzést D. Giobatta Boschi
kéaplan rogzitette.””!

Michaluk, Johann (B)

»22 éves, katolikus, ndtlen, a KK IR Adolf von Nassau herceg NR 15. gyalogezred
24. szdzadanak kozkatonaja. Hleszawaban sziiletett Tarnopoler [ Tarnopol] kertiletben,
Galiciaban. 1866. szeptember 28-an a Tengermelléken Romansban halt meg koleraban
¢és bélvérzésben, illetve szeptember 28-an a falu sirkertjében temették el. A bejegyzést
Johann Baptista Boschi kaplan rogzitette. Kiilsé hivatkozas: Tom. VII, fol. 70.”%

Mollnar, Francesco

,»29 éves, a 65. gyalogezred kozkatondja, Magyarorszag, Muzsaj Bereghufacta [Bereg
megye]. 1866. szeptember 22-én Farraban halt meg. Koleraban hunyt el. A bejegyzést
D. Leonardo Sion plébanos rogzitette.”*

Miihlberger, Giuseppe

,»36 éves, katolikus, bécsi, nétlen katona a bécsi dnkéntes vadaszok I11. zaszldaljanak
IV. szazadabol. Mellaroloban halt meg 1866. szeptember 7-én. Mellarolo sirkertjében
temették el szeptember 7-én. Koleraban hunyt el. A bejegyzést Romano Cristoforo
plébanos rogzitette, 1866. szeptember 7.°%*

Nagy, Joseph (A)

»24 éves, katolikus, katona, sziiletési €s lakohelye Kékko, Neograd [Nograd] megye,
Magyarorszag, a 25. Mamula bar6 ezred katonaja, Nagy fia (katona), 1866. oktober 11-
én reggel 5 orakor halt meg Jalmiccoban és oktober 13-an délutan 3 orakor temették
el. Koleraban hunyt el. A bejegyzést [olvashatatlan] rogzitette.””

Nagy, Joseph (B)

,»26 éves, katolikus, ndtlen, Kékkén, Neogradn [Nograd] megyében, Magyarorszagon
sziiletett, a 25. Infanterie Regiment Baron Mamula katonaja, 1866. oktober 11-én Ve-
lence kozelében, Jalmiccoban hunyt el és oktober 13-an a jalmiccoi polgari sirkertben

°l LD Romans 1866. szeptember 28. 35. sz.

22 OStA KA MM SR IR 15. vol. 1467. 1866. szeptember 28. 30. o.
3 LD Farra 1866. szeptember 22. 35. sz.

%4 LD Trivignano 1866. szeptember 7. 72. sz.

> LD Jalmicco 1866. oktéber 13. 16. sz.
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temették el. Tiidovérzés miatt halt meg. A halotti bejegyzést Johann Szkachovics,
az ezred kéaplanja rogzitette. Kiilsé hivatkozas: L.Os. T. 5 p. 2077

Neugebauer, Giacomo (Jakob)

»Katolikus, a bécsi onkéntesek I11. zaszloaljanak kozkatonaja. 1866. augusztus 29-én
reggel 6 6rakor Mellaroloban halt meg. Nevezett honap 30-an a mellaroldi sirkertben
temették el. Koleraban hunyt el. A bejegyzést Romano Cristoforo plébanos rogzitette.
1866. augusztus 29.”°’

Pfennigng, Pietro

»22 éves, katolikus, a cs. kir. 19. sz. Rudolf tron6rokos gyalogezred 1. zaszloalj 4. sza-
zadanak kozkatondja. Varoslodon [Varosldd], Vesprin [ Veszprém] megyében, Devet-
ser [Devecseri] jarasban, a Magyar Kiralysagban sziiletett. 1866. oktober 5-én Maria-
noban, a 33. sz. hazban halt meg. Oktober 6-an temették el. NB: A halotti igazolast
Berger katonaorvos adta ki. Koleraban hunyt el. A bejegyzést G. Falzari rogzitette.”*®

Profig, Francesco (Franz)

»Katolikus, katona a bécsi dnkéntesek II1. zaszloaljanak 3. szdzadabodl. 1866. augusz-
tus 29-én reggel 6.30-kor Mellaroloban halt meg. 30-an a mellaroléi polgari sirkertben
temették el. Koleraban hunyt el. A bejegyzést Romano Cristoforo plébanos rogzitette.
1866. augusztus 29.”%

Raiss, Gottlieb

»18 éves, zsido, pragai, a bécsi Onkéntes vadaszok I11. zaszloalja I1. szazadanak kato-
naja. 1866. szeptember 2-an Mellaroloban halt meg. Szeptember 2-an Mellaroloban
a kereszteletlenek sirkertjében temették el. Koleraban hunyt el. A bejegyzést Romano
Cristoforo plébanos rogzitette. 1866. szeptember 2.”1%

Rauscher, Leopoldo

»22 éves, katolikus, katona a bécsi dnkéntesek I11. zaszloaljanak II. szazadabol. 1866.
szeptember 1-jén Mellaroloban halt meg. 2-an a mellaroloi sirkertben temették el. Ko-
leraban hunyt el. A bejegyzést Romano Cristoforo plébanos rogzitette. 1866. szeptem-
ber 1.1

% OStA KA MM SR IR 25. vol. 1646. 1866. oktéber 13. 12. o.
7 LD Trivignano 1866. augusztus 29. 48. sz.

%8 LD Mariano 1866. oktober 5. 23. sz.

% LD Trivignano 1866. augusztus 29. 49. sz.

190 Uo. 1866. szeptember 2. 59. sz.

1% Uo. 1866. szeptember 1. 54. sz.

314
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Salvador, Biaggio

»22 éves, katolikus, Trivignanobdl, ndtlen katona. Salvador Bernardino és Definan
Pasqua fia. 1866. oktdber 6-4n Trivignandban halt meg. Oktober 6-an a plébania sir-
kertjében temették el. Himlében hunyt el. A bejegyzést Romano Cristoforo plébanos
rogzitette. 1866. oktober 6.”'%

Schiller, Francesco

,»19 éves, katolikus, briinni, ndtlen katona a bécsi 6nkéntes vadaszok I11. zaszloaljanak
V. szazadabol. Trivignanoban halt meg 1866. szeptember 17-én. Szeptember 18-an
a trivignanoi sirkertben temették el. Szamarkohogésben hunyt el. A bejegyzést Roma-
no Cristoforo plébanos rogzitette 1866. szeptember 17-én.”'%

Schreckenfuss, Francesco

,»20 éves, katolikus, bécsi, ndtlen katona a bécsi onkéntes vadaszok III. zaszloaljanak
IV. szazadabol. 1866. szeptember 8-an halt meg Mellaroloban. Szeptember 8-an a mel-
laroloi sirkertben temették el. Koleraban hunyt el. A bejegyzést Romano Cristoforo
plébanos rogzitette. 1866. szeptember 8.

Schwarz, Wendelino (Wendelin)
,»21 éves, katolikus, katona a bécsi onkéntesek I11. zaszloaljanak I'V. szazadabol. 1866.
szeptember 1-jén halt meg Mellaroloban. Szeptember 1-jén a mellaroloi sirkertben te-

mették el. Koleraban hunyt el. A bejegyzést Romano Cristoforo plébanos rogzitette.
1866. szeptember 1.

Schwarziczek, Alberto (Albert)

,»20 éves, katolikus, bécsi, ndtlen, katona a bécsi onkéntes vadaszok I11. zaszloaljanak
3. szdzadabdl. Mellaroléban halt meg 1866. szeptember 11-én. Szeptember 11-én te-
mették el a mellaroldi sirkertben. Kolerdban hunyt el. A bejegyzést Romano Cristoforo
plébanos rogzitette. 1866. szeptember 11.1%

Schervzick, Giuseppe

,»40 éves, katolikus, nyugalmazott katona, a palmai Milona Maria férje, a morvaor-
szagi Pitesiben sziiletett és palmai lakos, az elhunyt Schervzick Francesco és az el-
hunyt Suckaini Anna fia. Szeptember 12-én hajnali 1 6rakor Palmanovéaban halt meg

192 LD Trivignano 1866. oktober 6. 140. sz.
13 Uo. 1866. szeptember 17. 94. sz.

194 Uo. 1866. szeptember 8. 73. sz.

195 Uo. 1866. szeptember 1. 53. sz.

196 Uo. 1866. szeptember 11. 76. sz.
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kronikus tiidégyulladas kovetkeztében, szeptember 13-an déleldtt 7 orakor temették
el. 69. sz. A bejegyzést Della Savia Arciso rogzitette.”!"’

Schubert, Ignatius

»lgnatius fia, az ausztriai 1. bécsi dnkéntes ezred IV. szazad dnkéntes katonaja az
aielloi kérhaz perteolei telepén, Aiello 99. sz. hazaban 1866. oktober 22-én reggeli
2 6rakor koleraban halt meg, oktober 22-én délutan 8-kor temették el és katolikus.”'*®

Selever, Nicolaus

»23 éves, a magyarorszagi 65. gyalogezred kozkatonaja Bedo-marmearos-bol [Bedd,
Maéramaros megye|, Magyarorszag. Szeptember 22-én Farraban halt meg. Koleraban
hunyt el. A bejegyzést D. Leonardo Sion plébanos rogzitette.”!%

Sequenz, Francesco

,»20 éves, katolikus, a bécsi onkéntes vadaszok I11. zaszldalj IV. szdzadanak katondja.
1866. szeptember 2-an Mellaroloban halt meg. Ott szeptember 2-an a plébania sir-
kertjében temették el. Koleraban hunyt el. A bejegyzést Romano Cristoforo plébanos
rogzitette. 1866. szeptember 2.1

Siriak, Emerico

,»30 éves, osztrak katona a Dom Miguel-ezredbdl [39. gyalogezred], protestans, filumei
lakos, a katonai korhazban halt meg 1866. augusztus 29-én délel6tt 10 orakor, az utolso
kenetet augusztus 30-an kapta meg, és 1866. augusztus 31-én délelétt 4 drakor az udi-
nei katonai temetdben temették el. Tiid6vészben hunyt el. A bejegyzést don Giuseppe
Scarsini plébanos rogzitette.”!!!

Soltész, Georg

»29 éves, romai katolikus, nétlen, a 25. Infanterie Regiment Baron Mamula 21. sza-
zadanak katonaja, Magyarorszagon, Keresen sziiletett. 1866. augusztus 31-én Palma-
novaban halt meg kolerdban és szovetkozi tiidégyulladasban, szeptember 1-jén Pal-
manovaban temették el. A bejegyzést D. Florian Oriviti G. kaplan rogzitette. Kiilsd
hivatkozas: Tom. II fol. 53!

197 LD Trivignano 1866. szeptember 12. 69. sz.

198 1D Aiello 1866. oktéber 22. 48. sz.

19 1D Farra 1866. szeptember 22. 34. sz.

10 1 D Trivignano 1866. szeptember 2. 58. sz.

U1 LD Udine 1866 B. V. delle Grazie. 1866. augusztus 29. 75. sz.
112 GStA KA MM SR IR 25. vol. 4127. 1866. augusztus 31. 14. o.
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Spitaler, Francesco

,»24 éves, katolikus, nétlen, a fuhrewesens depot kozkatonaja [szekerész] a klagenfurti
Goltschach-bol. 1866. oktdber 9-én Farraban halt meg koleraban. A bejegyzést D. Le-
onardo Sion plébanos rogzitette. !

Suveges, Giuseppe (A)

»22 éves, a 25. sz. B. Mamola-ezred katolikus katonaja, a 16porraktarban allomaso-
zott, Magyarorszagon, Neograd [Nograd] megyében, Luvani [Ludany] telepiilésen
sziiletett és lakott. 1866. szeptember 18-an déleldtt 10 orakor Jalmiccoban halt meg
agyvérzésben, 20-an délutan 4 orakor a plébania sirkertjében temették el, D. Giovanni
Selvackovias tdbori kaplan. ™'

Siiveges, Josef (B)

,»22 éves, katolikus, nétlen, a 25. Infanterie Regiment Baron Mamula kézkatonaja, Lu-
vanyban [Ludany] sziiletett, Neogrand [Nograd] megyében, Magyarorszagon. 1866.
szeptember 18-an a venetoi Jalmicoban halt meg, 1866. szeptember 20-an a jalmicoi
polgari sirkertben temették el, azonnali agyvérzés kdvetkezében halt meg. A bejegy-
zést Johann Szkachovics, az ezred kaplanja rogzitette. Kiils6 hivatkozas: L.Os. T. 5 p.
20713

Szeleniak, Giuseppe

,»22 éves, katolikus, a 66. Toszkan [Ferdinand-] gyalogezred 22. szazadanak katonaja.
1866. szeptember 1-jén Claujandban halt meg. Ott szeptember 2-an a plébania sir-
kertjében temették el. Koleraban hunyt el. A bejegyzést Romano Cristoforo plébanos
rogzitette. 1866. szeptember 1.1

Szmygier Alexasander

,»Az osztrak hadsereg katondja, a galiciai Tarnopol megyébol, Zbaraz keriiletbdl, Roz-
noszynee falubdl, 25 éves, katolikus. Gyont, megkapta az utolso kenetet. 1866. szep-
tember 18-an 6 o6rakor Bagnaridban koleraban halt meg a bagnariai katonai korhdzban,
¢s a kovetkez0 napon 4 orakor a plébania sirkertjében temették el. A temetést D. Natale
Peres megbizott plébanos végezte. !

3 LD Farra 1866. oktéber 9. 53. sz.

114 1.D Jalmicco 1866. szeptember 18. 12. sz.

115 OStA KA MM SR IR 25. vol. 1646. 1866. szeptember 20. 12. o.
16 LD Trivignano 1866. szeptember 1. 55. sz.

"7 LD Farra 1866. szeptember 4. 23. sz.
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Valesic, Marco

»23 éves, katolikus, a 8. tlizérezred egyik tisztjének tisztiszolgaja, 1866. szeptember
4-én a farrai 137. sz. hazban, koleraban halt meg. A szentségeket kiszolgaltattam.
A bejegyzést D. Leonardo Sion plébanos rogzitette.”!®

Vanja, Giovanni

,»28 éves, protestans, a morvaorszagi Libtal utaszkaranak katonaja, 1866. szeptember
23-an a villessei 42. sz. hazban, koleraban halt meg. A bejegyzést a temetést végzo Di
Leopal Visintini plébanos rogzitette.”'”

Zehetner, Michele

,»30 éves, katolikus, a St. Pdlten-i jarasban talalhaté Hausenbachbdl, 1866. szeptember
22-én Villanova di Farraban kolerdban halt meg. Az utolso kenetet kiszolgaltattam.
A bejegyzést D. Leonardo Sion plébanos rogzitette.”' >’

Waljati, Giovanni
,»20 éves, a fuhrewesens corps. depot. kdzkatonaja [szekerész]. 1866. szeptember 30-an
koleraban halt meg Farraban. A bejegyzést D. Leonardo Sion plébanos rogzitette”'!

Winckler, Giovanni

»22 éves, katolikus, bécsi, ndtlen katona a bécsi dnkéntes ezred I11. zaszloalj I'V. sza-
zadabol. Meghalt 1866. szeptember 8-an Mellaroloban. Szeptember 8-an a mellaroléi
sirkertben temették el. Koleraban hunyt el. A bejegyzést Romano Cristoforo plébanos
rogzitette. 1866. szeptember 8.2

& %k %k

1866 végén a bagnariai plébanos, don Giacomo Piccoli feljegyezte, hogy szeptember
22. és oktober 18. kozott Bagnariaban aratott a kolera, amely 18 galiciai katona életét
kovetelte. Ennek nincs nyoma a bagnariai halotti anyakdnyvben.

8 LD Farra 1866. szeptember 4. 23. sz.

9 1.D Villesse 1866. szeptember 23. 26. sz.
120 LD Farra 1866. szeptember 22. 38. sz.

121 Uo. 1866. szeptember 30. 44. sz.

122 LD Trivignano 1866. szeptember 8. 74. sz.
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Az 1866-0s olaszorszagi osztrak hadjarat utolso dsszecsapasa. ..

ASCAG
LD Aiello 1866.

LD Bagnaria 1866.
LD Farra 1866.

LD Jalmicco 1866.
LD Mariano 1866.
LD Nogaredo 1866.
LD Palma 1866.
LD Romans 1866.

LD San Viti 1866.

LD Tapoleanis 1866.

LD Trivignano 1866.

LD Udine B. V.
delle Grazie 1866.

LD Versa 1866.

LD Villesse 1866.

LD Visco 1866.

LS Trivignano 1866.

OStA KA
MM SR IR

ROVIDITESEK

Archivio Storico della Curia dell’Arcidiocesi di Gorizia.
Liber defunctorum di Aiello (Aiello del Friuli), anno 1866.
Archivio Storico dell’Arcidiocesi di Gorizia.

Liber defunctorum di Bagnaria, anno 1866. Archivio par-
rocchia di Bagnaria Arsa.

Liber defunctorum di Farra anno, 1866 Tomo VII. Archi-
vio parrocchia di Farra d’Isonzo.

Liber defunctorum di Jalmicco, anno 1866. Archivio par-
rocchia di Palmanova.

Liber defunctorum di Mariano, anno 1866. Archivio par-
rocchia di Mariano del Friuli.

Liber defunctorum Nogaredi, anno 1866. Archivio parroc-
chia di Nogaredo al Torre.

Liber defunctorum di Palma, anno 1866. Archivio parroc-
chia di Palmanova.

Liber defunctorum Romans, anno 1866. Archivio parroc-
chia di Romans d’Isonzo.

Liber defunctorum San Viti, anno 1866. Archivio parroc-
chia di San Vito al Torre.

Liber defunctorum Tapoleanis (Tapogliano), anno 1866.
Archivio Storico dell’Arcidiocesi di Gorizia.

Liber defunctorum di Trivignano, anno 1866. Archivio
parrocchia di Trivignano Udinese.

Liber defunctorum di Udine, parrocchia Beata Vergine
delle Grazie, anno 1866. Archivio parrocchia B.V. delle
Grazie, Udine.

Liber defunctorum di Versa, anno 1866. Archivio parroc-
chia di Romans d’Isonzo.

Liber defunctorum di Villesse, anno 1866. Archivio Stori-
co dell’Arcidiocesi di Gorizia.
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THE LAST BATTLE OF THE AUSTRIAN CAMPAIGN OF 1866 IN ITALY:
THE BATTLE OF VERSA ON 26th JULY, 1866

(Abstract)

Before World War One, the last clash between the forces of the Kingdom of Italy and the Austri-
an Empire took place on 26th July, 1866. It was a small-scale, largely unknown event that took
place near the Bridge of Versa. Its victims included Hungarians, many of whom died of various
epidemic diseases after the fight. The present research article traces the events leading up to the
battle of Versa, situates the clash in the context of the Italian-Austrian-Prussian War of 1866, and
after describing the specific operations, summarises who died in the fight and the subsequent
epidemic, drawing on local church registers.

Gianfranco Simonit

DAS LETZTE GEFECHT DES OSTERREICHISCHEN ITALIEN-FELDZUGS
IM JAHR 1866: DIE SCHLACHT VON VERSA AM 26. JULI 1866

(Resiimee)

Vor dem Ersten Weltkrieg fand das letzte Gefecht zwischen den Streitkréften des Konigreichs
Italien und des Osterreichischen Kaiserreichs am 26. Juli 1866 statt. Es handelte sich um ein
kleines, weitgehend unbekanntes Ereignis, das in der Nahe der Briicke von Versa stattfand. Unter
den Opfern waren auch Ungarn, von denen viele nach den Kdmpfen an verschiedenen epidemi-
schen Krankheiten starben. Die vorliegende Studie zeichnet den Weg nach, der zur Schlacht von
Versa fiihrte, reiht das Gefecht in den Kontext des italienisch-dsterreichisch-preuBischen Krieges
von 1866 ein und gibt nach der Beschreibung der konkreten Operationen einen Uberblick iiber
Todesopfer der Kémpfe und der anschlieBenden Epidemie anhand der drtlichen Kirchenbiicher.

Gianfranco Simonit

LA DERNIERE BATAILLE DE LA CAMPAGNE AUTRICHIENNE DE 1866 EN ITALIE :
LA BATAILLE DE VERSA, LE 26 JUILLET 1866

(Résume)

Avant la Premiére Guerre mondiale, le dernier affrontement entre les forces du Royaume d’Italie
et de ’Empire autrichien a eu lieu le 26 juillet 1866. 11 s’agit d’un événement mineur, largement
inconnu, qui s’est déroulé prés du pont de Versa. Parmi ses victimes figuraient des Hongrois dont
certains sont morts de diverses maladies épidémiques aprés les combats. Cette étude retrace les
événements qui ont conduit a la bataille de Versa en la situant dans le contexte de la guerre aus-
tro-prussienne de 1866. Aprés la description des opérations spécifiques, elle recense, a I’aide des
registres paroissiaux locaux, les soldats décédées lors des combats et de 1’épidémie qui a suivi.
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Jocangpanko Cumonum

MMOCJIEJHEE CTOJIKHOBEHUE ABCTPUICKOI'O BOEHHOI'O ITOXO/IA B UTAJINU
B 1866-OM I'OAY: BEPCAJIbCKA I BUTBA 26-OI'0O UIOJIA 1866-OI'0 T'OJA.

(Pesiome)

B nepuox mepen ITepBoit MupoBoii BoitHO#H, 26-0r0 mions 1866-0ro roga mpon30IIo mocietHee
CTOJNKHOBEHHE MexIy Borickamu KopomerctBa Mtammu m ABctpuiickoit Umnepun. Peus unét
00 OfHOM MeIKOMACIITA0HOM, B 3HAYUTENBHON CTENEHH HEM3BECTHOM COOBITHH, KOTOPOE
mpousonuio BOMM3M Bepcanbckoro mocta. Cpenu sxepTB GUTYpHpPOBAIM W BEHTPH, MHOTHE
U3 KOTOpHIX yMepiu Tocne 00eB OT pasiMdYHBIX SMUAeMHYecKux Oone3nedl. Hacrosmiee
HCCIIEZI0BaHNUE CIENyeT 0 KOHIA 10 Jopore, BeAylled Kk OutBe mpu Bepcane, momermaer
CTONKHOBEHHE B PaMKH HTal0-aBCTPO-TIPyCCKOW BOWHEI 1866-or0 roma, a 3areM, mocie
OMNHCAaHUS KOHKPETHBIX BOCHHBIX OINEPAINi, HOABITOKNBACT, C TOMOIIbI0 MECTHBIX LIEPKOBHBIX
peecTpoB, KTO MOTHO B 60X U B TIOCIEAYIOIIEH 3a CTONKHOBEHHEM HACMHN.
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NEMETH KAROLY

STRAUSSLER MIKLOS MAGYAR SZARMAZASU
BRIT FELTALALO SZEREPE A MASODIK VILAGHABORUS
SZOVETSEGES HARCKOCSIKAT USZOKEPESSE ALAKITO

DUPLEX DRIVE RENDSZER LETREJOTTEBEN®

Két részben kozreadott tanulmanyomban elsdsorban az 1930-1945 kozott Nagy-
Britanniaban fejlesztett iszoképes harckocsikat és azok harctéri alkalmazasat vizsga-
lom. Az els6 részben az események fonalat egészen a Valentine Duplex Drive harcko-
csikat levaltdo Sherman Duplex Drive harckocsi 1943-as megjelenéséig kévetem nyo-
mon. A Sherman DD harckocsik 1étrejottét, harci alkalmazasukat, illetve a Duplex
Drive rendszer ut6életét egy késobbi tanulmany mutatja majd be.

A téma nemcsak az angolszasz haditechnika és hadtorténelem irant érdekl6dok sza-
mara lehet érdekes, hanem a hazai kdzdsség figyelmébe is ajanlhato, hiszen egy igen
fontos magyar szal is fliz6dik hozza. Az alabbiakban vazolt technikai problémahal-
maz megoldasaban meghatarozo szerepet jatszott ugyanis a magyar szarmazasu brit
mérnok-feltalald, Nicholas Straussler, sziiletett Straussler Miklos.!

Az uszo harckocsik problémakére

A tankok, magyarul harckocsik egy olyan kor sziilottei, amikor a motorizacié még
a vilag legfejlettebb orszagaiban is gyermekcipében jart. Az épitett autdéutak hianya
ugyan kiilondsebben nem korlatozta az amugy is az elsd vilaghaborus nyugati front
ingovanyos, bombatdlcsérekkel szabdalt senkifoldjének atszelésére, terepmenetre fel-
talalt, tobbtonnas acélszérnyeket, viszont a lovaskocsiknal nagyobb tomegi jarmiive-
ket is elbiro hidak alacsony szama annal inkabb. Ekkoriban még aranylag kevés nagy
teherbirasu — 10, 20, vagy akar 30-nal is tobb tonna terhet elbiré — vagy kellden széles
hid Iétezett, ami miatt egy harckocsi szdmara az 1920-as, *30-as években — kevés
kivételtol eltekintve — barmilyen, hozzavetéleg 1 méternél mélyebb patak, folyd vagy
to szinte athatolhatatlan akadalynak szamitott. Mindemellett egy haboru velejardja,
hogy azt a kevés hidat, amely egyaltalan 1étezett, a harcold felek hadmiiveleteik soran
rendre megsemmisitették, igy lassitva az ellenség mozgasat, ellehetetlenitve utanpot-
lasat. A vizi akadalyok gyors lekiizdése viszont elengedhetetlennek szamit a modern

* Részletek a szerzd késziild PhD-disszertaciojabol.

! Nicholas Straussler (1891-1966) vezetéknevébdl az umlautot (4) hivatalos irataibol, leveleibél,
és egyéb ra vonatkozo dokumentumaibol valamikor huszonéves koraban, legkésdbb Anglidba
tortént kikoltozése utan elhagyta. A dolgozat szovegében emiatt és a jobb kovethetdség kedvéért
a tovabbiakban személyére hivatkozva végig a Straussler névalakot fogom hasznalni.
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harcmezdkon, igy adodott a feladat: a harckocsikat a lehetd leghamarabb e kdvetelmé-
nyek teljesitésére is alkalmassa kell tenni.

Egy masik probléma a tengerekrdl torténd partraszallasok kivitelezése volt harcko-
csikkal, amelyekrol igen hamar bebizonyosodott, hogy nélkiilozhetetlennek bizonyul-
hatnak a partraszallo hadmiiveletek soran.’

A legkézenfekvobb megoldas szerint ezt ideiglenes hadihidakkal, pontonhidakkal,
illetve uszalyokkal, partraszallo hajokkal lehet biztositani. Azonban a vizi atkelést
igényld harci cselekmények soran kiilonosen nagy problémat jelent a sziikséges szalli-
toeszkozok sériilékenysége, vagy egyszeriien a hidnya. Hadihidak épitése sem mindig
kivitelezhetd, vagy igen koriilményes, kockazatos és meglehetésen iddigényes. Egy
nagymeéretii, konny{i célpontnak tekinthetd partraszallo hajo elsiillyedése pedig akar
egyszerre tobb harckocsi elvesztését is eredményezheti, nem is beszélve a hajéroncs
alkotta torlaszrol, ami késébb a csapatok partraszallasat akadalyozna.

Az idok folyaman két alapvetének tartott megkdzelitési mod meriilt fel ennek
a rendkiviil 0sszetett probléménak az orvoslasara.

Az egyik elképzelés szerint egy hagyomanyos harckocsit kell Gigy atalakitani,
hogy az maga is képes legyen lekiizdeni egy ilyen akadalyt kiilon szallitdeszkoz nél-
kiil, kiilonboz6 aproébb mddositasok és utolag felszerelt kiegészité eszkozok segitsé-
gével. Az mar az adott hadsereg dontéshozoitol, illetve a rendelkezésre allo technolo-
giatol és koltségvetéstdl fiigg, hogy ezen beliil milyen részmegoldasokat alkalmaznak.
Megoldés példaul, hogy a kiegészitd eszkdzok egyszeriien csak megndvelik az adott
pancélos gazloképességét, vagyis azt a maximalis vizmélységet, amelyen a harcjarmi
at tud még haladni. Vagy képessé tehetik a pancélost, hogy a viz ala meriiljon, majd
akar tobb méter mélységben kozlekedjen az adott folyd- vagy tomeder, sekély tenger
fenekén. Esetleg Giszoképessé tehetik a jdrmuvet, hogy az a viz felszinén lebegve, kva-
zi ,,csonakként” kiizdhesse le az akadalyt. Végeredményként az ilyen eszkozokkel
ellatott pancélos a partot érés utan — gyakran ,,levetve” a kisegit6 kellékeit — hagyoma-
nyos harckocsiként folytathatna a kiizdelmet.

A masik megkdozelités szerint érdemes inkabb egy specialis, kifejezetten vizi aka-
dalyokon torténd atkelésre szant 11j harckocsitipust tervezni, amely tulajdonsédgainak
koszonhetéen akar elokészités nélkiil is képes atkelni a vizen, és ezt a mar meglévod
tipusok mellé hadrendbe allitani. A megoldasi lehetdségek kozott szerepel — a teljes-
ség igénye nélkiil — az, hogy a harckocsi teste megkozelitéleg csonak formaju legyen,
illetve hogy kis tomege és nagy feliilete onmagaban is elegendo felhajtoerét generaljon
a jarmil lebegtetéséhez. Ezek megléte mellett a harckocsinak érdemes rendelkeznie

2 Ezkiilondsen érvényes az olyan szigetorszagok és tengerentiili gyarmatokkal rendelkezd, tenge-
ri nagyhatalmak esetében, mint amilyen Nagy-Britannia volt ekkor. Speller 2001. 7-9., 17-18. o.
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valamilyen beépitett, a vizen val6 haladast lehetdvé tevo hajtomiivel vagy egyéb meg-
hajtasi megoldéssal is.’

Mindegyik megolddsnak megvannak azonban a maga elényei és hatranyai.

A felsoroltak koziil az elsd, meglévo harckocsik atalakitasat szorgalmazo megol-
das elénye, hogy viszonylag kisebb anyagi raforditast igényel, mivel mar megépiilt €s
rendszerben 1évo harckocsikat hasznalna. Hatranyt jelenthet viszont, hogy a mertilés
vagy uszas elokészitése a legtobb esetben hosszadalmas folyamat, ami nem is mindig
kivitelezhetd harci koriilmények kozott. Ezentul gondot okozhat az olykor ormotlan
kiegészitd eszkdzok szallitasa, a csapatok szamara idoben és a megfeleld helyen tor-
téno biztositdsa is. Rdadasul az uszast vagy meriilést biztositdo eszkdzok csak nem
sokkal az atkelést, partraszallast megel6zden szerelhetdk fel, mivel azok harc vagy
akar menet kdzbeni esetleges sériilése, példaul terepakadalyokba torténd beakadasa is
katasztrofilis kovetkezményekkel jarhat.*

A masik, specialis, kétéltli pancélos 1étrehozasat szorgalmazé megoldas azt céloz-
na, hogy az sz6 vagy viz alatt is kozlekedésre képes harckocsi hatékonyabban és
gyorsabban legyen alkalmas a feladatanak végrehajtasara. Viszont a tervezett eszkoz
relativ harcértéke kisebb lenne egy hagyomanyos harckocsiéhoz képest, mivel ahhoz,
hogy egy jarmii alapbol iiszoképes legyen, Arkhimédész torvénye értelmében’ minél
nagyobbnak és minél kdnnyebbnek kell lennie. A nagy méret konnyti célponttd tenné
az ilyen harckocsit, a kis tomeg pedig a pancélzat vastagsagat és a fegyverzet tomegét
korlatozna jelentdsen. Vagyis az ilyen, kétéltli pAncélosokat szinte csak és kizarolag az
atkelésekkor lenne érdemes bevetni, mivel mas harchelyzetekben hatranyban lenné-
nek a hagyomanyos harckocsitipusokkal szemben. Végiil pedig egy ilyen jarmii meg-
tervezése, hadrendbe allitasa, tomeggyartasa, a specialis alakulatok kiképzése és az
ezekkel felszerelt csapatok fenntartasa oly mértékben megterhelnék az adott hadsereg
koltségvetését, ami nem feltétleniil allna aranyban az ilyen eszkdzok hasznossagaval,
varhat6 harcértékével.®

A fentiekben — terjedelmi okokbdl a teljesség igénye nélkiil — ismertetett nehézsé-
gek ellenére az 1920-as évektdl kezdve szinte minden harckocsikat fejleszt6 orszag
hadmérndkei kisérleteztek valamelyik megoldas szerinti isz6 harckocsi épitésével.

A fenti felsorolasbol a mélyebb meriilést eldsegitd kiegészitd eszkozokre példakeént
az amerikai hadsereg masodik vilaghaborus, Deep Wading Kit-tel, magyarul ,,mély-
gazlo-készlettel” szerelt M4 Sherman kozepes harckocsijait lehet emliteni.”

3 Fletcher 2006. 3—4. o.

* Fletcher — Zaloga 2018. 134. o.
Minden folyadékba vagy gazba meriil6 testre felhajtoerd hat, amelynek nagysaga egyenld a test
altal kiszoritott folyadék vagy gaz sulyaval.
6 Fletcher 2006. 3—4. o.

" Hunnicutt 1971. 431. o.
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A pancélosok teljes meriilését lehetdveé tévo eszkozokkel a masodik vilaghdboru
alatt példaul a németek kisérleteztek, am meriil6 harckocsijaik, az ugynevezett Tauch-
panzerek végiil ekkor nem keriiltek éles bevetésre.®

Az szoképességet utolag raszerelt eszkdzzel biztositdo megoldast alkalmazta a vilag
els6 uszoképes, lanctalpas harcjarmiive, a brit Mark 1X ,,Duck” (,,kacsa”) pancélozott
csapatszallitd,” amely 1918. november 11-én, a fegyversziinet napjan uszott elészor.'

1. kép: Az elsé uszoképes lanctalpas harcjarmii: a brit Mk. IX ,,Duck”
(AWM, Q 14624)

1921-ben szallt vizre elsé alkalommal a vilag elsd gyarilag tszoképessé alakitott harc-
kocsija, a brit Medium Mark D**!! A specilisan Giszasra tervezett harckocsira pedig
a masodik vilaghabor el6tti idészakbol a brit Vickers—Carden—Loyd Light Amphi-
bious Tankot,' illetve az ez utébbin alapulé szovjet T-37A" és lengyel PZInz-130
1sz6 harckocsikat, valamint a francia Batignolles—Chatillon DP—2 usz6 harckocsit'
lehet példaként megemliteni.

§ Sowodny 1998. 34-35. o.
A korabeli forrasok és a késébbi legtobb szakirodalom is Mark IX tankként, vagyis harckocsi-
ként hivatkozik erre a tipusra. Viszont ez a jarmi funkcidjat tekintve nem harckocsi, hanem
a vilag els6 pancélozott lanctalpas személyszallitd harcjarmiive volt. Fletcher 2016. 152—153. o.
19" Fletcher 2001. 178. o.

Szemben néhany, a magyar szakirodalomban megjelent allitassal, ez volt Europaban az elsd sike-
res harckocsival torténd vizi atkelés, és nem a Magyarorszagon, 1936—1938 soran a V-3-as, majd
késdbb V—4-es harckocsikkal folytatott dunai atkelések. Lasd Haris — Haris 2004. 58. o., illetve
az ezt 1déz0 Biro — Sarhidai 2012. 99. o. és Farkas 2016. 69. o. Vo. Fletcher 2016. 139. o.
12 Giesbers — Tas — Giesbers 2016. 65-69. o.
3 Zaloga — Grandsen 1984. 74-79. o.
" Hogg 2000. 50. o.
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Mr. Straussler, a magyar szdarmazasu mérnok-feltaldlo

Nicholas Peter Sorrell Straussler 1891. augusztus 6-an sziiletett Isaszegen, az Oszt-
rak—Magyar Monarchidban, Striussler Miklos Péter néven, erdélyi szasz és zsido
szarmazasu csalddjanak legiddsebb gyermekeként.!® Késébbi valasztott hazijaban,
Nagy-Britannidban 14 éves koraban jart eldszor, az ott €16 rokonaindl tett latogata-
sakor.'® Miklos mar kisgyermekkoraban érdeklédtt a miiszaki tudoményok irant,
igy a Pesten elvégzett redliskola'’ utan Oxfordba jelentkezett gépészmérndk szakra.'®
Az egyetemet kdvetden tandcsadd mérndkként, tobbek kozott a londoni Royal Arse-
nalban' kezdett el dolgozni,”® 4m 1916-ban — mint egy olyan orszag allampolgarat,
amely az els6 vilaghabort soran ellenségesnek szamitott — egy id6re a londoni Strat-
ford hadifogolytdborba internaltak.!

A nagy haboru végét kovetéen nem kivant visszatérni szétszabdalt, épp viharos
politikai eseményeken keresztiilmend sziiléhazajaba, igy végleg Nagy-Britanniaban
telepedett le, itt alapitott csaladot. Ekkoriban valtoztatta nevét hivatalosan is Miklos-
rol annak angolszasz névalakjara, Nicholasra, és vette fel a Sorrell vezetéknevet is,??
felteheten, hogy ,,angolosabban” hangzo 1j nevével konnyebben tudjon beilleszkedni
a brit tarsasagi és iizleti életbe.”

Nem sokkal késdbb ,,szabaduszd” gépészmérnokkeént, megbizasok alapjan mérndki
tanacsadassal, illetve — miiszaki zsenijét kamatoztatva — feltalalassal, szabadalmazta-
tassal kezdett el foglalkozni.”* Uzletemberként gyakran toltott be kozvetitd iigynoki
szerepet is magyar és brit vallalatok kozotti targyalasok soran.”

1932-t61 sajat tervezoirodat és az altala tervezett jarmiivek prototipusait megépitd
kis gyartoiizemet tartott fenn. 1933-ban megkapta a brit allampolgarsagot.® Mind-
azonaltal élete végéig magyarnak vallotta magat, €s anyanyelvét is kivaléan besz¢l-
te még dregkoraban is.”’ Taldlmanyainak szabadalmait és gyartasi licencét nagyobb
vallalatok részére értékesitve, a profitot visszaforgatva idével egyre nagyobb és

15" Vanderveen 1991. 30. 0. V6. ABTL T-9/1.

6 ABTL T-9/1.

" Gallai 1947. 2. o.

' Gedeon 1945. oldalszam nélkiil.

London Woolwich varosrészében a 17. szazad vége 6ta miikodo tobbhektaros, fegyvereket, rob-
bandszereket és tiizérségi eszkozoket fejlesztd és gyartd katonai 1étesitmény.

20 Vanderveen 1991. 30. o. V6. Fletcher 2021. 62. o.

2 Beliigyi Kozlony, 22. (1917) 1. sz. 37. o.

A félreértések elkeriilése érdekében a dolgozatban ezt kdvetden csak a Nicholas névalakot fogom
hasznalni. (Kés6bb, magyarorszagi iizleti kapcsolatainal és csaladjan beliil olykor, nem hivatalo-
san hasznalta még a Miklos nevet is.)

2 Vanderveen 1991. 30. o.

2 Uo. 3l 0.

2> Lasd példaul MNL OL Z402 44. csomo, 624. és Temesvdry 1984. 137-138., 162. o.

6 KEW HO 334/131/2531.

7 Gallai 1947. 2. 0. V6. ABTL T-9/1.
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2. kép: Nicholas
Straussler az 1950-es
években
(a szerzé gyiijteménye)

bonyolultabb taldlmanyokat hozott Iétre, olyan nagyobb
brit, hadiiparban is érdekelt vallalatokkal tarsulva, mint
az Alvis vagy a Vickers—Armstrongs. Talalmanyait — még
ha kis darabszdmban is, de — szerte a vilagon meg lehe-
tett talalni, Nagy-Britanni4t6l*® kezdve a Szovjetunion®
at a Kozel-*® és a Tavol-Keletig.®! 1966. junius 3-4n be-
kovetkezett halalaig kozel szdz, az altala kidolgozott ta-
lalmanyokkal és technikai megoldasokkal kapcsolatos
szabadalmat jegyeztetett be.

Nicholas Straussler polgari és katonai eszkozoket, jar-
miiveket és egyéb kisebb talalmanyokat fel6lelé munkas-
saganak bemutatdsaval egy egész konyvet meg lehetne
tolteni, igy ezek részletes felsorolasara vagy leirasara ter-
jedelmi korlatok miatt itt nem vallalkozunk.

Ami kiemelendd, hogy a magyar haditechnika-torténet-

be az 1930-as évek soran irta be magat az altala megkonstrualt és a csepeli Weiss
Manfréd Acél- és Fémmiivek altal legyartatott V-3 és V-4 harckocsikkal, valamint az
AC-1 és AC-2 pancélgépkocsikkal. Az elébbi az els6 Magyarorszagon gyartott (bar
végiil sikertelen, hadrendbe nem allitott) hazai harckocsitipus lett, az utobbi pedig

3. kép: A Straussler otletein alapulé magyar V—4 harckocsi (a szerzé gytijteménye)
és 1939 M Csaba pancélgépkocsi (Fortepan 38969 / Csorba Daniel)

28

Az éltala szabadalmaztatott elven miikddé bombaszallitd trélereket a Brit Kirdlyi Légierd és

a Brit Kiralyi Haditengerészet 1égiereje 1937-t61 egészen a hideghaboru végéig hasznalta.

29
30

Az altala tervezett harckocsikat a Szovjetunio tesztek ala vetette 1936 és 1938 kozott.
Egy altala tervezett Oridsi, nyolckerekil, 25 tonnés olajszallité teherautdé 1936-1939 kozott az

irani olajmez8kdn dolgozott, illetve egy altala tervezett Alvis—Straussler Type A pancélgépko-
csikbdl allo, viszonylag kis 1étszamu békefenntartd kotelék Palesztinaban és Adenben (a mai
Jemen teriiletén) teljesitett szolgalatot a masodik vilaghaboru kitorése elott.

31

Az altala tervezett Alvis—Straussler AC-3D pancélgépkocsikat kis szamban rendszeresitette

a Holland Kelet-Indiai Hadsereg, és ezek a mai Indonézia teriiletén teljesitettek szolgalatot.
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a masodik vilaghaborit végigharcol6 1939 M Csaba pancélgépkocsi kozvetlen elofu-
taranak tekinthetd.*

A nemzetkozi haditechnika torténetében pedig a tanulmany f6 témajaval, az éltala
kikisérletezett, harckocsikra felszerelhetd, Uiszast eldsegitd ponyvaszerkezettel és a be-
épitheté Duplex Drive meghajtasi rendszerrel szerzett maradando érdemeket, miutan
az ilyen kiegészitokkel szerelt brit—kanadai—amerikai M4 Sherman DD harckocsik
is partra szalltak a D-napon, 1944. junius 6-an Normandidban. (Errél tanulmanyom
masodik részében lesz sz0.)

A Straussler-féle felcsatolhato pontonok

A Duplex Drive harckocsik fejlesztésének kezdetét egészen 1930-ig lehet visszavezet-
ni. Nicholas Straussler 1925-t61 kezdve foglalkozott szarazfoldi tarolashoz és szalli-
tashoz alkalmazhatd, dsszecsukhato, altalaban fa- vagy fémvazra feszitett vizhatlan
vaszonbol Osszeallitott csonakok fejlesztésével és gyartadsaval, polgari és katonai célra
egyarant.® Talalmanyéanak alapja a 19. szazad kozepén szabadalmaztatott Berthon ti-
pust dsszecsukhaté csénak volt.** Ezekre a brit haderé is felfigyelt, és 1928-ban rend-

szeresitettek is egy ilyen, Straussler-féle 6sszecsukhat6 csonakot, és ugyanilyen elven

miikddd pontonhidakat a brit hadsereg utaszcsapatai részére.”

32 Ebben a témakorben bévebben lasd pl. Bonhardt — Sarhidai — Winkler 1995. 18-19., 25-27., 56-61.,
164—173. o.; Bombay — Gyarmati — Turcsanyi 1999. 66-72. o.; Bonhardt 2008. 213-222., 234—
241. o.; Biro — Sarhidai 2012. 72—124. o.; Bonhardt — Panczél — Végh — Szekeres — Hattydr — Sari
2015. 57-62. o.

A Straussler altal tervezett szamos, kiillonb6z6 elveken miikodd Osszecsukhatd csonak kozil
az els6t 1925-ben szabadalmaztatta, lasd az US 1,650,914 szam0 amerikai szabadalmat. Ezt az
alapétletet élete soran tobbszor tovabbfejlesztette, lasd példaul a brit GB 266,090 A szamu sza-
badalmat 1927-bél, és az ezzel kozel megegyez6 tartalmi amerikai US 1,720,701, kanadai CA
282273 A és CA 311773 A, illetve a német DE 475989 C szamu szabadalmakat.

1929-ben szabadalmaztatott egy hasonld, de mas elven 6sszehajthaté csonakot a brit GB 312,955
A szamu szabadalomban és az ez utdbbival megegyez6 tartalmi amerikai US 1,739,269, illetve
kanadai CA 297957 A szamu szabadalmakban. Lasd tovabba a magyar S. 13997. szdmu szaba-
dalmi kérelmet és 104275. szamu szabadalmat. Szabadalmi KézIény 1931a. 250. o. és Szabadalmi
Kézlony 1931b. 412. o. (A hivatkozott szabadalmak listajat és linkjeit 1asd a cikk végén.)
1930-ban levédette csonakjanak merevitéssel is ellatott valtozatat a brit GB 131,186 A, illetve GB
344,678 A szamu szabadalmakban.

Ugyanebben az évben bejegyeztek egy ugyanezen az elven miikodd, 6sszecsukhatd hidroplan
uszotalpat is az amerikai US 1,795,976 szamt szabadalmaban.

Kozel harom évtizeddel késébb, az 1950-es évek végén ismét eldvette ezt az elképzelést, és
1958-ban és 1960-ban ismét tobb, kiilonb6zo6 elveken dsszecsukhatd csonakot, Gszotestet és ka-
tamarant szabadalmaztatott, 1asd a brit GB 838,386 A (és az ez utdbbival megegyez6 tartalmu
amerikai US 2,977,606 és svajci CH 361499 A), tovabba az amerikai US 3,056,147 (és az ezzel
megegyezd svajci CH 360302 A), illetve a brit GB 942,270 A (és az ezzel megegyez6 tartalmui
amerikai US 3,116,496 és kanadai CA 679956 A) szabadalmakat.

3% Smithers 1987.172. o.

35 Feimer 1936. 157-160. 0. V6. Vanderveen 1991. 33. o.

33
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4. kép: Egy Straussler-féle dsszecsukhato hadihid dsszeszerelését szemléltetik
brit utaszok 1941-ben (IWM, H 15711-15712 és H 9752)

1930-ban — Sir Frederick Pile brit tabornok szorgalmazasara®® és a Vickers—Arm-
strongs Ltd. vallalattal’” egyiittmiikodve®® — ennek az dsszecsukhatd csénaknak az
elvét alapul véve Straussler kidolgozott egy szerkezetet a harckocsik tiszoképessé ala-
kitasara.

Egy viznél nehezebb targy tszoképessé tétele elméletben nem nehéz: minddssze
biztositani kell, hogy az 0sz6 test — ez esetben harckocsi — nagyobb tomegil vizet
szoritson ki, mint amekkora a pancélos 0ssztomege. Ezt Straussler a harckocsi viz-
kiszorité feliiletének megndvelésével kivanta elérni® igy, hogy a kordbban emlitett,
brit haderd altal is hasznalt pontonhidjainak modositott uszoétestjeit kozvetleniil az
adott harckocsi oldalahoz rogzitették. A gyakorlati kisérletek alapjan ezek — a kelld
tomitések alkalmazasaval — lehetdvé tették, hogy a harckocsi ne siillyedjen el, ami-
kor belehajtott a lekiizdend6 vizi akadalyba. Azonban Straussler Gtletének a szépsége
a korszakban korabban mar alkalmazott, hasonl6 elven miikodé eszkdzokhoz képest
abban rejlett, hogy az 0 Uszotestjeit, pontonjait 0ssze lehetett csukni, ezért joval egy-
szerlibben tarolhatok és szallithatok voltak, amikor épp nem volt rajuk sziikség, ami
nagyban leegyszerusitette a veliik kapcsolatos logisztikai problémakat. A vizi hajtast
Straussler ekkor még egy kiilonallé csonakmotorral forgatott propellerrel tudta csak
biztositani, de nem zarta ki annak a lehetdségét sem, hogy késobb a kiilén motor he-
lyett a jarmii sajat motorjahoz csatlakoztassa a vizi meghajto rendszert.*’

A Straussler altal végzett el6zetes probak alapjan 1932-ben a brit haderé hadmér-
noksége, a Royal Engineers két ilyen pontont szereltetett egy Light Tank Mark II-es
konnyt harckocsira. Az uszétesteket Straussler egyik cége gyartotta. Ezek segitsé-

3¢ Fletcher 1991. 53. o.

37 Ez a kézifegyverektdl kezdve harckocsikon at hadihajok gyartasaval is foglalkozo nagyvallalat
volt ekkoriban Nagy-Britannia egyik legnagyobb katonai beszallitéja.

Fletcher 2006. 5. 0. A Vickers vallalat negyedéves jelentései tanusitjak, hogy 1930-ban kezdtek
egyiitt dolgozni Strausslerrel. Bovington, E2011.1671.4. — Photocopied Extracts from Vickers
Quarterly Reports : 1930.

¥ Vanderveen 1992. 35. o.

40 Vanderveen 1993. 40. o.

38

332



Straussler Miklos szerepe a Duplex Drive rendszer létrejottében

gével az 5 tonnds konnyl harckocsi képes volt Uszni a viz felszinén. A jarmi vizi
meghajtasat pedig egy kiilon rogzitett csonakmotor biztositotta. Az elsé sikeres uszo-
probara a woolwich-i Royal Arsenal egyik csatornajaban keriilt sor, majd ezt nem
sokkal késdbb kovette az elsd sikeres tengeri proba is Spithead kozelében. Osszesen
két pancélost alakitottak at ezen elképzelés szerint, amelyek hibatlanul miikodtek, de
a teszteket figyelemmel kiséré War Office*! dontéshozoi végiil nem lattak indokoltnak,
kifizetéd6nek Straussler elképzelésének rendszeresitését a brit haderében.*> A késdb-
biekben a kisérleteket szponzorald Vickers—Armstrongs vallalat valaszthat6 kiegészi-
toként kinalta eladasra kiilfoldre gyartott harckocsijai mellé a Straussler-féle felcsatol-
hato pontonokat, de megrendelés ezekre végiil sohasem érkezett.*

5. keép: Egy Vickers gyartmanyu Light Tank Mk. I1IA kénnyii harckocsi
Straussler-féle felcsatolhato pontonokkal (IWM, KID 30, KID 59 és KID 51)

Straussler az 1933 ota fejlesztett, sajat tervezésii harckocsijanak az Gszoképességét is
hasonld modon kivanta elérni. 1936 augusztusaban az ¢ tervein alapuld, Magyaror-
szagon megépitett V-3-as harckocsi is ilyen pontonok, valamint beépitett hajocsavarja
segitségével Uszta 4t a Dunat a tipus tesztjei soran.**

1936-1937 forduldjan mar tobb fantaziat latott a brit hadvezetés a Straussler-féle
uszdeszkozokben. 1937-ben egy brit Light Tank Mark VIB kénnyti harckocsi, oldalan
egy-egy Straussler altal attervezett — Series 2 névre keresztelt —, tovabbfejlesztett pon-
tonnal ismét sikeres uszoprobat hajtott végre az aldershoti katonai gyakorlotértdl nem
messze 1évo Mytchett-tavon. A proba soran ezt a harckocsit nem lattak el hajocsavarral
vagy egyéb vizi meghajtassal, csak a lanctalpak mozgasa hajtotta elore, igy az usz6 Mk.
VIB vizi haladasa rendkiviil lasst volt. A War Office mindenesetre elégedett volt a tesz-
tek eredményével, és hadosztalyainal lovasezredenként hat par Straussler-féle pontont
rendszeresitett. Hozzavet6leg 120 darab ilyen ponton késziilt végiil, de arrdl nincs adat,

1 A brit hadiigyekért felelés allami szervezet 18571964 kozott.
Fletcher 1991. 53. o.

Fletcher 2006. 5. o.

Bonhardt 2008. 237. o.
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hogy valaha is alkalmaztak volna azokat
a fent emlitett teszten kiviil.* A pontonok
szallitdsara a Vickers egy specialis szalli-
tojarmiivet alakitott ki.*®

Késobb, 1939. év elejétdl kezdve,
Straussler elképzelését alapul véve — de
a feltalalo személyes segitsége, kozremti-
kodése nélkiil — megépiilt Nagy-Britan-
niaban egy nagyobb, Series 3 névre
keresztelt Gszotest-tipus is, amelyet a na- -
gyobb, Cruiser Tank Mark V Covenan- 6. kép: A Light Tank Mk. VIB

ter, majd Cruiser Tank Mark VI Crusader Straussler-féle Series 2 pontonokkal
— korabeli brit terminologia szerint cirka- szerelve (Bovington)

16 — harckocsikon probaltak ki.*” Az sz

Crusader 1939-1940 soran sikeresen teljesitette a brit hadsereg probait, mindazonaltal
nem rendszeresitették, az idokozben kitort habort ellenére sem. Ennek oka egyrészt
az, hogy a tulsagosan nehéz pontonok megemeléséhez, elhelyezéséhez hat ember ere-
jére és egy harckocsitoronyhoz rogzitett kis darura volt sziikség.*® Masrészt a ponto-
nok szallitasat a harckocsin kivitelezhetetlenné tette azok til nagy mérete és rendkiviil
sériilékeny volta. Felszerelt pontonokkal az ormoétlanna valt harckocsi kormanyzasa
is nehézkes volt, mivel az uszétestek 1épten-nyomon beakadtak a terepakadalyokba,
éptiletekbe. Végiil pedig a felszerelt pontonokkal a pancélos til széles lett ahhoz, hogy
partraszallo hajokrol inditani lehessen azt, ami komolyan korlatozta az eszkoz alkal-
mazhat6sagat.*’

7. kép: Egy Series 3 pontonokkal uszoképessé alakitott Covenanter
hatul- és oldalnézete (Bovington)

4 Fletcher 2014. 23-26. o.
4 Fletcher 2021. 62. o.

47 Fletcher 1989. 134. o.
Fletcher 2017. 94. o.

9 Fletcher 2014. 26. o.
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A ,,Straussler szerkezet” és a Duplex Drive meghajtas
elméleti hattere

Nicholas Straussler — egyéb elfoglaltsagai mellett — mar ekkoriban, a vilaghaboru els6
hoénapjaiban is kereste a megoldast a problémara, hogyan lehetne egy harckocsit Gigy
uszoképessé tenni, hogy a gyakorlatban bumfordinak és sériilékenynek bizonyuld
pontonokra ne legyen sziikség. JO par év kisérletezésbe keriilt ugyan, de a végered-
mény, mondhatni, zsenialis lett.

Straussler zsenialitdsa nem az alkalmazott elvben — a vizkiszoritas megnovelésé-
ben — keresendd, hanem a modszerben, ahogyan ezt elérte. Az elv ugyanis 1ényegében
nem kiillonbozott attol, amely az addig altala és masok altal is pontonokkal, Gszotes-
tekkel elért eredményeket megalapozta.

Uj, harckocsikat uszoképessé tévé talalmanyanak alapjat tovabbra is az ltala sza-
badalmaztatott dsszecsukhatd csonakok képezték, de a vizhatlan vasznat immar nem
egy kiilon pontonra, hanem kozvetlentiil a harckocsira szerelte rd. A jarmii peremén
korbefut6 vazra feszitett vizhatlan ponyvaval vette kdrbe az adott pancélos felso felét,
valamivel a lanctalpak felett. A feliil nyitott vaz és rajta a vizhatlan anyag a magasba
felnyulva novelte meg a jarmii feliiletét, ezaltal vizkiszoritasat. Kell6 merevségii anya-
gok alkalmazasaval ez mar elegendo felhajtoerdt produkalt ahhoz, hogy a pancélos ne
stillyedjen el — ahogyan példaul egy nehéz, de elég mély, iireges test, példaul egy cso-
nak, de akar vodor is képes iszni a vizen, amig peremei a viz szine felett maradnak.
A vizhatlanra szigetelt harckocsi also fele elmeriilt a vizben, mig a test fels6 fele és
a torony, bar a vizvonal alatt volt, a ponyvénak héla szdraz maradhatott. igy a harcjar-
mil képessé valt uszni a vizen.

Mindez azonban még nem elég, ugyanis a felemelt ponyva joval a jarmi teteje
folé nyult, igy akadalyozta a kilatast a jarmiibél és a fegyverzet hasznalatat. Eppen
ezért Straussler a vizhatlan vaszon fémvazanak fiiggéleges elemeit ugy alakitotta
ki, hogy vagy pneumatikusan mikddtetheté emeldkarok, vagy levegével felfujhatod
gumitdomlok segitségével a vaszonfalat fel lehessen huzni és le lehessen ereszteni.
Alaphelyzetben az Osszehajtott ponyva és a keret rasimult a harckocsitest oldalara,
igy nem akadalyozta a harcjarmi rendeltetés szerinti alkalmazasat. Amikor pedig
sziikség volt egy vizi akadaly lekiizdésére, a kezel6k egyszeriien siiritett levego-
vel miikodésbe hoztak az emeldkarokat, vagy felfijtattdk a gumitomléket, amelyek
magasba emelték a ponyvat, lehet6vé téve az Uszast. A vizi akadaly lekiizdése utan
pedig, a partot érés pillanataban a vizhatlan vaszonfal leengedésével az igy atalaki-
tott pancélos hagyomanyos harckocsiként folytathatta titjat és vehette fel a harcot az
atkelést megakadalyozni igyekvo ellenséggel. Erre a szerkezetre angolul ,, Straussler
apparatus”, magyarul ,,Straussler szerkezet” vagy ,,Straussler berendezés” néven
hivatkozik utélag a szakirodalom.
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Pug. 3

8. kép: A ,,Straussler szerkezet” szabadalmi rajzai5 0

Talalmanyanak masik 1ényeges eleme a vizben vald gyors haladast biztositd6 meghaj-
tas, egy hajocsavar és annak a jarmiithoz tortént csatlakoztatasa volt. A vizi meghajtast
a feltalalo tervének korai valtozatain még egy kiilonallo csonakmotor és propeller biz-
tositotta. Ez azonban, mint kideriilt, egy viszonylag bonyolult és sériilékeny megoldas
volt. Késobb a hajocsavart kozvetetten a harckocsi motorjahoz és sebességvaltdjahoz
kapcsolta, ami igy a lanctalppal egy litemben lett meghajtva. A hajocsavart magat
pedig, hogy a szarazf6ldon ne iitkdzzon bele semmibe, egy zsanéros mechanizmussal
fel lehetett hajtani (szallitasi pozicioba allitva).”' Ebbdl a kettés, szarazfoldi—vizi meg-
hajtasi modbol szarmazik Straussler talalmanyanak kozkeletli neve, a Duplex Drive,
roviden DD, magyarul kettés meghajtasi rendszer.

9. kép: A meghajtashoz kapcsolt hajocsavar rendszere a szabadalmi terven®

30 Lasd a francia FR 934,355 A szamu szabadalmat. A szemléltet6 rajzok alapja egy Valentine Mark
IX harckocsi.

St Fletcher 2006. 6. o.

32 Lasd a francia FR 932,276 A szamu szabadalmat.
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Megjegyzendo, hogy a DD elnevezés eleinte csak a hajocsavar meghajtasi modjanak
neve volt. Erdekes modon a DD harckocsik legszembetiindbb alkotoeleme, a ,,Strauss-
ler szerkezet”, vagyis a tobb méter magas vizalld vaszon és az azt tartd, dsszecsukhatod
vazrendszer a korabeli dokumentumok tantisaga szerint papiron nem képezte részét
a Duplex Drive rendszernek.”® Ennek ellenére késébb tobb hivatalos dokumentum is
egy kalap ala vette a két kiilonallo rendszert, ezért az egyszeriiség kedvéért jelen mun-
kamban én is gyakran fogok a ,,DD” elnevezéssel egyidejilleg hivatkozni a Strauss-
ler-féle ponyvaszerkezetre és a szintén altala kitalalt meghajtasi rendszerre.

Straussler taldlmanya lehet6vé tette, hogy az azzal felszerelt harckocsi folyokon
keljen at, illetve hogy elméletben akar egy partraszallo hadmiivelet soran a tengerrél
Onerdbdl érjen partot. Emellett — mas megoldasokkal ellentétben — nem igényelte
tobb szaz kilogrammnyi vagy akar tonnanyi plusz felszerelés, egyébként holtteher
cipelését sem.>

Az elképzelés egyik, a feltalalo altal is hangsulyozott elméleti elonye a tobbi, ha-
sonlo elképzeléshez képest az is, hogy a parthoz kodzeledé DD harckocsik messzirdl
egyszerll vaszoncsonakoknak tlintek. Ezek a partraszallas soran hasznalhato egyéb
alternativakhoz, példaul egy harckocsikkal telezsifolt partraszallo hajohoz képest
egyrészt joval kisebb célpontot nytjtottak volna a partvédo, ellenséges tiizérségnek,
masrészt egy mit sem sejto ellenséges kozkatona szemszogébdl kevésbé tiinhettek vol-
na olyan fenyegetésnek, amelyre érdemes egyaltalan tiizet 6sszpontositani. Nem is be-
szélve a pszichologiai, demoralizal6 hatasrol, amit egy ,,vaszonladik™ helyén hirtelen
felbukkano harckocsi okozhat.

Pontos adat egyeldre sajnos nem all rendelkezésre arrdl, hogy Nicholas Straussler-
nek mikor tdmadt a harckocsik uszoképességét ponyvaszerkezettel biztositd otlete,
illetve mikor késziilt el annak els6, bemutato célra hasznalt, miikodoképes prototipu-
saval. Feltételezhetoen az elképzelést eldszor valamikor 1940 legelején mutathatta be
a brit hadsereg képviseldinek. A bemutaton egész egyszeriien egy farostlemezre sze-
relt ponyvaszerkezet demonstralta a koncepcio miikddoképességét. A lemezt sulyok-
kal lattak el, igy reprezentalva egy nehezebb jarmi tomegét. A laphoz egy csonak-
motort rogzitettek a vizi meghajtas biztositasdhoz. A kisérleti ,,csénak™ bemutatdja
sikeres volt, és a brit hadsereg képviseldi meg is allapodtak a feltalaloval, hogy tovabbi
kisérletekhez hamarosan biztositanak egy igazi harckocsit.”

33 Fletcher — Zaloga 2018. 136—137. o.

% Vanderveen 1992. 36. o.

55 Uo. 41. 0. A csénakmotor-meghajtas egy tovabbfejlesztett, késobbi valtozatat tartalmazza az 1944
tavaszan elbiralasra benyujtott brit GB 574,918 A szamu szabadalom.
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Elvetélt brit uszoképes harckocsi fejlesztési programok

Straussler elképzelése azonban nem ,,1égiires térben” sziiletett, mivel csak egyike volt
a szamos, ekkoriban Nagy-Britannidban kidolgozas alatt allo eszkoznek, melyekkel
a harckocsik uszoképességét igyekeztek biztositani.

Az Egyesiilt Kiralysag mint tengerekkel koriilvett szigetorszag a kezdetektol fog-
va élen jart az uszoképes harckocsik fejlesztésében, kezdve a vilag elso uszoképes
harckocsijatol, a Medium Mark D** kozepes harckocsitol®® a Vickers—Carden—Loyd
mérsékelten sikeres Light Amphibious Tankjanak az 1930-as évek legelején sziiletett
kiilonboz6 valtozataiig.”” Ennek ellenére a kovetkezd évtized sordn a brit hadsereg
egyetlen Gszoképes harckocsit sem allitott hadrendbe, és fejlesztésiiket sem tamogat-
tak kiilondsebb mértékben, csupan par kisebb léptékii kisérlet tortént, amelyekre példa
a mar emlitett, harckocsikra szerelhetd Straussler-féle pontonok rendszeresitése.

Ezeken kiviil az 1930-as évek soran iszoképes harckocsitipusok 1étrehozasara is
folyt néhany, altaldban mar a tervezés elsd fazisaiban elvetett kisérlet brit hadiipari
vallalatok, allami tervezéirodak és lelkes maganszemélyek kozremiikodésével, azon-
ban ezek részletes bemutatasara jelen munkéban nem fogunk kitérni.*® Altaldnossag-
ban elmondhatd, hogy ekkoriban az anyagi forrasok hianya, technologiai korlatok és
a katonai dontéshozok szkeptikussaga miatt nem is volt igazan létjogosultsaga egy
kiilon kétélti harckocsitipus rendszeresitésének a Brit Birodalom és a Nemzetkz0s-
ség hadseregeiben. Ezen még a mésodik vilaghdbort 1939. szeptemberi kitérése sem
valtoztatott egy ideig.

Mindekozben Nicholas Straussler ,,sajat szakallara”, maganszemélyként tovabb
iigykodott elképzelésének kidolgozasan, fizikai megvalositasan, siker esetén remény-
kedve egy késdbbi allami megrendelésben.

Az események menetében azonban fordulatot hozott Franciaorszag eleste és a sz6-
vetséges haderd dunkerque-i evakuacioja.”® Bar ezt kovetden a Brit-szigetekre vissza-
rendezkedett be, nem adtak fel a reményt a visszavagasra, egy jovoben inditando, ten-
geren is ativeld invaziora. 1940 juliusdban példaul biztositottak Strausslernek a beigért
anyagi és eszkozbéli tdmogatast.*’

56 Fletcher 2016. 139. o.

57 Uo. 188. o.

38 Példaként a Johnson Light Tropical Tankot, a Vickers—Armstrongs L1E3-ast, a 17-ton Lightert,
vagy a Matthew Cargin, skot sziiletésii maganszemély altal propagalt WLT-t lehetne emliteni.
Ezekhez, valamint a brit hadsereg altal vizsgalt egyéb uszoképes harckocsikrol bévebben lasd
pl. Lister 2018. 26-34. o.; Fletcher 1991. 5. o.; Fletcher 2006. 4-5. o.; Fletcher 2016. 155-156. o.;
Fletcher 2017. 5., 73. o.; Bull 2016. 259. o.

%" Dildy 2010. 8-10. o.

80 KEW, AVIA 22/1522.
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A brit hadvezetés természetesen nem tett fel mindent egy lapra, egy ,,jottment fel-
talalo” még nem bizonyitott Gtletére. Epp ezért 1940. augusztus 5-én a War Office
kezdeményezte is egy allami projekt beinditisat. A DNLE®' 4llami tervezdiroda altal
megtervezett és a Braithwaite & Co. Ltd. vallalat altal megépitendd, kétéltt harckocsi
projekt az Amphibious Tank I, réviden A/T 1 nevet® kapta. A terv tobb valtoztata-
son is atesett, és két, futomiiviikben és meghajtasi rendszeriikben kiilonboz6é valto-
zatabol, az A/T 1*-bol és az A/T 1#*-bol® kettSt-kettot rendeltek 1941 marciusaban.
Az egyedi, Uiszashoz optimalizalt, hozzavetbleg 7,3 m hosszi, 4 m széles és toronnyal
egyiitt 3,4 m magas® harckocsitestre egy Cruiser Mk. V Covenanter cirkalo harcko-
csi tornyat és fegyverzetét szerelték. A 30-31 tonnas, de nem tulzottan pancélozott®
jarmi hatalmas mérete s ebbd6l adodo nagy vizkiszoritasa kovetkeztében elokészités
nélkiil is uszoképes volt. Az 1942 aprilisa és oktobere kdzott tartott probak soran azon-
ban bebizonyosodott, hogy a vizben csak lanctalpaval meghajtott tipus uszas kdzben
gyakorlatilag kormanyozhatatlan és rendkiviil instabil volt, tovabba gondot jelentett

10. kép: Az A/T I* kétéltii harckocsi (Bovington)

' Department of Naval Land Engineering.

2 Magyarul ,,isz6 harckocsi 1-es”. A szakirodalomban ,,AT-17, ,,AT I” névalakok is eléfordulnak.

6 Kimondva ,,A/T 1 star” és,,A/T 1 two/double star”, vagyis ,,A/T 1 csillag” és ,,A/T 1 kétcsillag”.
A korabeli brit harceszkézokre alkalmazott terminologia szerint az alap katonai eszkdz fobb val-
tozatait romai szammal jelzett ,,mark”-kal (magyarul kb. megjeldléssel), és ezen beliil a kisebb,
altalaban elenyész6 modon modositott alvaltozatait *-gal jelolték. A csillagok szdma a modosita-
sok idérendiségét volt hivatott jeldlni. Jelentdsebb mddositast nem csillaggal, hanem 1j szammal
volt szokas jelezni. A gyakorlatban ez a rendszer kozel sem volt mindig egyértelmii, kovetkezetes
vagy logikus.

4 Fletcher 2017. 94. o.

8 A pancélos szembél atlagosan 40—52 mm, oldalt-hatul 13,5 mm, feliil 6,5 mm vastag pancélleme-
zekbdl allt ossze.
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szaméra partot éréskor a viz elhagyésa is.°® Végso, elkeseredett megoldasképp nem
sokkal késobb fabol megépiilt egy hajocsavarokkal és kormanylapatokkal kiegészitett,
modositott valtozatanak életnagysagu makettje is, de mivel a Valentine DD sikeres be-
mutatojaval Nicholas Straussler olcsobb, vizhatlan ponyvaszerkezete a Duplex Drive
rendszerrel ekkorra bizonyitotta miikodoképességét, a draga és nem tilsagosan sok
sikerrel kecsegteté A/T 1 programot torolték.’

1942 végére Straussler elképzelése maradt az egyetlen fejlesztés alatt allo, Gszoké-
pes harckocsikkal kapcsolatos projekt Nagy-Britannidban, s igy a magyar szarmaza-
su mérndkre vart a feladat, hogy a brit harckocsikat képletesen szolva ,,partra tegye

az eurdpai kontinensen”.

A Tetrarch DD

Visszakanyarodva 1940 nyarahoz: juliusban® a brit Ministry of Supply® Nicholas
Straussler rendelkezésére bocsajtott ingyen egy — ekkoriban egyébként mar elavulé-
félben 1év6 tipusnak szamitd’ — 8 tonnds Light Tank Mark VII Tetrarch tipust kénny{i
harckocsit,”' hogy annak a bazisan épitse meg elképzelésének miikddéképes proto-
tipusat. A fejlesztés a legnagyobb titoktartas mellett zajlott Straussler mithelyében,
London Hounslow keriiletében.”” A projektet eleinte teljes egészében Straussler ira-
nyitotta, brit katonai megfigyel6k ellenérzése mellett.

Ennek, a DD-k fejlesztését Gvezo titoktartasnak az egyik sajnalatos kovetkezménye
az is, hogy a korabeli forrdsok egy részét megsemmisitették,” ami miatt szamos rész-
let mind a mai napig igen bizonytalan a témaval kapcsolatban.

A vizhatlan, gumirozott vaszonponyvat, valamint az azt tartdé vazszerkezet és
a ponyva fel-le mozgatasaért felelds, pneumatikus emelok elméletét Straussler 1940
6szére véglegesitette. Az ezzel kapcsolatos szabadalmat 1940 oktoberében terjesz-
tette fel.”

6 Lister 2018. 33-36. o.

7 Fletcher 2017. 94-95. o.

% KEW, AVIA 22/1522.

% A brit haderd utanpotlasaért és ellatasaért felelds, 1939-ben alapitott minisztérium.

" Chamberlain — Ellis 1967. 5-8. o.

' KEW, AVIA 22/2748.

2 Vanderveen 1992. 35. o.

3 KEW, WO 199/2320.

7 Lasd a brit GB 575,092 A, valamint az ezzel megegyezd tartalma amerikai US 2,390,747 és
kanadai CA 408,921 A szamu szabadalmakat. Mint a legtobb, a masodik vilaghaboru alatt szaba-
dalmaztatasra benyujtott, de a haborus eréfeszitéshez sziikségesnek itélt szabadalmat, Straussler
ezt a szabadalmat is majd csak a haboru lezarulta utan kapta meg.
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Dec. 11, 1945. N. STRAUSSLER 2,390,747
MEANS FOR IMPARTING BUOYANCY TO VEHIOLES

Filed March 13, 1942 3 Shests—Sheet 1

T rnvernfor
St rawssler
ATEYS

11. kép: A Tetrarch DD-n is alkalmazott elvek szabadalmi rajza”

7> Lasd az amerikai US 2,390,747 szamu szabadalmat.
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A Tetrarch 4talakitasa 1941 juniusara késziilt el,”* amely soran elsd lépésként

a pancélos testét tomitésekkel és ragasztoval vizhatlanna tették. Ezt kdvetéen korben
a lanctalp felett, a korabbi sarhanydk helyére egy lagyacélbdl késziilt keretet csava-
roztak-szegecseltek a harckocsitestre.”” Erre rogzitették az osszecsukhatd, és siri-
tett levegd segitségével felfajt gumitomlék segitségével felhtizhaté vaszonboritast.”™
A vészon anyaga nem sokban kiilonbozott a felfijhaté matracok gumirozott feliilett
pamutanyagatol. A vaszon merevitésére korben felill egy csovekbdl allo keret szol-
galt” A vizen haladds biztositasahoz a harckocsi sebességvaltdjahoz csatlakoztatott
osztomii segitségével meghajtott hajocsavart szereltek fel a pancélosra.®

Uszas kozben a Tetrarch haromf6s legénységébdl a vezetd a harckocsitestben, a viz-
vonal alatt kellett, hogy iiljon, mig a parancsnok és a l6vész a harckocsi ,,fedélzetén”,
a jarmd tetején allva utazhatott.

Az uszoképessé alakitott, ,.kettés meghajtast” Tetrarch Duplex Drive, roviden Tet-
rarch DD els6 Gszoprobajara rovid idon belill sor keriilt a London kiilvarosi részében
talalhatd Hendon-viztarozoban.' Az ezt szemrevételezé brit fétiszt zold utat adott

a tovabbi fejlesztéseknek.

Nem sokkal késébb, 1941 nyaranak végén a Tetrarch DD Portsmouth-ban tengeri
uszoproban is részt vett, de mint kideriilt, a kis kétéltli pancélos csak rendkiviil csen-
des vizeken volt isz4sra alkalmas.®? Sekély meriilése miatt kozepes szélnél a hullamok
mar atcsaptak a ponyva felett, ami a harckocsi vizzel valdo megtelését, ezaltal elsiily-
lyedését kockaztatta.®

12. kép: A Tetrarch DD felemelt ponyvaval elolrdl, illetve hatulrol
a hajocsavarral (Bovington)

6 Fletcher — Zaloga 2018. 137. o.

" Vanderveen 1992. 35. o.

8 Cousins — Harrison — Parham 2020. 650. o.

7 Fletcher 2006. 6. o.

80 1.4sd a brit GB 542,947 A szamu szabadalmat.
81 Chamberlain — Ellis 1967. 5. o.

82 Fletcher 2006. 6-7. o.

8 Vanderveen 1985. 5. sz. 21. o.
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A Tetrarch DD-vel végzett kisérletek bebizonyitottak, hogy Straussler elképzelése
miikddhet, s a brit hader6 elégedett volt az addig elért eredményekkel. Mindazonaltal
a Tetrarch atalakitasanak jarulékos koltségeirdl és a feltalald profitjanak mértékérol
Nicholas Straussler ¢és a brit haderd koltségvetési szerve egészen 1944 janudrjaig al-
kudozott. A feltalald az elhuzodo targyalasok utdn végiil csupan ezért az egy atala-
kitasért cserébe egy kisebb vagyont, 3317 fontot, 8 shillinget és 7 pennyt ,,csikart ki”
a Ministry of Supply-bol.*

A Universal Carrier DD és a Ronson Dragonfly

Nicholas Straussler a Tetrarch DD tervezésével parhuzamosan, valamikor 1941 els6
felében papirra vetette a brit hadsereg tobbfunkcios, elsésorban csapatszallitoként,
géppuskahordozoként alkalmazott lanctalpas harcjarmiivének, a Universal Carriernek
Duplex Drive rendszertire torténé atalakitasahoz sziikséges modositasokat is. Mind-
azonaltal e kisméretti, 3 tonnas harcjarmii kétéltiivé alakitdsat a brit hadsereg ekkor
nem latta sziikségesnek, igy az elképzelés nem jutott tovaibb az elméleti szintnél.®
Valamivel késébb, 1941-1942 kozott azonban a kanadai €s a brit hadsereg kozdsen
bejelentette igényét a Universal Carrier egy ekkoriban fejlesztés alatt 4ll6 1angszoros
valtozatanak, az igynevezett Ronson Carriernek az iiszoképessé tételére.®® Straussler
mithelyében hat darab®’ ilyen, kisérleti stddiumban 1év6 ldngszorés pancélost szerel-
tek fel a talalmannyal. Az szoképes langszord-hordozé valtozat a Ronson Dragonfly

13. kép: A Ronson Dragonfly uszoképes langszoros harcjarmii
(Bovington)

8 KEW, AVIA 22/2748.

8 Fletcher 2017. 186-187. o.

8 Fletcher 2007. 7. o.

8 Vanderveen 1992. 41. V6. Fletcher 1993. 57. o.
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kodnevet kapta. Az ezekkel végzett kisérletek alapjan azonban megéllapitottak, hogy
az alapjarmii, a Universal Carrier kis mérete €s tomege miatt a kétéltli jarmi tiszas
kozben rendkiviil instabil, sulypontja tilsagosan magasan volt. Nyilt tengeren tul
nagy lett volna annak a kockazata, hogy a hullamok felboritjak vagy a ponyva felett
atcsapva megtoltik vizzel és elsiillyesztik azt. Végiil a Universal Carrier alapt lang-
szoros kisharckocsit és annak szoképessé alakitott valtozatat sem rendszeresitették,
a fejlesztést torolték

A Valentine DD

1941. szeptember 19-én hatarozott ugy a brit hadsereg vezetése, hogy a DD harckocsik
fejlesztésének kovetkezo 1épesdjeként a Tetrarch utan az Infantry Tank Mark I11-asok,
ismertebb, 1941 juniusatol hasznalt neviikon Valentine harckocsik atalakitasa kovet-
kezzen.® Tekintettel arra, hogy a koriilbeliil 16 tonnas Valentine tobb mint kétszer
olyan nehéz volt, mint a Tetrarch, ez nem volt olyan konnyt feladat, mint ahogy azt
elsore gondolhatnank.

A Nicholas Straussler és csapata altal végzett els6 tesztek a Ministry of Supply altal
biztositott™ Valentine II harckocsival’’ megmutattak, hogy a ponyva megmagasitdsa
onmagaban nem elegendd a nehezebb pancélos tiszoképességének biztositasahoz.”*
A ponyvafal egyrészt a megemelt magassag miatt felemelve a sajat stlyat sem tudta
mar megtartani, masrészt a viz nyomasatol 6sszecsuklott volna uszas kdzben. Strauss-
ler igy a ponyvaba a fele magassagnal egy masodik vizszintes merevitot is kozbeikta-
tott, ez alatt pedig megduplazta a gumirozott vaszon vastagsagat. Az els6 tesztek nem
tal biztaté eredményének kovetkeztében® sziikséges volt még mindemellett a fiiggole-
ges légtomldk megerdsitésére is Osszehajthato, rugokkal beakaszthat fémrudakkal.**

A gyors vizi haladast biztositd egy darab, haromlapatos hajocsavart Straussler
a harckocsi hatuljaban 1év0, lanctalpat meghajtéd erdatviteli egységekhez csatlakoztat-
ta egy osztomii €s egy toldalék segitségével. Annak érdekében, hogy partot érés soran
a hajocsavar lapatjai ne akadjanak bele a talajba, a feltalalo egy hidraulikusan moz-

88 Fletcher 2007. 8-9. o.

8 Fletcher — Zaloga 2018. 137. o.

%0 KEW, AVIA 22/2748.

! Valentine Mark II. A habor(i soran folyamatosan tovabbfejlesztett, sok valtoztatason atesett
Valentine harckocsi egy korai valtozata 3 fos legénységgel, AEC dizelmotorral, egy 2 fontos
(40 mm-es) 16veggel és koaxialis, vagyis a l6veggel parhuzamositott 7,92 mm-es Besa géppuska-
val rendelkezett. A Valentine név hivatalos alkalmazasa, vagyis 1941 juniusa eldtt Infantry Tank
Mk. IIT* néven is hivatkoztak a tipusra. Fletcher 2017. 110—111. 0. V. Taylor 2012. 9-10. o.

2 Vanderveen 1992. 35. o.

% Fletcher — Zaloga 2018. 138. o.

% Lasd az 1942 decemberében elbiralasra beadott brit GB 580,881 A és a késGbbi francia FR
934,355 A szamu szabadalmakat.
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14. kép: A Valentine DD ponyvdjanak tartovaza (Bovington)

gathato, zsanéros csatlakozo segitségével szallitasi pozicioba allithatova, felhajthatova
tette a propellert.”

Menet kozben a felhtizott ponyva akadalyozta a kilatast a harckocsibdl, igy Strauss-
ler egy 11j, megndvelt magassagu periszkop-toldalékot tervezett, csatlakoztatva a pan-
célos mar meglévo periszkopjaihoz. Ezt késébb a British Optical Lens Co. vallalat
tokéletesitette. Partot érést kdvetden a toldalékot egy mozdulattal ki lehetett oldani,
hogy ezt kovetden a pancélos a sajat optikai eszkdzeit hasznalhassa.”

A Valentine Duplex Drive elsé gyakorlati probaira 1942. majus 21-én keriilt sor.
Az szoproba soran az ekkor mar dregnek szamitd proba-Valentine annak ellenére
tiszoképes maradt, hogy a harckocsitest tobb helyen is eresztett.”” A Valentine DD gét-
korona-magassdga’® mindazonaltal mindéssze 30-35 cm volt. Emiatt tovébbra is igen
magas kockazatot jelentett, hogy erdsebb szélben a hullamok atcsaphatnak a ponyva
felett, vizzel toltve meg és elsiillyesztve a pancélost.”” A jarmii uszas kozbeni végse-
bessége 4,5 mph (kb. 7 km/h) volt.'?°

%5 Lasd az 1943 marciusiban elbiralasra beadott brit GB 581,690 A és az ezzel megegyez tartalmu
amerikai US 2,398,057, kanadai CA 449,455 A, illetve francia FR 932,276 A szamu szabadalmakat.

% Vanderveen 1992. 37. o.

7 Fletcher 2006. 7-8. o.

% Az a magassag, ami a hajé oldalanak teteje és a vizvonal kozott van, mikdzben az eszkoz tiszik
a viz felszinén.

9 Cousins — Harrison — Parham 2020. 653. o.

190 Fletcher 2017. 129. o.

345



Németh Karoly

15. kep: Az egyik elsd Valentine DD. Kézépen szembdl a feltalalo,
Nicholas Straussler lathato (Bovington)

16. kép: Egy Valentine DD angliai probai soran belehajt a tengerbe
(IWM, ADM 981)

Pér nappal késSbb, majus 25-én'"! Bren géppuskakkal végzett, tiszas kozbeni 16vés-

proba ala vetették ezt a prototipust mint céltargyat — személyzet nélkiil —, hogy meg-
vizsgéljak, hogyan allna Straussler elképzelése az ellenség golyozaporat. Mint kide-
riilt, nem tal jol, mivel a megrongalt ponyvaju mintapéldany egy darab k6 modjara
siillyedt el, és a kisérletnek helyet adé viztdrozo aljan végezte.'?

0 Pletcher — Zaloga 2018. 138. o.
192 Fletcher 2006. 7-8. o.
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17. kép: Egy Valentine V DD leeresztett ponyvaval a szarazfoldon
(IWM, H 35169). A harckocsi tornya hatrafelé néz, hogy a léveg ne akadalyozza
a ponyva felemelését.

Nem sokkal késdbb, 1942 jiniusa és juliusa kozott egy masodik Valentine II-est'®
— mas forrasok szerint egy Valentine V-6st' — alakitottak 4t DD rendszeriire. Ekkor
mar az Egyesiilt Allamok kiild6ttsége is kiilonos érdeklddéssel kisérte a brit uszoké-
pes harckocsik titkos fejlesztését. Az Uj mintapéldannyal végzett probakat kovetden,
1942. jhlius 3-an'” — még a tengeri probdk elétt! — a Ministry of Supply dsszesen
450 darab Valentine DD-t rendelt'®® a Vickers—Armstrongs Ltd. tébbségi tulajdonaban
1évé Metro—Cammell gyartol.

193 Fletcher 2006. 8. o.

194 Valentine Mark V. Ez a Valentine-alvaltozat kis mértékben moédositott torony- és pancélkiala-
kitasan, illetve GMC dizelmotorjan kiviil megegyezett a Mk. II alvéltozattal. Fletcher 2017.
110-111., 128. o.

A kisérletbe bevont alvaltozat tipusaval kapcsolatos ellentmondast a kevés fennmaradt korabeli
dokumentum miatt nem sikeriilt mindeddig feloldani.

195 Fletcher — Zaloga 2018. 138. o.

196 214 darabot a 2 fontos (2-pdr, 40 mm-es) Ioveggel szerelt és 3 fos legénységii Valentine Mk.
V-6sbdl, illetve 236 darabot a fejlesztett, 6 fontos (6-pdr, 57 mm-es) 16veggel és megnagyobbitott
toronnyal szerelt, 4 f6s Valentine Mk. IX-es valtozatbol. Ezt a megrendelést 1943 nyaran 565 da-
rabra novelték, 135 darab Mk. V-0sre és 430 darab Mk. IX-esre mddositottak. Megjegyzendd
azonban, hogy a korai elképzelésekkel ellentétben a Valentine DD-k a gyakorlatban végiil nem
képezték kiilon, 01j megrendelés targyat, hanem a gyartas alatt 1évd, hagyomanyos Valentine-ok
koziil valogattak ki az atalakitandd példanyokat. Fletcher 2006. 9—10. o. V6. Cousins — Harrison
— Parham 2020. 650. o.
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Mindekézben az USA-ban: az M3E4 Stuart kisérleti harckocsi

A Valentine Duplex Drive els6 bemutatoit kévetden, 1942. junius 11-én az Egyesiilt
Allamok hadserege is hozzalatott a sajat, Straussler rendszerén alapulé (isz6 harc-
kocsikkal kapcsolatos kisérleteihez. Ehhez egy M3 Stuart koénnydi harckocsit lattak
el felfujhatod tomlds ponyvaval és egy kiilsd csdnakmotorral. A kisérleti pancélos az
M3E4 kisérleti usz6 harckocsi nevet kapta, és 1942 szeptemberében a Michigan-tavon
teljesitette az elsd uszoprobajat. Mindazonaltal az amerikaiak nem talaltak a végered-
ményt elég ellendllonak az elemekkel, a tenger hulldmzaséaval és a varhato ellenséges
zarétiizzel szemben ahhoz, hogy rendszeresitésre alkalmasnak nyilvanitsak azt. fgy
az M3E4 projektet 1942 novemberében torolték.

Az USA hadserege tovabbi megoldasokat is keresett, hogy harckocsijait iszoképes-
sé vagy egyéb modon partraszallasokkor alkalmazhatova tegye,'’” de ezek bemutata-
sara e munkamban nem térek ki.'®®

18. kép: Az M3E4 Stuart uszo konnyii harckocsi felhizott ponyvaval,
illetve csupasz ponyvamerevitével (NARA)

A dieppe-i rajtaiités hatasa a DD harckocsik fejlesztésére

1941 kozepére a szovetséges hatalmak kiszorultak az eurdpai kontinensrdl, amely
szinte teljesen a tengelyhatalmak ellendrzése ala keriilt. Bar az nem volt kérdés, hogy
ha a szovetségesek gy6zni akarnak, a naci Németorszagot a szarazfoldon kell legy6z-
ni, 1941-1942 soran megoszlottak a vélemények a hadvezetésen beliil, hogy ezt ho-
gyan is lehetne kivitelezni.

197 Zaloga 2012. 6-8. o.
198 Bgvebben lasd pl. Zaloga 2012. 8-10. o.
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Leegyszertisitve, mig a Szovjetunio, illetve késébb az Amerikai Egyesiilt Allamok
is slirgette egy nyugat- vagy dél-eurdpai front megnyitasat, addig a brit hadvezetésben
sokdig nem orvendett tul nagy népszeriiségnek egy partraszallas otlete. Véleményiik
szerint egy sikeres partot éréshez, majd kello mélységti hidfo létesitéséhez ekkor sok
mas tényez0 — kell6 1égifolény, sziikséges embermennyiség, elegendé mennyiségi fel-
halmozott hadianyag, logisztikai feltételek stb. — mellett még nem allt rendelkezésre
elegendé harceszkoz,'” példaul partraszalld hajé és harckocsi.'® A brit vonakodast,
vagy jobban mondva kivarast, jol szemlélteti példaul a vezérkaruk egyik, 1942 ma-
sodik felében megfogalmazott iranyelve, amely kiilon ki is tért arra, hogy egyaltalan
nincs igényiik szoképes harckocsikra, mivel azok — véleményiik szerint — egy esetle-
ges invazi6 elsd hulliméaban amugy sem hasznéalhatoak.'!

fgy az usz6 Valentine-ok 1étrehozasaval foglalkozo projekt 1942 nyaraig még nem
¢lvezett prioritast, bar a DD-k fejlesztése tovabb folyt, és Straussler (rendszertelentil)
kormanyzati tdmogatast is kapott otletének gyakorlatba torténd atiiltetéséhez. Ekkori-
ban ugyanis nagyon tavolinak tiint az id6, amikor majd — ha bevetésre kertilnének egy-
altalan — hasznukat lehetne venni.'” Ez a felfogis nem sokkal késSbb megvaltozott.

Még ha a tényleges, széles korli invazid igen tavolinak tlint is, egy esetleges eurdpai
partraszallassal kapcsolatos kérdések mérlegelése, annak fokozatos elékészitése nem
torpant meg. Ennek egyik Iépcséjeként 1942, augusztus 18-an, a Jubileum-hadmiivelet
(Operation Jubilee) keretében a szdvetséges erdk tengerrdl induld partraszallo rajtaiitést
hajtottak végre a franciaorszagi Dieppe kik6tovaros kozelében, hogy tapasztalatot gyfijt-
senek a kés6bbi, nagyobb volumenti invazidhoz, illetve felmérjék az elfoglalt eurdpai
teriileteket védé német part menti erédrendszer, az ,,Atlanti fal” ellenalld képességét.'

A hadmiivelet azonban kudarcba fulladt, és végiil igen magas veszteségekkel jart.
A tobb mint 6000 partra szallo gyalogos Iényegében harcjarmiivek tamogatasa nélkiil
volt kénytelen szembeszallni a géppuskafészkekkel, bunkerekkel, aknakkal és egyéb
akadalyokkal megerdsitett német partvédelemmel. A harcjarmiiveket szallitd hajok
jelentds része ugyanis mar a partot érést megeldzden elsiillyedt a partvédo tiizérség
tiizétol és a tengeri aknaktol. Ha pedig sikeriilt is partra tenniiik az 0j, megndvelt
gazloképességet biztositd eszkdzokkel is ellatott Infantry Tank Mark IV, Churchill
tipust nehéz harckocsikat (illetve egyéb harcjarmiiveket), azok nem sokkal késobb
egész egyszeriien elakadtak a francia tengerpart kavicsos fovenyén vagy az odatele-
pitett akadalyokban. A német védok pedig alaposan megtizedelték a nehézfegyverek

19 Kilvert-Jones 1999. 30. o.

" Wynn — Young 1984. 11-12. 0. V6. Hine 1962. 10-27. o. és Peel 2019. 16-20. o.
U Kerrigan 2011. 68-73. o.

2 Cousins — Harrison — Parham 2020. 650. o.

13 Anderson 2010. 61-63. o.
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tamogatasat nélkiilozo szovetséges — legnagyobb szamban kanadai — gyalogsag sorait,
mire a visszavonulast elrendelték.'*

A dieppe-i véres kudarc utan a szovetséges hadvezetés — még ha komoly ember-
aldozatok aran is — a késobbi partraszallasoknal hasznosnak bizonyuld tanulsagokat
vont le. Példaul, hogy a harckocsikat szallitd, nagyméretQ partraszallé hajok tal kony-
nyl célpontok ¢és tul sériilékenyek a német tiizérség ¢s 1égierd tiizével szemben, igy
azokat nagy szamban a parthoz kozel kiildeni felér az ongyilkossaggal.'”® Tovabba,
hogy egy nagy 1éptékii partraszallo hadmiivelethez elengedhetetlen a specialis felada-
tokra — példaul partraszallasra, akna- illetve akadalymentesitésre, tfektetésre, hid-
verésre, langszorasra — szant, elso vonalban bevethet6 harckocsik alkalmazasa is. Ez
a felismerés j lendiiletet adott a harckocsiknak dnmagukban partraszallo képességet
biztositd, Straussler-féle Duplex Drive rendszer fejlesztésének is.!'°

A fent felsorolt feladatokra szant specialis harckocsik kikisérletezése, fejlesztése
¢s alkalmazasa hamarosan a brit 79. pancéloshadosztalynak (79th Armoured Divi-
sion), illetve vezetdjének, a karizmatikus Sir Percy Hobart vezérérnagynak a feladata
lett. Az 6 feliigyelete alatt a brit hadsereg hadmérnoki egységének (Royal Engineers)
szakemberei altal 1étrehozott kiilonleges harcjarmiivek is gy vonultak be a hadtorté-
nelembe, mint ,,Hobart’s Funnies”, vagyis ,,Hobart viccesei”.

Az utdkor ezek kozé a jobbara brit hadmérnokok altal kifejlesztett ,,viccesek™ kozé
sorolta be végiil a magyar szarmazasu brit polgari mérnok, Nicholas Straussler Duplex
Drive rendszerét is, holott azt Hobart tdbornok ekkor majdhogynem ,,készen” kapta.
Szamos, a témaban megjelent irasban tévedésbol egyenesen Hobartnak tulajdonitjak
a DD rendszer létrehozasat is.""”

Elvetett otletek: a Cromwell DD és a Churchill DD

1942 masodik felében Straussler felterjesztette az ekkor még fejlesztés alatt 4llo Crui-
ser Tank Mark VIII, Cromwell cirkal6 harckocsi,""® majd 1943 legelején a mér emlitett
Infantry Tank Mark IV, Churchill tipusu nehéz, gyalogsagtamogaté harckocsi Duplex
Drive véltozatainak terveit.!” E tipusok ekkori kiforratlansaga miatt azonban ezekbél
prototipus nem késziilt, késobb pedig a Sherman DD-k hadrendbe allasaval mar nem
volt rajuk sziikség.

14 Ford 2003. 86-92. 0. V6. Fletcher 1984. 9-12. o.
S Zaloga 2012. 15. o.

16 Zaloga 2021. 5. o.

7 példaként lasd Bastable 2004. 15-16. o.

8 Fletcher 2006. 9-10. o.

19 Fletcher 1993. 56. o.
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20. kép: A Churchill DD rajza (Bovington). Jol latszik, hogy ha megeépiilt volna,
a kb. 40 tonnas harckocsi teljes egészében a vizvonal alatt lett volna uszas kozben

Kiképzés a Valentine DD-k segitségével

Az mar 1941 6sz¢étdl latszott, hogy a Valentine harckocsi a fejlesztések ellenére sem
tudja idovel hatasosan felvenni a harcot a folyamatosan fejlodo, egyre vastagabb pan-
célzatl és egyre nagyobb tiizerejii német Panzerekkel szemben.'” Eppen ezért mar
ebben az évben felmeriilt az igény brit és amerikai részrdl is, hogy a szovetségesek
egyik legkorszeriibb, ekkor viszonylag mar nagyobb mennyiségben is rendelkezésre
allo harckocsijat, az amerikai M4 Sherman kozepes harckocsit is 1assak el Straussler
talalmanyaval.'!

1942 decemberében a brit hadsereg dontéshozoi hivatalosan is elavult tipusnak
mindsitették a Valentine-t, annak gyenge pancélzata miatt.'*> Gyartasat, hasznélatat,

120 Newsome 2016. 9. o.
121 Fletcher 2006. 9. o.
122 Fletcher 2017. 125-126. o.
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21. kép: Kiképzeés Valentine V DD-k és Valentine IX DD-k segitségével
(IWM, H 35177)

illetve részben a tipus fejlesztését folytattak ugyan, amig kell6 mennyiségben rendel-
kezésre nem alltak ennél jobb harckocsik, de ezt kdvetden a Valentine-okat fokoza-
tosan visszavontak a frontvonalakrol. Ugyanez lett a sorsa a Valentine alapt Duplex
Drive harckocsiknak is. A megrendelt példanyokat legyartottak, hogy azokon a kikép-
z¢s megkezdddhessen addig is, amig elkésziil egy jobb tipus.

1943 elején egy kiegészitd ponyvatamasztékokkal ellatott, megerdsitett vazzal sze-
relt Valentine DD ellen ismét 16vészeti probat hajtottak végre géppuskakkal, melyet
az Usz6 pancélos sikeresen atvészelt, bar ponyvaja siilyosan megrongalodott. Ujabb
16vészeti probak eredményeként megallapitottak, hogy a megerdsitett ponyvafal képes
ellendllni még a 25 fontos tiizérségi 16veg'”® nagy romboloerejii 16vedékének néhany
méterre a vizben tortént robbanasanak is.'**

Ezzel parhuzamosan javaban folyt a Valentine-ok atalakitasa DD rendszeriire. 1943
aprilisaban a brit hadvezetés a korabban mar emlitett 79. pancéloshadosztalyhoz ren-
delte az elkésziilt Valentine DD-ket, amelyek segitségével méajusban megkezdddott
a csapatok atképzése. A normandiai partraszallasig a 79. pancéloshadosztaly kiképzo-

123 Ordnance Quick-Firing 25 pounder (réviden OQF 25-pdr), masodik vildghaboris brit tiizérségi
16veg. Kalibere 3.45 hiivelyk (87,6 mm) volt.
2 Vanderveen 1992. 37. o.
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tisztjei dsszesen tizenegy, brit, kanadai és amerikai harckocsizo egységet'®

ki a Valentine DD-k hasznalatara.'?

A vizi kiképzés els6 1épéseinek a kelet-angliai Narford- és Fritton-tavak adtak he-
lyet. Itt a kezel6személyzetek nemcsak a Valentine-ok altalanos illetve vizi vezetését
¢s hasznalatat sajatitottak el, hanem kiilonleges képzést kaptak az uszd harckocsik
taktikai szintii, csoportokban torténd alkalmazasara is.'?’

A tavakon kapott ,,édesvizi kiképzés” utan a DD harckocsik kezel6személyzetei
tobb, a Skocidban, Walesben és Angliaban erre a célra kijelolt, titkos tengerparti ki-

képeztek

22. kép: Valentine DD harckocsik egy LCT(2) partraszallo hajo fedélzetén,
inditasra készen (IWM, H 35179)

képzokozpontok egyikén sajatithattak el a kevésbé csendes vizeken torténd hasznala-
tot.!”® Ennek soran tanultdk meg mind a szarazf6ldrol, mind a partraszallé hajokrol
torténd biztonsagos vizre bocsajtas modszerét, a tengeri mandverezés és navigacio
mikeéntjét, illetve vészhelyzet esetén a siillyedd pancélos mielbbi elhagyasanak tech-
nikajat. Végsziikség esetére a kezeloszemélyzetet egy, a ponyva esetleges atvagasahoz

125 Ezek a brit 4th/7th Royal Dragoon Guards, a Nottinghamshire Yeomanry (Sherwood Rangers),
a 13th/18th Royal Hussars (Queen Mary’s Own), a 1st East Riding Yeomanry, a Staffordshire
Yeomanry lovasezredek, a kanadai Fort Garry Horse és 1st Hussars lovasezredek, valamint az
amerikai 70th, 741st és 743rd Tank Battalion harckocsizé zéaszloaljak voltak. Ugyanekkor a brit
15th/19th Hussars (The King’s Royal Hussars) lovasezred katonait is kiképezték a DD harcko-
csik kezelésére, azonban ezt az egységet késdbb nem vetették be kétéltli hadmiiveletek soran.

126 Fletcher 1984. 23. o.

127 Buckley 2004. 84. o.

128 Fletcher 2006. 11-12. o.
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23. kép: Partraszallasi hadmiivelet gyakorlasa Valentine DD harckocsikkal
kézosen a Wight-szigeten, nem sokkal a normandiai partraszallast megelozéen
(IWM, 4 23097)

sziikséges késsel, illetve a brit tengeralattjarokon alkalmazotthoz hasonlo, felfijhato
mellénnyel, valamint egy kisméretii légzokésziilékkel és 8 percre elegendd oxigéntar-
tallyal is ellattak.'”” Ezek egy esetleges baleset soran a tank vizzel valé gyors megtelé-
se és a viznyomastol 6sszecsukld ponyvavaz miatt életet menthettek.

Mindezek az ovintézkedések azonban nem minden esetben voltak elegenddek.
To6bb katona vesztette életét a kiképzés soran a ponyva gumirészeinek szakadasa vagy
a ragasztas elengedése, a ponyva megrongalodasa miatt elsiillyedt harckocsikban.
Komoly problémat okoztak mindemellett a tank motorja altal kipufogott, levegénél
nehezebb gazok is, amelyek az 01sz6 harckocsi ,,vaszontekndjében” felgyiilve nem egy
esetben okoztak példaul szén-monoxid-mérgezést a kezeldknek. Ez utobbira megol-
dasképp késobb 1égtereldket szereltek a harckocsi kipufogoihoz a gazok hatékonyabb
elvezetése érdekében.'*”

A Valentine DD-kkel kapcsolatos legstilyosabb baleset 1944. aprilis 4-én kovet-
kezett be. A szovetségesek addigi legnagyobb partraszallasi gyakorlata, a Dorsetben
megrendezett SMASH I gyakorlat soran ugyanis a hirtelen feltamado erds szél és

129 Fletcher 2006. 11-14. 0. V6. Vanderveen 1992. 42. o.
130 Zaloga 2012. 18. o.
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hullamzas kovetkeztében 7 darab Valentine DD siillyedt el gyors egymasutanban,
amelyek 6 katonat ragadtak magukkal a hulldmsirba."!

1943-ban rendszeresitésre keriilt a 75 mm-es 16veggel szerelt Valentine Mk. X1.'*?
Annak érdekében, hogy a csapatok adott esetben a rendelkezésre allo legerdsebb
fegyverzettel ellatott valtozattal vehessék fel a harcot az ellenséggel, a Valentine DD
megrendeléseket a kisebb kaliberti (a 40 mm-es 2-pdr és az 57 mm-es 6-pdr) agyuk-
kal szerelt Valentine Mk. V és Mk. IX'3 valtozatok ellenében a Valentine Mk. XI
javara toltak el. Osszesen végiil kériilbeliil 600-650 darab Valentine Duplex Drive
épiilt meg."*

Az elkésziilt Valentine Mk. V DD-ket csak és kizarolag kiképzési célokra alkal-
maztak.””> A Valentine Mk. IX és Mk. XI DD-k az olasz, a tavol-keleti és az indiai
frontokra keriiltek, de hasznalatuk az M4 Shermanek mellett elenyészé volt."*® Eles
bevetésre — ahol az uszoképességet is alkalmazni kellett — végiil csak a Valentine Mk.
XI DD-k keriiltek az olaszorszagi folyokon vald atkelésekkor, 1945-ben."*’

”wor

Végiil az elavultnak mindsitett Valentine DD-k teljes korti levaltdsa Sherman DD-
kre még a Japan Csaszarsig fegyverletételekor sem fejezédétt be a brit csapatoknal.'*®

A Sherman Duplex Drive megjelenése

Mint arrdl sz6 volt, 1942-t6l a Valentine alapu harckocsik gyenge pancélzatuk miatt
mar egyre kevésbé teljesitették a frontvonalban bevethetd harckocsival szembeni el-
varasokat. Viszont, mivel a Valentine jaroszerkezete elérte terhelhet6ségének hatdrat,

Bl Fletcher 2006. 14. 0. V6. Cousins — Harrison — Parham 2020. 652—654. o.

132 Valentine Mark XI, a Valentine harckocsi utolsé valtozata. Fejlettebb, hegesztéses gyartotechno-
logiaval épiilt mar, illetve 16vegét az amerikai 75 mm-es 18szert is tiizelni képes brit OQF 75 mm
harckocsi-16vegre cserélték. Taylor 2012. 43. o.

133 Valentine Mark IX. A Valentine Mark V tovébbfejlesztett valtozata egy j tipust toronnyal épit-
ve, amelybe a nagyobb atiitderejli, 57 mm kaliberti 6 fontos (OQF 6-pdr) harckocsi-loveget sze-
relték. Doyle 2010. 69—84. o.

134 A szakirodalomban nincs konszenzus arra vonatkozoan, hogy egész pontosan hany darab Valen-
tine keriilt atalakitdsra DD rendszeriire. David Fletcher, a téma neves kutatdjanak legfrissebb
kutatasi eredményei szerint sszesen 623 darab Valentine-t épitettek at, az alabbi eloszlasban:
212 darab Valentine Mark V DD, 236 darab Valentine Mark IX DD és 175 darab Valentine Mark
X1 DD. (Fletcher 2017. 129. 0.) Fletcher mas munkaiban viszont az 1944. decemberi gyartasi
adatokra hivatkozva az alabbi adatokat k6zolte: 6sszesen 595 darab, amelyb6l 137 darab Mk. V
DD, 198 darab Mk. IX DD és 260 darab Mk. XI DD volt. Fletcher 2006. 10. o. és Zaloga 2012.
15. 0., illetve Fletcher — Zaloga 2018. 142. o.

Mas forrasok szerint az eloszlas igy alakult: 0sszesen 647 darab, amelybdl 160 darab Mk. V DD,
312 darab Mk. IX DD, és 175 darab Mk. XI DD volt. (Taylor 2012. 13. 0.) A pontos adatok kideritése
tovabbi kutatasok targyat képezhetné, amit azonban nehezit, hogy a DD harckocsik fejlesztésé-
nek-gyartasanak titkos volta miatt sok erre vonatkozo korabeli dokumentumot semmisitettek meg.

135 Chamberlain — Ellis 1969. 61. o.

136 Roberts 1996. 4. 0. V. Fletcher 2006. 14. o.

57 White 1971. 17. o.

38 Fletcher 2017. 129. o.
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a tipus tovabbfejlesztése, vastagabb pancélzattal torténd gyartasa nem lett volna ki-
vitelezhetd. Igy mar nem tiint kifejezetten j6 otletnek ilyen elavult harckocsikat kiil-
deni, hogy egy Europat visszafoglal6 invazio soran egy partraszallasnal els6ként ve-
gyék fel a harcot. Az 1943. év elején elérkezettnek tiint az id6 a Valentine Gszoképes
Duplex Drive valtozatanak ,,nyugdijazasara”, és a tipus levaltasara egy korszeriibb
harckocsival. Erre a célra a szovetségesek ekkori egyik legmodernebb, Eszak-Afri-
kaban mar bizonyitott és kell6 mennyiségben rendelkezésre allo pancélosat, az M4
Sherman kozepes harckocsit valasztottak ki. Kisvartatva meg is biztdk a Strauss-
ler-féle ponyvaszerkezet és Duplex Drive meghajtasi rendszer magyar szarmazasu
feltalalojat, hogy talalmanyat tervezze at ugy, hogy azt ezen az amerikai harckocsin
is alkalmazni lehessen.

A Sherman Duplex Drive, réviden Sherman DD harckocsi 1étrejottének torténeté-
vel, az usz6 harckocsik 1944. junius 6-ai, normandiai partraszallas soran tanusitott tel-
jesitményével, késobbi bevetéseivel, valamint a Duplex Drive rendszerrel kapcsolatos

tapasztalatokkal egy kovetkez6 tanulmanyban foglalkozom.

HIVATKOZOTT SZABADALMAK

CA 282273 A. https://worldwide.espacenet.com/patent/search?q=pn%3DCA282273A
CA 297957 A. https://worldwide.espacenet.com/patent/search?q=pn%3DCA297957A
CA 311773 A.  https://worldwide.espacenet.com/patent/search?q=pn%3DCA311773A
CA 408,921 A. https://worldwide.espacenet.com/patent/search?q=pn%3DCA408921A
CA 449,455 A. https://worldwide.espacenet.com/patent/search?q=pn%3DCA449455A
CA 679956 A. https://worldwide.espacenet.com/patent/search?q=pn%3DCA679956A
CH 360302 A. https://worldwide.espacenet.com/patent/search?q=pn%3DCH360302A
CH 361499 A. https:/worldwide.espacenet.com/patent/search?q=pn%3DCH361499A
DE 475989 C.  https://worldwide.espacenet.com/patent/search?q=pn%3DDE475989C
FR 932,276 A. https://worldwide.espacenet.com/patent/search?q=pn%3DFR932276A
FR 934,355 A. https://worldwide.espacenet.com/patent/search?q=pn%3DFR934355A
GB 131,186 A. https://worldwide.espacenet.com/patent/search?q=pn%3DGB131186A
GB 266,090 A. https:/worldwide.espacenet.com/patent/search?q=pn%3DGB266090A
GB 312,955 A. https://worldwide.espacenet.com/patent/search?q=pn%3DGB312955A
GB 344,678 A. https://worldwide.espacenet.com/patent/search?q=pn%3DGB344678A
GB 542,947 A. https://worldwide.espacenet.com/patent/search?q=pn%3DGB542947A
GB 574,918 A. https://worldwide.espacenet.com/patent/search?q=pn%3DGB574918A
GB 575,092 A. https://worldwide.espacenet.com/patent/search?q=pn%3DGB575092 A
GB 580,881 A. https:/worldwide.espacenet.com/patent/search?q=pn%3DGB580881A

356




Straussler Miklos szerepe a Duplex Drive rendszer létrejottében

GB 581,690 A.

https:/worldwide.espacenet.com/patent/search?q=pn%3DGB581690A

GB 838,386 A.

https://worldwide.espacenet.com/patent/search?q=pn%3DGB838386A

GB 942,270 A.

https:/worldwide.espacenet.com/patent/search?q=pn%3DGB942270A

HU 104275.
US 1,650,914.

Szabadalmi Kozlony, 36. (1931) 24. sz. 412. o.
https:/patents.google.com/patent/US1650914A

US 1,720,701.

https://patents.google.com/patent/US1720701A

US 1,739,269.

https://patents.google.com/patent/US1739269A

US 1,795,976.

https://patents.google.com/patent/US1795976A

US 2,390,747.

https://patents.google.com/patent/US2390747A

US 2,398,057.

https://patents.google.com/patent/US2398057A

US 2,977,606.

https://patents.google.com/patent/US2977606A

US 3,056,147.

https://patents.google.com/patent/US3056147A

US 3,116,496.

https://patents.google.com/patent/US3116496A

ABTL
T-9/1

Bovington

IWM
KEW
AVIA
HO

WO
MNL OL Z 402

NARA

ROVIDITESEK

Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltara

3.2.2. T-dosszi€k, 5. doboz, T-9/1 dosszié (10-69724/1956),
A. V. H. 11/2. osztaly ,,B” dosszié; Mindsités: Ugynok; Fe-
donév: ,,Wilkinson”, ,,Henrik”

Bovington Tank Museum (Nagy-Britannia), Archives and
Reference Library

Imperial War Museums (Nagy-Britannia)

The National Archives, London (Nagy-Britannia)
Ministry of Aviation (és utddszervezetei) gylijteménye
Home Office, illetve Ministry of Home Security (€s utdd-
szervezeteik) gyijteménye

War Office (és utddszervezetei) gylijteménye

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Gazdasagi
Levéltar, Weiss Manfréd konszern és intézményei fondf6-
csoport, Z (Weiss Manfréd Acél- és Fémmivek Rt.) 402
(Weiss Manfréd konszernvéllalatok okménytara 1891—
1956) fond

National Archives and Records Administration (Amerikai
Egyesiilt Allamok)

357



Németh Karoly

Anderson 2010.

Bastable 2004.

Beliigyi Kozlony 1917.
Biré — Sarhidai 2012.

Bombay — Gyarmati —
Turcsanyi 1999.
Bonhardt 2008.

Bonhardt — Panczél —
Végh — Szekeres — Haty-
tyar — Sari 2015.
Bonhardt — Sarhidai —
Winkler 1995.

Buckley 2004,

Bull 2016.

Chamberlain — Ellis
1967.

Chamberlain — Ellis
1969.

Cousins — Harrison —
Parham 2020.

Dildy 2010.

Doyle 2010.

358

BIBLIOGRAFIA

Anderson, Richard C. Jr.: Cracking Hitler’s Atlantic Wall
(The 1st Assault Brigade Royal Engineers on D-Day). Me-
chanicsburg, PA, 2010.

Bastable, Jonathan: Voices from D-Day. Cincinnati, OH,
2004.

Beliigyi Kozlony, 22. (1917) 1. sz.

Biré Adam — Sarhidai Gyula: A Magyar Kiralyi Honvédég
hazai gyartasi pancélos harcjarmiivei, 1914-1945. Buda-
pest, 2012.

Bombay LdszIlo — Gyarmati Jozsef — Turcsanyi Karoly:
Harckocsik 1916-t6l napjainkig. Budapest, 1999.
Bonhardt Attila: Magyar pancélosok 1920-1938. In: Ma-
gyar autdgyarak katonai jarmiivei. Szerk. Varga A. Jozsef.
Budapest, 2008. 202-241. o.

Bonhardt Attila — Panczél Matyas — Végh Ferenc — Sze-
keres Jozsef — Hattyar Istvan — Sari Szabolcs: A magyar
pancélosalakulatok torténete. Budapest, 2015.

Bonhardt Attila — Sarhidai Gyula — Winkler Laszlo: A Ma-
gyar Kiralyi Honvédség fegyverzete. Budapest, 1995.
Buckley, John: British Armour in the Normandy Cam-
paign 1944. London—New York, 2004.

Bull, Steven: Churchill’s Army 1939-1945. London, 2016.
Chamberlain, Peter — Ellis, Chris: Light Tank Mk. VII
Tetrarch. (Armour in Profile 11.) Great Bookham, 1967.
Chamberlain, Peter — Ellis, Chris: British and American
Tanks of World War II. New York, 19609.

Cousins, Thomas — Harrison, Thomas — Parham, Dave:
The Maritime Archaeology of Duplex Drive Tanks. In:
IKUWAG Shared Heritage: Proceedings of the Sixth Inter-
national Congress for Underwater Archaeology. Ed. Jen-
nifer A. Rodrigues — Arianna Traviglia. Fremantle, 2020.
649-656. o.

Dildy, Douglas C.: Dunkirk 1940 — Operation Dynamo.
(Campaign 219.) Oxford, 2010.

Doyle, David: Valentine Tank Walk Around. Carrollton,
TX, 2010.



Straussler Miklos szerepe a Duplex Drive rendszer létrejottében

Farkas 2016.

Feimer 1936.

Fletcher 1984.

Fletcher 19809.

Fletcher 1991.

Fletcher 1993.

Fletcher 2001.

Fletcher 2006.

Fletcher 2007.

Fletcher 2014.

Fletcher 2016.

Fletcher 2017.

Fletcher 2021.

Ford 2003.

Fletcher — Zaloga 2018.

Gallai 1947.

Gedeon 1945.

Farkas Zoltan: Magyar 0sz6 péancélozott harcjarmiivek
a V3-as harckocsitol napjainkig. Haditechnika, 50. (2016)
1. sz. 68-72. o.

Feimer LaszIo: Az 0j angol hadihidak. Magyar Katonai
Szemle, 6. (1936.) 4. sz. 148-160. o.

Fletcher, David: Vanguard of Victory. The 79th Ar-
moured Division. London, 1984.

Fletcher, David: The Great Tank Scandal. British Armour
in the Second World War, Part 1. London, 1989.

Fletcher, David: Mechanised Force. British Tanks Bet-
ween the Wars, Part 2. London, 1991.

Fletcher, David: The Universal Tank. British Armour in
the Second World War, Part 2. London, 1993.

Fletcher, David: The British Tanks, 1915-19. Marlbo-
rough, 2001.

Fletcher, David: Swimming Shermans. Sherman DD am-
phibious tank of World War II. (New Vanguard 123.) Ox-
ford, 2006.

Fletcher, David: Churchill Crocodile Flamethrower. (New
Vanguard 136.) Oxford, 2007.

Fletcher, David: British Light Tanks 1927-1945. Marks
I-VI. (New Vanguard 217.) Oxford, 2014.

Fletcher, David: British Battle Tanks. World War I to 1939.
Oxford, 2016.

Fletcher, David: British Battle Tanks. British-made Tanks
of World War I1. Oxford, 2017.

Fletcher, David: Straussler and Alvis. Classic Military Ve-
hicles, 236. (2021) 1. sz. 62—65. o.

Ford, Ken: Dieppe 1942. Prelude to D-Day. (Campaign
127.) Oxford, 2003.

Fletcher, David — Zaloga, Steven J.: British Battle Tanks.
US-Made Tanks of World War II. Oxford—New York, 2018.
Gallai Agnes: Mr. Straussler, aki megmentette életiinket. ..
Haladas, 3. (1947) 40. sz. 2. o.

Gedeon Pal: Magyar mérnok talélta fel Montgomery usz6
tankjat. Képes Figyelo, 1. (1945) 13. sz. (Oldalszam nél-
kil.)

359



Németh Karoly

Giesbers — Tas —

Giesbers 2016.

Haris — Haris 2004.

Hine 1962.
Hogg 2000.
Hunnicutt 1971.
Kerrigan 2011.

Kilvert-Jones 1999.

Lister 2018.
Newsome 2016.
Peel 2019.
Roberts 1996.
Smithers 1987.
Sowodny 1998.
Speller 2001.

Szabadalmi Kézlony
1931a.

360

Giesbers, Jan — Tas, Rob — Giesbers, Antal: Holland Pa-
raat! 2. Nederlandse Vechtwagens en Pantserwagens /
Dutch Tanks and Armoured Cars, 1914-1943. [H. n.],
Giesbers Media, 2016.

Haris Lajos — Haris Otto: Fejezetek a magyar katonai
harcjarmiivek gyartastorténetéb6l az Osztrak—Magyar
Monarchia keretein beliil és Magyarorszagon az 1920—
1940-es években. V. rész. Haditechnika, 38. (2004) 2. sz.
55-58. o.

D-Day. The Invasion of Europe. Ed. Al Hine. New York,
1962.

Hogg, lan V.: The Greenhill Armoured Fighting Vehicles
Data Book. London—Mechanicsburg, PA, 2000.
Hunnicutt, Richard Pearce: Sherman. A History of the
American Medium Tank. Novato, CA, 1971.

Kerrigan, Michael: World War II Plans That Never Hap-
pened. London, 2011.

Kilvert-Jones, Tim: Omaha Beach. V Corps’ Battle for the
Normandy Beachhead. (Battleground Europe / Norman-
dy) Barnsley, 1999.

Lister, David: Forgotten Tanks and Guns of the 1920s,
1930s and 1940s. Yorkshire—Philadelphia, 2018.
Newsome, Bruce Oliver: Valentine Infantry Tank, 1938—
45. (New Vanguard 233.) Oxford, 2016.

D-Day. The Story of the Greatest Military Operation in
Histroy. Ed. Dan Peel. London, 2019.

Roberts, Paul: Valentine Infantry Tank. (Museum Ord-
nance Special No. 10.) Darlington, MD, 1996.

Smithers, A. J.: Rude Mechanicals. Account of Tank Matu-
rity During the Second World War. London, 1987.
Sowodny, Michael: German Armored Rarities, 1935-1945.
Atglen, PA, 1998.

Speller, Ian: The Role of Amphibious Warfare in British
Defence Policy, 1945-56. Basingstoke—New York, 2001.
Szabadalmi Kézlony, 36. (1931) 15. sz. 250. o.



Straussler Miklos szerepe a Duplex Drive rendszer létrejottében

Szabadalmi Kozlony
1931b.

Taylor 2012.
Temesvary 1984.

Vanderveen 1985.

Vanderveen 1991.

Vanderveen 1992.
Vanderveen 1993.
White 1971.

Wynn — Young 1984.
Zaloga 2012.

Zaloga 2021.

Zaloga — Grandsen
1984.

Szabadalmi Kézlony, 36. (1931) 24. sz. 412. o.

Taylor, Dick: Into the Vally. The Valentine Tank and Deri-
vates, 1938-1960. Sandomierz, 2012.

Temesvary Ferenc: Fejezetek a Magyar Fegyvergyar tor-
ténetébOl. V. rész. Folia Historica, 12. (1984) 123-172. o.
Vanderveen, Bart: Tetrarch and Alecto. Wheels & Tracks,
15. (1985) 5. sz. 20-33. o.

Vanderveen, Bart: Nicholas Straussler. The life and work
of a Hungarian-born British designer, 1891-1966. Wheels
& Tracks, 36. (1991) 3. sz. 30-37. o.

Vanderveen, Bart: DD Tanks. Wheels & Tracks, 40. (1992)
3.5z.34-42. 0.

Vanderveen, Bart: Straussler Supplement. Wheels & Tracks,
44.(1993) 3. sz. 35-4l. o.

White, Brian Terrence: Valentine Mark III. (AFV Weapons
Profile No. 6.) Windsor, 1971.

Wynn, Humphrey — Young, Susan: Prelude to Overlord.
Novato, CA, 1984.

Zaloga, Steven J.: US Amphibious Tanks of World War II.
(New Vanguard 192.) Oxford, 2012.

Zaloga, Steven J.: Tanks of D-Day 1944. Armor on the
beaches of Normandy and Southern France. (New Van-
guard 296.) Oxford, 2021.

Zaloga, Steven J. — Grandsen, James: Soviet Tanks and
Combat Vehicles of World War Two. London, 1984,

Kdaroly Németh

THE ROLE OF HUNGARIAN-BORN BRITISH INVENTOR MIKLOS STRAUSSLER
IN THE CREATION OF THE DUPLEX DRIVE SYSTEM THAT ENABLED ALLIED

TANKS OF WORLD WAR TWO TO SWIM

(Abstract)

The research article, published in two parts, primarily examines the amphibious tanks developed
in Britain between 1930 and 1945 and their combat application in World War Two, with a very
important Hungarian connection in the person of the Hungarian-born British engineer-inventor
Nicholas Straussler (born Miklos Péter Straussler, 1891-1966).
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The first part of the article introduces the reader to the extremely complex problems that over-
coming water obstacles could have caused for a tank during the 1920s and 1930s. After present-
ing a few possible solutions and the compromises that had to be made, the author gives a concise
account of Straussler’s career and the impact of his work on the development of military technol-
ogy and the military industry in the Kingdom of Hungary between the two world wars. We can
learn about the early achievements of the Hungarian-born British engineer with the floats that
could be attached to tanks. The solution developed in Britain in the 1930s was far from perfect,
so Straussler continued to experiment, and in 1940 he developed the tank conversion system,
later called Duplex Drive (DD). The combination of a retractable “wall” of waterproof canvas
with stiffeners and a propeller attached to the armoured propulsion system made it possible to
provide the buoyancy of tanks in service in a cheap, relatively easy, quick and, most importantly,
practical way, compared to other solutions, beating even larger budget government projects.

In the shadow of World War Two, Straussler used government funding to make ever larger
and heavier British tanks combat-ready. The defeat of the Allied forces at Dieppe in August 1942
gave a major boost to the development project, proving that the first stages of the future large-
scale invasion of Europe would require swimming tanks.

The first part of the study traces the development of the DD system and the events surround-
ing it up to the introduction of the American Sherman Duplex Drive tanks in 1943, which re-
placed the British Valentine Duplex Drive tanks.

Karoly Németh

DIE ROLLE DES BRITISCHEN ERFINDERS UNGARISCHER HERKUNFT,
MIKLOS STRAUSSLER, BEI DER ENTSTEHUNG
DES DUPLEX-DRIVE-SYSTEMS, DAS DIE KAMPFWAGEN DER ALLIIERTEN
IM ZWEITEN WELTKRIEG SCHWIMMBAR MACHTE

(Restimee)

Die in zwei Teilen verdffentlichte Studie befasst sich hauptsdchlich mit den zwischen 1930 und
1945 in Grofbritannien entwickelten schwimmfahigen Kampfwagen und ihrem Einsatz auf den
Kriegsschaupldtzen im Zweiten Weltkrieg. Damit verbunden ist auch ein wichtiger ungarischer
Bezug in Person des britischen Ingenieurs und Erfinders Nicholas Straussler (geboren als Miklos
Péter Straussler, 1891-1966), der ungarischer Herkunft war.

Der erste Teil der Studie fiihrt den Leser in die dullerst komplexen Probleme ein, die die
Uberwindung von Wasserhindernissen fiir einen Panzer in den 1920er und 1930er Jahren mit
sich brachte. Nach der Darstellung einiger moglicher Losungen und der Kompromisse, die da-
bei eingegangen werden mussten, gibt der Verfasser einen kurzen Uberblick iiber Strausslers
Werdegang und die Auswirkungen seiner Arbeit auf die Entwicklung der Militartechnik und
der Riistungsindustrie im Konigreich Ungarn in der Zwischenkriegszeit. Wir kénnen uns iiber
die frithen Errungenschaften des britischen Ingenieurs ungarischer Herkunft mit den Schwimm-
korpern informieren, die an den Panzern befestigt werden konnten. Die in den 1930er Jahren
in Grofbritannien entwickelte Losung war bei weitem nicht perfekt, sodass Straussler weiter
experimentierte und im Jahr 1940 das Panzerumbau-System entwickelte, das spiter Duplex
Drive (DD) genannt wurde. Die Kombination aus einer einziehbaren ,,Wand” aus wasserdichtem
Leinen mit Versteifungen und einem am Antriebssystem des Panzers befestigten Propeller er-
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moglichte es der Losung im Vergleich zu anderen auf preiswerte, relativ einfache, schnelle und
vor allem praktische Weise, den Auftrieb von Panzern in Kampfordnung zu gewahrleisten, was
selbst staatliche Projekte mit groflerem Budget iibertraf.

Im Schatten des Zweiten Weltkriegs nutzte Straussler staatliche Subventionen, um immer
groBere und schwerere britische Kampfwagen kampftauglich zu machen. Einen groen Schub
erhielt das Entwicklungsprojekt durch die Niederlage der Alliierten bei Dieppe im August 1942,
die bewies, dass schwimmfahige Panzer fiir die ersten Phasen der darauf folgenden grof3 ange-
legten Invasion in Europa unverzichtbar sein wiirden.

Der erste Teil der Studie zeichnet die Entwicklung des DD-Systems bzw. der damit verbun-
denen Ereignisse bis zum Erscheinen der amerikanischen Sherman Duplex Drive Panzer im Jahr
1943 nach, die die britischen Valentine Duplex Drive Panzer abldsten.

Karoly Nemeth

LE ROLE DE PINVENTEUR BRITANNIQUE D’ORIGINE HONGROISE
MIKLOS STRAUSSLER DANS LA CREATION DU SYSTEME DUPLEX DRIVE QUI
A PERMIS AUX CHARS DES ALLIES DE LA SECONDE GUERRE MONDIALE
DE FLOTTER SUR UEAU

(Résumé)

L’étude, publiée en deux parties, examine principalement les chars flottants développés en
Grande-Bretagne entre 1930 et 1945 et leur utilisation dans les combats de la Seconde Guerre
mondiale en évoquant le rdle important de I’ingénieur-inventeur britannique d’origine hongroise
Nicholas Straussler (né Miklos Péter Straussler, 1891-1966).

La premicére partie de I’étude présente au lecteur les problémes extrémement complexes que
le franchissement des cours d’eau posait aux chars dans les années 1920 et 1930. Aprés avoir
décrit quelques solutions possibles et les compromis qui ont di étre faits, ’auteur résume la
carriere de Straussler et I’impact de ses travaux sur le développement de la technologie et de
I’industrie militaires dans le royaume de Hongrie entre les deux guerres mondiales, entre autres.
11 décrit ensuite les premiers résultats de I’ingénieur britannique d’origine hongroise qui consis-
taient a fixer des flotteurs sur les chars. La solution mise au point en Grande-Bretagne dans les
années 1930 étant loin d’étre parfaite, Straussler a poursuivi ses expériences qui ont conduit, en
1940, au systéme de transformation des chars, appelé plus tard Duplex Drive (DD). Par rapport
a d’autres solutions et aux projets gouvernementaux a plus gros budget, la combinaison d’un
« mur » rétractable en toile imperméable avec des raidisseurs et d’une hélice liée au systéme de
propulsion du blindé était une solution moins chére, plus pratique et plus facile a réaliser pour
faire flotter des chars en service.

A I’ombre de la Seconde Guerre mondiale, Straussler a bénéficié de subventions publiques
pour rendre des chars britanniques, toujours plus grands et plus lourds, préts au combat. La
défaite des Alliés a Dieppe en aoit 1942 a donné une impulsion majeure au projet de dévelop-
pement, prouvant que les chars flottants seraient essentiels pour la premicre étape de 1’invasion
a grande échelle de I’Europe qui allait suivre.

La premiére partie de I’étude retrace le développement du systéme DD et le fil des événe-
ments y liés jusqu’a I’arrivée en 1943 des chars américains Sherman Duplex Drive qui ont rem-
placé les chars britanniques Valentine Duplex Drive.
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Kapoui Hemem

POJIb HUKOJIAYCA HITPAYCCJIEPA, BPUTAHCKOI'O U3OBPETATEJIA
BEHI'EPCKOI'O ITPOUCXOXAEHUA B CO3JAHUU CUCTEMbBI DUPLEX DRIVE,
BJIATOZIAPS KOTOPOI TAHKHM COKO3HUKOB BPEMEH BTOPOV MUPOBOIA
BOIMHbBI MOI'JIU BbI ITIPUOBPECTH IIJIABYUYECIIOCOEHOCTh

(Pestome)

B uccnenoBanuyu, omyOMMKOBaHHOM B JIByX YacTsX, B MEPBYI0 OUEPElb PACCMATPUBAIOTCS
IUIaBAIOIIIE TAHKH, pa3paboTannsie B Bennkobputanun B mepuone mexay 1930 u 1945-pmvMu
TOJIaMH, U MX IPUMEHEHHE Ha 1moje 005 Bo BpeMs BTopoit MupOBOI BOMHBI, C KOTOPBIM CBsI3a-
Ha OYeHb BaKHas HUTb BEHI'€PCKOTO 3HAYCHUS B JIMIE OPUTAHCKOTO HMH)KEHEpa-n300peTaTens
BeHrepcKkoro npoucxoxaeHns Hukomayca Il tpayccnepa (ypoxnenasiii Mukotomnt [Terep Lltpa-
yccinep, 1891-1966).

IlepBast 4acTh WcClENOBAaHUS 3HAKOMHUT YMTATENs C TEM YPE3BBIYAIHO CIOXKHBIM KPyrom
poOIIeM, KOTOPbIE MOIIM BO3HUKHYThH NPH MPEOIOICHUH BOJHBIX MPErpaj Ul TaHKA B XOJE
1920—-1930-p1x romoB. ITocie nmpencTaBneHns] HECKONBKHX BO3MOKHBIX PEIICHUH U CBA3aHHBIX
C HIMH HEOOXOAMMBIX KOMIIPOMHCCOB aBTOP CKaTo ONMHUCHIBACT KM3HEHHBIH MyTh LlTpaycce-
pa ¥ BIMSHHUE €T0 TPyAa Ha Pa3BUTHE BOGHHOM TEXHHKU U BOCHHOW NMPOMBIIUICHHOCTH BeH-
repckoro KoponescTBa MEX/Iy ABYMsI MUPOBBIMH BOIHaMH. MBI MOXXEM O3HAKOMHTBCS C PaH-
HUMH pEe3yNbTaTaMi OPHTAHCKOTO MH)XEHEPa BEHI€PCKOTO MPOMCXOXKAEHHUS C MOMIABKOBBIMH
KOpITyCaMH, KOTOPBIE MOXHO NMPHUKPEINIATh K TaHKaM. Pernenue, paspaboraHHoe B bpurtanuu
B xo1e 1930-pIx TOOB Maneko He OBUIO MAeaNbHBIM, To3ToMy lllTpaycciep mpomoKum Ke-
MIEPUMEHTBI, pe3yIbTaToM KOTophiX B 1940-oM Tomy crama cucrema mepeoOOpylIoBaHHUS TaH-
KOB, BIOCIeACTBUH nepenMenoBanHas Ha Duplex Drive (DD). Kom6unamus, o6opynoBanaas
HOATSKHOM, C TEXHUYECKHM YCUICHHEM, COCTOSIIAs N3 BOJOHETIPOHHUIIAEMOTO XOJICTa «CTEHBD)
1 rpeOHOTO BUHTA, COEANHEHHOTO C €r0 OPOHMPOBAHHOH CHIIOBOW YCTaHOBKOM, TIO3BOMHIIA 00¢e-
CTICYUTH TJIABYy4ECTh BOCHHBIX TAHKOB 110 CPABHEHHUIO C APYTUMH NIPEICTABICHUAMH PEIICHUS
OTHOCHTEIILHO JCHIEBBIM, MPOCTBIM, OBICTPBIM M HauOOEE MPAKTHIHBIM ISl TAHKOB CTOSIIIMX
B BOGHHOM CTpOe, 000THAB [JaXKe TOCYIapCTBEHHBIX MPOEKTOB C OONBIINM OIOIKETOM.

B Tenu Btopoii mupoBoii BoiiHbl LlTpaycciep ¢ rocyaapcTBEHHOM NONAEPKKONW MPUCTY-
AT K TIpeoOpa30BaHmIo MOTOOHEIX Ooee KPYIMHBIX U TSHKEIBIX OPUTAHCKUX TAHKOB, TOTOBBIX
K OTIPaBKy Ha BOiHY. CepbE&3HBIM TOTYIKOM IIPOEKTY Pa3pabOTKH Jajlo MOPaKEHUE COIO3HUKOB
B Jlperme B aBrycte 1942-oro roma, qoKasaBiiee, YTO IUIAByYHEe TaHKH OyITyT HE3aMEHHMBI HA
MEPBBIX Marax 0OpPHCOBAHHOTO B JalbHEHIIEM KPyITHOMACIITAOHOTO BTOpXkKEeHN B EBpory.

IlepBas 4acTh McceIOBaHNUS MPOCIEKUBACT pa3BUTHE cucTeMbl DD a Takxke U CBSI3aHHBIX
C HeH TMHHUHI COOBITHH BIUIOTH A0 mosBIeHHA B 1943-eM roqy ameprkaHCKHX TaHKOB Sherman
Duplex Drive, npummenmmx Ha cMeHy OputanckuM Tankam Valentine Duplex Drive.
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MUHELY

KRUPPA TAMAS

A TERJESZKEDO VELENCE - FREDERICO MORO
LEGUJABB HADTORTENETI MUNKAJANAK MAGYAR VONATKOZASAT'

Federico Moro: Venezia, offensiva in Italia 1381-1499. 11 secolo lungo di San Marco’

Federico Moro nemcsak torténész — az olasz hadtorténeti tarsasag, a Societa Italiana
di Storia Militare tagja, az olasz haditengerészeti akadémia, az Istituto di Studi Mili-
tari Marittimi el6adodja —, hanem regényir6 és dramaturg is. Mindenekel6tt és minde-
nekfelett azonban velencei lokalpatriota. Szaktorténész kdrokben szokatlannak tiinhet
a fenti tevékenységek parositasa, a konyvet elolvasva azonban ennek nem a hatranyait,
hanem inkabb az elonyét tapasztalhatjuk.

Moro a nyomtatasban megjelent forrdsok és a szakirodalom mellett alaposan ki-
aknazza a kiadatlan velencei levéltari és kézirattari anyagokat is, és mar csak ezért
is figyelemre mélto a kotet, amely a LEG Edizioni ,,Le guerre” cimii sorozatanak
124. koteteként 1atott napvildgot. A sorozat, ahogyan a cime elarulja, féleg hadtorténe-
ti jellegli, vagy kifejezetten hadtorténeti témaju koteteket tartalmaz. Az okortol nap-
jainkig terjed6 id6szakot feldleld munkak legkiilonbdzobb nemzetiségii szerzoi kozott
jocskan talalunk példaul angolszész, foleg amerikai torténészeket.

A most ismertetend6 kotet végén megtalaljuk a sorozatban eddig megjelent munka-
kat, am ezek soraban nem fedezhetiink fel egyetlen olyat sem, amely magyarul is nap-
vilagot latott volna. Ez is mutatja, hogy milyen addssdgai vannak még most is a hazai
hadtorténetirasnak, amely ideologiai €s egyéb okokbol hosszu évtizedekig nem igazan
tartott Iépést a nyugati vilag hadtorténet-irodalmaval. Hasonl6 a lemaradas a Velencét
érintd miivek esetében. Bar els6 1atasra éppen a Koztarsasag torténetét illetden tiinik
ugy, mintha a magyar olvaso el lenne kényeztetve. Jaszay Magda kiilon kotetet szentelt
Magyarorszag és Velence kapcsolatanak,® 4m a szerzé nem hadtrténeti szempontbol
kozelitette meg és dolgozta fel a témat. Meg kell még emliteniink a nem torténész
Barandy Gergely két konyvét a velencei allam berendezkedésérdl, illetve a negyedik
keresztes hadjaratrol.*

! Késziilt az MTA-PPKE Frakné6i Vilmos Rémai Torténeti Kutatécsoport (ELKH) keretében,
a TKI tAmogatasaval.

2 A kényv megjelenési adatai: LEG Edizioni, Gorizia, 2019. 326 o. (Le Guerre 124.)

3 A vonatkozo periodus targyalasat lasd Jaszay 1990. 82-190. o.

* A velencei intézményrendszerrél magyarul lasd Béardndy 1999. és Us 2004.
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A legtjabb magyar hadtorténeti szintézis az Anjouk, majd Luxemburgi Zsigmond,
illetve Hunyadi Matyas kapcsan természetesen kitér a dalmaciai haborukra, és érinti
a velencei—oszmdan haborukat is. Ezt a koriilbeliil szazéves id6szakot azonban igen
roviden targyalja, még ha egy attekintd 6sszegzéstol sokkal tobbet nem is varhatunk
el. A hivatkozasok kozt velencei természetii szakirodalmat nem talalunk.’ Leszamitva
néhany ujabban E. Kovécs Péter tollabol megjelent munkat,® nagyjabél le is tudtuk
az elmult évszazad velencei tematikajii magyar konyvtermését, amely — valljuk be —
nem sok. Eppen ezért indokoltnak tiinik, hogy ezt a lemaradast némileg ledolgozzuk.
Kiilonosen azért, mert Velence torténete, mint ismeretes, a kezdetektdl fogva ujra és
ujra érintkezett a Magyar Kiralysagéval, amelyhez egészen 1797-es megsziinéséig hol
erdsebb, hol gyengébb kotelekek flizték.

Nézziik most meg, mirdl is ir Moro! A kdnyv Velence egy évszazadat dolgozza
fel, amikor a Koztarsasag hatalma cstcsara ért, és meglehetosen erdteljes terjeszkedd
politikat folytatott. Ez a dinamikus és viragzo periddus azonban igazi kataklizmaval
kezdodott, amikor a torindi béke és a chioggiai haboru utan a Koztarsasag Iéte forgott
kockan. A kotet 1381-t6l targyalja Velence torténetét, amikor kényszerli békét kotott
I. (Nagy) Lajos magyar kirallyal, aki Genovaval szovetségben vivta a Koztarsasag el-
leni habortt, amely a békével gyakorlatilag elvesztette a dalméciai partvidéket. A tor-
ténet pedig 1499-cel ér véget, amikor az italiai haboruk els6 szakaszat Velence lezarta
a firenzei békével, és megkototte az ujabbat elokészitd blois-i szerzodést Franciaor-
szaggal, illetve az egyezményekkel parhuzamosan kitdrt a masodik velencei—torok
habor.

A szerz0 hét fejezetre osztotta mondandojat, amelyet bevezetés és 0sszefoglalas zar
kozre. A kotet végén talalhaté fiiggelék (Appendice) a velencei hadiigy atalakitasat irja
le Mallett és Hale klasszikus miive’ alapjan.

A bevezetésben a szerz6 a mil megsziiletését inspirald kérdést igy fogalmazza meg:
miért nem sikeriilt Velencének a teljes Italiai-félsziget feletti hegemoénia megszerzése?
A kérdés meglepdnek tlinhet, mivel ennek kapcsan altalaban Velencének azt a torek-
vését szoktak inkabb hangsulyozni, amely az Adriai-tenger partvidéke és Eszak-Ita-
lia egy része feletti befolyas megszerzését célozta. Moro azonban meggydzden érvel
amellett, hogy a varos messzebbre tekintett, illetve hogy tulajdonképpen nem sok
valasztasi lehetdsége volt. Az Adriai-tenger biztositasa magaban foglalta a félsziget
teljes keleti partvidékének ellendrzését, az eurdpai szarazfold belsejébe vezetd hagoké
pedig az Eszak-Italia feletti befolyas kiterjesztését vonta maga utdn. Mindezeket ér-

5 Magyarorszag hadtorténete. 1. k. 247-248., 275. o. (Barany Attila), Magyarorszag hadtorténete.
1. k. 288-289., 321., 322., 324-325. o. (B. Szab6 Janos). A tovabbiakban csupan a legujabb,
hadtorténeti jellegti feldolgozasokat idézem.

® A Zsigmond-korszak italiai politikajarol és eseményeirdl dsszefoglaldan lasd E. Kovdics 2017.
A velencei-magyar harcokrol a jelzett id6szakban lasd még E. Kovdcs 2013. 227-252. o.; Ué
2017. 633-635. o.; Us 2021. 121-143. o.

7 Mallett — Hale 1984.
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telemszeriien nem lehetett megvalositani a masik négy meghataroz¢ italiai hatalom,
a Milanoi Hercegség, a Firenzei Koztarsasag, a Papasag és végiil a Napolyi Kiraly-
sag befolyasanak visszaszoritasa nélkiil. Ebbdl a néz6pontbol tehat a hegemon helyzet
elérésére valo torekvés — a rendelkezésre allo er6forrasokat is figyelembe véve — realis
opci6 volt.

Az elsé fejezet — Versenyfutas az idével —az 1381 és 1402 kozti idoszakot targyalja:
két szimbolikus évszam. Az els6 — ahogyan fentebb jeleztem — az a kritikus év, amikor
a Koztarsasag minden fronton, koztiik a minket, magyarokat kozvetleniil érint6 dal-
maciain is vereséget szenvedett, s ennek kdvetkeztében az allam Iéte kertilt veszélybe.
A fejezet zar6 éve ezzel szemben nem a vereséget, hanem az oridsi, elszalasztott lehe-
téséget szimbolizalja — Moro szemében mindenképpen. Ez volt ugyanis az az év, ami-
kortol Velence mindkét f6 ellensége, a Milan6i Hercegség és az Oszmén Birodalom
Gian Galeazzo Visconti ¢és I. Bajezid haldlanak kovetkeztében nem volt tobbé fenye-
get tényezd — legalabbis dtmenetileg. Ekkor nemcsak az Eszak-Italia, hanem az egész
félsziget feletti befolyas megszerzésére nyilt lehetdség, ugyanakkor adddott egy ma-
sik opcio is. A velencei uralmat a tenger felhasznalasaval ki lehetett volna terjeszteni
kelet felé, egészen a Fekete-tengerig, fennhatosagot szerezve akar a maradék bizanci
teriiletek folott, egyuttal — végérvényesen — kikiiszobolve az oszman fenyegetést. Nem
mondhatnank, hogy ebben az esetben a Koztarsasag 0j utakra lépett, hisz kozismert
a negyedik keresztes hadjarat sorsa, amikor az eredetileg Szentfoldre igyekvo sereg
elfoglalta és kiiktatta Velence akkor legnagyobb vetélytarsat, a Bizanci Birodalmat.

Ezzel az er6s allitassal természetesen lehet vitatkozni, de abban a szerzének min-
denképpen igaza van — €s ezt tobbszor is meggy6zéen demonstralja konyvében —,
hogy a kell6 stratégia hianya, pontosabban a laguna akkori lakoéira jellemz6 f6ldhoz-
ragadt szemlélet, a kereskedelembdl szarmazo anyagi haszon mindenek f61é helyezése
megfosztotta a dontéshozokat attol, hogy képesek legyenek atlatni, micsoda lehetdsé-
get kinalt fel talcan akkor a sors vagy a véletlen — kinek melyik tetszik.

A 2. fejezet — A halott nem haboruzik (1402—1406) — tobb mint félszaz oldalon ke-
resztiil targyal egy nagyon rovid, minddssze 4 éves haboris periodust, amelyet Velen-
ce sikerrel zart le. A tét Padova megszerzése €s urainak, a Carraraknak a félreallitasa
volt. A varos, amely b6 egynapi jarofoldre fekiidt Velencétol, Treviso varosallam bir-
tokaban, ellendrizte a f6 Gtvonalakat Németorszag felé. A magyarorszagi Anjoukkal,
majd Zsigmond magyar kirallyal is j6 kapcsolatot 4pold Carrardknak lehetdségiik lett
volna — a szerzd kifejezését hasznalva — megfojtani Velencét, amelynek kereskedel-
me szempontjabol Iétfontossaguak voltak az Alpokon keresztiil futd szarazfoldi ut-
vonalak. A csalad akkori feje, I. Francesco da Carrara Velence 6rok ellenségeihez,
Ferrardhoz és Verondhoz fordult segitségért. Velence szdmara kedvezett a kiilpoliti-
kai helyzet, a Kdztarsasag csapatait 1402-ben Casalecchional legy6z6 Gian Galeazzo
ugyanis pestisben meghalt, ezért Milan6 atmenetileg megbénult, s a varos mozgasterét
novelte a Német-romai Birodalomban dulé belviszaly is — IV. Vencel tronfosztasa,
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akinek a helyébe Pfalzi Rupert (Wittelsbach) lépett. Hidba sorakozott fel végiil az
utod, 1. Francesco da Carrara mellé Firenze, a Napolyi Kiralysag, az 6rok ellenség,
Genova és a Magyar Kiralysag, a hatalmi bazist ado és az allandé haboruba belefaradt
padovaiak fellazadtak ellene. Raadasul Francesco torvénytelen testvére Velence se-
gitségével szervezkedett ellene. Ez jelentette a véget: I1. Francesco csaladjaval egyiitt
fogsagba esett. S 1am, mire képes a varosallam, ha érdekeit komolyan veszélyeztetve
latja: Velence kivégeztette a Carrara csalad két aganak fejét, a harmadiknak a kegyele-
mért cserébe meg kellett valtoztatnia a nevét — a Papafavarak a tovabbiakban velencei
kegyelemkenyéren tengddtek.

Moro a padovai esetbdl azt a kovetkeztetést vonja le, hogy ez a nagy siker téritette
el Velencét véglegesen — és mint késébb vilagossa valt, végzetesen — a Terraferma,
a Szarazfold felé. Holott vagyona és kulturaja alapjan tengeri hatalomnak szamitott,
ezért annak is kellett volna maradnia. A dilemma a velencei torténetirds egyik régi
vitatémaja. A dontés a szerzd szerint azzal a kdvetkezménnyel jart, hogy a Koztarsa-
sag Osszes jovobeli problémajat a szarazfoldon keresztiil, a szarazfold révén probalta
megoldani. Mast ekkor mar nem is tehetett. Emiatt viszont belebonyolodott a félsziget
kisebb-nagyobb hatalmainak vég nélkiili habortiba, akik koziil mindegyiknek volt
elszamolnivaldja a varossal.

A 3. fejezet — Tamadas északon (1407-1430) — témaja és eseményei szervesen kovet-
keznek az el6z6 fejezetbdl. Padova bekebelezése utan a Koztarsasag valaszathoz ér-
kezett: szarazfoldi hatalomként hatdrozza meg magat, és ott terjeszkedik tovabb, vagy
tekintetét tovabbra is a Levante felé iranyitja? Ebbol a szempontbél a szerzé kulcs-
fontossagunak tartja Michele Steno dozse (1400-1413) hatalomra 1épését, aki alatt
Velence az els6 forgatokonyv mellett dontott. Zsigmond nikapolyi vereségét (1396)
kovetoen Velence a helyzetét igyekezett egyre jobban kihasznalni a magyar kirallyal
szemben. Ezt jelzi, hogy 1407-ben szerzédéseket kotott az aruk és zsoldosok szabad
kozlekedésérdl, valamint a hajoépitéshez sziikséges fa északrdl torténd beszerzése,
illetve a Po volgyének biztositasa érdekében. Ezekben az években csupan egyetlen ko-
moly vetélytarsa maradt a porondon, amely egyszerre fenyegette mind a két teriileten:
a Magyar Kiralysag. S6t, mivel ennek a két teriiletnek a szilard birtoklasa lehetetlen
a Friuli tartomany feletti ellendrzés nélkiil, amely kulcsfontossagt volt az emlitett
¢észak felé vezetd kereskedelmi itvonalak miatt, a Koztarsasagnak tisztaznia kellett
a viszonyat a teriilet feletti hiibéri jogot birtokld6 Német-romai Csaszarsaggal, amely-
hez Velencét finoman szolva ellentmondasos viszony flizte. Szamolnia kellett azzal,
hogy a kérdésben Zsigmond magyar kiraly az emlitett Rupertet tamogatta. Itt megint
taldlunk némi pontatlansagot, Zsigmond ugyanis nem 1410-ben, ahogyan a szovegben
szerepel (102. 0.), hanem csak 1433-ban lett német-romai csaszar, a tron elnyeréséhez
sziikséges német kiralyi cimet pedig 1411 januarjaban kapta meg.

A magyar kirdly Velence-politikaja érdekesen alakult ahhoz képest, hogy azt var-
nank, feltétel nélkiil timogatott minden, a varos pozicidit gyengitd probalkozast.
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Zsigmond azonban kdzvetleniil nem tdmogatta a Velencével élet-halal harcot vivo Pa-
dovat. Ennek okaival a szerzé nem foglalkozik, csupan megjegyzi, hogy a magyar
kiraly gondosan elkeriilte a szovetséget Padovaval, amelynek kiesése viszont utat nyi-
tott a nyilt fegyveres konfliktusnak Velencével. Az viszont egészen bizonyos, hogy
Zsigmond fellépését nagyban befolyasolta a félelem, hogy a Koztarsasag kihasznalja
a Visegradon meggyilkolt Kis Kéroly napolyi—-magyar kiraly fia, Napolyi Laszlo6 fel-
lépését, aki a magyar tront kovetelte. Neki ugyanis volt egy jelentékeny dalmaciai és
horvatorszagi tamogatotabora. Mindenképpen Ovatossagra intette az is, hogy a na-
polyi kiraly 1386-ban Korfut, néhany évvel a Carrardk semlegesitése utan, 1409-ben
pedig Zarat (Zadar) és Pago szigetét adta el szazezer dukatért Velencének. Zsigmond
kiraly, amint tehette, megprobalta visszaszerezni az elvesztett teriileteket, ezért nem
fogadta el a Koztarsasag ajanlatat, hogy azokat a birodalmi hiibéri jog fenntartasaval
évi adoért cserébe birtokolhassa.

Ennek kapcsan Moro hosszabban is kitér Ozorai Piponak — nala természetesen ere-
deti olasz neve (Filippo Scolari) szerepel — a leglijabb magyar szakirodalom altal is
alaposan targyalt friuli hadjaratara.® Pipo 12 000 lovassal és 8000 gyalogossal sike-
resen vagta el a birodalomba vezeté utakat, megszerezve a Belluno és Feltre kozti
teriiletsavot. Ezutan Zsigmond azonnal helyreéllitotta a teriilet régi urainak, a della
Scaldknak az uralmat. Jéllehet Velence Motta di Livenzanal gyézelmet aratott,” ame-
lyet mint annyi mas észak—italiai sikerét, folyami haderejének — ez esetben a Nicolo
Barberigo vezette 3 galyanak, 50 barkanak ¢és 2 ganzeruolonak (szallitohajonak) — ko-
szonhette (103. 0.), ennek ellenére a kiizdelem holtpontra jutott. Ezért a felek 1413-ban
megegyeztek, Velence megtarthatta Zarat, Zsigmond viszont Friuli feletti fennhatosa-
gat szilarditotta meg. Azonfeliil a magyar és német kirdly szovetségesét, Brunoro della
Scalat is megerésithette birtokaban, aki a Piave, a Tagliamento és az Isonzo stratégiai
fontossagu volgyeit ellendrizhette a goriziai atjaroval egyiitt (lasd az I. vilaghaboru
olaszorszagi hadszinterét!). Velencei szempontbol a Friuli jelentette biztonsagi prob-
léma tehat egyaltalan nem oldodott meg, a teriilet feldl a varos tovabbi tdmadasoknak
volt kitéve: 1am, milyen kdvetkezményei vannak a szarazfoldi terjeszkedésnek. ..

A haboruban elért sikereket magyar részrdl sem lehetett teljesen kiaknazni, mivel
Zsigmondnak a konstanzi zsinat (1414—1418), majd a huszita mozgalom is kihivast je-
lentett, ezért meg kellett osztania az erdit és a figyelmét. A Koztarsasag azonban nem
tudta kihasznalni a kindlkozo lehetdséget, mivel kozben Filippo Maria Viscontinak
hala, erdre kapott az atmenetileg megbénult Miland, amellyel Velence 1414-ben, majd
1422-ben is egyezséget kotott ahelyett, hogy megprobalt volna egyszer s mindenkorra
leszamolni vele.

8 Veszprémy 2008. 201-207. o. és Magyarorszag hadtorténete. 1. k. 212-214., 247-248. o. (Barany
Attila).
° E. Kovdcs 2020. 15-28. o.
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De elmulasztotta a leszamolast a masik dsellenséggel, az Oszman Birodalommal
is, amely az ankarai csata (1402) és Bajezid halala utan a széthullas szélére sodro-
dott. A magyar hadtorténetirds is természetesen felteszi a kérdést, hogy miért nem
hasznalta ki Zsigmond sem ezt a kedvezd €s — mint késobb kideriilt — soha vissza
nem tér6 alkalmat? A mar emlitett hadtorténeti dsszefoglalas ezt azzal indokolja, hogy
a kiralysag er6i mar ekkor sem lettek volna képesek arra, hogy ezt megtegyék. Ezen
felismerés volt az alapja a magyar védekez0 stratégia kidolgozasanak, illetve az ehhez
sziikséges déli végvarrendszer kiépitésének.”

Nem igy Velence, amely az j dozse, Francesco Foscari uralkodésa alatt egyszerre
harom fronton, az észak-italiai siksagon, a hegyvidéken és a tengeren lendiilt tama-
dasba. Erdit tehat megosztotta, amelynek viszont az lett a kdvetkezménye, hogy egyik
fronton sem volt képes dontd folényre szert tenni. Ebbdl is latszik, hogy az okokat
Moro nem a korlatozott eréforrasokbdl, hanem az emberi tényezobdl vezeti le.

Az alig tobb mint szdzezer lakost szamlalo kalmarallam jovedelmei nem a fold-
bol — a szerzd szerint éppen ez volt az a hiba, hogy mégis e felé torekedtek —, hanem
a (tengeri) kereskedelembdl szarmaztak. Ebbdl fakaddan az egyéni dontések és azok
hatasai sokkal jobban €s gyorsabban mutatkoztak meg a politikaban. Mikdzben Ve-
lence kdnnyedén ki tudott allitani egy akkora, s6t nagyobb hadsereget, mint amekko-
rat a Magyar Kiralysag, a szarazf6ldon mégsem tudta végleg legy6zni a magyarokat.
Viszont képes volt legy6zni a tengeren az Oszman Birodalmat, és ez a f6lény, ha vé-
gigtekintiink a 15-17. szazadi oszman—velencei tengeri hdbortukon, tulajdonképpen
a késobbi iddszakokban is megmaradt, jollehet a 16. szazad elején Velence masodren-
di hatalomma siillyedt. Adott tehat két keresztény hatalom, amelyeknek van egy nagy
kozds problémaja, az Oszman Birodalom, de mégsem képesek egyiittmiikddni. ..

A Milanoval szembeni hosszu tavi koncepcio hianyanak kdvetkezménye az arbedoi
csata, a svajci gyalogsag elso igazi veresége volt. Moro hosszan irja le (108—112 o0.) ezt
a svajciak szamara sulyos vereséggel végz6do €s a Milano zsoldjaban allé Bussone
Carmagnola condottiere'’ vezetésével 1422. jinius 30-an nyolcoras (!) harc utan ki-
vivott diadalt, amelyet még ebben az évben Gjabb velencei—milanoi egyezség kove-
tett. Milanot egyszer s mindenkorra kiiktathatta volna az idokdzben velencei zsoldba
szegddott Carmagnola éltal a maclodi6i csatdban (1427. oktober 11.) kivivott nagy-
szerli gy6zelem, miutan a csapdaba csalt milanoi sereg gyakorlatilag megsemmisiilt
(116—117. 0.). A condottiere azonban nem vonult tovabb, s6t sok ezernyi hadifoglyat is
szabadon bocsatotta. Ilyenkor felmeriilnek a szokasos kérdések: vajon Carmagnolat
megvesztegették, ami a zsoldosrendszer 6rok rakfenéje volt, vagy talan sajat domini-
umot akart volna kialakitani, ahogyan a Sforzdk tették? Ebben inkabb szamit(hat)ott
milandi, mint velencei segitségre. A harmadik lehetséges okként a szerzd a zsoldosok

19 Magyarorszag hadtorténete. 1. k. 242-247. o. (Barany Attila).
' Kézépkori olasz zsoldosvezér
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kozosségtudatat hozza fel, akik igyekeztek nem lemészarolni egymast, hiszen végiil
is ugyanahhoz a céhhez tartoztak. Ebben hasonloképpen viselkedtek egymas kozott,
mint a lovagok. Mildné elfoglaldsa helyett tehat a ferrarai béke kovetkezett 1428-ban,
amely az elvesztett velencei teriiletek visszaszerzésén tul nem sok gyakorlati haszon-
nal jart.

Eko6zben nem alakultak jobban a dolgok a torok irdnyaban sem. A részleteket a Le-
vantei kozjaték cimet visel6 alfejezetbdl tudhatjuk meg. 1416-ban Pietro Loredan, aki
a velencei hajohadat vezette, Gallipolinal tengeri csatat nyert az oszmanok ellen. El6z-
ménye, hogy az oszman hajéhad Naxoszt tdmadta, amely a Velence szempontjabél
stratégiailag kulcsfontossagli Negroponte (Euboea) szigete azonos nevii varosa felé
vezetd utvonalon fekszik. A tdmadas ravilagit arra, hogy oszman részr6l mar ekkor
pontosan felmérték, ki fenyegeti befolyasuk tovabbi kiterjesztését a térségben, és mely
pontokon kell erre a hatalomra, Velencére, csapast mérni. Moro hangsulyozza, hogy
a gy6zelmet, amellyel megnyilt az Gt a kdzvetlen kapcsolat helyreallitasahoz Kons-
tantinapollyal €s rajta keresztiil a fekete-tengeri partvidék kereskedelmi szempontbdl
nagyon fontos teriileteivel, minddssze 15 hajo vivta ki! (122. 0.) A gallipoli gy6zelem
tehat esélyt teremtett a Levante feletti hegemonia megszerzésére, hisz a Bizanci Biro-
dalom, illetve az Egei-partvidék kisebb-nagyobb hercegségei — amelyek kozé ekkor az
oszman bégségek is beletartoztak — nem voltak Velencéhez mérhet6 hatalmi tényezok.
I. Mehmed, akinek egész eurodpai teriilete keriilt veszélybe, azonnal békét ajanlott,
amit a varosallam elfogadott.

A velencei torténetirds ezt a nyilvanvaloan oszman érdekeket szolgalo békét a ke-
resztény allamok megosztottsagaval magyarazza, amivel egyébként minden esetben
magyarazzak az 0sszefogés sikertelenségét. Ez azonban a szerz6 szerint nem menti
az akkori dontéshozok felelosségét, a politikai rovidlatast és egy hosszu tavu straté-
gia hianyat. Moro egy hatasos mondattal jellemzi a varos magatartasat: Velence ekkor
ugy viselkedett, mintha nem is egy allam, hanem csupan egy kaldzbanda lett volna,
amelyet csak a zsakmany érdekel. Ez a (rovidlato) szemlélet akadalyozta meg a siker
kiaknazasat. Mit kellett volna akkor tenni? Kénnyen atcsoportosithatd, mozgékony sza-
razfoldi erdket helyezni olyan tengeri tamaszpontokba, amelyeket a hajohad segitsé-
gével gyorsan ott lehetett volna bevetni, ahol éppen sziikség van rajuk. Ha esetleg azt
gondolnank, hogy egy ilyen stratégia a modern kor terméke, a szerz6 pedig ezt vetiti
vissza kissé anakronisztikus modon a kozépkor utolsé szazadaba — noha ezt tamaszt-
hatna ala, hogy Mahan és Clausewitz'? klasszikus miiveit végig idézi a konyvében —,
akkor tévediink. Ehhez elég megnézni, mit tesz a masik oldal: a torok, amint lehet6-
sége van, azokat a pozicidkat tamadja, amelyek kulcsfontossaguak Velence keres-
kedelme szempontjabol. Ha az oszmanok felismerték a velencei tengeri hegemonia
fenntartasa szempontjabol fontos tamaszpontok megszerzésének sziikségességét,

12" Mahan 1890 és Clausewitz 1832.
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akkor ez azt jelenti, hogy nemcsak a megfeleld stratégiai latdismoddal, hanem az
ennek megvaldsitasahoz sziikséges stratégiaval is rendelkeztek. Velence hatarozatlan
magatartasa nem ennek a belatdsnak a hidnyarol, hanem ennél rosszabbrdl arulkodik,
tudniillik, hogy nem a megfeleld stratégiat valasztottak. Jojjon erre most egy példa!

I. Mehmed utdda, II. Murad 1422-ben Konstantinapoly (sikertelen) ostromaval
kezdte uralkodésat, majd behatolt Albanidba és a Peloponnészoszra, a fontos stratégiai
helyzetben 1évo Thesszalonikit pedig, amely a partvidéket kelet—nyugati iranyban at-
szel6 okori Via Egnatia egyik kulcsfontossagi stratégiai pontja volt, ostrom ala vette.
Ezen keresztiil lehetett kijutni Durazzéba (Durrés), azaz az Adriai-tenger partjara,
szemben a dél-italiai partokkal.® A varos segitséget kért Velencétél, amely 1428-
ban elkiildte a flottajat, ugyanakkor Thesszalonikiért cserébe 300 000 dukatot igért
Muradnak, aki az ajanlatot nem fogadta el. Velence ebben a helyzetben ahelyett, hogy
tamadast inditott volna és elszanta volna magat a varos végsokig tartd védelmére — ne
feledjiik, ekkor zajlik Galambodc ostroma! —, nem tett semmit. Kézben Murad békét
kotott Zsigmonddal, igy szabad kezet kapott, és végiil 1430-ban elfoglalta Thesszalo-
nikit. Velencének a varos megsegitése 502—740 000 dukatjaba keriilt, ami tobb, mint
példaul a Magyar Kiralysag kétévi (!) jovedelme, cserébe viszont semmit nem nyert.
Sét elvesztett egy tijabb fontos tengeri bazist, amelyet az oszmanok megfeleld hajohad
hianyaban nem is tudtak volna bevenni.

A 4. fejezet — Uj offenziva (1431-1454) — megint hosszl fejezet, sok eseménnyel.
A ferrarai béke egy ijabb lombardiai habortival bosszulta meg magéat, ahol az ismét
gybztes Carmagnola tijra kihasznalatlanul hagyta a sikert. Am ezuttal nem volt me-
nekvés, a Koztarsasag elitélte a hadvezért és lefejeztette. Az 1436. évi ijabb lombar-
diai habort azért figyelemre méltd, mert felbukkant benne a késébb meghatdrozo
szerepet jatszo Francesco Sforza, ekkor még mint condottiere: eldszor a Viscontik,
majd a Milano elleni liga (Velence, Firenze, Roma) hadvezéreként. Azon mar nem
kell csodalkoznunk, hogy a Carmagnolahoz hasonldan kivalé katona Sforza szintén
nem aknazta ki egyik fontos gy6zelmét, amellyel megadhattak volna a kegyelemdo-
fést Milanonak. Moro nem teszi fel konkrétan a kérdést, vajon a Miland kiesésével
kialakulé hatalmi vakuumot Velence valdban be tudta volna-e tdlteni a francia kiraly
€s a csaszar ellenében. De éppen ennek a kérdésnek a baljos arnyatol menekiilt volna
meg a varos, ha nem dont a szarazfoldi terjeszkedés mellett, és tengeri hatalomként
megelégszik a kozvetett befolyassal.

Az 1430-as években a Magyar Kiralysag tjra felbukkan a félsziget konfliktussoro-
zataban, egy Ujabb torokellenes liga reménybeli tagjaként: az osszefogast a velencei
szarmazasu [V. Jen6 papa hirdette meg a ferrarai zsinat (1439) alkalmabol, de sok fo-

3 Nemcsak az okorban, hanem a kézépkorban is kulcsfontossagli volt a Dél-Balkant atszeld,

Konstantinapolyban végz6do romai ut, a Via Egnatia. Az 1. keresztes hadjarat egyik, Tarantdi
Boemund vezette kontingense is ezt az Gtvonalat valasztotta, hogy a bizanci févarosba érjen.
Runciman 1999. 127-128. o.
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ganatja ezuttal sem lett. A szerzo sajnos ebben a fejezetben nem foglalkozik Hunyadi
és Szkander bég' Velencét is érintd hadjdrataival. Csupdn az 1446. évi velencei—0sz-
man béke kapcsan bukkan fel a magyar szal (194-196. o.), hogy tudniillik a varos
nem kapott a szultantdl biintetést azért, mert hajoi ott voltak 1444-ben a szorosoknal,
hogy a genovaiakkal egyiitt megakadalyozzak az oszman csapatok atkelését. RGviden
érinti csak 1448, a rigdbmezei vereség évét, amikor az Italiai-félszigeten kulcsfontos-
sagu események torténtek: sokszor nem is lehet eldonteni, hogy ezek véletlenszeriien
alakultak igy, vagy az oszmanok hasznaltak ki a keresztény allamok megosztottsagat
¢s egymas elleni harcait. Erre az évre esik ugyanis a részletesen leirt caravaggioi csata
(142-152 o0.), amely Velence katasztrofalis vereségét hozta a firenzei—milandi—papai
szovetség ellenében, amelynek egyetlen célja és értelme az volt, hogy megakadalyoz-
zak a Koztarsasag talzott meger6sddését. A maclodidi csata mellett ezt tartja a szerzo
az Italiai-félsziget feletti uralom megszerzése szempontjabol a masik, az egész évsza-
zadra kihato dont6 pillanatnak Velence szamara. A vereséget ugyanis egy ijabb nem
mindennapi és kihagyott lehetdség eldzte meg. 1447-ben 6rokos nélkiil halt meg az
Osellenség, Milano hercege, Filippo Maria Visconti: a varosban ujraéledtek a koztar-
sasagparti hangok, kikialtottak a rovid életii koztarsasagi kormanyzatot (Repubblica
Ambrosiana). Velencének voltak tdmogatdi a rivalis varosban, amelynek birtokaért
bejelentkezett I1I. Frigyes csaszar, a napolyi kiraly, az orléans-i herceg, és végiil Fran-
cesco Sforza condottiere is. Ez utobbi felesége az utolsé milanoi herceg torvénytelen
gyermeke volt. Velence tétlenkedése mellett a jatszmat végiil Sforza nyerte, és 1450-
ben tronra lépett Milanoban.

Caravaggio utan Moro szerint Velence valaszut elé ért: le kellett volna vonnia a ko-
vetkeztetést, hogy az elmulasztott nagy lehet6ségek utan tartésan kell szamolnia Milé-
no, Firenze, a Papai Allam és a Napolyi Kiralysag 6sszefogasaval. Mivel a Koztarsasag
torekvése befolyasanak az egész Italiai-félsziget feletti kiterjesztésére ezek érdekeivel
iitk6zik, nem érdemes tobbé a szarazfoldon probalkoznia. Kiilondsen, hogy az emlitett
hatalmaknak potencialis szovetségesei vannak az Alpokon til. Ezért a varosnak a Le-
vante felé kellett volna fordulnia, ahol ez az érdekiitk6zés nem allt fenn — leszamitva
persze a Portat —, és a szorosok, valamint Konstantindpoly védelmét (vagy elfoglala-
sat, ahogyan 1204-ben Dandolo dozse idején tortént) kellett volna célul tiiznie."®

Az 1d6 ugyanis siirgetett: II. Murad utoda, II. Mehmed befejezte a Boszporusznal
Anadolu Hisar1 azsiai parton all6 erédjét, és megépitette Rumeli Hisarit az europai
oldalon. Ezzel teljessé valt a zar Konstantindpolytol északra: a két er6d agyutiizével
fedésben tudta tartani a bizanci fovarostol a szoroson at a Fekete-tenger felé, illetve
onnan délre vezetd tengeri utvonalat. De ugy tlinik, ez sem riadéztatta a Koztarsa-
sagot, amely nem tett semmit, pedig a firenzeiek, akik ekkor éppen egy Velence

14 Rola legutobb lasd Palosfalvi 2019. 15-21. o.
15 Ennek a kdzelmultban a szerz6 kiilon kotetet szentelt. Lasd Moro 2018.
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elleni szovetségben vettek részt és megprobaltak részesedni — természetesen Velence
rovasara — a keleti kereskedelembdl, mindenrdl tajékoztattak a szultant. II. Mehmed
ezért biztos lehetett benne, hogy Konstantinapoly ostromaban (1453) semmi és senki
nem fogja zavarni. Igy is tortént, és bar a két érintett italiai hatalom, Velence és Ge-
nova is kiildott segédcsapatokat a bizanciak megsegitésére, a végeredményen ez nem
valtoztatott, de azonnal megmutatkozott a kdvetkezményekben — a velencei kereske-
delmet sujtd 2 szazalékos vamilleték és természetesen egy merdben 11j geopolitikai
helyzet formajaban.

Az 5. fejezet — Levante és az elsé velencei—oszman haboru (1439—1478) — tiinik ma-
gyar szempontbdl a legérdekesebbnek. Sajnos az elsd oldal a magyar torténelmet ille-
téen tobb hibat, targyi tévedést is tartalmaz. Ulaszlo magyar kiralyként az L. volt, nem
a harmadik, ami lengyel szdmozas szerint lett volna érvényes. Ekkor aligha létezett
tajegységként, vagy akar kormanyzattorténeti szempontbol a Banat, a korabban mar
emlitett Filippo Scolari pedig nem Orsova, hanem Ozora utan kapta a nevét. Ez utobbi
nyilvan csupén elirds. A hibak nem annyira stlyosak, mégis, az internet korszakaban
ezeket a bosszanto elirasokat el lehetett volna kertilni.

A fejezet eseményeinek targyalasaban felfedezhetd némi atfedés, de ez értheto:
a parhuzamos torténeti események gyakran nem targyalhatdk szigort kronologiai rend
szerint. A fejezet tehat a magyarorszagi torok portyakkal és Ozorai Pipoval kezdddik.
Rola a szerz6 azt a kevéssé hangoztatott véleményt fogalmazza meg, hogy a katona-
barénak a magyar hadtorténeti 0sszefoglalas altal is részletezett és méltatott sikerei
arra vilagitottak ra, hogy nem volt mindségi, csupan mennyiségi torok folény. Vagyis
az emberi tényez6 fontossagat emeli ki.

Ezt mutatta meg Moro szerint a hosszu hadjarat és a varnai csata is. Sajnos itt ujfent
becsusztak bosszant6 hibak és targyi tévedések. A szerzo ugyanis egyrészt sszemos-
sa a két hadjaratot, masrészt azt a téves allitast fogalmazza meg, hogy 1444 februarja-
ban a magyar sereg Konstantinapoly alatt allt, és ekkor gyakorlatilag az egész Balkan
felszabadult a t6rok uralom aldl. Giuliano Cesarini papai legatus szerepét azonban
helyesen értékeli, illetve figyelemre méltd annak a magyar hadtorténetiras altal nem
eléggé hangsulyozott ténynek a kiemelése, hogy a tordk csapatok gyors felvonula-
sa nem utolsosorban annak volt kdszonhetd, hogy mig a magyar seregnek Varnaig
varostromokkal tarkitott 850 kilométert, addig az oszman seregnek a Boszporusztol
minddssze ennek a felét, kb. 435 kilométert kellett megtennie, raadasul I1. Muradnak
nem kellett varak ostromaval bajlodnia. Ezzel szemben a magyar szakirodalom in-
kabb azt hangsulyozza, hogy a magyar sereg ovatlan és tajékozatlan volt, és nem latta
tisztan a varatlanul gyorsan beérkezé ellenség mozgasat.'® Ezért is lepték volna meg
Varna alatt, ami némileg ellentmond annak a — szintén a szakirodalom altal hangozta-

16 Palosfalvi 2005. 90. 0. és Magyarorszag hadtorténete. L. k. 259. o. (Barany Attila).
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tott — ténynek, amely szerint Hunyadi rendelkezésére kitlind informacios halozat allt,
ezért igen tajékozott volt a balkani viszonyokat illetden."”

Moro az események kapcsan kritikusan veti fel Genova és Velence szerepét, ame-
lyek koziil az elsd atszallitotta az oszman csapatokat, a masik pedig — nem mérve fel
a Boszporusz igazi stratégiai jelent6ségét — nem akadalyozta meg a torok sereg atkelé-
sét. Amir6l — ezt mar mi tessziik hozz4 — a magyar hadvezetés nem hogy nem tudott,
hanem a haditerv alapjan €ppen az ellenkezdjére szamitott... A blokad kudarcanak
legfobb oka a genovaiak magatartasa mellett a kedvezotlen hajozasi feltételekben ke-
resendd. A szél ugyanis az erds aramlassal egyetemben a Fekete-tenger feldl érkezik,
s ezek miatt nem lehet tartdsan a szorosban tartozkodni. Rdadésul egy nagy vihar
a flottat ki is hajtotta onnan." A magyarokat Moro abban latja feleldsnek, hogy 1444
elején visszavonultak, bar adés marad a valasszal, hogyan oldotta volna meg Hunya-
di a hadsereg ellatasat és teleltetését az ellenséges timadasok kozepette, még ha csak
a helyi torok erdkkel szamolnank is.' Az ijabb hadjaratot és a varnai csatat, Ulaszlé
szerencsétlen hadmozdulatdval, igy kommentdlja, hogy a kiradly Hunyaditol eltéro-
en nem Ozorai Pipo vagy a Viscontik vitézi iskolajaban tanult, rdadasul talsagosan
magabiztos volt, és lebecsiilte ellenfelét (195. 0.). A végeredmény e szerint tehat nem
az egyenldtlen erdviszonyok kdvetkezménye, hanem annak a példazata, hogyan lehet
egy mar megnyert csatat elvesziteni. Az események ismertetése kapcsan becstiszott
egy ujabb hiba, a havasalfoldi vajda éppen ekkor nem II. Mircea, hanem masodik
alkalommal az apja, II. Vlad Dracul volt.

A magyarok torok elleni harcainak ismertetésébdl sajnos éppen a stratégiai fontos-
sagl nandorfehérvari diadal marad ki, pedig legalabb emlités szintjén ide kivanko-
zott volna. Ellenkezd esetben jobban érthetdvé valt volna a nem magyar olvasé el6tt
V. Miklos és I11. Kallixtusz papak torokellenes politikéja, amelynek eredményeképpen
két évvel késobb, 1458-ban a velencei haderd — jelentés fegyvertényt konyvelve el —
visszafoglalta a toroktdl Korinthoszt és Athént. Ne feled;jiik, az égei-tengeri partvidék
feletti oszman befolyas ekkor még tavolrol sem teljes, ezért I11. Kallixtusz a legrosz-
szabb pillanatban halt meg, mivel igy a sikerrel indul6 kezdeményezés nem folytato-
dott. A szultdn még ugyanebben az 1458. évben elfoglalta Hexamiliont s visszavette
Korinthoszt, s ezzel kozvetleniil kezdte veszélyeztetni a tobbi velencei tamaszpontot.
II1. Kallixtusz utoda, II. Piusz és a mantovai zsinat jra a magasba emelte ugyan a ke-
resztes haboru zaszlajat, a papa azonban meghalt Anconéban, ahol mar a kifutni kész
hajohad varta a sereggel. Pedig ekkor a dozse is a fedélzetre 1épett. Az \1j papanak,

17 Magyarorszag hadtorténete. 1. k. 252. o. (Barany Attila).

18 Ez a régdta ismeretes tény és kiilonosen ennek hatdsa a haborus stratégiara sajnos ma nem kap
megfelel figyelmet. Az eseményeket a foldrajzi koriilmények leirasaval 1asd Kropf 1894. 693.,
689. o.

A sereg atteleltetését Szerbiaban Brankovics Gyorgy despota is kérte. Lasd Pdlosfalvi 2005.
79. o.
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a velencei szarmazasu (!) II. Palnak egyhazfoként nem allt érdekében Velence pozicio-
jat megerdsiteni, ezért azonnal lefujta a hadjaratot. A Koztarsasag egyediil maradt, de
felvette a harcot — mast egyébként nem is igen tehetett.

1463 és 1467 kozott tjabb lehetdség adodott a torok probléma megoldasara. Ne fe-
ledjiik, a szultannak tovabbra sem volt emlitésre mélto hajohada, tehat a kikotoket,
tengeri timaszpontokat megfeleld velencei tengeri tamogatés esetén nem lett volna ké-
pes sem elfoglalni, sem megtartani. Partvonala végig timadhatd, uralma ennek kovet-
keztében ingatag maradt volna az egész Balkanon. A velenceiek visszafoglaltak Ar-
goszt, Hexamiliont, korabban pedig Korinthoszt, &m nem hallgattak a Bertoldo d’Este
(199-200. 0.) és Sigismondo Malatesta zsoldosvezérek altal tett javaslatra, amely — mar
akkor felismerve a Moro altal emlegetett hosszu tavi stratégia jelentdségét — ugy szolt,
hogy a varos Moreaban (igy nevezték akkor a Peloponnészoszi-félszigetet) allomasoz-
tasson egy 10 000 fonyi hadsereget. A javaslatot lesoporték az asztalrol, pedig ebben
olvashato volt egy igen figyelemremélté megjegyzés, hogy tudniillik a félsziget tobb
jovedelmet termel, mint a fontossadgban eldbbre sorolt Candia, azaz Kréta... Ehelyett
a Koztarsasag felaprozta az erdit, és egyszerre harcolt a Habsburgok legfobb tengeri
tamaszpontjanal, Triesztnél egy 20 000, Lombardidban pedig egy 29 000 f6s hadse-
reggel! Ezzel szemben az emlitett Moreaban minddssze 6500 ember allt szolgéalatban
(203-205. 0.). Ez mindennél ékesszolobban jelezte a varosallam elitjének tobbsége al-
tal vallott prioritasokat.

Pedig éppen ekkor bukkant fel a keleti lathatdron, Anatdlidban egy igéretes 11j sz0-
vetséges, az Akkojunlu torzsszovetséget vezetd Uzun Haszan, akivel Velence fel is
vette a kapcsolatot. 1467 novemberében érkezett meg a varosallam kdvete, de minden
lassan, vontatottan haladt, mikdzben az oszman szultdn nem tétovazott, €s alaposan
felkésziilve tamadast inditott. Korszer(sitette hajohadat, ami a gyakorlatban azt jelen-
tette, hogy rengeteg keresztény hajost fogadott fel. Nekik és a velencei hajohad akko-
ri tehetségtelen vezetésének koszonhetden 1470-ben elfoglalta Negropontét (207. o.).
A kudarcos év 1jabb oridsi 6sszegbe, 700 000 dukatjaba keriilt a varosnak. Ezért el-
kiildték Uzun Haszanhoz Lazzaro Querinit, akit Caterino Zen kévetett — ra azért esett
a valasztds, mivel az anatdliai szeldzsuk-torok vezetd elsd feleségének rokona volt.
Uzun Haszan tamogatasa mellett a fekete-tengeri partvidék frissen elfoglalt egykori
csaszarsaganak, a trabizondinak a visszafoglalasara is tervek sziilettek 1472-ben.

Ugyanebben az évben dontdttek a szovetségesek a f6 fronton végzendo hadmiivele-
tekrol. Ennek Iényege egyideji szarazfoldi timadas nyugatrol Velence és szovetsége-
sei, keletrdl pedig a Velence altal tiizfegyverekkel ellatott Uzun Haszan csapatai altal,
amelyeket szintén egyidejii tengeri hadmiiveletek egészitettek volna ki a kisazsiai osz-
man poziciok ellen. Szamitottak Matyas kirdlyra is. Moro szerint ez alkalommal (is)
halalos csapast lehetett volna mérni az Oszman Birodalomra (209. 0.), amelyet harom
fronton tamadhattak volna: Kis-Azsiaban, a Balkanon és a tengeren. Matyéas azonban
nem csatlakozott, mivel a csehekkel és a lengyelekkel hadakozott. Felvetddik az a kér-
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dés is, hogy Velence miért nem kiildott csapatokat Uzun Haszanhoz? A magyarazat
szerint a szokasos problémarol volt sz6, a Koztarsasag szarazfoldi hatarait féltette,
Friulit, amelyet a szultan irreguldris csapatai — nyilvan nem véletlentil — éppen ekkor
kezdtek dulni.

Pedig ez alkalommal ugy tiint, hogy a velencei elit végre felfogta a tét nagysagat:
ugy dontott, hogy a flottat Konstantinapoly elfoglalasara kiildi. Egy 85 velencei, pa-
pai, napolyi és johannita galyabol all6 flottat allitottak fel — a mindségi mellett tehat
a mennyiségi folény is a keresztények oldalan allt. Csakhogy a flotta Szmirna (Izmir)
elfoglalasat leszamitva portyazasra és fosztogatasra pazarolta az idot.

Mehmed szultan ebbdl rogton levonta a kovetkeztetést, és nem késlekedett: teljes
mozgositast rendelt el Uzun Haszan ellen, 6t itélte ugyanis a veszélyesebb ellenfélnek.
Ruméliaban allitélag csak az oregek és a csOcselék maradt. Nagy kockazatot vallalt,
mivel Konstantinapolyt ekkor a gyenge to6rdk hajohadon kiviill szamottevd eré nem
védte. Ami ezutan tortént, elsé latasra érthetetlen. Az elfogadott hatarozat ellenére Ve-
lence megint megosztotta haderejét: Mocenigdt, a flotta parancsnokat a térok févaros
elleni tdmadasra utasitottak, és Osszeallitottak egy csapat tiizért agyukkal, hogy el-
kiildjék Uzun Haszannak, ugyanakkor parancsot adtak Ciprus elfoglalasara. Ez utobbi
esetében ugyanis ez volt a dontd pillanat: 1473. julius 10-én meghalt Lusignani Jakab
ciprusi kiraly. Mivel Velencének, konkrétan a Cornaro csaladnak komoly érdekelt-
ségei voltak ott, a hajohadnak végiil nem Konstantinapoly, hanem Ciprus ala kellett
hajéznia, hogy tronra segitsék Caterina Cornarot, és ezzel megszerezzék a varos sza-
mara a szigetet (212. o.).

Ebbdl az esetbdl két elemet érdemes kiemelni. Az egyik, hogy a varosallam egyik
legeldkeldbb csaladjanak érdekei komoly hatassal vannak a politikai vezetés donté-
seire, a masik Ciprus kétségtelentil fontos stratégiai helyzete. Ezek prioritast élveztek,
¢s fontosabbak voltak a Levante feletti hegemoniara igényt bejelentd €s magat a Bi-
zanci Birodalom jogutoédjanak tart6 Oszman Birodalom legy6zésénél. Egy honappal
Lusignani Jakab halala utan Uzun Haszén, aki viszont éppen abban a hitben tamadt,
hogy a keresztény flotta is offenzivaban van, Baskent mellett vereséget szenvedett.
A helyzet stilyossagat azonban jelzi, hogy a szultan a kivivott gy6zelem ellenére nem
iildozte ellenfelét, hanem lohalalaban sietett vissza Konstantinapolyba. A folytatas is-
merds: Velence fegyversziinetet, majd békét kotott. Talan erre az eseményre idozitette
II. Mehmed az els6 olyan oszman aranypénz verését, amely 6tvozetét és sulyat tekint-
ve a velencei dukatra hajazott...

Ez a habori azonban Moro szerint masra is ravilagitott. Mehmed végig keriilte
a dontdé Gsszecsapast Velence képzett és az allando itdliai haborukban megedz6dott
zsoldos katonasagaval. A szerzo szerint ezt bizonyitja, hogy amikor a Koztarsasag
Krétaba kiildte haderejét, akkor a szultan messze északon Negropontét tamadta meg.
Amikor pedig 1472-ben Zaraba vonult a velencei sereg, akkor nem is tamadt. Es vé-
giil, amikor 1474-ben a Koztarsasag a torok szamara is stratégiai fontossagti Ciprust
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keritette sorra, Mehmed nem oda, hanem Szkutari (Skhodra) elsé és sikertelen ost-
romara vonult (214-215. 0.). De gondolhatjuk azt is, némileg finomitva az allitason,
hogy a szultdn nem annyira Velence szarazfoldi, hanem a tengeri haderejét kertilte el
gondosan, hisz a két fegyvernemnek a foldrajzi okok miatt egyiitt kellett mozognia.

A szultan sikerét annak kdszonhette, hogy felismerte, hol van a konfliktus suly-
pontja (Uzun Haszan) és oda csoportositotta a f6 erdit, kdzben a lovas-nomad taktikat
alkalmazva irregularis er6it portyazni kiildte Friuli felé. A zsadkmanyon kiviil, amely
a katonakat motivalta, elsddlegesen pszicholdgiai hatast akart kivaltani, magyaran fé-
lelmet kelteni.”® A magyar térténelembél jol ismerjiik ezt a torok modszert, a hazai
torténetiras ezt az un. fokozatos vagy lépcsozetes hoditas elsé fokozataként azonositja.

A részleteket a fejezet egyik alfejezete (Betorések Friuliba) vilagitja meg, amely
a Friuli elleni t6rok timadasokat taglalja. Ezek a portyak foldrajzi kozelségiik folytan a
Magyar Kiralysagot is érintették. Matyas kiraly ugyanis lehetdvé tette a szultan csapa-
tainak, hogy szabadon atvonulhassanak horvat teriileten, feltéve, ha nem haborgatjak
a vonatkozo teriilet lakossagat.”! Ez a régota ismert tény most velencei nézdpontbol
keriil a szemeink elé.

Az els6 portyara 1469-ben keriilt sor, ami riadoztatta a velenceieket. A tovabbi tdma-
dasok kivédésére kettds védbvonalat terveztek felallitani. A koncepcio lényege, hogy
a betoréseket Velencétdl minél keletebbre tartoztassak fel. Az elsé véddvonal sarok-
pontja Frattinanal volt — ez nagyjabol féluton talalhato a Piave és a Tagliamento folyok
kozott —, mig a masodik, a keleti véddvonal az Isonzo partjan Gradiscanal huzddott.
E két helyen emeltek 1473-ban erddot. A védelemben kulcsfontossagu szerep harult
Gorizia (Gorz) grofjara, akinek a teriilete a velencei hatartol északra, Gradisca koz-
vetlen kozelében huzodott. Mehmed, aki 1474-ben sikerteleniil ostromolta Szkutari
velencei timaszpontjat, eltereld hadmiiveletre szanta el magat. Iszkender pasa, ez a go-
rog-genovai szarmazast renegat az ura megbizasabol titokban megegyezett Leonardo
goriziai groffal, aki a sértetlenségért és a titoktartasért cserébe atengedte az irregularis
torok erdket a teriiletén. A pasa, miutan biztositotta Gorizianal a hidat az Isonzo felett,
csapdaba csalta és lemészarolta a gradiscai helydrséget, csapatai pedig dulva-fosztogat-
va egészen a Piavéig jutottak el.

Masodik alkalom azonban mar nem volt, az 0j parancsnok nem iilt fel ugyanannak
a cselnek, és a helyén maradt: jollehet Iszkendernek 30 000 ember allt a rendelkezésé-
re, kozottiik sem szpahik, sem janicsarok nem voltak, kdnnytifegyverzetii irregularis
csapatai pedig nem tudtdk volna eséllyel felvenni a harcot a 1andzsas nehézlovassag-
gal. Mivel az Isonz6 volgye az egyediili atjaro a velencei teriiletre, amit a gradiscai
hely6rség most mar hatékonyan lezart, a friuli betorések két évtizedre, a kovetkezd
velencei—oszman habortiig véget értek. Mehmed azonban elérte céljat, és még ebben

20 Barany 2016. 331-362. o.
2l Magyarorszig hadtorténete. 1. k. 275. o. (Barany Attila).
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az évben, 1478-ban sikeriilt elfoglalnia Szkutarit. A hoditast a szokasos megalazé béke
kovette, a Koztarsasag évi 10 000 arany adot fizetett a szabad kereskedelemért cse-
rébe. De — amint Moro megjegyzi — a varos még mindig nem értette, hogy ez csak
haladék, és a szultan mar a kovetkezo célpontra dsszpontosit. Szkutari az azonos nevii
to partjan fekszik, de a Drina révén van tengeri kijarata, vele szemben pedig a pugliai
partok teriilnek el, délen Otranto kikotojével.

Ez a varos volt a szultan kovetkezo célpontja. Hogy a politikai ellentétek és érdekek
szovevénye, €s talan a kicsinyes, de ilyen esetben mindig rovidlatdé bosszii milyen
abszurd helyzeteket idézhet el6, Otranto esete mutatja meg. Ehhez tudnunk kell, hogy
Iszkender pasa friuli betorésével egy id6ben, 1477-ben 1. Ferdinand napolyi kiraly,
Matyas magyar kiraly aposa békét kotott a szultannal, aminek Velence-ellenes éle
volt — lasd a szultan fentebb emlitett terveit! Ferdinand a torok hajok rendelkezésére
bocsajtotta a pugliai kikotoket, amelyeket egyébként a Koztarsasag az adriai ,,csator-
na” feletti ellenérzés jegyében meg akart szerezni. Ez nyilvan hatranyosan érintet-
te a kalmarvarost, hisz masik lehetséges szovetségese, Matyas ekkor III. Frigyessel
harcolt, vagyis neki az volt az érdeke, hogy a torok csapatok a csaszar torzsteriileteit
duljak. Velence tehat egyediil maradt, a kdvetkezményeket lattuk: ezért — jollehet mar
1479-ben tudtak az Otranto elleni timadasrol — eltitkoltak az informéaciét a napolyiak
eldl. Errdl egyébként nehéz lehetett nem tudniuk, Ahmed valonai (Vloré) pasa, a flotta
parancsnoka ugyanis a tdmadas el6tt csatlakozasra szolitotta fel Velencét. Otranto el-
esett, Italiat oriasi riadalom szallta meg, a szultdn azonban 1481-ben (szerencséjiikre)
meghalt. Utdda, Bajezid viszont magara hagyta a helydrséget, amelyben minden bi-
zonnyal szerepet jatszott testvére, Dzsem herceg nyugatra menekiilése is.*

Otranto elvesztése mélyen beleégett az olaszok tudataba, akik ettdl kezdve folyton
egy Ujabb oszman invaziotdl rettegtek, és ez azt is megmutatta, hogy Velence még
mindig nem vonta le a megfeleld kovetkeztetést az esetbdl. Otranto ellendrizte a réla
elnevezett szorost, a szultan tehat a vele szemben fekvo Szkutarival egyiitt, ha egészen
nem is fojthatta volna meg, de ellendrzése ala vonhatta volna a teljes velencei tengeri
kereskedelmet. A velenceiek azonban ennek a fenyegetésnek a tudatdban mégis arra
jutottak, hogy a varos biztonsagat a Terraferman kell szavatolni, kelet felé pedig ele-
genddek az ujabb és Gjabb (megalazo) békek.

A kovetkeztetés, amelyet a szerzo ebbdl az esetbdl és az addig tortént eseményekbol
levon, egytttal nagyon tanulsagos rank, magyarokra nézve, mert a velencei—oszman—
magyar viszony eddig homalyban maradt oldalara vet éles fényt. A magyar (had)tor-
téneti irodalom Velencét illetéen régota emlegeti a dalmaciai tengerpart folotti uralom
miatt folytatott haborukat, a friuli torok betoréseket, ezzel kapcsolatban pedig Matyas
mér emlitett paktumat a szultannal. Eppen ezért érdemes lenne végiggondolni a szerzé

22 Ezekbdl az eseményekbdl is kovetkezik, hogy nem egyszertien arrdl van szo6, hogy kizarélag
a szultan akaratdn mult volna a dél-italiai kaland folytatasa. Errdl lasd Fodor 2019. 34. o.
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allaspontjat, még ha nem is boncolgatja a velencei—magyar viszony mibenlétét — vagy
azért, mert szdmara nem annyira érdekes, vagy nem allt a rendelkezésére megfeleld
szakirodalom. E szerint igazdban véve nem a vitatott teriiletek hovatartozasa vagy
a keresztény allamok szintén unos-untalan emlegetett érdekellentétei voltak az okai an-
nak, hogy a két allam nem volt képes tartos és szilard, a kolcsonos érdekeket szem elétt
tartd szovetséget tetd ald hozni, hanem az atfogd velencei stratégia hianya, amely a va-
rosallam érdekeit nyugaton, a Terraferman, nem pedig keleten, a Levantén és a Feke-
te-tenger partvidékén jelolte ki. Ennek persze tovabbra is része maradt volna Dalmacia
problémadja, amely a velencei—magyar viszonyt évszazadok 6ta megterhelte, azonban
merdben Uj dimenzidba keriilt volna. Dandolo dézse és a velencei kormanyzat 1204-
ben megértette, hogy a fo kiiktatando vetélytars nem a Magyar Kiralysag, bar a ke-
reszteseket felhasznaltak Dalmacia birtokba vételére is, hanem Bizanc. Utddaik miért
nem fogtak akkor fel, hogy az 6 Bizancuk az annak 6rokébe 1ép6 Oszman Birodalom?
A forma valtozott, a tartalom és a fenyegetés azonban maradt. A két allam viszonya-
ban a latszat ellenére a velencei volt az er6sebb, a tengeren mindenképpen — éppen ott,
ahol a dontést ki lehetett volna csikarni. Rdadéasul a varos a 15. szazadban ért hatal-
ma tetdpontjara. Csakhogy politikajaban ekkor nem a tenger, ahonnan a gazdagsaga
szarmazott, hanem a sok pénzbe és véraldozatba keriild szarazfold élvezett prioritast.

Otranto esete arra viszont mindenképpen jo volt, hogy kimozditsa az italiai hatalmi
egyensulyt. Amikor a Trastamarak napolyi kiralysagat a torok tamadas érte, a kiraly-
saggal szemben egy széles italiai koalicio — Milano, Firenze, Velence, a Papai Allam
¢s Siena — fogott dssze. Miland mogott a Német-romai Birodalom és Franciaorszag
allt. A szerz6 megjegyzi, hogy ez a szovetség eldlegezte meg VIII. Kéroly 1494. évi
hadjaratat, amelyet a korszak egyik leghiresebb olasz torténetirdja, Francesco Guicci-
ardini oOta az italiai hatalmi egyenstly megbontasaként tartunk szamon. Ez volt a Ve-
lence ellen iranyuld cambrai-i liga eloképe is, amely szervesen kovetkezett a francia
fellépésbol.

A 6. fejezet — Sohdborii és a velencei Puglia (1481-1484) — a velencei néz6pontot
koveti. A varosallam szamara az Adria feletti uralom nemcsak a dalmat és az alban
partokat, hanem a nyugati partvidék egészét is jelentette. Ancona papai kikotd volt,
amit meg kellett hagyni a papaknak, de mellette ott volt még Ferrara, amely a Pon
keresztiil tartott kapcsolatot a tengerrel, és a régio soban is gazdag volt. De a legfon-
tosabb egy 18 km széles és 110 km hosszu teriilet volt, Polesine, amelyen keresztiil
ellendrzés alatt lehetett tartani a padovai régiot, valamint az dsszes atjarot észak felé.
Velence egy 500 000 dukatos segély garanciaja révén tette be a 1abat Ferraraba, amely
a gyakorlatban azt jelentette, hogy a mindenkori herceg nyakara iiltettek egy vicedo-
must, aki a tényleges hatalmat gyakorolta. I. Ercole d’Este 1482-ben latta elérkezettnek
az id6t, hogy megszabaduljon ettdl a gyamsagtol: a haboriiban szamithatott Milano és
Mantova, valamint a Napolyi Kiralysag és Roma tamogatasara. A harc azonban a her-
cegség vereségeével végzodott. Moro érzékletesen irja le a megfeleld 1étszamu had-
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erd hijan az er6dokbe zarkozo ferrarai csapatok kiizdelmét a védelem gerincét alkotod
Ficarolo és Rocca Posente kettds erddjeinél, amelyeknek megvivasardl ismét hossza
¢s részletes leirast kapunk, ez alkalommal foként kiadatlan levéltari forrasok alapjan
(254-260. o). A velencei hadmiiveletek a pugliai teriilet szisztematikus megvivasaval,
a pugliai Gallipoli és Monopoli elfoglalasaval folytatodtak. Jollehet magat Ferrarat
nem sikeriilt elfoglalnia, a lodi béke (1454) megerdsitette Velence uralmat Ferrara
felett. A szerzodés visszajuttatta Gallipolit a napolyi kiralynak, Monopolit azonban
a Koztarsasag megtartotta.

Az utolso fejezet — VIII. Karoly, XII. Lajos, az invazio (1494—1499) — a francia
invazioval foglalkozik, amelyre kozvetlen iirligyet I1. Ferdindnd népolyi kiraly vérat-
lan halala szolgéltatott.® Utodat, II. Alfonzt a franciak nem fogadtak el, és régi, az
Anjoukhoz kéthetd jogigénytiiket hangoztattak. VIII. Karoly nemzetkdzinek nevezhe-
t0 haderd élén nyomult be a kirdlysagba, tekintve, hogy a sereg kevesebb, mint felét
tették ki franciak. A kiraly szamitott Velence tamogatasara, és Otranto bevétele, majd
a Napolyi Kiralysag birtokba vétele utan tovabb akart timadni Konstantinapoly ira-
nyaban, ami Napoly megszerzéséhez hasonloan a francia kiralyok szintén 1204-re visz-
szavezethetd alma és célkittizése volt. Ezért volt sziiksége Dzsem oszmdn hercegre.*
Az Italia feletti francia hegemonia réme azonban a félsziget szinte dsszes fontos ha-
talmat egy nagy, de ideiglenes szovetségbe kovacsolta. Ennek kovetkeztében a francia
diadalmenet nemsokara dicstelen menekiiléssé valtozott. VIII. Karoly azonban visz-
szavonulasa kozben, ahol csak tudott, helyérségeket hagyott hatra, amellyel megszegte
a Velencével kotott egyezséget. A francia kiralyt a teljes vereségtdl a franciaellenes
liga iigyetlensége mentette meg: Moro azt irja, hogy az olaszok hibaztak, konkrétan
a liga seregét vezetd mantovai herceg, aki rdadasul futni hagyta a franciakat, mert az
ellenséges hader6 megsemmisitésének elve egyszertien hianyzott a halogaté harcra
¢s varostromokra, majd gyors politikai megegyezésre €piilo italiai (hadi) kultirabol.

A francidk megmenekiilését jelentd fornovéi csata (1495. jilius 6.)* az itéliai had-
erd szétforgacsolasanak kovetkezménye és iskolapéldaja volt, amelynek szintén rész-
letes leirasat kapjuk (280-290. o0.). Az eredmény, a vercelli béke Velencének juttatta
vissza a pugliai kikotoket. A varos ekkor ajanlatot tett Philippe de Commynes francia
kancellarnak, amelynek lényege, hogy III. Ferdinand napolyi kiraly megkapta volna
Napolyt francia hiibérbe évi 50 000 arany ado fejében, amihez a hitelt Velence nyj-
totta volna (lasd a ferrarai modszert) a pugliai kikotokeért cserébe. A francidk is kaptak
volna néhany kiko6tot délen és segitséget a torok elleni haboruhoz. Tipikus velencei
stilus: pénzt stratégiai elényokért cserébe. Ami a torokokkel szemben sem miikodott.
(Itt ujra adja magat az 6sszehasonlitds a mar emlitett 4. keresztes hadjarattal, amikor

23 A haborrol lasd Ifj. Barta 2009. 11-27. o.

24 Lasd Setton 1976-1984. Vol. II. (The Fifteenth Century) 449., 451-453., 456., 461-464., 468.,
480-482.,484-486., 488., 491. o.

2 Errdl lasd legtjabban F. Molndr 2019. 131-133. o.
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Velence a pénzével eltéritette az egész Szentfdldre szant sereget, hogy kiiktassa ellen-
ségét, a Bizanci Birodalmat.) A francidk azonban ez alkalommal nem éltek a lehet6-
séggel, ezért Velence a Napolyi Kiralysaggal kotott szovetséget a franciak ellen. Moro
szerint ez volt a varos utolso kisérlete, hogy megszerezze az Italia feletti hegemoniat,
Puglia biztositasa ugyanis magéval vonta Taranto kikét6je, valamint északabbra Pisa
¢s egész Romagna megszerzését. Ennek sikere esetén a szerzo szerint lehetové valt
volna, hogy Velence a megszerzett eréforrasok birtokéban akar egyediil is az Oszman
Birodalom ellen forduljon. A Koztarsasag azonban tul sokat akart markolni: torekvé-
seivel szinte mindegyik italiai hatalmat maga ellen forditotta — ez szolgél majd alapul
az 1508-ban létrej6vo cambrai-i ligdnak — amibdl eléremenekiilt, és 1499. aprilis
8-an Blois-ban egyezséget kotott XII. Lajossal, az uj francia kirallyal. Ezzel a lépé-
sével Velence tjra Italidra szabaditotta a francidkat. Kdzben érlel6dott a masodik ve-
lencei—oszman habort az eseményeket élénk érdeklodéssel kisérd — és Firenze altal
alaposan tajékoztatott — szultannal, aki Velencében tengeri terjeszkedése egyetlen
igazi akadalyat latta.

Moro a konklizidéban tjra megfogalmazza a fejezetek soran tobbszor is szoba ho-
zott alaptézisét, hogy tudniillik a varos altal kittizott célok eléréséhez nem voltak meg-
feleloek a felhasznalt eszkdzok. Nem a fegyveres er6 mennyiségéroél van szo, tehat
nem arrol, hogy az anyagi eszkdzok ne lettek volna elégségesek a kitlizott stratégiai
cél eléréséhez, hanem hogy hidnyzott az allam jellegéhez ill6 atfogo stratégia. Az ar-
bedoi (1422) és a maclodioi (1427) csatak utan a Koztarsasag elszalasztotta az alkal-
mat, hogy leszamoljon a Viscontik Milandjaval. Az Oszman Birodalom kiiktatasara
még ennél is tobb alkalom adoédott az 1402, az 1416 és az 1450-es években, illetve az
1463-1473 kozotti idészakban. Mindegyik lehet6ség kimaradt. Moro szerint ennek
az oka, hogy a Koztarsasag politikai dontéshozoi elddeiktdl, rivalisaiktol és ellensé-
geiktdl eltérden egészen egyszeriien nem értették meg a geopolitikai helyzetet. Ponto-
sabban elfelejtették, hogy nem a gazdasag sziili a stratégiat,”® hanem éppen forditva,
a stratégia hozza létre azokat a gazdasagi alapokat, amelyekre a politika, végso soron
az allam épiil. Roviden: hibas stratégiat valasztottak, amelynek kovetkeztében késdbb
mar képtelenek voltak valtoztatni, mert ahhoz egy egészen uj gondolkodasmodra lett
volna sziikség — vagyis inkabb vissza kellett volna térni az el6dok altal kovetett utra.
Ez lenne az alapvet6 kiilonbség Dandolo és Foscari nemzedéke kozott. A helyes stra-
tégia megvalasztasa, azaz a torokokkel vald szembeszallds annyiban is leegyszerisi-
tette volna Velence helyzetét, hogy nem Eurépa két, az oszmanéhoz mérhet6 hatalma
kozott — néha egyszerre mindkettdvel szemben! — kellett volna laviroznia és harcolnia,
mint példaul az 1494-et kdvetd hosszu évtizedekben. A rosszul megvalasztott velencei
stratégia egyediilallo lehetGséget teremtett az oszman szultanoknak a tovabbi tengeri
¢s szarazfoldi terjeszkedésre, akik ezt maradéktalanul ki is hasznaltak.

26 Ezt a nézetet manapsag is sok torténész osztja.
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A konkluzié utan egy rovid fiiggelék kovetkezik, amely Mallett és Hale munkaja
alapjan targyalja a velencei hadiigy kérdéseit, reformjait a 15. szdzadban, aminek is-
mertetésétdl éppen emiatt most eltekintiink.

Moro kényve igen tanulsagos, felvetéseiben Ujszerti kisérlet, hogy Velence és szom-
szédjai (ellenségei) kapcsolatat a hadtorténeten keresztiil mutassa be, felhasznalva
a szakirodalmat, de ami az igazan fontos, hogy — magyar kutatdk szdmara — ismeret-
len, kiadatlan velencei forrasokat is. Természetesen lehet nem egyetérteni vagy vitazni
a szerz0 megallapitasaival, kovetkeztetéseivel, ugyanakkor érdemes felhasznalni, ha
mast nem, legalabb sajatos, velencei nézdpontjat, amely nemcsak a velencei-magyar,
hanem a magyar—oszman viszonyt is igen tanulsagos modon, az eddig megszokotthoz
képest mas oldalrol vilagitja meg.
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Tamas Kruppa

THE EXPANDING VENICE: THE HUNGARIAN ASPECTS OF FREDERICO MORO’S
RECENT WORK ON MILITARY HISTORY
Federico Moro: Venezia, offensiva in Italia 1381-1499. 11 secolo lungo di San Marco

(Abstract)

Federico Moro’s book is an essentially political and military history of a very eventful period in
Italian history, with the Republic of Venice at its centre. The city reached the height of its power,
as shown by the fact that almost all the Italian states were, if not simultaneously, part of an al-
liance against it. The reason for this was that the Republic began a very powerful expansion on
the mainland, a clear sign of its power and strength. The author goes so far as to say that there
were some historical moments in the 15th century when it seemed that Venetian influence would
prevail not only over northern Italy but over the whole peninsula. However the Republic’s politi-
cians chose the wrong strategy. Instead of taking the fight to the Ottoman Empire, which at that
time was still very weak at sea, and seeking the future of the city-state in the east, following in
the footsteps of the Byzantine Empire, they became embroiled in wars in Italy, often fighting on
two fronts, which ultimately led to the decline of the Republic.

Tamds Kruppa

DAS EXPANDIERENDE VENEDIG — DIE UNGARISCHEN BEZUGE DES NEUESTEN
MILITARGESCHICHTLICHEN WERKS VON FREDERICO MORO
Federico Moro: Venezia, offensiva in Italia 1381-1499. Il secolo lungo di San Marco

(Restimee)

Das Buch von Federico Moro gibt im im Wesentlichen einen politischen und militirischen Uber-
blick tiber eine sehr bewegte Periode der italienischen Geschichte, in deren Mittelpunkt die
Republik Venedig steht. Die Stadt erreichte zu dieser Zeit den Hohepunkt ihrer Macht, was sich
auch darin zeigte, dass fast alle italienischen Staaten — wenn auch nicht gleichzeitig, aber — Teil
eines gegen die Stadt gerichteten Biindnisses waren. Der Grund dafiir war, dass die Republik
eine sehr starke Expansion auf dem Festland begann, was ein eindeutiges Zeichen ihrer Macht
und Stirke war. Der Verfasser geht sogar so weit zu sagen, dass es im 15. Jahrhundert einige
historische Momente gab, in denen es so aussah, als wiirde sich der venezianische Einfluss nicht
nur iiber Norditalien, sondern iiber die gesamte Halbinsel durchsetzen. Doch die Politiker der
Republik wihlten die falsche Strategie. Anstatt den Kampf gegen das damals auf der See noch
duferst schwache Osmanische Reich aufzunehmen, das Erbe des Byzantinischen Reiches an-
zutreten und die Zukunft des Stadtstaates im Osten zu suchen, verstrickten sie sich in die Italien-
kriege und wurden dadurch oft zum Kampf an zwei Fronten gezwungen, was letztendlich zum
Untergang der Republik fiihrte.
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VENISE EN EXPANSION - LES ASPECTS HONGROIS DU DERNIER OUVRAGE
D’HISTOIRE MILITAIRE DE FREDERICO MORO
Federico Moro: Venezia, offensiva in Italia 1381-1499. 11 secolo lungo di San Marco

(Résumé)

Centré sur la République de Venise, I’ouvrage de Federico Moro est un apercu essentiellement
politique et militaire d’une période trés mouvementée de 1’histoire italienne. La ville a atteint
I’apogée de sa puissance a 1’époque, comme en témoigne le fait que la quasi-totalité des Etats
italiens faisaient partie, 8 un moment ou a un autre, d’une alliance contre elle. La raison en est
que la République a entamé une expansion agressive sur le continent, ce qui était un signe clair
de sa puissance et de sa force. L’auteur va jusqu’a dire qu’a certains moments de 1’histoire du
15° siécle, il semblait que 1’influence vénitienne allait s’imposer non seulement dans le nord de
I’Italie, mais aussi dans toute la péninsule. Cependant, les politiques de la République ont opté
pour une mauvaise stratégie. Au lieu de s’attaquer a I’Empire ottoman, encore tres faible en mer
a1’époque, et de chercher I’avenir de la cité-Etat a I’Est en suivant les traces de I’Empire byzan-
tin, ils se sont engagés dans des guerres en Italie, combattant souvent sur deux fronts a la fois, ce
qui a finalement conduit au déclin de la République.

Tamaw Kpynna

SKCITAHCUOHUCTCKA I BEHELIM S - BEHTEPCKUE ACITEKThI HOBEMIIIEN
BOEHHO-MCTOPUYECKOI PABOThI ®PEJIEPIKO MOPO
Federico Moro: Venezia, offensiva in Italia 1381-1499. 11 secolo lungo di San Marco

(Pesiome)

Kawnra ®@eneprko Mopo npencrasisieT co00ii B OCHOBHOM HOIUTHYECKIIA X BOCHHOHCTOPHIECKHI
0030p 04eHb OeCIIOKOHHOTO0 epHo/a B UcTOprH MTamu, B IEHTpe KOTOPOro CTONT BeHennanckas
pecmy6mnuka. ['opox TOCTHT B TO BpeMs BEPIIMHY CBOEH BJIAcTH, O YeM YKa3bIBaeT U TO, YTO
HIOYTH BCE UTAJbSHCKHE TOCYAPCTBA, ECIIH U HE COBCEM OTHOBPEMEHHO, HO SBILUINCH YaCThIO
TAaKoOTO COI03a, KOTOPBIM OBUI HAIpaBieH MPOTHB 3TOro ropoxaa. [IpuunHa 3Toro 6sU10 TO, YTO
Pecny6nuka Havasna o4eHb CHIIBHYIO SKCIIAHCHIO Ha MAaTEpHKe, YTO OBIIIO OJHO3HAYHBIM 3HAKOM
€€ MOIIM U CHJIBL. ABTOp TIPSIMO BHJIMT TaK, 4TO B 15-0M Beke ObIIM HEKOTOPBIE HCTOPHUECKHUE
MOMEHTBHI, KOTJ1a Ka3aloch, YTO BEHEIMAHCKOE BIUAHME OyAeT mpeodnanarh HE TONBKO Hal
Ceseproit Uranuell, HO ¥ HaJ| BCEM IOIyOoCTpoBOM. BmecTo 3toro momuruku PecryOnmku
BBIOpanM ommOO0YHYI0 cTpaTeruio. Bmecto Toro, utoOb! cpaxkarscs ¢ OcMaHCKOW MMIepue,
KoTOpas B TO BpeMs Oblia ele onpezenéHHO ciaba Ha MOpe, W MCKaTh Oyylee Moljiuca Ha
BOCTOKE, CTajl NpeEMHUKaMHU (BCTYNHB B HAcJeACTBO) BuzanTmiickolt mMmmepuu, oka3aluch
BTSHYTHIMH B WTaNIbSIHCKHE BOWHBI, YaCTO BBIHYXIECHHBI ObLIN cpaXkaTbCsi Ha ABYX (poHTaXx,
4TO B KOHEYHOM MTOTE NIPUBEJIO K MajieHnH PeciryOnukn.
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HONVEDNEVKONYVEK ES HONVEDOSSZEIRASOK

Adalékok az 1848—49-es szabadsagharc utoéletéhez
és kultuszahoz

Az alabbiakban arra teszek kisérletet, hogy az 1848—49-es szabadsagharc egykori
honvédjeinek emléket allito honvédnévkonyveket és Osszeirasokat megvizsgaljam.
A Mikar Zsigmond 4altal az utokorra hagyott névkdnyvek alapmiinek szamitanak
a honvédsorsokat ¢s a honvédegyleti mozgalmakat kutatok szamara, de nem 6 volt az
egyetlen, aki megprobalta dsszeirni a még életben 1évo 48-as veteranokat. Az 1860-as
évektdl a honvédegyleti mozgalomnak koszonhetéen megsziiletd egyesiileti névsorok
¢s honvédlistak tekintetében azokat a munkakat vettem figyelembe, amelyek még é16
48-as honvédek neveit gyujtottek dssze. Ezek a forrasok Bona Géabor 48-as honvéd-
tisztek életpalydjat feldolgozé munkainak', Kovacs Istvan lengyel 1égidsok adatait
tartalmazo koteteinek?, illetve Demeter Lajos és Demeter Laszlo sepsiszentgydrgyi
honvédnévkonyvének? is fontos alapjat képezik.

Fontosnak tartom megvizsgalni azokat a koriilményeket €s dsszefliggéseket, amelyek
a honvédnévkonyvek megsziiletésére hatassal voltak. A honvédegyleti mozgalmon be-
lili politikai tdltetii botranyok, személyes ellentétek nem segitettek abban, hogy ezeket
a munkakat nyugodt koriilmények kozott, kelld alapossaggal meg lehessen irni. Ezzel
kapcsolatban az Orszagos Honvédegylet jegyz6jének, Mikar Zsigmondnak a két hon-
védnévkonyve (1869, 1891) kertil a kdzéppontba. Ezeknek a gylijtéseknek az elem-
zése mellett szeretném koriiljarni annak a kérdését, hogy Mikar miért nem irta meg
1869-ben honvédnévkonyvének masodik kdtetét, amelyben az altiszti és kdzhonvéd
allomany névsora kapott volna helyet. Az 1891-es névkonyve esetén pedig a potkotet
elmaradasanak kérdését érdemes megvizsgalni.

Mikar Zsigmond munkain kiviil szamos honvédosszeiras sziiletett az altalam
vizsgalt, 1860—1927 kozotti iddszakban. Ilyen volt Viranyi (Virnau) Vilmos: Hon-
védtiszti koszoru az 1848/9 évbal, Korponay Janos: Abaujvarmegye monographidja,
Morzsanyi Sandor: 7000 igazolt, s életben léevi 1848/9-diki honvédtiszt névjegyzéke
rang és betiiszerint, valamint Bernstein Béla: Az 1848/49-iki magyar szabadsag-
harcz és a zsidok cim{i munkaja. A kutatas elérehaladtaval egyre tobb varmegyei és
varosi honvédegylet listajabol taplalkozé mi keriil a latokdriinkbe, ezaltal pedig egy

' Bona 1998-1999; Bona 2008—2009; Bona 2015.
2 Kovdes 2007. és Kovdcs 2015.
3 Demeter — Demeter 2008.
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komplexebb kép tarul a kutato elé. Bona Gabor munkaiban mar 1983 ota foglalkozik
az altalam bemutatott jegyzékek hasznalatanak problémaival, hiszen mind a Had-
nagyok és fohadnagyok az 1848/49. évi szabadsdagharcban, mind a Szazadosok az
1848/49. évi szabadsagharcban, illetve a Tabornokok és térzstisztek az 1848/49. évi
szabadsdgharcban cimi koteteiben forraskritikat kaptak ezen honvédnévkonyvek.
A honvédegyleti listak, Osszeirasok, illetve az egyletek iratanyagaba bekeriil6 iga-
zolasi eljarasi dokumentumok sok esetben segitségiinkre lehetnek abban, hogy egy-
egy honvéd sorsarol atfogobb képet kaphassunk. Fontosnak tartom ezt a kérdéskort
alaposan koriiljarni, mert igy nemcsak a tiszti allomany életrajzi adatai pontositha-
tok, egészithetok ki, de esély mutatkozik az altisztek és a kozhonvédek életpalyaja-
nak rekonstrualasara is.

A munkéaban megvizsgaltam a honvédegyleti igazoléasi rendszert és annak gyenge
pontjait is, hiszen a honvédosszeirasok alapjat az igazolt honvédek képezték. Erdekes
megnézni, hogy a Mikar-féle munkak mennyire igazodnak az igazolasi hullamokhoz
—az Osszefliggés kivaldan érzékelhetd. Az utolsd honvédosszeirds, amelyet figyelembe
vettem, a Honvédelmi Minisztérium 1926—1927-es kezdeményezése a még ¢l6 48-as
honvédek Osszeirasara. Az Orszagos Honvédegylet 1924-re a tagok elhalalozasa miatt
megszlint. Noha a minisztériumi dsszeirasnal mar nem léteztek ezek a szervezetek,
mégis figyelembe vették a honvédegyletek altal igazolt honvédeket.

Kutatasom soran szerettem volna beépiteni azokat a levéltari forrasokat, hon-
védegyleti listakat, amelyekbdl Mikar, Viranyi, Korponay és a tobbiek dolgozhattak.
Ezen céljaim csak részben voltak megvalosithatok, és végiil a Hadtorténelmi Levéltar-
ban 6rzott dokumentumokat hasznaltam fel reprezentativ mintaként. A jovoben sze-
retném kiegésziteni kutatasomat a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaraban,
a vidéki levéltarakban és a kiilonbozo kozgylijteményekben eléforduld honvédegyleti
listak feltarasaval.

Némileg kiilon egységként keriilt a munkamba a Honvédmenhdz anyakony-
vének elemzése, amelynek az az oka, hogy a Menhaz felvételi rendszerének is
elofeltétele volt az igazolt 48-as mult. Ez a forrds annyiban elkiiloniil a tobbitdl,
hogy egy intézmény lakoéinak adatait tarja elénk, ugyanakkor ezéltal is szélesiti
latokoriinket.

Honvédigazolasi eljaras

A honvédegyleti mozgalom 1861-es betiltasat kdvetden a honvédek Osszeirasa is le-

rrrrrr

elofeltétele volt a honvédmult igazolasa, s éppen ez tette lehetové a késébbi honvéddsz-
szeirasokat. Az egykori honvédek a lakohelyiikhoz legkozelebb es6 varosi, keriileti
vagy megyei honvédegyletnél tudtak a honvédigazolasukhoz sziikséges 48-as multju-
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kat bizonyitani, a kiilfoldon é16 48-asok esetében pedig a Buda-Pesti Honvédegylet*
végezte el a vizsgalatot és bocsatotta ki szamukra az igazolast.”

A honvédigazolasok kibocsatasanak harom korszakat pont a késobbiekben targyalt
Mikar-féle honvédnévkonyvek alapjan tudjuk meghatdrozni. Nagy valoszintiséggel
mar 1861-ben is létezhettek honvédigazolasok, hiszen példaul az akkor alakult So-
mogy megyei Honvédegylet alapszabalyaban is meghatdroztak, hogy ki szamit igazolt
honvédnek. Sajnalatos médon egyeldre nem ismeriink 1867 el6tti igazolast.®

Az els6 nagyobb igazolasi hullam 1867—-1869 kozott volt, amikor jra fel lehetett
vallalni az egykori 48-as multat, az igazolt honvéd statusz pedig a honvédsegélye-
zgs elofeltételének szamitott. Mikar Zsigmond 1869-es munkdja alapjan nagyjabol
60 000 fore tehetd az ekkor még él8 egykori 48-asok szama.” Ezutan a honvédegyleti
mozgalmi élet visszaesésével parhuzamosan az igazoldsok szama is elenyészd volt
egészen az 1890-es évekig, amikor a nyugdij kérdésének megoldasa igencsak siirgeto-
vé valt az id6s honvédek szamara. Eppen ezért Mikar 1891-es honvédnévkonyvét nyu-
godtan tekinthetjiik a masodik nagyobb iddszak lenyomatanak. A harmadik csoport
illetve korszak pedig az ezutan regisztralt honvédeket oleli fel egészen a Honvédelmi
Minisztérium 1926—1927-es utols6 dsszeirdsdig.® A kért igazolasokat tdbbnyire a hon-
védegyletek adtak ki; ott, ahol mar nem miikodott honvédegylet, a helyi térvényhato-
sagok kaptak meg az igazolasi jogot.’

A honvédtisztek igazolasa, illetve honvéd multjuk ellenérzése viszonylag egy-
szerlibb volt, hiszen az igazolobizottsagok a tiszti kinevezési okmanyok hidnyaban
elfogadtak a Kézlonynek az illetd kinevezését kozIo lapszamat is, amely szerencsés
esetben megkonnyitette az eljarast. A legénységi allomany és a hivatalos doku-
mentummal nem rendelkez6 tisztek esetében a Buda-Pesti Honvédegylet ajanlasat
kovették a honvédegyletek: elegendd volt, ha az igazolast kéré meg tudta mondani
hajdani parancsnokai nevét, fel tudta sorolni azokat az iitkdzeteket, csatakat, ame-
lyekben részt vett. Kiillondsen jo volt, ha valamilyen eseményre is emlékezett a szol-
galatteljesitése idejébdl. Miutan az illeté megfelelt e kritériumoknak, még két, mar
igazolt honvédnek kellett megerdsiteni, hogy valoban honvéd volt-e a szabadsagharc
idején. Ha teljesiiltek az eldirt feltételek, akkor kiallitottak az igazolést, amelynek

Budapest 1873-as egyesitéséig a Buda-Pesti Honvédegylet névalak volt hasznalatban, ezt koveto-
en a Budapesti Honvédegylet megnevezést hasznaltak.
Farkas 2017. 1020. o.
Segélyezobizottmany alapszabalyai 1861. V6. Ress 2021. 117. o.
Mikar 1869.
Ez volt az utols6 Osszeiras, amelynek a célja a még él6 48-as honvédek szambavétele volt. Tiz
hivatalosan elismert 48-as veteran tudta ekkor igazolni a szabadsagharcos katonamultjat, egy
résziik a honvédegyletek altal kiallitott igazolassal is rendelkezett. Ress 2013. 175-176. o.
® Farkas 2015. 430. o.

® 9w
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elkésziilésérol jegyzOokonyvet vettek fel. Az eljarast kdvetden az illet6t hivatalosan is
igazolt honvédnek tekintették, és jogosultta valt a segélyezésre, majd késébb a nyug-
dijra.!

Sajnalatos modon ez a rendszer sem volt tokéletes, mert lehetdséget nyujtott a visz-
szaélésekre, szamos esetben utdlag deriilt ki, hogy egy-egy személy, akit addig 48-as
honvédnek hittek, valojaban maximum almodozhatott arrol, hogy a honvédség kotelé-
kében harcolt. Gyakran egy-egy ellentmondas felgongydlitése, illetve a sziiletési anya-
konyv elékeriilése okozta az , dlhonvédek” lebukasat. De még igy is szamos olyan
személy keriilhetett be Mikar Zsigmond 1891-es honvédnévkonyvébe, aki valdjaban
sosem volt honvéd, viszont regisztralva volt. Az igazolasokkal kapcsolatos visszaélé-
seket Harkdnyi Frigyes,'' a Honvédsegélyezd Bizottmany tagja is elismerte, utalva
az Erdélyben tortént tomeges visszaélésekre.'?

Ezzel szemben rengeteg panasz érkezett a honvédegyletekhez az 1910-es években,
mivel az igazolasi rendszer sokaknak problémat okozott. Az igazoland6 személyeknek
tovabbra is két tantival kellett bizonyitaniuk a 48-as honvéd multjukat, ami sok eset-
ben kivitelezhetetlenné valt, mivel elfogytak azok a bajtarsak, akik tanuskodhattak
volna az adott személy mellett."

Viranyi Vilmos ,, Honvédtiszti koszoru-ja

Az elsd honvédnévkonyv 1867-ben latott napvilagot Pori Ede nyomdéjaban. Virdnyi
(Virnau) Vilmosnak Honvédtiszti koszoru 1848/9 évbol cimli munkajaval az volt
a célja, hogy a szabadsagharcban részt vevé honvédtisztek nevei fennmaradjanak az
utokor szdmara, és hogy leszarmazottjaik biiszkék lehessenek hos 48-as felmendik-
re. Viranyi gytijtése a Kozlony és a Komaromi Lapok cimi hirlap adatain alapult.
Munkaja nem tartalmazza az dsszes honvédtiszt nevét, mivel a szabadsagharc so-
ran az eldléptetéseket nem minden esetben tették kozz¢é a hirlapokban. Ugyanakkor
Viranyi a bevezet6ben maga tajékoztat arrol, hogy nem vette figyelembe azon kine-
vezéseket, melyekhez nem lett katonai rendfokozat csatolva, vagy nem honvédtiszti
kinevezések voltak. '

10 Azigazolas menetére lasd 4 Honvéd, 1867. 2. sz. (augusztus 12.); Mikdr 1869. 2. o.; Farkas 2010.
534-535. o.

Harkanyi Frigyes bar6 1826. aprilis 26-an sziiletett Szegeden. A szabadsagharc soran nemzetér-
ként szolgalt. 1867-t6l a Foldmiivelés-, Ipar- és Kereskedelemiigyi Minisztérium kereskedelmi és
vamosztalyat vezette. 1870—1897 kozott szabadelvii, majd munkaparti orszaggyilési képviseld,
férendihazi tag volt. MEL I. k. 676. o.

12 Farkas 2015. 430. o.

13 Pesti Hirlap, 1911. februar 19. 65 o.

% Viranyi 1867. 3. o.
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A kotetben Viranyi kozolte a neveket, rendfokozatokat, valamint a Kézlonyben és
a Komdromi Lapokban megjelent kinevezések oldalszamat. Azon személyek neve
mellett, akik a hirlapbeli felhivasok feltételei szerint a szerzo felé hivatalos tiszti ok-
iratokkal tudtak bizonyitani 48-as multjukat, az ,,Igz.” (igazolt) rovidités keriilt."

Mindkét tipusu forras beszerzéséhez kiilsé segitséget vett igénybe a szerzd. A Koz-
lonydk esetében a Székesfehérvari Irattar példanyait Horvath Laszlo és Kenessey Kal-
man varmegyei alispantol kapta kolcson, a Komaromi Lapokat Szinnyei Jozsef, az
Aradon elitélt magyar honvédtisztek neveit — amely a mii fiiggelékét képezi — Asboth
Lajos kiildte meg Viranyinak. Munkaja elkésziilésében segitségére volt Fekete Janos
Fejér varmegyei féjegyz6, Mészoly Farkas honvéd alezredes'S, valamint Lovassy San-
dor aljegyz6 is.”

A bevezetbol tudjuk, hogy Viranyi a honvédnévkonyv kiadasahoz még 1861-ben
latott hozza, mégpedig alairasok gyijtésével azon célbol, hogy az elofizetdi bevétel
egy részébdl a rokkant honvédeket, hadiozvegyeket és hadiarvakat tdmogassa. Az
1861-es politikai valtozasok a mii elkésziilését is hatraltattak, igy kiadasa a kiegyezé-
sig varatott magara. A bevétel negyed részét a szerz0 az I. Ferenc Jozsef altal alapitott
Honvédsegélyezd Alap' gyarapitdsara ajanlotta fel.

Az Asboth altal megkiildott fliggelékben az Aradon elitélt magyar honvédtisztek
nevei szerepeltek, mégpedig itéleteik fajtai szerint betlirendben felsorolva. A neveik,
rendfokozatuk €s tényleges biintetésiik feltiintetése mellett szamos esetben rogzitették
a megvaltoztatott itéletet is. Az itéletek fajtai kozott szerepelt a kotél altali halal, a 16-
por és goly6 altali halal, a varbortdn, a kényszersorozas és az elbocsatés.”

Viranyi tervei szerint*” a honvédigazolasok lezarulasa utan pétkdtetben kozolte vol-
na a kimaradt honvédek neveit. E tervrdl Bulla Gydrgy?' a Torténelmi Lapokban koz-
zétett értekezésébdl is tudunk, a kiegészitd kotet azonban nem valosult meg.>

5 Viranyi 1867. 3. o.

16 Mészoly Farkas (1815, Sarbogard — 1888, Székesfehérvar). Az 1848—49-es szabadsagharcban
alezredesként az V. hadtest lovasdandarjanak parancsnoka volt. A Fejér megyei Honvédegylet
tagja. Bona 2015. 2. k. 422. o.

" Viranyi 1867. 3-4. o.

Ferenc Jozsef és Erzsébet 1867-ben a nemzettdl kapott koronazasi ajandékot, 100 000 aranyat

ajanlotta fel rokkant honvédek és honvédarvak segélyezésére. Ezt az Gsszeget az orszaggyiilés

tovabbi 50 000 koronaval kiegészitette. A Honvédsegélyez6é Bizottmany feladata volt 1867-1869

kozott 6sszeirni a tamogatasra jogosultakat, és eldonteni, hogy megitélhets-e résziikre segély. Ez

id6 alatt 25 156 segélyezési kérvényt vizsgaltak meg, amelybél minddsszesen 6731-et teljesitet-

tek. Kovacs 2011. 365-366. o. és Hermann 1999. 127. o.

" Viranyi 1867. 229-240. o.

% Uo.3. 0.

2l Bulla Gybrgy (1827, Usztye — 1898, Alsokubin), hadnagy az 51. honvédzaszléaljnal. Az 1890-es
években az Arva megyei Honvédegylet elndke. Bona 1998-1999. I. k. 234. o.

2 Torténelmi Lapok, 1892. julius 1. 116-119. o.
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A Honveédtiszti koszoru 1867 szeptemberére késziilt el, és a Pesti Naplo el6fizetoi
felhivasa szerint oktober végén latott napvilagot.”> Nem egész két honappal korabban,
az 1867. julius 7-i orszagos honvédgytlésen Mikar Zsigmondot biztak meg a honvéd-
névkonyv megirasaval, igy a Viranyi altal tervezett kiegészitések elkészitése elvesz-
tette aktualitasat.”*

Mikar Zsigmond életpalydja

Mikar Zsigmond 18261827 koriil sziiletett egy gorog katolikus lelkész fiaként, Buty-
tyinban,” eredetileg Mikan néven. Katonai palyajat 1845-ben 6nkéntesként a 9. (Mik-
16s-) huszarezredben kezdte meg. A szabadsagharc alatt ezredével a feldunai, késGbb
a VII. hadtest kotelékében harcolt a horvat betoréstol a vilagosi-szol6si fegyverletételig.
1849. augusztus 10-t6] féhadnagyként szolgalt, és ebben a rangban tette le a fegyvert.?

A fegyverletételt kovetden kényszersoroztak a csaszari-kiralyi hadsereg 1. huszar-
ezredébe, ahol 1850-t6] hadnagyként szolgalt. 1851 6szEét6l a hadsereg bécsi lovaglois-
kolajaba helyezték 4t, majd 1852-ben innen szerelt le. 27 A katonai palya elhagyasat ko-
vetden emigralt.”® Késébb istallomesterként dolgozott a dégi Festetics-uradalomban.

Mikar valosziniileg mar az 1861-es honvédmozgalomban is szerepet vallalhatott,
erre azonban csak kovetkeztetni tudunk.” A kiegyezést kovetden foéjegyzdje lett
a Honvédegyletek Orszagos Egyesiiletének Kozponti Valasztmanyanak, de tisztét
csak az 1868-as Vidats—Mikar-iigy, illetve a Perczel-botrany kirobbanésaig toltotte
be.*” Mindkét eset alapjaiban rengette meg a honvédegyleti mozgalom egységét és
hatarozta meg Mikar késobbi tevékenységét.

Mikar honvédnévkonyveinek hatteréhez elengedhetetlen, hogy ezeket a politi-
kai toltetli botranyokat attekintsiik. A honvédegyleti mozgalom vezetésében szerepet
jatszo két egykori 48-as honvédtabornok, Perczel Mor és Klapka Gyorgy igyekezett
a honvédegyleteket kormanybarat iranyba terelni. Mikar Zsigmond maga is Dedk-parti
nézeteket vallott, nem véletleniil szamitott Perczel bizalmi emberének. Ezzel szemben
a legtobb honvédegylet vezetésében a szélsdbaloldali ellenzéki politika hivei voltak
tobbségben, raadasul nézeteiket igyekeztek a honvédegyletek altal érvényesiteni.!

23 Pesti Naplo, 1867. oktober 26. 3. o.

2% Farkas 2010. 536. o.

2> Buttyin falu Arad megyében, a mai Romania teriiletén. 1910-1918 kozott Kérosbokénynek ne-
vezték. Romén neve: Buttin.

Sajat bevallasa szerint alszdzadosként fejezte be a szabadsagharcot, ezen kinevezésének nyomat
nem talaltam.

Szinyei Jozsef munkaja szerint Mikar 1853 végén 1épett ki az osztrak hadsereg soraibol. Szinyei
1902.; v6. Bona 1998-1999. 2. k. 491. o.

8 Szinyei 1902.

2 Uo.

30 Részletesen lasd Farkas 2010.

3 Szakdes 1973. 82-83 o.

26
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A botranyt maga Mikar generalta az 1861-es Orszagos Honvédsegélyez6 Egylet
pénztirosa, Vidats Janos** ellen folytatott nyomozasdval a Pesti Takarékpénztdrnal.
Mikar azzal gyanusitotta a szélsObaloldali orszaggytilési képviseldt, hogy elsikkasz-
totta az emigraciotol kapott pénzeket. A Mikar altal kirobbantott politikai csatarozas
alapvetd valtozasokat és megosztottsagot hozott a honvédegyleti mozgalom életébe.
Mikar a vadjait nem tudta bizonyitani, de tevékenysége nem maradt kdvetkezmények
nélkiil, mivel a Kozponti Valasztmany szélsébaloldali nézeteket vallo 48-as honvédjei
elérkezettnek lattak az id6t, hogy leszamoljanak vele. Az alkalmat az Orszagos Hon-
védegylet elndkének, Perczel Mornak a tavolléte szolgaltatta, aki a k6zos-iigyi targya-
lasokra utazott. Perczel hata mogott az alelnok, Beniczky Lajos dsszehivta a Kozponti
Valasztmany {iilését, melyen Mikar ellen vizsgalatot kezdeményeztek. Ennek eredmé-
nyeként a végén felmentették a tisztségébol.*

Perczel a hazatérését kovetden megkisérelte jozan belatasra birni a feleket az
1868. marcius 25-én tartott Kdzponti Valasztmanyi iilésen, ahol megprobalta visz-
szavonatni Mikér felmentését.** Ekkor valt egyértelmiivé, hogy Vidats és Mikér el-
lentéte a honvédegyleti mozgalom vezetésében dulo, politikai tolteti hatalmi harcca
szélesedett. Perczel feloszlatta a valasztmanyt, és az orszagos vezetést a Buda-Pesti
Honvédegyletre kivanta atruhazni.>> A Kossuth személye ellen intézett kirohanasa*®
kovetkeztében Perczel elvesztette tdmogatottsagat, és az 1868. majus 4-1 orszagos
honvédgytilésen megbuktattak.’” Az 18671868 soran felgyiilemlett kdlcsonds sérel-
mek hosszl évtizedekre meghataroztak a honvédegyleti mozgalmon beliili ellentéte-

32 Vidats (Vidacs) Janos (1826, Nagykomlds — 1873, Budapest), a marciusi ifjak egyike. 1848 au-
gusztusaban a Foldvary-féle onkéntes zaszloalj féhadnagya volt. Szeptembertdl a 14. honvéd-
zaszl6alj Grmestere, december 14-6t61 hadnagya. 1849 majusatol Gorgey Armin kiilonitményé-
ben harcolt; junius 23-atél féhadnagyként a VII. hadtestben szolgalt. Egy ideig vészbiroként
tevékenykedett. A szabadsagharcot szdzadosi rangban fejezte be. A fegyverletételt kdvetden
varfogsagra itélték; 1853-ban kegyelemben részesiilt. A csaladi gyarban, az Elsé Magyar Mez6-
gazdasagi Gépgyarban dolgozott, késdbb annak vezetdje volt. Az 1861-es, az 1865-0s és az 1868-
as esztenddkben orszaggytilési képviselonek valasztottak. 1861-ben Pest varos tanacsnokaként,
1869-t61 a Ferenc Jozsef Takarékpénztar elndkeként tevékenykedett. A Buda-Pesti Honvédegylet
tagja. A Honvédmenhaz alapitdja. 1873-ban a Takarékpénztar csédbe ment, és 6ngyilkossagot
kovetett el. Bona 2008-2009. 2. k. 529. o.; vo. https:/www.honvedmenhaz.hu/parancsnokok/
(A letoltés idépontja: 2022. majus 4.).

3 Farkas 2010. 548-550. o.

3% Févarosi Lapok, 1868. aprilis 4. 315. o.

35 Farkas 2010. 551. o.

36 1868. marcius 29-én a Buda-Pesti Honvédegylet iilésén Perczel az Orszagos Honvédegylet el-
nokeként beszédet tartott, amelyben a szélsébaloldalt tette feleldssé az 6t és Mikart ért politikai
tamadasok miatt. Elesen kikelt Kossuth Lajos személye ellen is, vadul biralva 6t a ,,multban
elkdvetett biinei” miatt. (Févdrosi Lapok, 1868. aprilis 4. 315. 0.) Aprilis 2-an 4 magyarorszd-
gi Osszes honvédegyletekhez cimmel kozreadott kidltvanyaban kifejtette, a honvédiigyre nézve
karos, hogy a Kozponti Valasztmanyon beliil egyesek sajat politikai érdekeit tartjak szem el6tt.
A Koézponti Valasztmany februar 10-én hozott dontéseit megsemmisitette, és szabalytalanul
felkérte a Buda-Pesti Honvédegyletet az orszagos honvédgytilés Osszehivasara. Farkas 2010.
553. 0.

7 Uo.
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ket. Mikar a botranyt kdvetéen a Buda-Pesti Honvédegylet tagja és jegyzdje maradt.
Viszont az 1868-as affér hatassal volt a Honvéd schematizmus, vagyis az 1868-ban
még €letben volt szabadsagharcos fotisztek névkonyvének megirdsara, amellyel ké-
sObb részletesen foglalkozunk.

Mikar Zsigmond 55 éven keresztiil tevékenyen részt vett a honvédegyleti mozgalom
szervezésében, a 48-as emlékezet fenntartasaban és apolasaban, valamint a Gorgei-
rehabilitacio®® megszervezésében is. Személye rendkiviil megosztd volt, szamos
ellenségre tett szert a mozgalmon beliil, sok esetben a gyiilolkodésbe atcsapd sze-
mélyes ellentétek artottak a honvédegyleti mozgalomnak is. Nem egy alkalommal
a hozza fliz6d6 vitas ligyek, botranyok a birésagon végzddtek. Az elsd névkonyv
esetében a legénységi allomanyt felsorolé masodik kotet, masodik munkaja esetében
pedig a potfiizetek nem sziilethettek meg a személyét 6vezo folyamatos konfliktusok
miatt.*

Az id6s0d6 Mikar élete alkonyan mar sokat betegeskedett, és végiil 1906-ban Bu-
dapesten hunyt el.

Mikar Zsigmond 1869-es dsszeirdsa

meg*’ az orszagos honvédgyfilést, amelynek helyszinéiil a Fiivészkertet valasztottak.*

Ezen az 0sszejovetelen fogalmaztak meg a honvédegyleti mozgalom legfontosabb
céljat, amely a honvédek erkdlcsi, szellemi és anyagi allapotanak javitasa volt. A je-
lenlévok megegyeztek abban, hogy a kovetkezé orszagos honvédgyilés alkalmaval
megvalasztjak a Kozponti Valasztmany vezetdségét és megalkotjak az alapszabalyt.
Tovabba dontés sziiletett A Honved cimi folyodirat elinditasardl és Mikar Zsigmond
megbizasirol a honvédnévkonyv elkészitésére.

Mikar a fentebb kifejtett koriilmények kozott kezdte el az anyaggytijtést, és valo-
szinlisithetd, hogy személyes ellentétei nem konnyitették meg a feladatat. A Honvéd
schematizmus, vagy is: az 1848/49-diki honvédseregbol 1868-ban életben volt fotisz-

3% A Gorgei rehabilitalasarol szol6 nyilatkozatot elsd kérben 207 honvédtiszt irta ala; késSbb ez

a szam 269-re emelkedett. Az alairok kozott szerepelt szamos olyan kiemelkedd vezetd is, mint
Klapka Gyorgy vagy Gaspar Andras tabornok. Budapesti Hirlap, 1884. november 23., melléklet;
valamint Hermann 2017.
¥ Lasd Ress 2020a. 211-219. o.
40 Eredetileg 1867. oktober 6-an keriilt volna megrendezésre, de ezt a Beliigyminisztérium nem
engedélyezte. Farkas 2010. 536. o.
Farkas 2010. 536. 0. A Nemzeti Miizeum és a Nemzeti Szinhaz kozotti teriiletet nevezték Fii-
vészkertnek, amely az elnevezését meghazudtolva ekkoriban ideiglenes épitményekkel, italmérd
helyekkel teli, rendezetlen teriilet volt.
2 Uo. 536-537. o.
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tek névkonyve cimen a pesti Kunosy és Réthy nyomdaban készitett munkajat végiil
Bako Farkas® adta ki 1869-ben.

A korédbban igazolt honvédek mellett Mikar felvette azoknak a nevét is az dssze-
irasba, akik az anyaggyijtés id6szakaban jelentkeztek az egyestileteknél, és hivatalos
okmanyok birtokaban voltak.**

Emellett Mikarnak fel kellett vennie a kapcsolatot a vidéki honvédegyletekkel, ahol
sok esetben akadozott az egyiittmikodés és csak sokszori kérésre szolgaltattak listat
az egylethez tartozokrol. Mikar éppen a névkonyv megirasa kdzben keveredett politi-
kai toltetli botranyba, amely nemcsak a honvédegyleti mozgalom egységére volt hatas-
sal, de a honvédsematizmus elkésziilését is hatraltatta. Mint a bevezetdben irja: ,,Nem
teljesithettem azonban az dsszeallitast olyforman, mint kivantam, t. ill.: hogy a csapat
is, melynél 1étszamban alltunk, valaminthogy nem csupan az igazolo6 egylet székhelye,
hanem egyesek tartozkodasi helye is fel legyen a névmutatoban jegyezve, de ez nem
rajtam mullott, hanem a t. cz. egyleteknek azon részén, mely csak a nevek egyszertien,
minden feljegyzés nélkiili 6sszeirdsat is csak sokszoros megkeresés, szolitas €s unszo-
las utan lett hajland¢ elkiildeni, s a mely egyletek miatt, hogy egyformasag létezzék
az egész munkalatban, a minden tekintetben jo akaro készséggel mitkodott egyletek
faradtsagat is figyelmen kiviil kellett hagynom.™

Valoszinlileg Mikar kitartasanak és kapcsolati rendszerének koszonhetd, hogy
a sok esetben tapasztalt negativ hozzaallas dacara mégis sikeriilt megszereznie a sziik-
séges adatokat. Noha a honvédnévkonyv [étrejotte az 6sszhonvéd érdekeket szolgal-
ta, de elkésziilését bearnyekolta az 1868-as botranysorozat, amely nyoman személyes
sérelmek és ellentétek, civakodasok jellemezték a honvédegyleti mozgalmat. Néhany
egylet, mint példaul a Baranya varmegyei ¢s a Szeged varosi meg is sziintette ma-
gat,*® mig méasok passziv, alvo allapotba keriiltek, mint példdul a Somogy megyei Hon-
védegylet.*’ Igy a tervezett masodik, a legénységi allomany névsorét tartalmazé kotet
megirasa 1869-re kivitelezhetetlenné valt.*®

4 Baké Farkas a Somogy varmegyei Istvandiban latta meg a napvilagot 1826-ban. 1844-t6] hadfi

volt az 1. (Csaszar-) huszarezredben. 1848 juniusaban a Délvidéken harcolt, augusztusban cs.
kir. hadnaggya Iéptették eld. 1849. januar 9-én honvéd féhadnaggya, januar 20-an alszazadossa
nevezték ki. Marciustol az I. hadtestben 1év6 ezredénél huszarkapitanyként teljesitett szolgalatot.
Megkapta a Magyar Katonai Erdemrend 3. osztalyi kitiintetését. A komaromi var kapitulaciéjat
kovetden elkertilte a felelésségre vonast. Az 1850-es években szolgabiroként dolgozott Karadon.
1867-ben a Buda-Pesti Honvédegylet tagja volt. 1890-ben Torontal varmegye félevéltarnoka-
ként tevékenykedett Nagybecskereken, 1892. majus 16-an itt érte a halal. Bona 2008-20009. 1. k.
121. 0.

“ Mikar 1869. 11. o.

* Uo.

4 Oriné Fodor 1996. 203-204. o.

47 Az egylet aktivitisa az 1870-es években szinte elhanyagolhatd, nem vesznek részt az orszagos
honvédgytiléseken sem. Lasd Orszagos honvédgyiilés névjegyzékei, 1869—1884. HL V1. 14. 38. d.

® Mikar 1891. 1. o.
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Az adatgyijtés soran a Cegléd varosi Honvédegylet egyaltalan nem adott életjelet
magarol, ezért Mikar munkajaban csak az egylet pontos neve, elndke, alelnoke és
a jegyzo személye szerepel, de a tiszti névsor hidnyzik. A valaszok hianyabol Mikar
azt a koveztetést vonta le, hogy az egylet csupan névleg létezik, és lehetséges tag-
jai mas kornyékbéli honvédegyleteknél vannak bejegyezve.” A Cegléd varosi Hon-
védegyletrdl™ tudjuk, hogy az 1867. oktober 28—29-én tartott orszagos honvédgyiilé-
sen Piros Jdnos féhadnagy®' és Sebd Antal féhadnagy™ képviselték.*® Viszont Mikar
nem jart messze az igazsagtol, ugyanis hivatalosan a ceglédi honvédegylet csak 1897-
ben alakult meg, a honvédegyletek koziil a legkésdbb. A ceglédi szervezet torténeté-
nek jovobeni feltardsa a honvédegyleti mozgalmakrol alkotott képilinket is drnyalni
fogja.>*

Ami a névkonyv felépitését illeti, Mikar els6 helyen a még életben 1évo 9 tabornok
személyét kozli,” majd az egyletek nevének dbécésorrendjében veszi sorra a honvéd-
tiszteket. Osszesen 87 aktiv egylet szerepel a kotetben, de ha belevessziik a ceglédi és
kiskiikiilloi szervezetet is, amelyeket csupan megemlit, akkor 89 szervezetrdl szamol
be.*® Minden egyletet az akkor bejegyzett nevén tiinteti fel, és megadja székhelyét, el-
nokét, ahol lehetséges, az alelnokét és a jegyz0Ojét is. Emellett megemliti azokat az em-
I¢khelyeket és emlékmiiveket is, melyeket egy-egy egylet allitott. Az egyletek tagjait
tiszti rendfokozat alapjan abécésorrendben kozli, és minden esetben feltiinteti, ha az
illetd kitiintetéssel is rendelkezett. A konnyebb hasznalat érdekében a névkonyvet név-
mutatdval latta el, igy rendfokozat, név és egylet szerint is tudunk keresni a miiben.”’

A névkonyvben Osszesen 5530 igazolt honvédtiszt neve szerepel, melybdl 9 tabor-
nok, 73 ezredes, 80 alezredes, 323 6rnagy, 1038 szazados, 19 alszdzados, 1459 féhad-
nagy, 2016 alhadnagyi rendfokozatban szerepel. A fennmaradd 513 {6t a fétisztek,

“ Mikar 1869. 111. o.

50 Ceglédi varosi Honvédegylet, amely csak 1894-ben kiildi be a tagnévsorat az Orszagos Hon-
védegyletnek. HL VI. 14. 11. d.

31 Piros Janos (1827, Cegléd — 1892, Cegléd). A szabadsagharc soran hadnagyi rendfokozatban
szolgalt a feldunai hadtestben, majd a Kmety-hadosztalyban. Bona 1998-1999. I1. 686. o.

52 Sebd Antal (1829, Pozsony — 1903, Budapest). Az 1848—49-es szabadsagharc soran féhadnagy

volt. Megkapta a Magyar Katonai Erdemrend 3. osztalyat. Uo. ITI. k. 131. o.

Orszagos Honvédgytilésen jelenlevok névjegyzéke. HL V1. 14. 1. d.

A honvédegyletek alakulasi évei. Uo.

Czetz Janos, Gaspar Endre, Gorgei Artur, Klapka Gyorgy, Perczel Moér, Piquetti Gusztav és

Vetter Antal volt még életben a tabornokok koziil 1868-ban. A felsorolasban tévesen szerepel As-

both Lajos és Hadik Gusztav neve, mert 6k nem voltak tabornoki rendfokozatban. (Mikdr 1869.

1. 0.) Emellett Mikar figyelmen kiviil hagyta Wisoczky Jozsef honvédtabornokot, aki a névkdnyv

megirasakor még élt.

Az egyletek pontos szamardl és miitkodésérdl Mikar Zsigmond két honvédnévkdnyve ad infor-

maciot. Az 1869-es munkdjaban 89 egyletrdl szamol be, 1891-ben 86-r6l, de adatait kritikaval

kell kezelni, mert akadt papiron 1étez6, de passziv egylet is, ilyen volt példaul a ceglédi. Ivanka

Imre orszaggyiilési beszédében tobb mint 100 egyletrdl tett emlitést (Ivanka 1880. 348. o.), erre

az éllitasra Novak Gusztav reflektalt felszolalasaban, azt allitva, hogy 89 egyletnél sosem volt

tobb. Novak 1880. 270-271. o.

7 Mikar 1869. XVIII-XIX. o.
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torzsorvosok, alorvosok, gyogyszerészek, hadipénztarosok, hadbiztosok, hadbirok,
tabori papok, szamviteli tisztek, allatorvosok, 18szergyartisztek, zenekar-igazgatok,
torzsfoglarok, felszerelési tisztek teszik ki.® A munka kiilon érdeme, hogy a regiszt-
ralt altisztek €s kozhonvédek szamat is kozli, ami tovabbi 36 441 igazolt honvédet
jelent. A regisztralt legénységi allomany honvédek szama ennél joval magasabb lehe-
tett, ugyanis a mar targyalt ceglédi egylet mellett tovabbi 14 esetben kizardlag a tiszti
névsor szerepel. Azon egyletek, melyeknek teljes taglétszamarol nincs informacionk,
a kovetkezok: Belsd-Szolnok varmegye, Bereg varmegye, Csikszék, GOmor és Kis-
hont varmegye, Koméarom varmegye, Kraszna varmegye, Nograd varmegye, Nyitra
varmegye, Pozsony varmegye, Saros varmegye, Tolna varmegye, Zemplén varmegye
honvédegyletei, valamint a Szeged varos és Udvarhelyszéki (Székelyudvarhely varosi)
szervezetek. A Mikar altal kozolt regisztralt honvédek szama a tisztekkel, altisztekkel
¢s a kozhonvédekkel egytitt 41 971 {6t tesz ki, &m az egykori honvédek 1868-as Iétsza-
mat ovatosan kell kezelni, hiszen a mar targyalt hianyos kozlések mellett tény, hogy
szamos honvéd nem igazolta még ekkor magat. A névkonyv tartalmazza kiilon-kiilon
egységként a mii irasa kdzben elhunyt személyek névsorat és az idokdzben regisztral-
tak neveit is.”

Mikar 1869-es névkonyvének megirasa kdzben sok helyen nehezen olvashaté szo-
veggel talalkozott, igy a nevek sokszor pontatlanul szerepelnek néla. Ez a probléma
az 1891-ben kdzzétett munkajanal is megfigyelhetd.®”

Mikar 1891-es honvédosszeirasa

Az 1891-es munkaja soran Mikar az 1890-ben még életben 1év6 48-as honvédek név-
sorat igyekezett kozzétenni. Az elsé névkonyvhoz képest, ahol csak a tiszti allomany
névsorat adta kozre, a masodik honvédosszeirasban mar az altisztek és a kozhonvé-
dek neveit is feljegyezte.' A Pesti Kényvnyomda részvénytarsasag altal kinyomtatott
Honvéd-névkonyv mintegy 30 000 regisztralt 48-as honvéd nevét tartalmazza. Mikar
célja egyrészt az volt, hogy emléket allitson mindazoknak — a tisztektdl a kdzhonvéde-
kig —, akik a szabadsagharcban vériiket hullattdk a haza védelmében. Masrészt tuda-
tosan olyan miivet irt, amelyet a késobbiek folyaman elsodleges forrasként kezelhetnek
a 48-as honvédekkel foglalkozé kutatok.*

Mikar a kdnyve elején az Orszagos Honvédegylet Kézponti Valasztmanyahoz cim-
zett attekintést kozli, amelyben az elsé névkonyv folytatasanak elmaradasara is ma-

8 A fétiszt kategoria lefedi a szazados, alszazados, fohadnagy, (al)hadnagy rendfokozatba tartozok
Osszességét. Ezekben a rendfokozatokban szolgaloknak a megfeleld helyen kellene szerepelniiik,
de Mikar nem vette a faradsagot, hogy alaposan rendbe tegye a tiszti allomany névsorat.

% Bévebben lasd Mikdr 1869.

59" Mikar 1869. XVIII-XIX. o.

' Mikar 1891.

2 Uo. XIV-XV. o.
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gyarazattal szolgal, utalva az 1868-as eseményekre: ,,Kovetnie kellett volna ezt az
altisztek és kozhonvédek névkonyvének, ennek azonban, fajdalom, a fatum megzavar-
van egyleti életiink szép folyasat, el kellett maradnia.”®

A konyv felvezetd részébe becsatolta a Honvédegyletek Orszagos Egyesiiletének
Kozponti Valasztmanya 1891. majus 23-i jegyz6konyvét, amelyben jovahagytak kérel-
mét, hogy konyvét a valasztmanynak és az elndknek ajanlhassa fel.** A névkényvben
e valasztmany elndke, Tisza Laszl6® és két alelnoke, Degré Alajos,* illetve illenczfal-
vi Sarkany Jozsef is idvozolte Mikar munkajat.®’

Mikar az 1883-as évet jelolte meg a honvédegyleti mozgalomban bekévetkezett val-
tozas évének, amikor az Orszagos Honvédegylet elndke Tisza Laszlo lett, aki Tisza
Kalman miniszterelnok rokonaként kormanyparti volt. Ugyanitt tesz emlitést a kiegye-
zés utani idészakban meglévd honvédegyletekrdl, amelyeknek a szdmat 86-ra tette.®

Mikar kitért arra, hogy miért éppen most allt neki a mii 6sszeallitasanak: az Orsza-
gos Honvédegylet azon okbol, hogy a honvédsegélyezést minél nyomatékosabban tud-
ja képviselni a hivatalos szerveknél, bekérette az dsszes honvédegylet névjegyzékét.
Mivel az 6sszeiras lebonyolitasa komolyabb feladatnak bizonyult, ezért sziikség volt
egy olyan személyre, aki dsszefogja és koordinalja a feladatot, igy esett a valasztas
Mikdrra, aki mér végzett hasonld gytijtémunkat.*’

Mikar a névkonyv szerkesztése kozben hidnyossagokat tapasztalt szamos vidéki
honvédegylet névsor- és taglétszam-nyilvantartasaban. Hosszas levelezések ellenére
sem mindenhonnan sikeriilt 6sszegytjtenie a kivant adatokat, ezért bizonyos helyeken
a torvényhatosagokat kellett megkérnie, hogy segitsenek dsszeirni a még életben lévo
honvédeket az adott teriileten. Ezeket a levelezéseket kiilon-kiilon mindegyik szerv-
vel le kellett folytatnia. Mikar kdszonetet mondott mindazon térvényhatosagoknak,
polgarmestereknek ¢és alispanoknak, akik segitették munkéjanak elkésziilését. Innen
tudunk kovetkeztetni, hogy mely egyletek adatszolgaltatasaval akadtak gondok. Ezek
a kovetkezok: Abauj megyei, Baranya megyei, Bacs megyei, Békés megyei, Csanad
megyei, Csongrad megyei, Esztergom megyei, Fogaras megyei, Gyér megyei, Hont
megyei, Kecskemét varosi, Komarom megyei, Kérmdcbanya varosi, Krasso varosi,
Lipt6 megyei, Nagyszeben varosi, Pozsony varosi és megyei, Szabolcs megyei, Szepes
megyei, Szolnok—Doboka megyei, Szilagy megyei, Tolna megyei, Udvarhely varosi,

8 Mikar 1891. 1. o.

 Uo. Il o.

8 Tisza Laszlo (1829, Geszt — 1902, Gmunden). Az 1848—49-es szabadsagharcot alszazadosi rend-
fokozatban fejezte be. A Torda megyei Honvédegylet elndke, 1883—1893 kozott az Orszagos
Honvédegylet elnoki tisztségét is betdltdtte. Bona 2008-2009. 11. k. 460. o.

% Degré Alajos (1819, Lippa — 1896, Budapest). Az 1848—49-es szabadsagharcot alszdzadosi rend-
fokozatban fejezte be. A Vac varosi Honvédegylet elndke, az 1890-es években az Orszagos Hon-
védegylet alelndke. Uo. I. k. 273-274. o.

57" Mikar 1891. IV-1X. o.

% Uo. I o.

% Uo. XV-XVL.o.
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Ugocsa megyei, Vas megyei, Zala megyei. Ezen egyletek koziil szamos ekkor, a tor-
vényhatosagok fellépése miatt alakult 0jja. Mikar tudomasa szerint a bejegyzett 0sz-
szesen 86 honvédegylet koziil nagyon sok inaktiv allapotban volt.”

Az egyletek felsorolasi sorrendje megegyezik az 1869-esével, de kimaradt a szer-
vezetlen allapotban 1év6 Cegléd varosi Honvédegylet. Szintén megtartotta az 1869-es
munkaban hasznalt névalakokat, hogy konnyebben 6ssze lehessen hasonlitani a két
milvet.

Miként az 1869-es munkaja soran, Mikar ezuttal is szamos problémaval szembe-
siilt. Az egyik legnagyobb gondot a honvédegyletek altal sokszor nehezen olvashato
kézirassal megkiildott listak elolvasasa jelentette. Mikar bevallja, hogy egy-egy név-
vel kapcsolatban maga is bizonytalan volt. S valoban, a Mikar-féle munkak egyik leg-
nagyobb hibdja, hogy a felsorolt nevek sok esetben pontatlanok, s6t nem egyszer hiba-
san szerepelnek. Viszont a szerz6 védelmében meg kell emliteni, hogy ezt a hatalmas
gylijtémunkat egyediil végezte.”

Tovabb nehezitette a dolgat, hogy csak a regisztralt honvédek nevét tudta kozolni,
viszont ekkor még szamos egykori 48-as honvéd nem érezte sziikségét annak, hogy
igazolja magat.”” Ennek tobbféle oka lehetett. Egyrészt voltak olyanok, akik megfeleld
egzisztenciaval illetve nagy csaladdal rendelkeztek, emiatt nem érezték sziikségesnek
a regisztraciot. Erre kivalo példa Fischl Jozsef esete, aki az egyik utols6 48-as honvéd
volt és csak a hivatalosan utolsonak tekintett Lebo Istvan 1928-ban bekdvetkezett ha-
lala utdn igazolta magat a hatésdgokndl mint egykori 6rmester. Kideriilt, hogy Fischlt
a csaladja tartotta el, igy nem volt sziiksége sem a segélyezésre, sem pedig a 48-as
nyugdijara.”

Masok tavol maradtak a honvédiigyektdl, de voltak, akik személyes, esetleg vallasi
okokbol nem regisztraltak. Akadtak olyan személyek is szép szammal, akik irastudat-
lanként nem értesiiltek rola, miként tudnak magukat igazolni. Az egykori honvédek
hirnevének fedhetetlensége miatt azon személyek is hianyoztak a regisztralt 48-asok
taborabol, akik méltatlanna véltak a honvéd névre, vagy biincselekményt kovettek el.”

A névkonyv kozli a Honvédegyletek Orszagos Egyesiiletének Kozponti Valaszt-
manya névsorat,” majd az életben 1évé 4 honvédtabornok nevét (Czetz Janos, Gorgei
Artur, Klapka Gydrgy és Perczel Mér).”® Ezutan az egyletek dbécésorrendjében ha-
ladva feltiinteti minden szervezet elnokét, alelndkét €s jegyzojét, és rovid leirast ad az
egyleteket alapitoé személyekrdl. A honvédegyleteken beliil a honvédek neveit a csok-
kend sorrendben felvett rendfokozatok alapjan, azokon beliil betiirendben tiinteti

0 Mikdr 1891. XVI-XVIL. o.

7 Uo. XVIII-XIX o. és Ress 2013. 174. o.

2 Mikdr 1891. X VIII-XIX. o.

73 Bomhardt 2007. 40. 0. és Ress 2020b. 9—11. o.
" Farkas 2015. 430. o.

5 Mikdr 1891. XXI-XIIL. o.

76 Uo. 1. o.
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fel, kozolve lakhelyiiket, ahol lehetséges, foglalkozasukat, és akinél volt ilyen, ott a ki-
tiintetéseiket. A névkonyv végén pedig helyet kaptak azok a honvédek is, akik kima-
radtak az Gsszeirdsbol, de még a kotet megjelenése elott jelentkeztek Mikarnal. Az 6
adataikat is ugyanazon szisztéma szerint tette koz¢.

Mikar honvédnévkonyve 1891 szeptemberében jelent meg, a tervezett idoponthoz
képest késve, mivel a terjedelem meghaladta az eredetileg szamitott 35 ivet — végiil
46 ives kiadvany lett beléle.””

Kortarsak kritikai Mikar 1891-es honvédnévkonyvéhez

A Pesti Naploban 1891. augusztus kozepén Mikar azt nyilatkozta, hogy miota a Hon-
védegyletek Orszagos Egyesiiletének Kozponti Valasztmanyaba bevalasztottak, fo-
lyamatos ragalomhadjaratnak van kitéve. Megirta, hogy kérdére vontak 6t, mivel
Morzsanyi Sandor, ki maga is jegyzett honvédosszeirast, egy korlevélben azt allitotta,
hogy Mikar 1000 forintot kapott az Orszdgos Honvédsegélyezé Bizottsagtol a hon-
védnévkonyv osszeallitasahoz. Emellett szamon kérték a mii megjelenésének csuszasa
miatt is. Mikar hatarozottan tagadta az ellene felhozott vadakat, és megnyugtatta az
eléfizetSket, hogy még augusztusban megjelenik a mi.”

Mikar Zsigmond 1891-es honvédnévkonyvét mar kortdrsai, egykori bajtarsai is ko-
moly biralattal illették. A honvédek egy része elégedetlen volt, mivel szamos név hi-
anyzott a kotetbol, és az Osszeallitas modjat is komoly kritikak érték. Krivacsy Jozsef
egykori 48-as ezredes példaul felhivast tett kozzé az 6reg honvédekhez és azok csalad-
jaihoz, hogy a még életben 1évo vagy mar elhalt honvédek neveit kiildjék el szamara,
amiket indoklsa szerint egy 0ij honvédnévkényv elkészitéséhez haszndlnak fel.”

Ezen a ponton érdemes megvizsgalni Krivacsy és Mikar személyes kapcsolatat,
hogy valaszt kapjunk arra a kérdésre, vajon mért szeretett volna Krivacsy ,,ellen-hon-
védnévkonyvet” késziteni. A két egykori honvédtiszt 1892-re tobb évtizedes ,,jo vi-
szonyt” apolt egymassal, oda-vissza mindent elkovettek, hogy a masik felet rossz szin-
ben tiintessék fel. Nézeteltérésiik alapja a mar emlitett 1868-as Vidats—Mikar-iigyre®
vezethetd vissza. Mikar és Krivacsy ellentéte a honvédegyleti mozgalom két meg-
hatdrozo alakjaként magara a mozgalomra is rossz fényt vetett. Krivacsy tobb éven
keresztiil volt az Orszagos Honvédegylet elndke, Mikar pedig tobbszor volt annak
fojegyzdje. Az eredetileg politikai nézetiikb6l fakadd ellentétiik sokszor botranyba
fulladt, és szamos esetben birdsagi tigy lett beldle. Ezen okok mind az 1869-es Honvéd

"7 Bereg, 1891. augusztus 2. 4. o.

Pesti Naplo, 1891. augusztus 19. 3. o.
Budapest, 1892. aprilis 17. 5. o.
Farkas 2010. 544-551. o.
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schematizmus 2. kotetének, mind pedig az 1891-es Honvéd-névkonyv potkotetének
az elkésziilését lehetetlenné tették.™

Mikér honvédnévkonyvével kapcsolatban mar a kortarsak is hianyoltak a bettiren-
des mutatot. Csakhogy a kotet koltségvetése viszonylag sziikdsnek szamitott, és ez
Mikart is korlatok kézé szoritotta.*?

A Budapesti Hirlap hasébjain egy Ujabb, 1892-ben megfogalmazott kritikara buk-
kanhatunk. Ebben Mikarnak azt vetették a szemére, hogy csak olyan személyeket
kellett volna felvennie, akiket valamelyik honvédegylet jelentett le, mivel rendkiviil
sok a csald, sok az ,,alhonvéd”.*

A kritikak megtették a hatasukat, mert Mikar kézleményben jelezte, hogy még
mindig érkeznek hozza ujabb és UGjabb jelentkezok, de ezeknek nagy része nem tudja
bizonyitani hitelesen honvéd multjat. Mikar azzal a kéréssel fordult ezekhez a szemé-
lyekhez, hogy igazoljak magukat a legkdzelebbi honvédegyletnél, vagy kiildjék meg
szamara a honvédegyleti igazolvanyukat egy, a visszakiildéshez sziikséges bélyeggel
egyiitt.3

A Torténelmi Lapok hasabjain jelent meg Bulla Gyorgy A honvédek statisztikdja.
Eszrevételek a Honvéd-Névkonyvhoz cimii rovid esszéje. Bulla a statisztika szempont-
jabol vette vizsgalat ala Mikar 1891-es munkdjat, irasan érzodik az eltérd politikai né-
z6pontbol fakado ellenérzés. Bulla allitasait igyekszik konkrét példakkal és érvekkel
alatdmasztani, az 1880-as népszamlalasi adatokat {itkoztetve Mikar 1891-es konyvé-
nek adataival, csak hogy Bulla gyakran hibas adatok alapjan vezeti végig a gondolat-
mentét. Olyan alapvetd tényeket nem vett figyelembe, mint példaul a székely teriiletek
magasan atlag feletti honvédallitasa. Bulla szamitasai alapjan Haromszék varmegye
341 737 16s Iélekszamra 5365 még €16 honvédet szamlalt — a szerzo tilzasnak érezte,
hogy minden 63. személynek honvédnek kellett volna lennie, pedig ez a szam nem allt
messze a valosagtol.®

Bulla konkrét személyeket is felsorol Mikar munkajabol, akik biztosan nem voltak
honvédek, tovabba olyan példakat is hoz, amikor egy adott illetd tobb honvédegy-
let névsoraban is szerepel. Tovabbi kritikai észrevételként emlitette meg, hogy Mikar
a Fogaras megyei Honvédegylet elnokét, Gollner Antalt halottként tiintette fel*®, pedig
1892-ben Kolozsvéron élt.%

Bulla a honvédség egykori létszamat 160 000 fére becsiilte, akik tobbnyire a 20-39
éves korosztalybol keriiltek ki.*® Mikdr 42 évvel a szabadsagharc leverését kovetden

81 Ress 2020a. 171-178. o.

8 Févdrosi Lapok, 1891. oktober 14. 2092. o.
8 Budapesti Hirlap, 1892. jinius 15. 4. o.

8 Budapest, 1892. februar 16. 6. o.

85 Torténelmi Lapok, 1892. julius 1. 117-118. o.
8 Mikar 1891. 146. o.

87 Torténelmi Lapok, 1892. julius 1. 117-118. o.
88 Ress 2020b. 7. o.
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még mintegy 30 000 f6t az életben levokhoz sorolt. Bulla kétségbe vonta a Honvéd-név-
konyvben szerepld létszamot, és tovabbi vizsgalatokat folytatott. Egyrészt megnéz-
te Viranyi 1867-es mivét és annak potkiaddsat, valamint egy megjelent munkat, az
1848—49-iki igazolt s meg életben lévé honvéd-tisztek névsorat. Arra volt kivancsi,
hogy hany olyan személy szerepel Mikar miivében, amelyek ezekben is el6fordulnak.
A szamok alapjan arra a kovetkeztetésre jutott, hogy Mikar kotetébe nemzetérok is
bekeriiltek, és azoknak nincs helye egy honvédnévkonyvben.®

Végezetiil Szedlak Matyas® az Alkotmany hasibjain Bernstein Béla Az 1848/49-
iki magyar szabadsdgharcz és a zsidok cimii konyveérdl irt értekezése kapcsan tért
ki Mikar 1891-es honvédnévkdnyvére, mivel Bernstein az adatait Mikar munkajabol
egészitette ki. Szedlak azt allitja, hogy a honvédegyletek sok esetben a nemzetoroket
is honvédként igazoltak, akik igy nyugdijban is részesiilhettek. Emiatt Mikar kony-
vébe rengeteg alhonvéd keriilhetett be.”! A valasz Szedlak kritikdjara 15 honappal
késébb érkezett. Ebben Mikar visszatamadott, és kérdére vonta Szedlakot, hogy mivel
tudja bizonyitani, hogy a honvédegyletek 1867-ben nemzetdéroket honvédként igazol-
tak. Felkérte, hogy nevezzen meg minél tobb ilyen személyt. Mikar kikelt magéabol,
hogy Szedlak ,kofic” (vagyis haszontalan) munkanak titulalta honvédnévkonyvét, és
felszolitotta kritikusat, mutasson a vilagban még egy olyan munkat, ahol 40 év tavla-
tabol egy fegyveres konfliktus még életben 1év6 katonait név, rendfokozat és lakhely
feltiintetésével megorokitették.”

Szedlak viszontvalaszaban emlékeztetett, hogy évekkel ezeldtt megtette a Hazank
¢€s az Alkotmany hasabjain azt, amire Mikar kérte. Szedlak kemény kritika ala vette
az 1891-es honvédnévkonyv Budapesti Honvédegyletre vonatkozo részét, azt allitva,
hogy a majd’ 4000-es névsor tele van alhonvédekkel: a feltiintetett 1030 honvédtiszt
azt jelenti, hogy egy tisztre 3 altiszti és legénységi allomanyt honvéd esik. Szedlak
azt allitja, hogy a tisztek kétharmada nem volt honvéd, csak nemzetér. Ugyanakkor
a cikkbdl kidertil, hogy a két szerz6 kozott személyes ellentétek is fennallnak, hiszen
Szedlak odavagja Mikarnak, hogy a szokott er6szakos személyeskedéssel probalta el-
titni a dolgot. Szedlak végezetiil leirja, hogy 1873-ban Krivacsy Jozsef és Ivanka Imre
kijelentette, hogy a honvédség kétharmada alhonvéd, és emiatt Gjabb igazolast akartak
kezdeményezni.”

Az 1891-es honvédnévkdnyvet ért kritikak egy részének volt valosagalapja, viszont
valamennyi tamadas Mikar munkéjaval szemben személyes sérelmekbdl fakadt.

8 Torténelmi Lapok, 1892. julius 1. 118-119. o.

% Szedlak Matyas (1820, Nagyvarad — ?) tiizérhadnagy. 1867-ben a Buda-Pesti Honvédegylet,
1890-ben az Arad varosi és megyei Honvédegylet tagja. Bona 1998—1999. I11. k. 242-243. o.
Alkotmany, 1900. szeptember 19. 2. o.

%2 Uo. 1902. junius 21. 7. o.

% Uo. 1902. februar 13. 6. o.

402



Honvédnévkonyvek és honvédosszeirasok

Tovabbi 48-as honvédosszeirasok

A Budapesti Hirlap hasabjain 1895-ben megjelent hirbdl tudjuk, hogy Békés varme-
gye alispanja Osszeirattatta a megye teriiletén még ¢€letben 1évo 48-as honveédeket.
Ezen Osszeiras pontos névsorat sajnos nem ismerjiik, de tudjuk, hogy 789 személyt
tartalmazott a lista, amelybol 118 f6 vagyontalan, munkaképtelen volt.**

Ezt a listat Olah Gyorgy kozolte Békésvarmegye 1848—1849 cimii miivében. Olah
1892-es munkaja hianyosnak tekinthetd, mert az 6sszeirasok soran nem minden tele-
piilés jelolte meg, hogy az adott honvéd mely zaszloaljban kiizdott a szabadsagharc
alatt. Az Osszeiras a telepiilésen besorozott honvédek neveit tiinteti fel, néhol a csaladi
allapotarol, az alakulatarol, a rendfokozatardl, a foglalkozasarol és késobbi sorsarol is
kozol informdaciot. Abban az esetben, ha a besorozott katona nem a megye sziiléttje
volt, a sziiletési helyét is feltiintették.”

Olah 6sszesen 3326 f6t emlit meg munkajaban, ezek telepiilésenkénti eloszlasa:
Magyargyula 358, Németgyula 74, Békéscsaba 350, Békés 405, Szarvas 354, Oros-
haza 222, Mezdberény 169, Gyoma 154, Endréd 143, Totkomlos 113, Szeghalom 148,
Fiizesgyarmat 129, Vésztd 66, Ocsdd 126, Korosladany 102, Békésszentandras 68,
Kérostarcsa 95, Doboz 62, Ujkigyos 20, Kétegyhaza 65, Banfalva 33, Nagyszénas 20,
Gyulavari 50 személy.”

A kovetkez0 névsor, amit ismeriink, a Bereg megyei Honvédegylet 1896-0s 0sszeira-
sa, mely eredetileg 277 honvéd nevét tartalmazta. A névsor bettirendben kozli a tagok
nevét, kiegészitve az életrajzi adatokkal. Az eredeti Osszeirasban szerepld személyek-
nél feltiintették az adott illetonek a névjegyzékben talalhatd sorszamat. Az dsszeirast
kozreadd tanulmany®’ végén megjegyzésként helyet kapott Lehoczky Tivadar 1881-
ben irt munkaja, a Beregvarmegye monographidja 1. kotetében fellelhet6 igazolt hon-
védek jegyzéke is.

1898-ban jelent meg Bernstein Béla Az 1848/49-iki magyar szabadsdgharcz és a zsi-
dok cimii kdnyve, amelyben a szabadsagharc zsido honvédjeinek névsorat tette kdzzé
a szerz0. Bernstein az adatgyijtéshez komoly levéltari kutatasokat végzett, emellett
felhasznélta az altala fellelt 1848—1849-es hirlapokat is. A névkdnyv dsszeallitasahoz
Horvath Mihaly, Gracza Gyorgy, Gelich Richard és Hegyesi Marton munkassagat is
alapul vette. Bar a szerz0 kiilon nem tesz emlitést rdla, de a zsid6 honvédnévsort min-
den bizonnyal Mikar 1891-es honvédnévkonyve alapjan egészitette ki.”®

A Bernstein altal kozolt zsido honvédnévsorban 6sszesen 722 név talalhato: 8 6rnagy,
28 szazados, 27 f6hadnagy, 73 hadnagy, 3 torzsorvos, 29 féorvos, 14 alorvos, 2 tabori

% Budapesti Hirlap, 1985. aprilis 28. 7. o.
% Oldh 1892. 420. o.

% Uo. 525. o.

7 Csatdry 1995. 144-204. o.

%8 Bernstein 1898. 3-5. o.
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lelkész, 98 6rmester, 103 tizedes és 337 kozhonvéd. Rendfokozat szerint csoportositva,
abécésorrendben szerepelnek nala az egykori honvédek. Az adott személyek neve mel-
lett a lakhelyet mindig feltiintette, mas adatokat, mint példaul a foglalkozast, az emigra-
ci6 vagy az elhaldlozas tényét nem mindig kozolt. Bernstein munkéjat Mikaréhoz hason-
16an erés kritikaval érdemes kezelni, adatai sokszor pontatlanok, megbizhatatlanok.”

A Budapest cimii Gjsag szamolt be 1901-ben arrol, hogy az Orszagos Honvédegylet
akkori elndke, baré6 Podmaniczky Frigyes felhivast intézett a varmegyék vezetdihez,
hogy irjak dssze hitelesen a megyéjiikben még €16 48-as honvédeket.!”’ Arrol, hogy
ezen felhivas milyen eredménnyel jart, és hogy sziilettek-e bel6le tjabb honvédossze-
irasok, sajnos nem tudunk.

A honvédosszeirasok sorabol némileg kilog a Plohn-féle fényképgyiijtemény, de fon-
tosnak tartom megemliteni, mert annak a katonarétegnek allit emléket és 6rzi meg ezal-
tal a neviiket, amelynek tagjairol a Mikar-féle 1891-es munkan és néhany honvédegyleti
taglistan kiviil nem nagyon maradt fenn adat. Létrejottének elozménye, hogy 1902-ben
a Kolozsvari Ereklye Muzeum Kossuth Lajos sziiletésének 100. évforduldjara a még
¢letben 1év6 egykori honvédek portréibol kiallitast szeretett volna rendezni. A muzeum
felhivast tett kozz¢é a fényképészek szamara, hogy készitsenek portrésorozatot. Plohn
Jozsef'®! hodmezdvasarhelyi fotografus 1903-ban 154 egykori, javarészt hodmez6va-
sarhelyi 48-as honvédrol készitett fényképet. A modellt allo6 honvédek koziil 89 fot
sikeriilt beazonositani, 56 személy kilétét egyeldre homaly fedi.'” A fényképek ma
a Tornyai Janos Muzeum Plohn-hagyatékéaban talalhatok.

Az altalam ismert utols6 olyan 48-as honvédosszeiras, melynek soran kisérletet tettek
a még életben 1évo 48-as honvédek megtalalasara, 19261927 folyaman késziilt. 1926.
Junius 8-an a Honvédelmi Minisztérium 3645/1926 elnoki szamu korrendeletével felhi-
vast intézett a varmegyék alispanjaihoz, a szabad kiralyi varosok és a torvényhatosagi
joggal felruhazott varosok polgarmestereihez, hogy mérjék fel, vajon hany 48-as hon-
véd ¢l még az igazgatasi teriiletiikon. A felhivas oka az volt, hogy az utolsé honvédet
anemzet halottjaként Budapesten, orszagos tinnepség keretében, katonai tiszteletadassal
kivantak eltemetni a szamara fenntartott pesti diszsirhelyen. Az dsszeirt honvédekrol
a kovetkezd adatokat kellett megadni: név, rendfokozat, életkor, sziiletési év, lakhely,
egészségi allapot, valamint a megjegyzések rovatba, hogy részesiil-e nyugdijban.'®®

% Bernstein 1898. 174—188. o.

1% Budapest, 1901. februar 26. 6. o.

191 Plohn Jézsef 1869. julius 7-én sziiletett Makon. 1911-ben megérdkolte apja fényképészmiihelyét.
Eldszeretettel készitett fényképeket tanyakrol, mezégazdasagi munkakrol, allatokrdl és néprajzi
targyakrol. 1922-ben hat egységbdl allo album-sorozatot allitott ssze munkaibol. 1944. julius
7-én hunyt el Németorszagban. https://hodmezovasarhely.hu/plohn-illes-es-plohn-jozsef-fenyke-
pesz-munkassaga-es-hagyateka/ (A let6ltés idépontja: 2020. aprilis 23.)

192 Plohn 1992. 5-6. o.

13 MNL OL GYMSM SL. IV/B. 409. Sopron virmegye alispani iratai 1872-1950. 449. d.
5072./1927. sz. Rendelet az 1848—49-i utols6 honvéd iinnepélyes eltemetése targyaban; vo. Ress
2000b. 13-14. o.
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Az 1927-re elkésziilt minisztériumi nyilvantartasban 10 honvéd szerepelt: Khun Ja-
kab kozhonvéd (Matészalka), Konkoly Istvan kozhonvéd (Ocsa), Fluck Gusztav tize-
des (Albertirsa), Lebo Istvan kozhonvéd (Pest), Batka Géaspar kozhuszar (Kecskemét),
Lirik Lip6t tizedes (Isaszeg), Nyiri Janos kézhonvéd (Dévavanya), Kun Péter kozhon-
véd (Nagyszakdcs), Szabé Gabor kdzhonvéd (Szarvas) és Szdke Istvan (Széchény).'**

Az anyaggyljtést minden bizonnyal kézdsen végezték a Hadtorténelmi Levéltar,
illetve a Hadtorténeti Miizeum munkatarsai az 1848/49-es szabadsagharc még €16
tantiival egyébként is szoros kutatdi kapcsolatot tartd Agghazy Kamil vezetésével.
Agghazy elszeretettel beszélgetett az egykori 48-as honvédekkel a Honvédmenhaz-
ban, és a korszakkal foglalkoz6 szakemberként kelld kritikaval meg is tudta sziirni
az informaciokat. A mizeum és a levéltar néhany évvel korabban, 1920. majus 23-an
szervezte meg a budavari honvédiinnepet, amelyen a Honvédmenhaz 6reg veteranjai
is részt vettek.'” Mi sem volt tehdt természetesebb, mint hogy a két honvédségi hat-
térintézmény munkatarsai aktivan kozremiikddtek az utolsé olyan honvédlista dssze-
allitasdban, amely akkor keletkezett, amikor még az érintettek koziil néhanyan életben
voltak. Az mar nem rajtuk mulott, hogy bar a listan szereplok koziil Lebo Istvan ha-
lalakor még Khun Jakab és Szdéke Istvan is életben volt, a Honvédelmi Minisztérium
végiil Lebot tekintette az utolsé honvédnek.!%

Honvédegyleti nyomtatott honvédnévsorok

A kiegyezést kovetden meg- illetve ujjaalakult honvédegyletek igyekeztek nyilvan-
tartasba venni a tagokat. Ennek tobb oka is volt. Egyrészt a honvédigazolasok kial-
litasahoz az illetékes egyleteknek rendelkezniiik kellett adminisztracioval, masrészt
a honvédnévkonyvek készitése is arra 6sztondzte az adott szervezeteket, hogy dssze-
gyljtsék tagjaik nevét.

Figyelmiinkre mélté két honvédegylet: a Szatmar megyei €s az Arad varosi €s
megyei altal kibocsatott egy-egy apronyomtatvany is, amelyek alig vagy kevésbé
ismertek, mivel helyi nyomdak termékei €s nagy valoszintiséggel kis példanyszamban
jelentek meg.

Innen ismerjik a Szatmar megyei Honvédegylet 1868-as igazold bizottmanyanak
névsorat és 1750 igazolt honvédjének a nevét és rendfokozatat. Ez alapjan az 1868-ban
ismert igazolt honvédek kozott 1 tabornok, 1 alezredes, 7 6rnagy, 30 szazados, 29 f6-
hadnagy, 52 hadnagy, 65 érmester, 127 tizedes és 1438 kdzhonvéd volt.'"’

194 Tolnamegyei Ujsdg, 1927. aprilis. 6. 6. 0. és Ress 2000b. 14. o.

195 Szoleczky 2018.

196 Friss Ujsag, 1928. janius 3. 4. 0. és Népszava, 1928. junius 3. 15. o.

197 A Szatmarmegyei honvédegylet igazold bizottmanya és igazolt honvédeinek névsora. Szatmar,
1868. 1-28. 0. HL VL. 14. 43. d.
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Ezek az adatok némileg eltérnek attol, amelyeket Mikar Zsigmond kozolt 1868-as
Honvéd schematizmusédban. Mikarnal 10-zel kevesebb tiszt neve szerepel, ugyanak-
kor felsorol 4 féorvost és 1 hadbir6t, az altisztek és kozhonvédek szdmat pedig 1609
foben hatarozza meg, ami 21-gyel kevesebb, mint a Szatmar megyei Honvédegylet
névsoraban szereploké. Ezek alapjan valosziniileg az egylet tagnévsoranak nyomtatott
valtozata Mikar munkaja utén jelenhetett meg.'®®

Az Arad varosi és megyei Honvédegylet esetében is megtalalhaté a nyomtatvany-
ban az 1868-as igazol6 bizottmany névsora, valamint az egylet tagjainak listaja. A me-
gyében 1868-ban az igazolt honvédek megoszlasa: 1 tabornok, 2 alezredes, 6 6rnagy,
19 szazados, 21 fohadnagy, 45 hadnagy, 6 orvos, 1 tabori gyogyszerész, 1 tabori
foszamvevo, 6 szamvevd, 2 hadbiro, 4 tabori lelkész, 1 porkolab, 4 zenész, 50 6rmes-
ter, 54 tizedes és 154 kozhonvéd.'”

Ennek az egyletnek a listajat is érdemes Mikar 1869-es munkajaval dsszevetni, hi-
szen itt is eltérd adatokkal talalkozunk. Ha leszamitjuk az 1 tabornokot, Klapka Gyor-
gyot, aki tiszteletbeli elndk poziciot toltdtt be az egyeltnél, akkor azt tapasztaljuk, hogy
Mikar munkéjaban 5-tel tobb tiszt neve szerepel, viszont 1-gyel kevesebb szamvevo és
tabori lelkész, az altiszti €s legénységi allomany szama pedig jelentdsen eltér: Mikarnal
217 £6, mig az Arad megyei Honvédegylet névsoraban 258 személy szerepel.'

Igazolt honvédek dsszeirasai

111

Korponay Janos' ' Abaujvarmegye monographidja cimii miivét szinte parhuzamosan

irta Mikar Zsigmond névkonyvével. Korponay 1866—1878 kozott dolgozott a megye
torténetének Osszeallitasan, amely végiil két kotetben latott napvilagot. Figyelmiink
kozéppontjaba az Aballj megyei Honvédegylet 1867-ben igazolt tagjainak kozlése mi-
att keriilt, amelyet érdemes Osszevetni a Mikar 1869-es névkonyvében szereplé ada-

198 Mikdar 1869. 8687 o.

199 Arad varos és megye honvédegylete elétt igazolt 1848/49-ki honvédek névsora. Arad, 1868.
1-17. 0. HL VI. 14. 43. d.

" Mikdr 1869. 5-7. o.

' Korponay Janos az Abatij varmegyei Himen sziiletett 1819. majus 6-an. A csaladi katonai ha-
gyomanyokat folytatva 1834-t6] hadfi a 37. gyalogezredben. 1837-1842 k6z6tt nemesi testor volt.
1844-ben a MTA levelez6 tagjanak valasztottak. 1848 tavaszan a Pesten allomasozé 32. gyalog-
ezred granatos osztalyanak féhadnagyaként teljesitett szolgalatot. 1848 aprilisatol Batthyany La-
jos nemzetdrségi titkara, emellett az Orszagos Nemzet6ri Haditanacs eléaddja volt. Majustol at-
helyezték a hadiigyminisztériumhoz, ahol junius 19-étdl alszdzadosként titkari beosztast kapott.
Szeptember 24-ét6l a hadiigyminisztérium Elndki osztalyanak titkara 6rnagyi rendfokozatban.
1849. februar 2-atol alezredesi, majus 25-ét61 ezredesi rendfokozatban az Elndki osztaly fono-
ke. Juliusban megbiztak a tiszanttli és a Duna-Tisza ko6zi népfelkelés megszervezésével. Julius
25-én meghiusitotta Tiszafiirednél az orosz csapatok atkelését. Augusztus elején csatlakozott
csapataival az . hadtesthez, részt vett az augusztus 2-an vivott debreceni iitkzetben. A fegyver-
letételt kdvetden elébb halalra, majd 16 év varfogsagra itélték. 1856-ban amnesztiaval szabadult.
1867-ben Abatlj varmegye levéltarnoka, katonai szakird és az Abatj megyei Honvédegylet elno-
ke. Bona 2015. 370. o.
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tokkal. Az 6sszehasonlitas alapjan kideriil, hogy bar Korponay munkéja késébb jelent
meg, mégis Mikar kozolte a frissebb adatokat. Korponaynal 103 tisztbdl 2 ezredes,
7 6rnagy, 17 szazados, 21 féhadnagy, 44 alhadnagy, 12 egyéb beosztasban szolgald
tiszt, valamint 365 altiszt és kozhonvéd nevével talalkozhatunk, rendfokozatok szerint
rendezve. Mikarral ellentétben Korponay kozli az adott személyek alakulatat, illetve
szolgalati helyét is.!"> Ezzel szemben Mikar az Abatj megyei Honvédegylet taglista-
jaban 111 tiszt adatait tiinteti fel, és 495 legénységi allomanyti tagrol tesz emlitést.'

Tovabbi honvédosszeirasnak tekintheté az a Papp Izabella altal kozzétett kemény
tablas, kézzel irott kotet, amelyet a Jasz—Nagykun—Szolnok Megyei Levéltar oOriz,
s cime Jaszkeriileti honvédegylet. 1848/9 évi szabadsag és alkotmany véddinek név-
Jegyzéke. 1869. A Jaszkeriileti Honvédegylet névsoraban 42 tiszt szerepel, amely-
bol 1 6rnagy, 11 szazados, 15 féhadnagy és 15 hadnagyi rendfokozatban allt, illetve
659 altiszt és kozhonvéd neve keriilt a kotetbe. Tovabbi adatként bekeriilt a szolgalati
hely és a lakhely is.""* Az egyletre vonatkoz6 adatokat dsszevetettem a Mikar altal
kozoltekkel, és aprobb eltéréseket tapasztaltam. Mikar 1868-as adataiban tisztek ese-
tében 4-gyel, altisztek €s kdzhonvédek kozott 10-zel tobb szerepel, de itt az eltérés
valosziniileg az idékdzbeni elhalalozasoknak kdszonhets.'

Mikar kotetét kovetden latott napvilagot Morzsanyi Sandor féhadnagy''® 7000 iga-
zolt, s életben lévo 1848/49-iki honvédtiszt névjegyzéke rang és betiiszerint cimli mun-
kaja, amelyben az 1871-es Orszagos Honvédnaptarban szerepldé névsort kozli rend-
fokozat és betiirend szerint. Morzsanyi névsora egy lista a tisztekrol, de a lakhely
megadasa miatt mégis kovetkeztetni lehet beldle, hogy e tisztek mely honvédegylet
tagjai lehettek. A Mikar-féle munkaval osszevetve arra kovetkeztethetiink, hogy az
eltelt két évben az igazolt honvédtisztek szama mintegy 1500-zal nétt.!!’

Novéak Mihaly Zalavarmegye az 1848—49. évi szabadsagharczban cimli miivében
a Zala megyei Honvédegylet torzskonyvét tette kozzé. Novak anyagi okok miatt az
eredetileg 2400 f0s lista egy toredékét adta csak kozre, viszont a torzskonyv az idok
folyaman elveszett, igy csupan az ¢ miivében fellelhet6 adatok maradtak meg sza-
munkra. A kozolt adatok az 1867-1868-as allapotokat tiikrozik, amikor az dsszeiras

12 Korponay 1866—1878. 1. k. 724-734. o.

'S Mikdr 1869. 7-8. o.

4 papp 2003. 354-372. o.

5 Mikdr 1869. 53-54. o.

116 Morzsanyi (Kruzsovszky) Jené Sandor 1819-ben sziiletett. Katonai nevel&intézetben tanult, ezt
kovetden onkéntes volt a 37. gyalogezredben. Leszerelését kovetden elvégezte Pesten a miiin-
tézeti és kereskedelmi iskolat. A szabadsagharc kitdrésekor tanarként Egerben dolgozott. Ott
1848 6szén katonai kdzépiskolat szervezett és vezetett. Ebben a beosztasaban oktober 19-étdl
hadnagy a 42. zaszldalj, majd féhadnagy a 94. zaszloalj 1étszamaban. 1861-ben gyorsiroként
¢és napidijas irnokként tevékenykedett Pesten. 1867-t6] hivatalnokként dolgozott a févarosban.
A Budapesti Honvédegylet tagja volt. 1892 februarjaban halt meg Budapesten. Bona 1998—-1999.
II. k. 519-520. o.

"7 Morzsanyi 1871. 1-32. o.
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megtortént. Novak telepiilésenként tiintette fel a személyeket, elarulva roluk rendfoko-
zatukat, alakulatukat, foglalkozasukat, illetve az elhalalozasuk tényét.'"

Az éltalam hozott példak is mutatjak, hogy Mikar Zsigmond névkonyveinek adatait
er0s kritikaval kell kezelni, ahol lehet, mas forrasokkal litk6ztetve érdemes hasznalni.

Az 1848—49-es Honvédegyletek Orszagos Egyesiiletének Kozponti Valasztmanya
iratanyaga a Hadtorténelmi Levéltarban

A Kozponti Valasztmany 1867-1924 kozétti idészakra esé iratanyaga'' tartalmazza
a kiilonb6z6 honvédegyletek altal az Orszagos Egyesiilethez bekiildott névlistakat. A fen-
tebb bemutatott Arad varosi és megyei, illetve a Szatmar megyei Honvédegylet nyom-
tatdsban megmaradt névjegyzékei mellett tovabbi olyan lajstromokat is 6riz a Hadtorté-
nelmi Levéltar, amelyeket Mikér Zsigmond felhasznalhatott 1868-ban vagy 1890-ben.'*”

1874 végérdl ismert a Bajai varosi Honvédegylet névjegyzéke, melyben a tagok
abécésorrendben felsorolt neve mellett szolgalati helyiik és rendfokozatuk, esetleges
kitlintetéstik is fel lett tiintetve. Az egyleti kimutatas alapjan ekkor dsszesen 240 tag-
juk volt, amelybdl 40 tiszt, ebbdl 9 szazados, 12 féhadnagy, 14 hadnagy és 5 egyéb
specialis beosztasu tiszt. A legényégi allomany 0sszesen 200 fot szamlalt, amelybdl
4 altisztként, 29 ormesterként, 33 tizedesként, 5 Orvezetoként és 129 kézhonvédként
szerepel.'”! Mikér 1869-es munkéjaban szerepld adatokhoz képest az igazolt tisztek
szama 12 fével ndtt, mig a legénységi allomany a korabbi 142 f6rél 200 fére duzzadt.'*

A Baranya megyei Honvédegylet 1890-ben elkiildte az Orszdgos Honvédegylet
szamara az 1867-1889 kozott igazolt honvédjeinek névsorat. Feltlintették a honvéd
¢letkorat, lakhelyét, foglalkozasat, egészségi és anyagi helyzetét, nyugdijra vald jogo-
sultsagat, illetve az esetleges elhaldlozasat.'”?

A Bels6-Szolnok megyei Honvédegylet az 1867-1889 kozott igazolt tagjainak név-
sorat tovabbitotta a kozpont felé. Az 6sszeirasban az igazolt honvéd neve, rendfokoza-
ta, lakhelye, foglalkozasa, egészségi és anyagi allapota, nyugdijhelyzete van feltiintet-
ve. Az dsszeiraskor mar meghalt honvédeket megjeldlték a listaban. '**

A Bihar megyei Honvédegylet 1892-ben kiildte meg az Orszagos Honvédegylet sza-
mara tagnévsorat. A névsorban szereploknek csak a nevét és rendfokozatat ismerjiik.'*

Az esztergomi 1848/9-iki Honvédegyesiilet névjegyzékének 1887-es évi kimutatasa
Osszesen 427 honvéd nevét tartalmazza, koztiik azét az 54 személyét is, akik az 0sz-

118 Novdk 1906. 355399 o.

9 HL VL. 14. 43. d.

120 B&hm 1998. 66. o.

121 Baja varosi honvédegylet igazolt tagjainak néviegyzéke 1874 végérsl. HL VI. 14. 2. d.
122 Mikar 1869.

' HL VI. 14. 43. d.

124 Uo.

125 Uo.
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szeirds idejére mar elhalaloztak. A lista végén talalhato kimutatds szerint 91 személy
jutott a koldulas sorsara.'?®

Masolatban érkezett be az Orszagos Honvédegylethez A Gydrvideki 1848/9 hon-
védegylet 1867—1889 néviajstroma az 1867 mdjusa ota 1889. november 24-ig igazol-
taknak elevezésiit dokumentum. Ebben a névsorban a Gydr megye teriiletén igazolt
1245 egykori honvéd adatai taldlhatok meg. Kiilon pozitivum, hogy a dokumentum
tartalmazza a szolgalati helyet, a rendfokozatot, a lakhelyet, a foglalkozast, az egész-
ségi €és vagyoni allapotot, valamint a nyugdijban részesiilést. Amennyiben az adott
személy életben volt 1889-ben, ugy megadtak az életkorat is.'*’

A Hajdu kertileti Honvédegylet névlajstroma az 1867-1889 kozott igazolt 234 hon-
véd nevét tartalmazza. A dokumentum a gyoéri egyletéhez hasonld strukturaban ko-
z0lte az adatokat.'*®

A Hodmezdévasarhelyi varosi Honvédegylet 18671889 kozotti tagjainak listaja tobb
névjegyzeékbdl tevodik Ossze. Az adatkozlés modja nem tér el a mas honvédegyletek
altal ebben az idében bekiildétt névsoroktol.'

A Krass6 megyei Honvédegylet fotisztjeinek névsora valdsziniileg Mikar elsé mun-
kajahoz késziilt. A lista az egylet 235 tagja koziil csupan 59 honvédtiszt nevét tar-
talmazza, rendfokozatok alapjan besorolva. Ezenkiviil 177 f0s altiszti és legénységi
allomanyrol tesz emlitést, de ezeknek a honvédeknek a neveit nem sorolja fel.'*

A Kraszna megyei Honvédegylet 1890-b6l szarmazd, az 1867-1868-as allapotot
rogzitd tagnévsora 210 honvéd nevét tartalmazza. A tagok neve, rendfokozata mellett
néhol a szolgalat helyérdl is tajékoztatast kapunk. A dokumentum feltiinteti, hogy kik
halaloztak el az sszeirds elkiildésének idejére."!

A Komérom megyei €s varosi Honvédegylet 1889-ben 0sszeirt névlajstromat szin-
tén bekiildték az Orszagos Honvédegylet szdmara. A listan szerepld 629 személy
kozott 3 torzstiszt, 42 fotiszt, 150 altiszt és 434 kdzhonvéd talalhatd. A nevek mellett
a honvédek rendfokozatat, lakhelyét, foglalkozasat, egészségi allapotat, anyagi hely-
zetét, az Osszeirds idején az életkorat tlintették fel. Néhany személy esetében a doku-
mentum azt is elarulja, hogy az adott személy részesiilt-e nyugdijban.'*

Ismerjiik a Nyitra megyei Honvédegylet altal dsszeirt tagnévsort, viszont a doku-
mentumbol keletkezésének ideje nem deriil ki, a legkésobbi feltiintetett halalozasi da-
tum 1898-as. A felsorolasban 936 honvéd neve szerepel a rendfokozatukkal, néhol

26 HL VI. 14. 43. d.
127 Uo.
128 Uo.
129 Uo.
130 Uo.
131 Uo.
132 Uo.
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a foglalkozasukkal, a lakhelyiikkel, illetve a honvédigazolvanyuk szamaval egyditt.
A névsor megjeldli az id6kozben elhaldlozott honvédeket.'*

Szintén ismerjiik a Rikan beliili Honvédegylet'** 1896 szeptemberébdl szirmazo
két tagnévsorat. A szeptember 6-an keletkezett lista 94, mig a szeptember 27-én kelet-
kezett 493 egyleti tag adatait adja meg, igy 6sszesen 587 honvéd szerepel rajtuk. A név
mellett a honvéd rendfokozata és lakhelye van feltiintetve.'*®

A Szatmar megyei Honvédegylet mar ismertetett 1868-as apronyomtatvanyan kiviil
rendelkezik egy 1890-bdl szarmazoé névsorral is. Ebben az dsszeirasban a tagok neve
mellett az életkorukrdl, lakhelyiikrol, foglalkozasukrol, egészségi és anyagi allapotuk-
161, a szolgélati helyiikrél, valamint nyugdijban részesiilésiikrol kapunk tajékoztatast.'*

A Szepes megyei Honvédegylet esetében nem all rendelkezésiinkre Osszesitett
lista, az egylet a kiilonbdz6 iddpontokban a teriiletérdl beérkezett listakat tovabbitotta
az orszagos kozpontnak. Ezen megye iratait vizsgalva atérezhetjilk Mikar Zsigmond
helyzetét, akinek ezekbdl a szorvany névlajstromokbol kellett dsszeallitania az egylet
tagnévsorat.'’’

A Tolna megyei Honvédegylet 1867-1890 kozott igazolt honvédjeinek Osszesitett
névjegyzéke 1152 honvédet sorol fel. A név mellett a rendfokozat, az alakulat és a lak-
hely szerepel. A megyében 1év6 telepiilések koziil Szekszard 52 fés, Dunafdldvar
75 fos, Paks 35 fos névjegyzéket kiildott meg az Orszagos Honvédegylet szamara.
Ezenkiviil még a virmegye kiilonbdzé jarasaibol is megkiildték a kimutatasaikat."®

A Zala megyei Honvédegylet 1890-es tagnévsorat szintén bekiildték az Orszagos
Honvédegylet szamara. A lista 350 személyt sorol fel, a bevett szokasok szerinti ada-
tokkal."*’

A Zemplén megyei Honvédegylet esetében szintén rendelkezésiinkre all az 1867—
1889 kozott vezetett névlajstrom. Az 1890 februarjaban lezart lista 268 nevet tartalmaz
és az 1889-1890-es névsorokkal megegyezd informaciokat kozol szamunkra.'*

A honvédosszeirdsokbol ismerjiikk még Karcag 41 f6s és Kistjszallas 33 f0s listajat,
valamint a Sopron megyei Honvédegylet ltal bekiildstt 6 f6s névsort.'!

A Honvédegyletek Orszagos Egyesiiletének Kozponti Véalasztmanya tagnévsorat
1879-bdl, 1890-bdl €s 1897-bdl ismerjiik. Az elsd két lista rendkiviil toredékes, hia-
nyos. Az 1897-es névsor 694 {6t sorol fel, viszont a neviikon kiviil mas adatot nem
tartalmaz szamunkra.'*?

3 HL VI. 14. 43. d.

134 A Rikan beliili Honvédegylet Haromszék teriiletén szervezddott.
35S HL VL 14. 43. d.

136 Uo.

37 Uo.

138 Uo.

139 Uo.

140 Uo.

141 UO.

142 Uo.
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A Honvédmenhdz anyakényve

Az 1d6s, rokkant, esetleg mély szegénységben €10 honvédek koziil a szerencséseb-
bek felvételt nyertek a Sorokséari uton 1évé, 1872-ben megnyilt Honvédmenhazba.'
A 48/49-iki agg honvédek menedékhdzanak emlékkionyvében'* kozlésre keriilt az 1848—
1849-es rokkant honvédek anyakdnyve, amely eredetileg két kotetbdl allt, és 1873—-1889
kozott 6sszesen 414 honvéd nevét tartalmazza. Az utolsé név Edry Jend f6hadnagyé
volt. A honvédek neve mellett a rendfokozatuk, a belépésiik ideje, illetve adott esetben
kilépésiik vagy elhalalozasuk ténye szerepel.'* Az emlékalbum tartalmazza a kotet
sziiletésekor a Honvédmenhazban laké 150 személy nevét és rendfokozatat, bekoltozési
sorrendben. Ez alapjan 18 f6tiszt, 28 drmester, 51 tizedes és 53 kozharcos lakott az
objektumban. Az utols6, a listan szereplé honvédet 1901 decemberében vették fel
az intézménybe.'*¢

Az 1848-49-es Honvédmenhdz Hadtérténelmi Levéltarban 6rzott iratanyagai'’ ko-
z6tt fennmaradt a Honvédmenhéz anyakonyvének két kotete. Az elsé konyv, amelyet
1873-1881 kozott vezettek, 206 nevet tartalmaz, és megegyezik az emlékkonyvben
szerepld lista névsoraval. Az intézmény elsé lakdjatol, Zolyomi Mihaly szazadostol
Lord Gaspar 6rmesterig tart a lista. Ahol a név azonosithato a levéltari anyagban, ott az
emlékalbum segitségével be tudjuk azonositani az adott honvédet. Az emlékkodnyvhoz
képest a levéltari anyakonyvbol tobb adatot is megtudhatunk: a honvéd neve mellett
sziiletési helye és éve, vallasa, foglalkozasa, csaladi allapota, rendfokozata is szerepel.
Emellett az is kideriil az anyakonyvb6l, hogy mikor vették fel az illetét a Honvédmen-
hazba, és azt mely rendelet hagyta jova. Megtudhatjuk azt is, hogy az adott személy
milyen koriilmények kozott keriilt ki a Menhazbdl — ez leggyakrabban elhalalozés
vagy kilépés miatt torténhetett meg, de akadnak olyan esetek is, amikor sulyos fegyel-
mi vétség miatt eltavolitottak a renitens személyt az intézménybdl. A megjegyzések
rovatédban a honvédek ismert rokonainak neve is szerepel.'*®

Az anyakonyv masodik kotete a Honvédmenhaz 1875-1912 kozotti lakdinak nyil-
vantartasat, dsszesen 962 honvéd nevét tartalmazza, amelybdl az elsé 206 nevet az
emlékkonyv is kozolte. A mindkét névsorban szerepld személyek esetében az emlékal-
bumban vannak tévesztések, példaul az elsé név is eltér az anyakdnyvben szereplotol:
Hegediis Marton helyett az emlékkonyvben Hegediis Nador szerepel, ami azt mutatja,
hogy szerkesztéskor nem minden nevet sikeriilt tokéletesen kiolvasni, tehat kritikaval
kell kezelni az emlékkdnyvben szereplo névsort. A masodik kotet adatrovatai némileg

143 Honvédmenhaz. Egykor.hu 2013. mércius 28. http://egykor.hu/budapest-ix--kerulet/honvedmen-
haz/3616 (A letdltés idépontja: 2020. marcius 31.)

144 Emlékkonyv 1902.

5 Uo. 36-49. o.

146 Uo. 123-125. o.

YT HL VI. 12. 45-46. 1. sz.

198 Uo. 45. 1. sz.
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eltérnek az els6étol. Az utdbbiban feltiintették, hogy a bentlakod kap-e nyugdijat és
ebbdl mennyit fizet be a pénztarba, valamint a szolgalati helyet is megnevezték, el-
lentétben az elsdvel. A masodik kdtetben taldlhatd az intézményben laké utolsé 48-as
veteran neve, az 1928-ban elhunyt és sokaig tévesen utolsé 48-as honvédnek tartott
Lebo Istvané.'”

A kétkotetes Honvédmenhdazi anyakonyv 1873—1912 kozott 6sszesen 1169 lakorol
tesz emlitést. Az utolso személy, akit ebben az idoszakban bejegyeztek az anyakonyv-
be, az 1912. julius 15-én felvett Szabo Orban volt. A Honvédmenhazba 1912-1928
kozott felvett honvédekrol egyeldre nem rendelkeziink listaval, de személyiik azono-
sitasara jo esély mutatkozik.'

Osszegzés

Az altalam bemutatott 48-as honvéddsszeirasok és névkonyvek az egykori honvédek
szabadsagharc utani életének rekonstrualasdhoz értékes tdmpontokat szolgaltatnak
a kutatok szamara.

Mikar Honvéd schematizmusaban kozolte az 1868-ban igazolt honvédek névsorat,
¢s megadta a honvédegyletek altal regisztralt legénységi allomany szamat is. Viranyi
Vilmos egy masik szempontrendszer szerint gytijtotte 6ssze a szabadsagharcban szol-
galo tiszteket, Morzsanyi Sandor pedig az 1871-ben életben 1évoket kozolte, ezzel ki-
egészitve Mikar 1869-es munkajat. Ez a harom névkonyv a kiegyezés utani idészakrol
ad szamunkra atfogo képet.

Mikar 1891-es Honvéd-névkonyve kiilonlegesnek szamit a névkonyvek soraban,
mert ezen a miivon kiviil kevés forras allitott emléket a szabadsagharcban harcol6 le-
génységi allomanynak is. Ezek kozé tartoznak a honvédegyleti igazolasok, illetve ezek
fennmaradt jegyz6konyvei, a honvédegyleti tagnévsorok, a kényszersorozasi jegyzo-
konyvek, a gyaszjelentések,"! a korabeli folyoiratok haldlozasi rovatai, a Torténelmi
Lapok hasabjai, valamint fényképek, amelyekre jo példaval szolgal a Plohn-hagyaték.

Viranyi Vilmos munkassaga is hatalmas értéket képvisel, hiszen kozolte a tiszti
allomany jelents részének kinevezési helyeit is. Ezaltal olyan személyekrdl is kapunk
informéciot, akik hosi halalt haltak a szabadsagharc soran, ezért veliik kapcsolatban
kevesebb adat all rendelkezésiinkre.

A honvédnévkonyvek a honvédegyleti mozgalom kutatasaban is nagy jelent6ségii-
ek, mivel ezen szervezetek személyi allomanyara tudunk kovetkeztetni beldliik. Mikar

“HL VI. 12. 44. 1. sz.

%0 Uo. 44-45. 1. sz.

151 Lasd példaul az Orszagos Széchenyi Kényvtar gyaszjelentés-gyiijteményét: https:/dspace.oszk.
hu/handle/20.500.12346/663648;jsessionid=E86C8A6C4350C4E08F4SESS5BC308838 (A letdl-
tés idépontja: 2020. aprilis 23.)
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ezen felill az emlékmiiallitasokat is szamba vette, és kozolte az egyletek vezetdségei-
nek neveit is.

Mikarnak, Viranyinak, Morzsanyinak, Bernsteinnek, Korponaynak ¢€s tarsaiknak
egy-egy névkonyv Osszeallitasa érdekében gyiijtottek dssze az adott telepiilésen vagy
megyében az igazolt honvédeket. Az ismert honvédegyleti névsorok tobbsége az 1867—
1890 kozotti idészakban keletkezett.

Az igazolasi rendszer kapcsan Mikar munkassagat vettem alapul, mert illeszkedik
azigazolasi hulldmokhoz. Az igazolasi rendszer nem volt tokéletes, szamos esetben ,,al-
honvédek” is bekeriiltek az igazolt honvédek korébe és ezaltal Mikar is felvette dket a
honvédnévkonyveibe. Ezeket a személyeket ma mar nagyon nehéz utélag kisziirni
a valodi 48-as honvédek korébdl: Mikar munkadit éppen ezért erds kritikdval kell ke-

zelni, és ott, ahol modunkban all, mas forrasokkal iitkoztetni sziikséges.
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Zoltan Ress

VETERAN HONVED NOMINAL ROLLS AND CENSUSES
Contributions to the Afterlife and Cult of the War of Independence of 1848—1849

(Abstract)

The focus of the research article is on the nominal rolls and censuses of the former soldiers of the
War of Independence of 1848-1849. The system of certifying the former “Honvéd” status of
the Home Defence Association (Honvédegylet) movement — started in 1860 but banned shortly
after that, then re-established after the Reconciliation of 1867 — greatly facilitated the production
of these lists. County, municipal, regional and district organisations registered veterans under
their jurisdiction with varying degrees of success. In addition, the certification system was easy
to circumvent, which is why the various lists and censuses of veterans based on the certificates
issued for the purpose of applying for aid are also open to criticism. By examining Zsigmond
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Mikar’s nominal rolls of 1869 and 1891, the article also explores the question of how politically
charged personal conflicts influenced these works.

The article focuses on the registers and the publications based on these registers created
between 1860-1924, during the existence of the 1848 military veterans’ associations, and there-
fore I have also examined the last census of 1848 veterans drawn up in 1926-1927. In my
research I would have liked to incorporate all the archival sources and lists of the nominal rolls
that Mikar, Vilmos Viranyi, Sandor Morzsanyi, Janos Korponay and others could have worked
from, but this was only partially possible, therefore I used the military registers kept in the cus-
tody of the Hungarian Military History Archives as a representative sample, highlighting the
complexity of the work involved in processing them.

Zoltan Ress

HONVED-NAMENSBUCHER UND HONVED-ZUSAMMENSCHREIBUNGEN
Ergénzungen zum Nachleben und Kult des Freiheitskampfes von 1848-49

(Restimee)

Der Schwerpunkt der Studie liegt auf den Namensbiichern und Zusammenschreibungen der
ehemaligen Honvéd-Soldaten des Freiheitskampfes von 1848-1849. Das System der Beschei-
nigungen der Bewegung der Honvéd-Vereine, das im Jahr 1860 eingefiihrt, jedoch schon bald
verboten worden war und nach dem Ausgleich wieder eingefiihrt wurde, erleichterte die Entste-
hung dieser Arbeiten erheblich. Die Organisationen der Komitate, Stidte, Regionen und Bezirke
registrierten die Veteranen in ihrem Zusténdigkeitsbereich mit wechselndem Erfolg. AuBerdem
konnte das System der Bescheinigungen leicht umgangen werden, weshalb auch die verschiede-
nen Honvéd-Namenslisten und -Zusammenschreibungen, die auf den fiir die Beantragung von
Beihilfen ausgestellten Honvéd-Bescheinigungen beruhen, kritisch zu betrachten sind. Anhand
der Untersuchung der Honvéd-Namensbiicher von Zsigmond Mikar aus den Jahren 1869 und
1891 gehen wir auch der Frage nach, welche Wirkung politisch motivierte personliche Konflikte
auf diese Arbeiten hatten.

In meiner Studie konzentriere ich mich auf die Namenslisten und die darauf basierenden Ver-
offentlichungen aus der Zeit der Bewegung der Honvéd-Vereine von 1848 (1860—1924), deshalb
habe ich auch die letzte Honvéd-Zusammenschreibung von 1848 aus dem Jahre 1926-1927
untersucht. Ich hitte gerne alle Archivquellen und Listen der Honvéd-Vereine, mit denen Mikér
sowie Vilmos Viranyi, Sandor Morzsanyi, Janos Korponay und andere hatten womdglich arbei-
ten konnen, in meine Recherchen einbezogen, aber das war nur teilweise moglich, sodass ich die
im Militdrgeschichtlichen Archiv aufbewahrten Namenslisten der Honvéd-Vereine als représen-
tatives Muster verwendet habe. Dabei verweise ich auch auf die Komplexitét und den Umfang
der mit ihrer Aufarbeitung verbundenen Arbeit.

Zoltan Ress

REGISTRES MATRICULES ET RECENSEMENTS MILITAIRES
Contribution a la mémoire et au culte de la guerre d’indépendance de 1848-1849

(Résumé)
L’étude est centrée sur les registres matricules et les recensements des anciens combattants de

la guerre d’indépendance de 1848—1849. Le systéme d’attestations mis en place par les asso-
ciations d’anciens combattants, créées en 1860 et aussitot interdites avant d’étre a nouveau
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autorisées aprés le Compromis, a grandement facilité ces travaux. Ces organisations munici-
pales, cantonales, départementales et régionales ont enregistré les anciens combattants relevant
de leur compétence avec plus ou moins d’efficacité. En outre, le systéme d’attribution des at-
testations était facile a déjouer, c’est pourquoi les différents listes et recensements d’anciens
combattants, basés sur les attestations délivrées en vue de 1’obtention d’une aide, sont sujets a
caution. En examinant les registres matricules militaires de 1869 et de 1891 de Zsigmond Mikar,
nous explorerons également la question de savoir comment les conflits personnels a connotation
politique ont influencé ces ouvrages.

Mon étude se focalise sur les registres matricules et les publications basées sur ces registres
créés entre 1860 et 1924, soit durant la période active des associations d’anciens combattants de
1848-1849, ainsi que sur leur dernier recensement établi en 1926-1927. Dans mes recherches,
j aurais voulu intégrer I’ensemble des sources d’archives et des listes des associations d’anciens
combattants sur lesquelles Mikar, Vilmos Viranyi, Sandor Morzsanyi, Janos Korponay ont basé
leurs travaux, mais cela n’a pas été toujours possible. J’ai donc utilisé les registres matricules des
associations d’anciens combattants conservés dans les Archives d’histoire militaire comme échan-
tillon représentatif, en mettant en évidence la complexité du travail que nécessite leur traitement.

3onman Peww

[MOMMEHHBIE KHUTU TOHBEJIOB Y IEPEITMCH COJIJIAT.
JlonontHeHU s K TIOCIIEAYIOMIEH )KU3HU U KYJIBTY 00pbObI 32 cBoOOLY 1848—49-pIX TT.

(Pestome)

B menTpe mccnenoBaHus HAXOMATCSA PEECTPHI U MEPEMICH OBIBIINX TOHBEAOB OOPHOBI 3a CBO-
6omy 1848—1849-p1x rT. CricTeMa MOATBEPKICHHS JBIKCHIUS TBAPIUN TOHBEIOB, KOTOpas ObLIa
Havara B 1860-oM romy m BCKope ObLTa 3ampelieHa, a 3aTeM BHOBH C(OPMYITHPOBAHA IOCIE
COTJIAIIICHNUS, 3HAYUTEIFHO O0JIeTYIiIa CO3aHNe ATHX padoT. Ye3mHbIe, TOPOICKHE, 00IAaCTHBIC
1 pallOHHBIE OPTAHU3AIMH C PA3IMYHON PE3yIBTaTHBHOCTEIO IIEPEIICAIN BETEPAHOB TI0 MECTY
xuTensCcTBa. K TOMY XKe, CHCTEeMY TIOATBEPKICHHUS OBLIO JIETKO OOBITPATh, TOATOMY PA3IIYHBIC
CIIMCKH U TIEPEMHCH, COCTABIIIEMbIC HA OCHOBAHIU BOCHHBIX YIOCTOBEPEHHUH, BEITABAEMBIX IS
3asgBOK Ha mocoOme, TpeOyIT KPUTHIECKOTO moaxoza. M3ydas BoeHHbIC TOMMEHHBIE CTIICKA
Kurmonga Mukapa 1869 u 1891-pIx ronoB, MbI TaKXKE paccMaTpHBaeM KpPYT BOIIPOCOB O TOM,
KaK BIMSUTH TIOJTUTHYICCKH OKpPAIIeHHBIC TMYHBIC TIPOTUBOPEUHNS Ha 3TH PabOTEHL

Moe uccnenoBaHmie COCPEIOTOUCHO Ha IMEHHBIX CIUCKAX, CICNIAHHBIX B meproze 48-0ro BU-
JKEHUS TBap/Iiy TOHBENOB, Taroke Mexay 1860 u 1924-uvu romamu, 11 COOOIIEHNAX, OCHOBAaHHBIX
Ha HUX, IMEHHO TI03TOMY S H3YYHII TAKKe U MOCIETHIO 48-yF0 Iepernnch BEHTePCKIX TOHBEIOB,
M3TOTOBIEHHYIO B 1926—1927-p1X Tomax. B xome cBoero mccienoBaHus s XOTel ObI BKIFOYHUTH BCE
MIICHMEHHBIC apXUBHBIC NCTOYHUKH, CIIMCKA BOSHHBIX OOBEIMHEHHIA, C KOTOPHIME MOTIH pado-
tatb Mukap u Bummorn Bupansn, [llanmop Mopsxaneu, SIHom Koprionan u npyrre, HO 3T0 OBLIO
BO3MOYKHO TOITBKO JIHIIIb YACTHYHO, TO3TOMY B Ka4EeCTBE PENPE3cHTATHBHOTO 00pasIia s UCIIOIb-
30BaJl CIIUCKH TBapIiU TOHBEIOB, XpaHAIINECS B BOSHHO-HCTOpIYECKOM ApXHBE, OCBEIasl I
1 TO, YTO HACKOJIBKO CII0KHA M KOMIUIEKCHA paboTa 1Mo uX 00paboTKe.
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»SZERENCSETLEN EGY HADJARAT EZ, AHOL MAGA A TERMESZET
ESKUDOTT OSSZE AZ OLASZOK ELLEN”

Zubovits Fedor haditudositoi tevékenysége az 1911-1912-es olasz—torok haboruban

Rovid életrajzi bevezetd

Zubovits Fedor (1846—1920) sokoldalu és legendas személyiség, aki katona, haditu-
dositd, vadasz, sportember, feltalalo, katonai szakértd, publicista, megyei politikus,
illetve nem utolsésorban a 19. szdzad utolso parbajhdseinek egyike volt. Kalandos
¢lete €s nem mindennapi tettei révén mar sajat koraban legendava valt. Szamtalan cikk
latott napvilagot hazai és kiilfoldi tevékenységérdl, igy nemcsak a dualista Monarchia
kozéletében, hanem nemzetkdzi szinten is ismert személyiség volt.!

A Hont megyében sziiletett, de Nogradban nevelkedett kapitany a ,,fél vilagot” be-
utazta, részben azért, mert katonaként szdmos eurdpai hadjaratban vett részt, az 1866-
os porosz—osztrak haborutél kezdve az I. vilaghabortig.” 1856-t61 a véci kegyesrendi
gimnaziumban végezte kozépiskolai tanulmanyait, majd a bécsi Theresianumba ke-
riilt, ahol négy osztalyt jart ki. 16 évesen, 1862. szeptember 24-én belépett a cs. kir.
25. gyalogezredbe, majd 1863-ban a 9. szamu Liechteinstein-huszarezredbe. 1864-ben
hadaprod lett, 1865-ben mar hadnagyi rangban szolgilt.?

A koniggratzi csata utan lépett ki a cs. kir. hadseregbdl, majd Garibaldi Roma el-
leni hadjaratan bukkant fel 1867 6szén.* 1869. oktober 4-én belépett a m. kir. honvéd
lovassaghoz, ahol honvédként folytatta palyafutasat. Katonai éveit foként szolgalaton
kiviili viszonyban toltotte, s mindossze féhadnagyi rangig jutott 1875. november 1-jei
kinevezésével, de ezt kdvetden ismét a magyar hadseregtdl fliggetlen hadi események-
ben vett részt.’

1l Popolo, 1877. majus 4. 2. o.; ,,Declares Italian’s position desperate.” The New York Times, 1912.
aprilis 8. 3. 0.; 1] Piccolo della Sera, 1914. julius 6.
2 Kazareczki 2021. 75-76. o.
Zubovits Fedor mindsitési lapja. Hadtorténelmi Levéltar, Tisztek szolgalati lapjai AKVI 30996.
4 A Mentananal vivott csatdban fogsagba is esett. BFL VII. 216. a. — 1907-051. Zubovits Fedor
X levele Oll¢ Elekhez. Alag, 1907. februar 9. Jegyz6konyv. Jeszenszky Istvan kdzjegyz6 iratai.
Uo.
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1875-ben Spanyolorszagban taléljuk, ahol a karlistik ellen harcolt.® Ezutan az
1877-1878-as orosz—térok habortban a torokok mellett, 1880-ban Albaniaban a mon-
tenegroiak ellen fogott fegyvert.” Cimzetes kapitanyi rangjat 1884-ben szerezte®, de
csak az elsd vilaghaboru idején — 1914-1916 kozott a Karpatokban és az olasz fronto-
kon valo részvétele miatt — reaktivaltatta magat, és kapta meg a tényleges szazadosi
fokozatot.”

Sportemberként, kitiind lovasként is ismertté¢ valt: 1874-ben lovaltas nélkiil 14 nap
alatt Bécsbol Parizsba lovagolt, felallitva ezzel az akkori tavlovaglo rekordot. Ezzel, il-
letve szamos parbajaval, meghokkentd kisérletével érdemelte ki a ,,sportsman” cimet.
Réadasul Zubovits vitorlas hajoja, a DESERTEUR az elsok kozott volt, amely sportoldsi
céllal épiilt Triesztben.'

Legjelentésebb taldlmanyanak, a szarazfoldi torpedénak'' kdszonhetden nagy va-
gyonra tett szert, amely kell6 alapot biztositott utazasaihoz és kedvenc elfoglaltsaga-
hoz, észak-afrikai vadaszataihoz.'? A torpedon kiviil azonban még két szabadalmaz-
tatott taldlmanya volt: az automata ,,el60rs” (Automatic Sentinel), amely a torpedo
jelzoberendezése volt, és az akusztikus vészfék, amelyet a szemaforok hibas mitkodé-
se 4ltal okozott vasiti szerencsétlenségek kikiiszobdlése céljabol hozott létre.®

Kozéleti szerepei altaldban aktudlis lakhelyeihez kotédtek. 1890—1900 kozott
Nogradverocén kibérelte a Migazzi-kastélyt, s 1898—1900 kozott Nograd Megye

® Budapesti Hirlap, 1904. julius 29. 209. sz. 8. o. VII. Ferdinand spanyol kiraly utédjanak lanyat,

Maria Izabellat jeldlte ki (1830—-1904), de a kiraly halalakor még csecsemd Izabellat Ferdinand

Occse, Karoly nem fogadta el torvényes uralkodonak, és magat V. Karoly néven kirallya kialtatta

ki. A kovetdi, a karlistak és Izabella tdmogatoi kozott dalo elsé karlista haboru (1833-1840)

Karoly lemondatasaval ért véget. Ekkor Izabellat tizenharom évesen nagykoruva nyilvanitot-

tak, igy jogot nyert az uralkodasra, azonban 1868-ban megfosztottak tronjatol, és I11. Napoleon

francia csdszarhoz menekiilt. Formalisan csak 1870-ben mondott le a tronrol fia, XII. Alfonz

javara, 1872-ben azonban ,,V. Karoly” unokaja, Don Carlos visszatért az orszagba, és Baszkfold

tamogatasaval kirobbant a masodik karlista haboru (1875-1876). A karlistak legydzetésiik utan

Franciaorszagba menekiiltek. Weiszhar — Weiszhar 2004. 228-229. o.

»~Eredeti levél a Balkanrol.” Nogradi Lapok, 1877. augusztus 16. 32. o.; Vasarnapi Ujsag, 1880.

szeptember 9. 38. sz. 630. o.

1884. szeptember 8-an kapott cimzetes kapitanyi rangot. Névkonyv 1885. 153. o.

A Honvédelmi Minisztérium felterjesztése Zubovits Fedor eléléptetésérél Alexander von Kroba-

tin k6z6s hadiigyminiszternek, mely szerint nincs akadalya a tényleges szazadosi rang megitélé-

sének. Bécs, 1914. szeptember 24. OStA KA KM HR 1914 11A 6—55/40—5620.

10 Leidenfrost 1936. 63—64. o.

,»1885 M Land-Torpedo” néven rendszeresitették Zubovits talalmanyat a csaszari-kiralyi had-

seregben. Ez valojdban taposdakna volt — egy két részre osztott, fabol késziilt doboz, melynek

also részében kapott helyet a robbanotoltet, felsé felében az aknat miikodtetd gyujtoszerkezet.

A gyujtas a gyujtoszerkezethez kapcsolt drot meghuzasaval 1épett miikodésbe. Kelemen 2014.

67. 0.

12 Kazareczki 2019a.

13 A szarazfoldi torpedordl lasd Fedor von Zubovits 1902.; ,Vészjelzd berendezés vasutak szama-
ra.” Magyar Kiralyi Szabadalmi Hivatal, Szabadalmi leiras, 41153. sz. https:/library.hungari-

cana.hu/hu/view/SZTNH_Szabadalmileirasok 041153/?pg=0&layout=s (A letdltés idpontja:
2021. junius 14.)
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Torvényhatosagi Bizottsaganak tagjaként a dijnokok fizetésének emelése érdekében
komoly erdfeszitéseket tett.! Ezt kovetden egy rovid idére Triesztbe koltozott, majd
visszatérte utan, 1904-ben Alagon telepedett le, ahol a loversenyiigy és a lotenyésztés
foglalkoztatta. Az angol zsokék megadoztatasa céljabol benyujtott memorandumat az
orszaggyfilés is elfogadta.” Utolso lakhelyén, Visegradon a villamos vasut kiépité-
séért lobbizott.'®

Ezenkiviil szamos szinvonalas — tehetségérol tanuskodo, szoéfordulatokban gazdag,
humort sem nélkiil6z6 — publicisztikaja jelent meg afrikai vadaszatairol és kozéleti
kérdésekrdl, illetve haditudositasokat is irt, foként a Budapesti Hirlap és a Pesti Hir-
lap hasabjain."”

Miert Zubovits?

Zubovits Fedor 1911-1912-ben egy részben 1j feladatkorben vallalt szerepet: katonai
megfigyeld és egyben hadituddsito lett Olaszorszdgnak az Oszman Birodalom ellen
inditott, az észak-afrikai Kirenaika és Tripolitania megszerzésére iranyulo, gyarmato-
sitd haborujaban. A kapitany korabban is kiildott tudositasokat kiilonb6zo lapoknak,
de azok a tényleges hadviseléssel fiiggtek dssze, példaul, amikor az orosz—térok ha-
bortiban (1877-1878) és az albanok Montenegrd ellen vivott habortijaban (1880) te-
vékenyen részt vett. 1911-ben azonban megbizasat Alois Lexa von Aerenthal groftol,
az Osztrak—Magyar Monarchia kozos kiiliigyminiszterétdl kapta, hogy megfigyelje
a Monarchidval szovetséges Olaszorszag hadviselését.”® A 19-20. szazad fordulojatol
ugyanis az Osztrak—Magyar Monarchia is €It azzal a lehetdséggel, hogy téle fiiggetlen
katonai konfliktusokban hivatalos katonai megfigyelok (akar 6nkéntesek vagy tartalé-
kos tisztek) altal tapasztalatokat szerezzen a modern hadviselésrol.”

Itt kell megjegyezniink, hogy a 19. szdzad masodik felében a haborikrol még leve-
lez6k tuddsitottak, ez a tevékenység azonban a 20. szdzad elejétdl kezdett 6nalldsul-
ni. Az 1907-es hagai egyezményben mar a haditudositoi tevékenységet is definialtak:
ben. A hadituddsitok biztonsagi és egyéb szempontbol (kémkedés megakadalyozasa)
természetesen ald vannak vetve a fegyveres er6k parancsnokanak, fegyvert azonban

MNL NML Négrad Varmegye Torvényhatdsagi Bizottsaganak jegyz6konyve. I'V. 402.25.
»Zubovits Fedor Wekerlénél.” Békésmegyei Kozlony, 1906. november 15. 95. sz. 3. o.
MNL PML Visegrad kozség képviselo-testiileti jegyzokonyve. 1908. junius 23-i jegyzokonyvi
bejegyzés. V. 1163. 8/1908.
Néhany koziilik: ,,A Nogradmegyei dijnokokért.” Nogradi Lapok Honti Hirado, 1899. jinius 25.
26. sz. 3. 0.; ,,S6lyomvadaszat Afrikaban.” Pesti Hirlap, 1911. marcius 19. 67. sz. 33-34. o.
»Zubovics Fedor Tripoliszrol.” Budapesti Hirlap, 1912. aprilis 18. 93. sz. 24. o.
" Balla 2014. 635-636. o.
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nem viselhetnek és harci cselekményekben nem vehetnek részt. Ha fogsagba esnek,
a hadifoglyokat megilletd banasmodra tarthatnak igényt.”*

Zubovits Fedor dnként ajanlotta fel szolgalatait, hivatkozva arra, hogy négy évig élt
a térségben, és az olasz nyelvet is kivaloan beszéli.?' Tapasztalt katona volt, szamos
nemzetkozi hadszintéren szerzett tapasztalatot, és az Uijsagiras is szerves része volt
¢letének. Kvalitdsai alapjan megfelel6 jeloltnek bizonyult, ezért baré Hazai Samu hon-
védelmi miniszter ajanlotta személyét a kozos hadiigyminiszter figyelmébe, tovabba
azt is kérte, hogy a leheté legbaratsagosabb fogadtatasban részesiiljon.

Zubovits szolgalatait azért is vehette igénybe a bécsi kiiligyminisztérium, mert kap-
csolata az afrikai foldrésszel mintegy harmincéves multra tekintett vissza. Az 1870-es
¢s 1880-as évek kozott foként az egyiptomi térséget jarta be, majd az 1890-es évektol
a Maghrebre is kiterjesztette utazasait.”> Zubovitson kiviil kevés olyan katona lehetett

a Monarchiaban, aki ennyire ismerte volna Eszak-Afrikat foldrajzi és tarsadalmi saja-
tossagaival egyiitt. 1892-ben Tunisz térségében jart vadaszaton az Atlasz-hegységben,

- eagir e o Y Isr .

1. kép: Zubovits 1910-ben a Szaharaban
(Kubinyi Ferenc Muzeum gyiijteménye, Itsz: 80.708.32.)

20 Szeg 2004. 25., 1ll. 11. o.

2 Az eddig feltart forrdsok alapjan azt a két évet tudjuk beazonositani, amelyet Egyiptomban tol-
tott, illetve vadaszatairdl tudunk, amelyek a mai Libia térségére is kiterjedtek. V6. Baré Hazai
Samu ajanlolevele Zubovits Fedor tripoliszi szolgalatara vonatkoz6an. Budapest, 1911. oktober

’ 25. OStA KA GSt Allgemeine Reihe 1911. 25-17/12.

Uo.

2 Maghreb: ,,ahol a nap lenyugszik”. Eszak-afrikai régio, amely a Nilustél nyugatra, a Szahara

sivatagtol északra talalhato teriiletet, valamint az Atlasz-hegységet foglalja magaban.
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majd 1909-1911 kozott tobbszor érintette a Szahara ,,libiai” részét, beduin térzsek
vadaszkaravanjaihoz csatlakozva nagy tavolsagokat tett meg.** 1909-ben Egyiptombol
a Bacharijja-oazison keresztiil jutott el Tripoli térségéig.>

Libia®® és az olasz gyarmatositdsi torekvések

A térségben gorog kereskeddk alapitottak kereskedelmi telepeket a Kr. e. 1. szazad-
ban, majd a romaiak Africa provincia részeként igazgattak a teriiletet. Az 5. szazadban
a Kelet-Romai Birodalom periférigja lett, &m az arab hdoditok a 7. szdzad kozepére
kiszoritottak a bizanciakat. A 16. szazadig allt fenn az arab uralom, majd az oszman
torokok hoditottak meg a mai Libia harom nagy régiojat: Kireneikat, Tripolitaniat és
Fezzant.”’

A torok fennhatosag a 19. szazad masodik felére fokozatosan lazult, ami annak
volt kdszonhetd, hogy Ahmed Karamanli — akit a janicsarok 1711-ben vezetdjiikké
valasztottak — a torok helytartd helyébe lépve sajat hatalmat épitett ki. A szultan fenn-
hatosaga Tripoliban névlegessé valt. A Karamanli-dinasztia (1711-1835) 6nallosult az
Oszman Birodalomtol, ezért II. Mahmud szultan fokormanyzok altal érvényesitette
hatalmat. A térok kormanyzok folyamatos harcot vivtak a Tripolitania teriiletén él6
torzsekkel, melyeket a szentliszijja rend iranyitott. A mintegy szaz derviscsoportra
tamaszkodo, erés katonai-vallasi szervezet nemcsak a szenuszita nemesség uralmat
biztositotta a tengerparttol délre esd hatalmas sivatagi térség oazisai felett, hanem
a kiilfoldi betolakodok (a gyarmatositd Franciaorszag és a gyarmatokra vagyo Olasz-
orszag) ellen is sikerrel vette fel a kiizdelmet.?®

Olaszorszag 1881-ben kiszorult Tunéziabol, figyelme ezutdn iranyult Kireneika és
Tripolitania térségére, illetve még a Balkan, valamint Gorogorszag és Kis-Azsia térsé-
gében, a torok uralom alatt allo szigetek felé probalt terjeszkedni. 1882-ben csatlako-
zott a hadrmas szovetséghez, azonban a francidkkal szembeni német—osztrak szovetsé-
gi rendszerhez csak a szazadforduléig maradt hii.”’

24| Zubovits Fedor Afrikaban.” Pesti Hirlap, 1892. februar 26. 57. sz. 6. o.; Tolnai Vilaglapja, 1909.

aprilis 25. 17. sz. 786. o.; Vadasz-Lap, 1910. aprilis 5. 10. sz. 132-133. o.

Tolnai Vilaglapja, 1912. majus 12. 20. sz. 1182—1183. o. A Bacharijja-oazis a Libiai-sivatagban,

Egyiptom teriiletén, Kairotol kb. 370 km-re délnyugatra talalhato. Tripoli varos neve a korabeli

magyar cikkekben Tripolisz, Zubovits tudositasaiban is igy szerepelt.

Az észak-afrikai allam, Libia az olasz—t6r6k habort soran jott 1étre, két korabbi gyarmat, Olasz

Tripolitania és Olasz Kiraneika egyesitésével; 1934-ben nevezték el Olasz Libianak. Horvath

2012. 285. o. és Benke 1987. 378. o.

2" Horvdth 2012. 286. o.

2 Horvath 2000. 3. o. A szenuszijja katonai-vallasi szervezetet Mohamed asz-Szentiszi berber
szarmazasu vallasi tanitd hozta 1étre, és Kirenaikaban alapitott rendhazakat. 1855-t61 1900-ig
fia, Mohamed al-Mahdi lett a mozgalom vezetdje. Benke 1987. 378-379. o.

¥ Kis 1975. 119. o.
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1887-ben a harmas szdvetség megujitasakor a Német Csaszarsag és Olaszorszag
megegyezett, hogy nem engedik Franciaorszagot megerdsddni Marokkoban és Libia-
ban, s abban az esetben, ha a francidk barmilyen akcioba kezdenének barmely teriilet
ellen, Németorszag tdmogatja Olaszorszadgot Franciaorszag ellen (ahogyan a Monar-
chia és Spanyolorszag is), st Anglia is szivesebben latta volna Egyiptom szomszéd-
sadgaban Olaszorszagot, mint Franciaorszagot, mert akkor az egész Maghreb térséget
a franciak uraltak volna.*® A teriiletre az 1880-as évektdl nagy szamban vandoroltak
ki olasz foldmiivesek és kereskeddk, és vasaroltak foldeket Tripoli, Homs®' a rémai
Leptis Magna®® és Bengazi kornyékén. >

Olaszorszag az expanziv politika érdekében a 20. szazad elejétdl fokozatosan 1j
szovetségeseket keresett. Ettol kezdve egyre inkabb kozeledett Franciaorszaghoz és
Anglidhoz. 1900 decemberében francia—olasz titkos megbeszélések kezdddtek, és de-
cember 16-an egyezményt kotottek, amelyben Franciaorszag hozzajarult az olaszok
terjeszkedéséhez az észak-afrikai Tripolitaniaban és Kirenaikaban, Olaszorszag pedig
elismerte a francidk marokkoi érdekeit.

Az 1900-as évek elejétdl az olasz sajtd rendszeresen azt hirdette, hogy Tripolita-
nia az olaszoké, és felszolitotta a kormanyt a térség elfoglalasara. Az olasz mérno-
kok kidolgoztak a Tobruk—Alexandria vasut tervét, arra hivatkozva, hogy Tobruk
kikotdje kivald haditengerészeti bazis lehetne. Tripolitania tengerparti telepiilése-
in megsokasodtak az olasz katolikus vallasi missziok, olasz iskolakat alapitottak.
Az olasz tudosok nemcsak Uj nevet adtak a térségnek (Libia), hanem gy nevezték:
,,4 mi igéretféldﬁnk”.34

Az olasz térnyerés Tripolitaniaban foként akkor oltott nagyobb 1éptéket, amikor
a Banco di Roma fidkot nyitott Tripoliban, majd mas varosokban is. A bank szamos
ipari, mezdgazdasagi és infrastrukturalis beruhazasban is jelen volt, azonban az olasz
gazdasagi befolyas az ifjutérok kormanyzat hatalomra jutasa miatt — amely igyekezet
megszilarditani a hatalmat a birodalom tavolabbi tajain is — ellehetetleniilt. Emiatt
a Banco di Roma nyomast gyakorolt az olasz kormanyra, hogy ha az nem érvényesiti a
gazdasagi és politikai hatalmat, atengedik érdekeltségeiket osztrak és német bankok-

30 A hirmas szovetség 1887-es megujitasakor kiegészitd pontok keriiltek a szerzédésbe, melyek

szerint, ha Olaszorszag vagy a Monarchia akar tartos, akar ideiglenes megszallassal a Mediter-
raneum térségében nem tudja fenntartani a staus quot, a megszallas csak a két hatalom elézetes
megegyezése alapjan térténhet meg, tovabba kdlesonds kompenzaciokat helyeztek kilatasba.
A Német Csaszarsag nem nézte rossz szemmel Olaszorszag akciojat a Balkanon. Szabo 1976.
656. o.

Ma: Khoms (Al Khums); varos a Féldkozi-tenger partjan, Tripolitdl 120 km-re keletre, Leptis
Magna romvaros mellett.

Ma: Lebda; 6kori rémai romvaros Tripolitol 120 km-re keletre, Khoms (Al Khums) kozelében.
3 Benke 1987. 378. o.

3* Uo. 379. o.
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nak. A kdzvélemény is tamogatta ,,Libia” megszerzését, mert megfelelo nyersanyag-
forrast biztositott volna, ami megoldést igért az otthoni tilnépesedésre.*

Miutan Olaszorszagnak az utols6 nagyhatalmat, Oroszorszagot is sikeriilt meg-
nyernie tervéhez — 1909. oktdber 23-25. kozott megkototték az orosz—olasz egyez-
ményt —, az utolso akadaly is elharult a nemzetkozi politika terén. A szerzédés értel-
mében Olaszorszag tiszteletben tartotta az oroszok érdekeit a tengerszorosokban, és
Oroszorszag ugyanezt garantélta Olaszorszagnak Tripolitanidban és Kirenaikdban.*®

1911 nyaran Antonio di San Giuliano kiiliigyminiszter el6terjesztése alapjan Gio-
vanni Giolitti és II1. Viktor Emanuel az Oszman Birodalom elleni haboru mellett don-
tottek. A propaganda konnyti, rovid hdborut igért, s a sajtd azzal hitegette az olasz
parasztokat, hogy foldhéz juthatnak a meghdditani kivant térségben.’’

A francidk marokkoi terjeszkedése szolgaltatta az olaszok szamara a haborus okot.
Amikor a francidk megszalltak Fezt és Mekneszt a Maghreb masik szegletében, a csa-
szari német kormany Agadirba kiildte a PANTHER agytnaszadot. Az olasz politikusok
elérkezettnek lattak az idot a cselekvésre. 1911. szeptember 28-an az ultimatumot azzal
adtak at Torokorszagnak, hogy az elhanyagolja afrikai teriiletét, s hogy Olaszorszag
érdekelt Tripolitania ,,haladas oldalara valo allitasaban”. Javasoltak a Portanak, hogy
adjon utasitast hivatalnokainak és katonainak, ne tanusitsanak ellendllast a megszal-
lassal szemben. Erre Torokorszag 24 orat kapott. Az ifjutérok kormany V. Mohamed
(1909-1918) vezetésével kész volt elfogadni minden kdvetelést, kivéve az okkupaciot,
ezért Olaszorszag szeptember 29-én haborut inditott Torokorszag ellen.*®

A torokok még nem voltak felkésziilve a harcra (minddssze 7000 katonajuk volt
a Tripoli vilajetben). Az olasz flotta blokad ala vette a kikotoket, a partra tett olasz ex-
pedicios hadtest 34 000 f6t szamlalt, sokkal korszeriibb fegyverzete volt, mint ellen-
felének, arrdl nem is szoélva, hogy az olaszok itt alkalmaztak eldszor a légierdt: 1911.
oktober 3-4n kezdték bombézni Tripoli erddjét és Bengazit®. Oktober 7-én, két nappal
a partraszallds utdn a két székhely olasz kézre keriilt. A gyenge torok helyOrséget
felkelésiikkel tamogattak a berberek, amit azonban az olaszok durvan megtoroltak.*’

Olaszorszag hamarosan megszallta Tripolitania térségének Osszes tengeri kikoto-
varosat, Tripolit, Dernat*, Bengazit, majd oktober 20-4n Homsot. A két tartomany
annektalasat I11. Viktor Emanuel november 5-én jelentette be, amit azonban a szultan
nem ismert el, hiszen minddssze a két nagyvaros és néhany tengerparti telepiilés be-
vételére keriilt sor.

35 Horvath 2000. 7. o.

% Kis 1975.119. o.

37 Horvath 2012. 288. o.

3% Benke 1987. 379. o.

3 Kikétoévaros Kirenaika teriiletén, a Foldkozi-tenger partjan.

40" Benke 1987. 379-380. o. és Horvdth 2012. 289. o.

#l' Ma: Darna; kikotévaros Kirenaika teriiletén, a Foldkozi-tenger partjan.
42 Benke 1987. 380. 0. és Mangold — Horvdth 1912. 428. o.
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Zubovits Libiaban

Zubovits Fedor 1912. januar 31-én érkezett Tripoliba, és 1912. 4prilis kozepéig tartoz-
kodott az észak-afrikai harctéren. A Budapesti Hirlap szamolt be els6ként az utazasa-
16l Tripolitania térségébe. Méltattak sportteljesitményét, katonai érdemeit, Afrikaban
szerzett tapasztalatait, megemlitve, hogy 1911 tavaszan is honapokat toltott vadaszat-
tal a kontinensen.®

1912 februarjaban hazautazott (nem tudni milyen okbol), de par nap elteltével ismét
visszatért tudositasanak helyszinére. Az Adria Téarsasag ZicHY gézdsével indult Kor-
fun at Maltéra, hogy ott atszalljon a Tripoliba indul6 hajora. A hetenként egyszer in-
dulo jaratot lekéste, ezért a sziciliai Szirakuzaba kellett utaznia, hogy onnan folytassa
utjat. Az utazas nem volt zokkenémentes, s6t szivélyes bandsmodban sem volt része,
miutan megtudtak, hogy magyar alattvalo.**

Megérkezése utan Remi Kwiatkowski osztrak—magyar konzulnal jelentkezett mint
Ausztria és Magyarorszag katonai tudésitoja, majd az olasz expedicids seregek féve-
zérét, Carlo Caneva® tabornokot latogatta meg. A tabornok féhadsegédje személyé-
ben egy régi padovai ismerdsét vélte felfedezni, és megkérte, hogy ,,santa-luciai kadét-
ként” jelentse be a tabornoknak. Ezt kovetden fogadta 6t Caneva, aki —mint a kapitany
irta— 40 évvel korabban tortént talalkozasukkor még vadaszhadnagy volt. Zubovits az
osztrak—magyar kiiligyminisztertdl kapott igazolvanyat a tabornok is alairta, amely-
nek kdszonhetéen azutan mindenhol szivesen fogadtak.*s

A kapitany hivatalos jelentésében irta, hogy megérkezése utan elsé dolga volt an-
nak kideritése, vajon igazak-e a lapok azon allitasai, miszerint az olaszok kegyetlen
mészarlasokat hajtottak végre 1911 oktoberében, az elsé arab tamadésok utan. Zu-
bovits érdekl6dott a ,,spanyol zsidok™ korében — akik, mint irta, régi baratai voltak,
¢és akikkel karavanjai felszerelése miatt minden masodik évben iizleti kapcsolatba
keriilt. Ezenkiviil olasz anyanyelvii lakosokt6l megtudta, hogy 1911. oktoéber 10-15.,
valamint 23-26. kozott az olaszok artatlan arab embereket, gyerekeket, ndket és idos

# | Zubovics Fedor Tripoliszban.” Budapesti Hirlap, 1911. november 12. 10. o.

4 Zubovics Fedor Tripoliszban.” Pesti Hirlap, 1912. februar 8. 12. 0. Maltan és Szirakuzaban is
azt tapasztalta, hogy ellenségesen viselkedtek vele az olaszok, és utastarsanak, Schmidt osztrak
helyettes konzulnak kdszonhetéen tudott csak jegyet szerezni Afrikaba. ,,Nehéz utazas Tripo-
liszba.” Pesti Hirlap, 1912. marcius 5. 8. o.

Carlo Caneva (1845-1922), olasz katonatiszt. Udinében sziiletett, a bécsujhelyi katonai akadémia
elvégzése utan a Habsburg Birodalom hadseregében kezdte palyafutasat. 1867-ben 1épett at az
olasz hadseregbe. 1891-ben ezredessé 1épett eld. Libiai kiildetése eldtt, 1896—1898 kozott Eritrea-
ban szerzett tapasztalatokat. DBI 18. (1975).

Zubovits Caneva tabornokkal akar a koniggritzi csatdban is talalkozhatott, mert az olasz tiszt
akkor még az osztrak hadsereg hadnagyaként vett részt a harcokban. A fenti megfogalmazas
viszont egyértelmiivé teszi, hogy ,,garibaldistaként” mutatkozott be, €s az 1867-es mentanai,
illetve Santa Lucia-i csatara utalt. Caneva is a porosz—osztrak haboru utan 1épett ki az osztrak
hadsereg kotelékébdl, s lehetséges, hogy Garibaldi dnkéntesei kozé allt be, ahogy Zubovits. ,,Zu-
bovics Fedor Tripoliszrél.” Budapesti Hirlap, 1912. aprilis 18. 24. o.
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férfiakat mészaroltak le az utcakon. Ezt Gjra és ujra megtették, valahanyszor Tripoli
koriil vivtak csatat, és az oazisokban szintén nagy pusztitasokat végeztek a fellahok
(foldmtivesek) korében. A férfiak holttestét kiszolgaltattdk, mig a ndkét és gyerme-
kekét a tengerben tiintették el. Zubovits arrdl is meggy6z6dott, hogy rendszeresen
deportaltak embereket a Lipari-szigetcsoporthoz tartozé Vulcano szigetére. Miutan
a fentiekrdl tajékozodott, az informéciokat jelentette a féparancsnoksdgnak, arra
az esetre, ha kiutasitanak a térségbol.*’

1912. februar 27-én megjelent elsé cikkében Zubovits az olasz gyarmatositas eloz-
ményeit ismertette. Szerinte Olaszorszag mar évtizedek ota ,,farkasszemet nézett”
(értsd: szemezett) Tripolitaniaval, és annak érdekében, hogy bebizonyitsak az iligy
horderejét, olasz ligynokoket kiildtek a térségbe. A jol megfizetett ligynokok mesébe
ill6 dolgokat jelentettek, mint irta, a ,,mézzel és tejjel folyd” orszagrol. A kapitany a ra
jellemz0 iréniaval irta le a folyamatot:

,»Az agrikultura tigyndke elmondotta, hogy ha kavicsot vetnek is, arpa, kukorica,
bab lesz beldle. A marhatenyésztés iigynoke pedig kimutatta, hogy Olaszorszagban
—ha ez a Kanaan adoptalva lesz — egy kilo hus 4% krajcarba fog keriilni. A banyaipar
embere [...] a vilag Gsszes fémét megtalalta. A politikai ligynokok pedig a fold leg-
szelidebb baranyainak ecsetelték az arabsokat, akik alig varjak a torok iga lerazéasat
¢€s napi imajukban arra kérik Allaht, hogy miel6bb lehessenek mar alattvaloi az olasz
trikolorénak.™®

Zubovits szerint a kozvélemény befolyasolasa utdn nyitotta meg kapuit a Banca di
Roma Tripoliban, majd Bengaziban. A bank nemcsak driasi dsszegeket aldozott Tripo-
lira, de az ott levd ingatlanok jo részét meg is terhelte. A bonyodalmat a kapitany sze-
rint az olasz befektetésekre nézve egy Taylor nevii angol mérnok okozta, aki a torok
kormanytol kapott felhatalmazassal érkezett Tripoli kikotojének épitésére, az épitési
megbizast viszont egy angol cégnek adta at. Zubovits szerint az olasz kormany hiaba
targyalt a munka atadasardl, nem jartak sikerrel, s az angol befolyastol valo félelem
gyorsithatta fel az eseményeket a hodito haboru iranyaba.*’

A kapitany az annektalas utan harom honappal érkezett a térségbe, €s szembetlind
volt szdmara az altala jol ismert kdrnyezet megvaltozasa. A varos belso képe telje-
sen atalakult. Mint irta, eltiintek a torok és arab notabilitdsok, a selyemruhds torok
asszonyok, eunuchok, s az egész egy nagy olasz kaszarnyava valtozott. A villamos
vilagités, a hotelek, éttermek — az eurdpai civilizacid — megjelenése elhalvanyitotta
a kelet eredetiségét.*’

47 OStA KA MKSM 1912 18-2/2-6 Pris. Nr. 3922. Situation in Tripolis. 2-3. o.

iz ,»Iripolisz megszallasanak torténete.” Pesti Hirlap, 1912. februar 27. 33. o.
Uo.

30" Zubovits kiemelte, hogy minddssze egy helyi vezetd maradt tisztségében: polgarmesterként
a Karamanli-dinasztiabol szarmazo6 Hassuna pasa, de mivel atallt az olaszokhoz, a csaladja meg-
vetette és elhagyta, még a sajat fia is megfenyegette arulasaért. ,,A régi és a mostani Tripolisz.
(Levél a harctérrdl.)” Pesti Hirlap, 1912. marcius 7. 34. o.
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A tengerparti varosok megszallasa utdn megtorpant az olasz hadsereg térnyerése,
mert egyre nagyobb erdket kellett mozgdsitani. Az arab csapatok gerillataktikat alkal-
maztak, rdadasul a lakossag is ellenségesen allt a gyarmatositokhoz. Az expedicios
er0k nem késziiltek fel sem az eldbb emlitett ellenallasra, sem a kérnyezeti adottsa-
gokra. Ez mar akkor megmutatkozott, amikor a hadsereg a térség belseje felé probalt
terjeszkedni.”!

Zubovits az els6 hirlapi tudositasaiban leszogezte, hogy a Tripoli koriili hadmi-
veletekrdl megjelent olasz és torok cikkek szinte mindegyike valotlansagot allitott,
mivel mindkét haborus fél a sajat sikerességét hangsulyozta, és az olaszok a kiilfoldi
lapok tudositoit kiutasitottak. Hangsulyozta, hogy a tripoli és kireneikai hadmiivele-
teket pontosan rekonstrualni meglehetdsen nehéz, mivel a Tripoli kérnyéki oazisok-
ban lefolyt harcokrél még az olasz hadvezetés sem tudott pontos tdjékoztatast adni.
Zubovits leirasa szerint a 112 000 {6s olasz katonasagbol Tripolit 50 000 ember szall-
ta meg, a tobbi pedig Homsban, Bengaziban, Dernaban, Tobrukban volt szétosztva.
Az olaszok csapataik erdsitése céljabdl egy aszkari (eritreai zsoldos) ezredet vontak
be, akikrdl a kapitany ugy értesiilt, hogy nagyon jol tudtak futni, napi 65-70 kilomé-
tert is meg tudtak tenni.*

A kapitany szerint egyik félnek sem volt kedve nagyobb csataba bonyolddni, de
az arabok kisebb ,,csetepatékrol” mindennap gondoskodtak. Kiilonosen a beduinok
voltak azok, akik elGszeretettel provokaltak az olaszokat, a kapitany szerint varatlanul
bukkantak el6 akar szazan is az egyik vagy a masik erdd sancai el6tt, kilétték muni-
cioikat, aztan elvagtattak. Az arab torzsek ellenallasanak hatasara 1912 elejére mar
mintegy 100 000 olasz katona allt szemben a 40 000 felkeldvel, akik koziil 6000 volt
torok katona. A tisztek kozott volt Enver bej és Musztafa Kemal is.>

Az olaszok még 1911 oktdberében bevették Homs varosat, de 1912. februar 27-én
ismét iitkozetre keriilt sor. Zubovits hivatalos jelentésében részletesen beszamolt az
abban részt vevo olasz fegyveres erdk dsszetételérdl, amely szerinte sszesen 9000 6
lehetett, de azt is megjegyezte, hogy pontos szamot nehéz megallapitani, mert a halot-
tak, sebesiiltek, foglyok, a koleraban és a tifuszban elhunytak szama nagymértékben
csokkentette a csapatok szdmat. A t6rokok haderejét Zubovits koriilbeliil 3400 foben
allapitotta meg, akikhez csatlakozott egy 600 fobdl allo szudani és egy 500 fobol allo
beduin csapat. Az olaszok gyézelme kapcsan a kapitany hangsulyozta, hogy azt nem
a tulerejiiknek kdszonhették, hanem a flottajuk beavatkozasanak.>*

1" A héboru elhtizod4sa miatt az olasz hadsereg a kezdeti 35 000 f6rdl a habort végére 100 000-re

duzzadt. Horvath 2012. 288-289. o.

52 A Tripolisz kériili hadmiiveletek.” Pesti Hirlap, 1912. marcius 12. 33-34. o.

> Uo. és Benke 1987. 853. o.

% A homsi iitkdzetben a 89. gyalogezred 2 zaszloalja vett részt 3 géppuskaval, valamint 4 alpesi
(alpini) zaszloalj, amelyek 15 6raig nem tudtak partra szallni. A balszarnyon a 6. gyalogezred
2 zaszloalja, 3 bersaglieri-szazad (rohamlovészek) 1 géppuskaval. A jobbszarnyon a gyalogezred
1 zaszloalja 1 géppuskaval, 1 bersaglieri-zaszloalj 1 géppuskaval, 1 alpesi szazad és Osszesen
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Egy nappal korabban, februar 26-an Zlitennél* is csata kezdédott. A 700-800 £6-
bdl allo arab csapatok inditottak a tiizelést, védték a partot, az olaszok barkaikbol sor-
tlizzel valaszoltak. Zubovits hatarozott véleményt fogalmazott meg az eseményekkel
kapcsolatban:

,»Ugy latszik, hogy a torokok letargiajukbol felébredtek és meguntak az 6rokos va-
rakozast, a passiv helyzetet és az olaszok nyugalmat, ha nem is dontd csatdkkal, de
nagyobb hadi miiveletekkel akarjak haborgatni, mert hidba minden csiirés-csavaras,
az olaszok homsi tamado follépését csak a torok [sic!] forsziroztak ki, azzal, hogy
ugy, mint Bengazinal, Homsnal is sziikebbre szoritottak az olaszok koriili gyiiriit, és
az a kényszeriilt offensiva nem volt egyéb, mint egy kétségbeesett defensivanak
a kifolyasa. Ebbdl a helyzetbdl kellett az olaszoknak barmi aron is menekiilni [...].
Pedig ma is azt allitom, mint mindig, hogy a torok-arabs hadseregnek mindazon al-
lasaikat, amelyeknél az olasz hajok agyui aktioba Iéphetnek, fol kellene hagyni, egy-
szeriien visszahuzodni a Gebelekbe, az 6 természetes sziklavaraikba: Tarhunaba és
Asesiébe, ott varni be az olaszokat, mert hiszen a rettentd anyagi aldozatokat csakis
az orszag belsé meghoditasaval reparalhatnak az olaszok [...]”¢

Tripolitania és Kireneika térségébe ekkor mar Italia 96 ezredébdl mintegy annak
fele volt kivezényelve, ami Zubovits szamitasai alapjan 0sszesen 120 000 f6t jelen-
tett.’’ Az olaszok harcmodorat illetden a kapitany hivatalos jelentésében leirta, hogy
a riadok alkalmaval a katonak kapkodtak, és nem engedelmeskedtek elég gyorsan az
»eloremend” trombitaszonak, a visszavonuldsban viszont nagyon gyorsak voltak. A tii-
zérségiikkel kapcsolatban megjegyezte, hogy jol 16, s a gépfegyvereket hatékonynak
vélte, ugyanakkor a kezelésiiket nehéznek itélte meg, mivel a homok gyakori meghiba-
sodast okozott. A tiszteket jol felszereltnek latta, a legénységet viszont egyaltalan nem.
Hianyolta a lovassag bevetését — Zubovits ottléte alatt csak jardrszolgalatra hasznaltak
Oket. Azt is megjegyezte, hogy annyi Oreg tisztet még egyetlen mas hadseregben sem
latott, mint az olaszban.>®

6 tabori agyu. Tartalékban 1 gyalogezred, két tabori 4gyti és egy tarackiiteg. OStA KA MKSM
1912 18-2/2-6 Prés. Nr. 3922. Situation in Tripolis. 10—11. o.

Mas irasmoddal: Sliten, varos Tripolitdl 160, Homs varosatol 40 km-re keletre.

»Részletek a slitteni és homsi litkozetekrdl.” Pesti Hirlap, 1912. marcius 20. 8-9. o.

Zubovits részletesen felsorolta az olasz csapatokat 1étszamuk szerint és ellato részlegeiket. (Eb-
bdl itt csak az ezredek, csapatok Gsszesitett szamadatait kozoljik.) A tényleges 40 gyalogezreden
kiviil a bersaglieri (jol felszerelt, konnytigyalogos 16vész) ezredekbdl 6, alpesivadasz-zaszloalj-
bol 8, miiszaki szazadbol 6, aszkari (bennsziilott zsoldos) zaszldaljbol 4, lovassagbol 2,5 ezred,
tlizér litegekbdl 11 harcolt Libiaban, illetve miikodott 4 korhaz és 6 elsdsegélyallomas. A sebesiil-
teket jol berendezett hajokon szallitottak haza az anyaorszagba. A visszauton ezek a hajok hoztak
az ivovizet, mert a hadsereg ellatasara napi 10-12 000 hektoliter vizre volt sziikség. ,,Részletek
a slitteni és homsi titkdzetekrdl.” Pesti Hirlap, 1912. marcius 20. 8-9. o.

% OStA KA MKSM 1912 18-2/2-6 Priis. Nr. 3922. Situation in Tripolis. 6-7., 11. o.
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Az olasz—torék haboru szinhelye (Csakvari Kristof térképe)

A néhany hétre tervezett gyarmatosito habora tovabb folytatodott. A torok tisztek altal
vezetett arab csapatok gerillataktikat alkalmaztak, igy a kolonialista vallalkozasbol
donté csatak nélkiili elhtizodo haboru lett.”® A kapitany jelentésében szerepel, hogy
a beduin torzsek — akik addig egymassal haboruztak, hogy ellopjanak egy kecskét,
birkat vagy tevét a masiktol — 1912. januar 7-én békét kotottek egymassal, s azt ko-
vetden szovetségesként harcoltak az olaszok ellen. A torok hadsereg jellemzésekor
Zubovits kiemelte, hogy 6 maga ,,turkofil”, aki a t6rokok soraiban harcolt az orosz—torok
haboruban, és ugy latta, a taktikdjuk azota semmit nem valtozott. Tisztjeik 80 sza-
zaléka teljesen iskolazatlan, sok koztiik az irdstudatlan, de fanatikus batorsagukkal
minden hianyossagukat ellenstlyozzak. Zubovits azt is megjegyezte, hogy soha nem
latott nagy tudassal rendelkezo torokot vagy arabot, €s olyan muszlimot sem, akinek
a kereszténység iranti gyiilolete kialudt volna.*’

Zubovits megprobalta rekonstrualni a Tripoli oazisaiban lefolyt harcokat, de mint
irta, nyolcnapi munkajaba telt, mire megallapitotta az atlott kaktuszlevelekbdl a felek
védelmi és tamadasi allasait. Az afrikai harcokban az o6riasi kaktusznovények fontos
szerepet jatszottak, mivel kivalo defenziv, azaz védekezopontokat jelentettek, ugyan-

% Horvath 2012. 289. o.
80 OStA KA MKSM 1912 18-2/2-6 Pris. Nr. 3922. Situation in Tripolis. 20. o.
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akkor a kapitany szerint egyben ,,valésagos sirasoi” is voltak az offenzivanak, mivel
a kaktuszlevelek mogott jol lehetett rejtézkddni, de nem fogtak fel a 16véseket.”!

Zubovits a publicisztikajaban és hivatalos jelentésében a két haborts fél bazisait
is ismertette. A torokok Tarhunaban® és Azizidban® rendezkedtek be. Tripolirl azt
irta, hogy 20 km kiterjedésben volt arkokkal, drotkeritésekkel koriilvéve. Az olaszok
altal bevett teriiletnek a két nagy eréditménye, Ain-zara® és Gargares®® megfigyel6-
tornyokkal és fényszorokkal is el volt latva. Az eldbbi erdd Zubovits szerint nagyon
egészségtelen helyen allt, mivel 2 méter mélységbe leasva baktériumokkal telt szikviz
tort fel, s ebbdl csak brom és krom megfeleld vegyitésével volt eldallithaté az ivoviz,
ami az olasz hadvezetésnek naponta 700 frankba keriilt. A homokmellvédek sériilé-
kenyek voltak, igy a katonak legfobb tevékenységét a javitasi, erdditési munkak tették
ki. A tenger melletti gargaresi erdd sziklara épiilt, viszont az arabok Zanzur®® nevii
hadiszallasatol csak 8 kilométerre helyezkedett el. Zubovits az agytk és reflektorok
elhelyezkedésérdl, illetve az erdd technikai berendezésérél — mint irta cikkében — nem
arulhatott el részleteket.” A hivatalos jelentésében ugyanakkor megirta, hogy a két
erddrol tilos volt fényképet és rajzot késziteni, de titokban készitett egy ,,primitiv”
térképet.®®

Zubovits a polgari lakossagrol azt irta cikkében, hogy nagy része elhaldlozott — rész-
ben azért, mert az ivovizhalozatot hasznalhatatlanna tették —, a tobbieket a Lipari-szi-
getekre deportaltak. Sokan koleraban vesztették életiiket, akiket az arabok jobbara
csak az olaszok fellépésének koszonhetéen hantoltak el. A kapitany szerint a timadok
az arabokat a békés lakosok kollektiv akasztasaval is tizedelték. Azt azonban cafolta,
hogy a Tripoli koriili oazisokat elpusztitottak. Tudomasa szerint csak néhany kertet
,vagtak ki” (tettek tonkre) az odzisokban, de nemcsak az olaszok, a helyiek is.*’

Zubovitsnak az volt a hatarozott véleménye a hadmiiveletekrdl, hogy amig az ola-
szok nem veszik be Gebel-Garian’ erédjét, amely Ain-zaratol 60 kilométerre fekiidt,
addig az okkupacio csak papiron létezik. Szerinte a sziklavarban a torokok mindig
menedéket talalnak, €s azok a csucsok még Montenegro fekete hegyeinél is nagyobb
kihivast jelentenek. Ezenkiviil szamos nehezité koriilmény miatt sem bizott az olaszok

61 A Tripolisz koriili hadmiiveletek.” Pesti Hirlap, 1912. marcius 12. 33-34. o.

62 Tripolitél 65 km-re fekvé véros.

8 Ma: Aziziya; varos Libia északnyugati részén, Tripolitél 41 km-re délre.

% Ma: Ain Zara; véros és 0azis az egykori Tripolitdnia régioban, Tripolitol 11 km-re délkeletre.

5 Ma: Gargaresc; telepiilés az egykori Tripolitania régioban, a Foldkozi-tenger partjan, ma Tripoli
egyik varosrésze.

Ma: Janzur; varos Libia északnyugati részén, a Foldkozi-tenger partjan, Tripolitol 23 km-re nyu-
gatra.

67 A Tripolisz kériili hadmiiveletek.” Pesti Hirlap, 1912. marcius 12. 33-34. o.

% A térkép nem volt mellékelve a jelentéshez. OStA KA MKSM 1912 18-2/2-6 Pris. Nr. 3922.
Situation in Tripolis. 4. o.

»Részletek a slitteni és homsi litkdzetekrdl.” Pesti Hirlap, 1912. marcius 20. 8-9. o.

Ma: Garyan; varos Tripolitol 80 km-re délnyugati iranyban.
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sikerében. Az egyik legsulyosabb gondnak tartotta a vizhianyt, valamint a nehéz koz-
lekedési és szallitasi lehetGségeket, amihez nagy mennyiségii lovat, szamarat kellett
bevonni. Ezeken feliil a kapitany a nyar bekdszontével a pusztitd forrdsagot tartotta
még az egyik legnagyobb hatranynak a hodito seregekre nézve, mivel az a térségben
még nagyobb vizhianyt és a jarvanyos betegségek megjelenését vonta maga utan.

»dejtelme sem lehet a sivatagban vald elérenyomulasrol annak, a ki nem latta. Ti-
zenkét 16 huz egyetlen agyut. [...] A vilag egyetlen katonasaganal se lattam akkora
szekerész-tabort, mint amekkora az olaszoknak van. Hihetetlen! Minden ezrednek
tobb szaz lova, szamara van. Minden tiszt igen nagy kofferén kiviil 4gyat és satrat visz
magaval. Az altisztek is 1adaszamra viszik sajat folszereléseiket magukkal. [...] Tobb
16, 6szvér, szamar van az olasz taborban, mint fegyver.””!

Zubovits az olasz haderd technikai felszerelésérdl is beszamolt hivatalos jelen-
tésében, mely szerint koriilbeliill 600 munkaautd volt szolgalatban. Az Ain-zara és
Gargares felé vezetd utakat autozasra is alkalmassa tették, és egy keskeny nyomta-
vu vasutat is kiépitettek Ain-zaranal. A kapitany minddssze harom repiildgépet latott
egy garazsban hasznalhatatlan allapotban. A jelentésben alahtzassal emelték ki, hogy
a repiilégépek bevetésével kapcsolatban csak annyi igaz, hogy Ain-zara folott mertek
probarepiiléseket végezni, de az ellenséges tabor fl6tt még senki nem repiilt.’?

1912 marciusaban az olaszok, mivel az afrikai szarazfold belseje felé nem tudtak
elérenyomulni, elokésziileteket tettek a Dardanellak megtamadaséara. A tobbfrontos
haboru az ellenségeskedés mihamarabbi befejezését szolgalta, am az olaszok ezirdnyt
terve szétfeszitette a gyarmati haboru kereteit, ami a nemzetkozi kdzvéleményt is fel-
kavarta. A nagyhatalmak tobb izben figyelmeztették Olaszorszagot, hogy lokalizalja
katonai miiveleteit Afrikara, és ne lobbantsa langra a Balkanon a haborut, mert ez
vildgbonyodalomhoz vezetne.”® Olaszorszag szerint néhany égei-tengeri sziget elfog-
lalasa nem volt ellentétben a harmas szovetség 1887-es kiegészitésével, de az Oszt-
rak—Magyar Monarchidban nem igy lattak. Erre probalt megoldast talalni 1912 marci-
usaban, Velencében II. Vilmos és III. Viktor Emanuel. A talalkozon a német csaszar
vallalta, hogy nyomdst gyakorol a Monarchidra.”

Zubovits Fedornak a The New York Timesban 1912. &prilis 8-an megjelent ,,Az ola-
szok helyzete kilatastalan” cimii cikke — amely a Bécsben egy nappal korabban adott
interjuja alapjan késziilt — arra hivta fel a figyelmet, hogy az olasz okkupacié csak
a tengeri hadmitiveletek megkezdésével lehet sikeres. Ez az ujsagcikk egyben Zubovits
addigi tapasztalatainak 6sszefoglalasa is volt. Az olaszok szarazfoldi akcidinak sikeré-
ben nem bizott, mivel — mint irta — a csapatszellem egyre levertebb a hadseregben, az
élelmiszer és a viz egyre dragabb, a hdmérséklet pedig egyre emelkedik. A kapitany

»Zubovics Fedor Tripoliszrol.” Budapesti Hirlap, 1912. aprilis 18. 24. o.
2 OStA KA MKSM 1912 18-2/2-6 Pris. Nr. 3922. Situation in Tripolis. 6. o.
" Mangold — Horvath 1912. 428. o.
™ Kun 2013. 10. o. és Horvath 2000. 12-13. o.
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szerint az olasz katonak nemcsak a kornyezeti hatasoktol szenvedtek, hanem az éjsza-
kai arab tdmadasoktol is. Az arab csapatok — a kapitany tudomasa szerint — boséges
¢lelmiszerkészlettel és municioval rendelkeztek, €s jo erdnlétben voltak. Ezért Zubo-
vits Fedor tapasztalt katonaként arra a megallapitasra jutott, hogy az olaszoknak a had-
miiveleteiket a part menti kisvarosokra kellene korlatozni, ahol védve vannak a hadi-
hajoik altal, és — mindent egy lapra feltéve — meg kellene kisérelniiik az Egei-tengeren
vagy a Dardanellakon hadmiiveleteket végrehajtani. Hangsulyozta, hogy a habort
kimenetele nem lathato eldre. A kapitany szinte minden tudésitasaban megismételte,
hogy az olasz hadseregnek a természettel is meg kell kiizdenie. ,,Szerencsétlen egy
hadjarat ez, ahol maga a természet eskiidott 6ssze az olaszok ellen: sivatag homokja,
sziklak tdmege, vizhiany...” - irta dsszefoglaléan.”> Zubovits szerint tébbek kozott ez
volt az oka, hogy az olasz csapatok fél év alatt minddssze par kilométert tudtak csak
el6érehaladni, ugyanakkor Gigy gondolta, hogy févezériiknek, Canevanak Tripolitania
meghoditasa nélkiil nem lehetett hazatérnie.

Zubovits hivatalos jelentésében kiemelte, hogy az olasz tisztek hangulata rendki-
viil nyomott volt, mert rajéttek, hogy nem a hazaért harcolnak, hanem egy sikertelen
pénziigyi miiveletért, a spekulansok ,,pénzeszsakjaért”. A kapitany azt is jelentette,
hogy gyakoriak voltak a kdromkodasok egy-egy riasztas sordn, sot a sebesiiltek nyil-
tan hirdették a hadjarattal kapcsolatos elégedetlenségiiket. Mint irta, még rosszabb
volt a helyzet az altisztekkel és a legénységgel, akik tobbnyire szocialista ,,elemekbdl”
alltak. Ezért Zubovits arra a megallapitdsra jutott, hogy ha a tripoli hadszinteret nem
valasztotta volna el a tenger Olaszorszagtol, az olasz hadsereg fele mar régen dezertalt
volna. Beszamolt a tartalékos olasz katonak februar 25-én tartott demonstraciojarol
Tagiuréban76, ahol ,,.Le a habortuval”, ,,Le Guliano Giolittivel” és ,,Szegény arabok”
feliratokkal tiintettek. Két alpesi (alpini, vagyis hegyivadasz) csapat oszlatta fel a tiin-
tetOket, a vezetOket letartoztattak és 3 év kényszermunkara itélték. A tudositokat le-
tartoztatassal fenyegették, ha nem tartjak titokban az iigyet.”’

Az olasz hadvezetés a haboru sikeres kimenetele érdekében megprobalt szovetsé-
gesre talalni Jemenben. A Pesti Hirlap szerint Zubovits még marciusban jelezte az
olaszok erre vonatkozd 1épéseit: ,,Caneva bizik a yemeni arabok gazsagdban, hogy
majd sikeriilni fog ezeket inszurgalni, egy nagyszabasu folkelésre birni és veliik
szovetséget kotni Torokorszag ellen. Es hogy ez mielébb megtérténjen, Caneva mér
januarban kiildotte el ligynokeit Hodeidaba és Yemenbe; nem lehetetlen, hogy ez si-
keriilni is fog neki.””®

75 Részletek a slitteni és homsi iitkozetekrdl.” Pesti Hirlap, 1912. marcius 20. 8-9. o.

76 Ma: Tajoura; varos a Foldkozi-tenger partjan, Tripolitol 23 km-re keletre.
77 OStA KA MKSM 1912 18-2/2-6 Pris. Nr. 3922. Situation in Tripolis. 15. o.
78 Zubovics Fedor joslata.” Pesti Hirlap, 1912. aprilis 17. 12. o.
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Zubovitsnak a jemeniek megnyerését célzo olasz torekvésekrol igen koran tudo-
masa volt, igy ebbdl is arra kovetkeztethetiink, hogy a kapitanyt valoban ,,befogadta”
az olasz katonai elit.”

Az olaszok végiil belattak, hogy a szarazfoldon nem arathatnak sikert, ezért —ahogy
azt Zubovits korabban el6revetitette — eurdpai vizekre helyezték at a habora szinhe-
lyét. Aprilisban megkezdédstt az égei-tengeri akcio, a Dardanellakat, a Dodekané-
szosz-szigeteket, Asztipalia szigetét, majd majus 4-én Rodosz szigetét is elfoglaltak.
A kapitany szerint Caneva maga volt az 6vatossag, és mar feladta a reményt, hogy
Tripolitaniat fegyverrel hoditja meg, ezért bizakodva varta a nagyhatalmak beavatko-
zasat Torokorszaggal szemben.*

A Monarchia tiltakozott a szigetek elfoglalasa ellen, és a status quo megbontasa
miatt karpotlast kovetelt maganak.®!

A tengeri hadviselés a magyar sajtot is foglalkoztatta. A Tolnai Vilaglapja a tar-
hunai térok hadallasokat mutatta be egy cikkében. A cikkhez Zubovits Fedor harom
évvel kordbban késziilt fotojat hasznaltdk fel, amelyen a kapitdny és beduin vadaszka-
ravanja éppen a tarhunai magaslatokon pihent meg. Az olasz tengeri akciok a lap sze-
rint is Eurdpa-szerte megiitkdzést valtottak ki, mert ellehetetlenitették a kereskedelmi
hajok kozlekedését.™

1912 juniusdban Giovanni Volpi*® targyaldsokat folytatott a torokokkel, amelyek
nem vezettek eredményre. Az olaszok autonomiat szerettek volna a két tartomany sza-

2. kép: Zubovits és vadaszkaravanja a tarhunai magaslatokon. Tolnai Vildaglapja,
1912. majus 12. 20. sz. 1182. o. (ADT PLUS)

" Egy cikkében Zubovits arrél tett emlitést, hogy az olaszok befogadtak, egyiitt étkezett, mulatott

veliik. ,,Zubovics Fedor Tripoliszrdl.”” Budapesti Hirlap, 1912. aprilis 18. 24. o.

80 OStA KA MKSM 1912 18-2/2-6 Priis. Nr. 3922. Situation in Tripolis. 19. o.

U Horvath 2000. 12-13. o.

82 A tarhunai torok hadallasok.” Tolnai Vildglapja, 1912. majus 12. 1182-1183. o.

8 Giovanni Volpi (1877-1947), olasz grof, aki iparosként az olasz gazdasagi terjeszkedést szor-
galmazta Torokorszagban és a Balkanon. Kiterjedt torok kapcsolatai miatt targyaloként mitko-
dott kozre az olasz—t6rok haboruban. 1921 juliusatdl 1925 juliusaig Tripolitania kormanyzoja,
1925-1928 kozott pénziigyminisztere volt. Horvath 2000. 13—14., 22. o.
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mara, vagy a partvidék atengedését Olaszorszagnak. A Monarchidt arrél biztositotta
Olaszorszag, hogy a szigeteket csak addig tartja megszallva, ameddig ,,szlikségesnek”
latjak. Lausanne-ban kezdetét vette a béketargyalas, de nem sikeriilt kompromisszu-
mot kotni a feleknek, mivel a torokok a megkotendo béke visszhangja miatt presztizs-
veszteségtol tartottak az arab vilagban. Ezutan (ijabb harcokra keriilt sor elobb kire-
naikai Derna kornyékén, majd szeptember 20-4an az olaszok feldultak a Zanzur-odazist.
Az 1912. oktober 8-an kitort elsé Balkdn-hdboru azonban végiil megegyezésre kény-
szeritette a torokoket.**

1912. oktober 18-an megkototték a lausanne-i békeszerzodést, amelyet a torokok
kénytelenek voltak alairni. Csapataikat ki kellett vonniuk Libiabol, és visszahivtak hi-
vatalnokaikat is. A szultan lemondott a tartomanyok folotti fennhatdsagarol, de meg-
tartotta a muszlimok folotti vallasi felsébbséget.®

Olaszorszag szamara a gyozelemnek nagy ara volt: 3431 halott, amelyb6l 2000 £6 be-
tegségben hunyt el, a koltségek pedig meghaladtak az egymilliard lirat. A harmas sz6-
vetséget 1912. december 5-én megujitottak, a masik két szovetséges hatalom, a Német
Csaszarsag és az Osztrak-Magyar Monarchia elismerte az 0ij olasz gyarmatszerzést.*®

A béke megkdtése azonban nem jelentette azt, hogy lezarult volna a habora, mivel
a tartomanyok belsejében €16 nomad torzsek elleni kiizdelem hosszu éveken at tovabb
folytatodott. Zubovits éppen a beduinok taktikaja miatt tartotta az olasz terjeszkedést
kilatastalannak. E taktika Iényege az volt — a kapitany leirasa alapjan —, hogy a tropusi
névények kozt napokig rejtéztek, majd varatlanul felbukkantak és villdmgyors lova-
ikrol tiizeltek az olasz hadallasokra, s egy pillanat alatt el is tiintek, igy az olasz ka-
tonaknak nem volt idejiik reagalni a tamadasra. Ezekkel a kiszamithatatlan akciokkal
kisebb-nagyobb veszteségeket tudtak okozni a megszallo csapatokban.®’

Milyen ismeretekre tett szert Zubovits kapitany Libiaban?

Zubovits Fedor 1912. aprilis kozepén ért vissza kiildetésébdl, s a visszaut egyik allo-
masan, Lussinpiccoloban Madarasz Jozsef hadnagy készitett vele interjut a Budapesti
Hirlap szamara a haboru kapcsan szerzett tapasztalatirdl. Madarasz els6 kérdése volt,
hogy a kapitany miért tért vissza a haborus 6vezetbdl, hiszen a harcok akkor még foly-
tak. Zubovits valaszaban azzal indokolta ezt, hogy szerinte még nagyon sokaig el fog-
nak htizédni a harcok, mivel az olaszok négy honap alatt csak nyolc kilométert tudtak
haladni az orszag belseje felé, Ain-zara és Gargares helységekig. Azt is nyilatkozta,
hogy bar latta a harcokat, de nem azokat a csatakat, ahol tobb szaz ember esett el, mert
felderit6 csapattal nem mehetett. Azt latta, amit az ,,eléretolt” olaszok helyzetébol

8 Horvath 2000. 14., 16. o.

8 Benke 1987. 380. o.

8 Horvath 2012. 289-290. o.

87 Benke 1987. 380. o. és ,,Zubovics Fedor Tripoliszrol.” Budapesti Hirlap, 1912. aprilis 18. 24. o.
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latni lehetett, és tavesdvon orakon keresztiil figyelte a terepet, hogy az ellenség legki-
sebb mozdulatat is elleshesse, ami igen firaszt6 volt szdmara.*®

A konkrét megfigyelésen kiviil azonban mas modszerekkel is tajékozddott a hdboru
lehetséges kimenetelére vonatkozdan. A térség sokszinii lakossdganak egy jelentds
csoportjat, a szefard zsidokat kereste fel, akiket régi ismerdseiként lidvozolt. Széles
nyelvismeretiik (8—10 nyelven beszéltek) és nyiltsaguk lenytligozte a kapitanyt: ,,Ba-
mulatos egy nép! Ezekben a veszélyes idokben mily kigomboltan és batran beszéltek
velem. Ezek sehogy sem akarnak hinni az olasz okkupaciéban és meg vannak gyo-
z6dve, hogy a zsidok Jehovaja segiteni fogja a torokok fegyvereit, kiknek gydzelméért
titkon imadkoznak imahéazaikban [..].”%

Zubovits szerint a szefardok a vilagpolitikdban naprakész ismeretekkel rendelkez-
tek, egy francia és egy svdjci lapot is kapott téliik, s a francia lapban (nem nevezte
meg, melyikben) meglepetésére Apponyi Albert Olaszorszag érdekében tett nyilatko-
zatat olvashatta. Ezzel kapcsolatban megjegyezte, hogy Tripoliba utazésa el6tt még
0 is meg volt gy6zddve az olaszok Monarchia irdnti lojalitasarol, de az ut soran 6t ért
atrocitasok az ellenkezdjérol gyozték meg:

,,...mert elmultak és feledésbe mentek tobb mint fél évszazad 6ta azok az idék, ami-
kor Olaszorszagot és hazankat az olasz-magyar légiok — ezért nekik kellene halaval
tartozni — Kossuth Lajos, Tiirr Istvan tabornok, a »mille de Marsala« hése, Garibaldi
stb. forrasztottak dssze; ma mar ezekrél még a historia sem beszél, a mostani ivadék
minderrél mar nem tud semmit és bebizonyult tény, hogy a kéznép 25 szazaléka mar
Garibaldi nevét sem ismeri. [...] az olaszok miivelt osztalyanak nagy része azt sem
tudja, hogy a magyaroknak mas nyelve van, mint az osztrakoknak. [...] most azonban
a lapok kezdik Kkisiitni, hogy nyelviink hasonlit a t6rokhoz, hogy térokbaratok va-
gyunk, ellenségiil tehat Ausztria el6tt foglalunk helyet, mi vagyunk az olaszok igazi
ellenségei.

Ha tehat grof Apponyi meg akar gy6z6dni ama végtelen gyiildletrdl és kiengesz-
telhetetlen haragrol, amellyel Olaszorszag nemcsak az osztrakok ellen, hanem hazank
irant is viseltetik, ne a sima nyelvii politikusok kozott keresse azt, hanem méltoztassék
neki egy karbonari-kdpdnyegben, mint én, keresztiilszegni Olaszorszagot vasuton és
tengeren €s utazni az olasz nép kozott Tripoliszig, mint tettem én, [...] azt kell hinniink,
hogy az olaszoknak nem is a torokokkel, hanem monarchiankkal van habortjuk, akkor
tudom, hogy gréf Apponyi Albert egy masodik ily meleg beszédet nem fog az olaszok
mellett mondani. Ami azonban magat a hadsereget illeti, tisztelettel kell itt folemlite-
nem, hogy soha egy hangot sem hallottam monarchiank ellen.”*’

88 Zubovics Fedor Tripoliszrol.” Budapesti Hirlap, 1912. aprilis 18. 24. o.

8 Pesti Hirlap, 1912. marcius 20. 8-9. o.
90 Részletek a slitteni és homsi iitkozetekrdl.” Uo.
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A fenti idézet jol tiikkrozi azt a valtozast, amellyel Zubovits is csalodottan szembesiilt.
Az egykor jo olasz—magyar kapcsolat, a ,,régi idok” — amikor a magyar 1égiosok jelen-
tds szerepet jatszottak az olasz egység megteremtésében, amely eseményekben maga
a kapitany is részt vett — eltindben voltak. A nagyhatalmi politikaban és a nemzetkozi
viszonyok tekintetében kiiszobon allt a valtozas, amely a szovetségi rendszereket is
érintette.

A kapitany joslatai beigazolodtak a libiai haborti kimenetelét tekintve, mivel a sze-
nuszitak tovabbra is szent haborut folytattak az olaszok ellen, amelynek kovetkeztében
1916-ra mar csak két varos, Tripoli és Homs maradt az olaszok kezén, és az utolsod
ellenallasi erédot csak 1932-ben sikeriilt bevenniiik.”!

A kiildetés lehetséges hasznosuldsa

Zubovits tapasztalatait, megfigyeléseit hivatalos jelentésébe, valamint terjedelmes tu-
dositasaiba foglalta — utobbiak kivétel nélkiil a Pesti Hirlapban jelentek meg. Hivata-
los jelentése a publicisztikaitol nemcsak miifajaban kiilonbozik, hanem tartalmaban
is. Az olasz hadsereg bemutatasa, harcmodorara, az olasz haditechnikara, valamint az
olasz katonak hangulatara vonatkozé részletes beszamold kizardlag a hadvezetésnek
késziilt hivatalos jelentésben olvashato.

A tudéstés cime A megelenés | Lap- & oldal-
Tripolisz megszallasanak februar 27. 49.sz.33. 0.
torténete

Nehéz utazas Tripoliszba marcius 5. 55.sz. 8. 0.

A régi és mostani Tripolisz. marcius 7. 57.sz. 34. o.
(Levél a harctérrol)

A Tripolisz koriili hadmtiveletek. marcius 12. 61. sz. 33-34. o.
Részletek a slitteni és homsi iitkdzetekrdl. marcius 20. 68. sz. 8§-9. o.
(A jelenlegi helyzet Tripoliszban)

1. szamu tablazat: Zubovits Fedor irdsai a Pesti Hirlapban

ol Benke 1987. 380. o. A legjabb kutatasok szerint 1931 volt a libiai habort befejezésének idépont-
ja. (Kun 2013. 100. 0.) A haboru végére Libia a lakossaganak 40%-at veszitette el. Benke 1987.
853. 0.
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Zubovits nyilatkozataira mas hiradasokban is hivatkoztak:

Az ujsagcikk cime A megjelenés helye A megjelencs

idépontja (1912)
Az olaszok helyzete kilatastalan | The New York Times,” 3. o. aprilis 8.
Zubovics Fedor joslata Pesti Hirlap, 92. sz. 12. o. aprilis 14.
Zubovics Fedor Tripoliszrol Budapesti Hirlap, 93. sz. 24. o. aprilis 18.
A tarhunai torok hadallasok Tolnai Vilaglapja, 20. sz. majus 12.
1182-1183. o.

2. szamu tablazat: Zubovits nyilatkozatai alapjdan megjelent publicisztikak

Partatlansaga megmutatkozott mind a hivatalos jelentésében, mind a publicisztikai-
ban. Azt nem tudjuk megitélni, hogy a Zubovits Fedor megfigyeldi tevékenysége soran
szerzett informéciokat a Monarchia hadvezetése és a politikusok miként hasznosi-
tottak, vagy egyaltalan felhasznaltak-e. Annyi bizonyos, hogy a vezérkar elismerd
jelentést fogalmazott meg Zubovits munkajarol, melynek masolatat a honvédelmi
miniszternek is tovabbitottdk: , Nagy érdeklddéssel olvastam Onagysaga jelentését
a tripoli hadmiiveletekrdl; sok rendkiviil figyelmet érdemlé megjegyzése €s tapaszta-
lata egészen biztosan hasznara valik hadseregiinknek. A legfelsébb szolgalat nevében
mondom készonetem Onagysaga semmilyen faradsagtol sem visszariadé aldozatkész-
ségéért és a hadsereg irdnyaba mutatott hosszu hagyomannyal rendelkez6 kotodéséért,
amely az On ismereteibdl oly gyakran kivilaglik.”*?

Az elismerd jelentést kovetden Zubovits Gjabb kitiintetésben részesiilt. Az Ofelsége
Katonai Irodéja (Militdrkanzlei Seiner Majestdt) éltal megfogalmazott kitiintetéster-
vezet 1913. majus 4-én kelt, melyben a kovetkezoket olvashatjuk: ,,[...] a fegyveres erd
érdekében kifejtett érdemdus teljesitményeiért Dicsérd Elismerésem tudtul adand6 és
neki a katonai érdemérem a katonai érdemkereszt szalagjan kiszolgaltatand”**

A kapitany haditechnikai és kiilpolitikai szempontbdl egyarant fontos tapasztala-
tokat szerezhetett a harctéren. Ebben a hadbortban vetettek be eldszor repiilogépeket,
bar Zubovits jelentésében cafolta a repiilogépek jelentdségét a harcokban. Mivel Fe-
renc Jozsef nem volt nyitott haditechnikai vjitasokra, az valésziniibbnek latszik, hogy
a szovetséges Olaszorszag megvaltozott ,,magatartasa” az uralkodd vagy a katonai
elit szdmara fontosabb informacio lehetett, amit Zubovits Fedor igy nyomatékositott:

%2 A lapnak Zubovits Fedor Bécsben, 1912. aprilis 7-én adott interjut a Marconi-féle vezeték nélkiili
taviro segitségével.

% (OStA KA GSt Allgemeine Reihe 1912 25-17/17. Moritz Auffenberg gyalogsagi tabornok jelenté-
se Zubovits haditudositoéi szolgalatarol. Bécs, 1912. aprilis 30.

% OStA KA MKSM 1913 13—4/41. Ofelsége Katonai Irodéja altal megfogalmazott kitiintetésterve-
zet. Bécs, 1913. majus 4.

438



Zubovits Fedor haditudésitoi tevékenysége. ..

,»Hogy azonban Olaszorszagnak kilenctized része monarchidnknak halalos ellensége,
azért szembeszallok mindenkivel, mert az tisztdbb a napnal.”*

Zubovits joslatai nemcsak az olasz—torok habort elhuzodésat illetden igazolddtak
be, hanem hasonloképp eldre latta Olaszorszag atpartolasat az ellenséges szovetségi
rendszerhez, az antanthoz, ami az I. vilaghabortiban realizalodott. 1915. aprilis 26-an
irtak ald az olasz—francia—angol egyezményt, amelyben Olaszorszag kotelezte magat,
hogy minden erejét felhasznalja szovetségesei valamennyi ellensége ellen, szamos te-
rilletért cserébe.”

Zubovits tovabbi tevékenysége

Zubovits Fedor nem sokkal észak-afrikai tevékenysége utan, 1914-ben mér az ,,6nallo-
suld” Albaniaban végzett katonai megfigyeldi feladatot — ez is azt tamasztja ala, hogy
az olasz—torok haboruban vallalt kiildetést sikeresen teljesitette. A kapitany ezt kove-
toen sem tétlenkedett, 1914—1916 kozott — 1dos kora ellenére — honvédhuszar szaza-
dosként tényleges szolgalatot vallalt az 1. vilaghaboruban a karpati és olasz frontokon,
ahol a szarazfoldi torpeddosztagot vezette. Zubovits életében nagy fordulat lehetett,
hogy egykori garibaldista Iétére az 1. vildghaboruban az olaszok ellen is harcolt: 1915
janiusatol 1916 januarjaig az Isonzo mellett, majd a Puster-volgyben.”

A vilaghabort Zubovits Fedor életére is hatassal volt, aki — az 1916-o0s nyugdijazasa
¢s Ornagyi rangra emelése utan vagyonanak nagy részét elveszitve — egykori életmod-
jahoz képest szerényen élte le hatralévd éveit, 1920-ban bekdvetkezett halalaig.”®
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Noémi Kazareczki

“IT IS AN UNFORTUNATE CAMPAIGN WHERE NATURE ITSELF
HAS CONSPIRED AGAINST THE ITALIANS”
The War Correspondent Activities of Fedor Zubovits in the Italian-Turkish War of 1911-1912

(Abstract)

Fedor Zubovits (1846—-1920) was a versatile and legendary figure, a soldier, war correspondent,
African hunter, sportsman, inventor, military expert, publicist, county politician and, last but
not least, one of the last duelists of the 19th century. The present research article describes the
activities of Captain Zubovits as a war correspondent and military observer during the Italian
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colonial war against the Turks in North Africa in 1911-1912, which was aimed at the conquest
of the Cyrenaica and Tripolitania (Libya) regions.

From the turn of the 19th and 20th centuries, the Austro-Hungarian Empire also took advan-
tage of the opportunity to gain experience of modern warfare through official military observers
(either volunteers or reserve officers) in military conflicts independent of its own. Fedor Zubo-
vits volunteered his services to the military leadership of the Monarchy because of his thirty-year
relationship with the African continent and his excellent command of Italian. Zubovits arrived in
Tripoli on 31st January 1912, and remained in the North African theatre of operations until the
middle of April 1912. He summarised his experiences in five war reports published in the Pesti
Hirlap and in an official report to the military command.

The captain stressed that the difficult environmental conditions and the quick attacks by the
Arab tribes would make it very difficult for the Italians to hold on to the territory they had gained
(Tripoli, Derna, Benghazi, Homs) without very heavy casualties, and he continued to express
doubts about the Italian offensive inland. As an experienced soldier, Zubovits concluded that
the Italians should limit their operations to small coastal towns protected by their warships and
attempt operations in the Aegean or the Dardanelles. As it turned out later, this was the view
and action of the Italian command. His predictions were also correct as to the outcome of the
war. The Treaty of Lausanne, concluded between Italy and Turkey on 18 October 1912, did not
bring the war to an end for many years because of the struggle against the nomadic tribes in the
interior of the provinces.

Perhaps the most important and most useful result of Zubovits’s work as an observer was to
identify and draw attention to the distancing of Italy from the Austro-Hungarian Monarchy and
the change in its alliance, which was soon to be realised in World War One.

Noémi Kazareczki

,EIN WAHRLICH GLUCKLOSER FELDZUG, WO SICH SELBST DIE NATUR
GEGEN DIE ITALIENER VERSCHWOREN HAT*
Die Tétigkeit des Kriegsberichterstatters Fedor Zubovits im italienisch-tiirkischen
Krieg des Jahres 1911-1912

(Resiimee)

Fedor Zubovits (1846-1920) war eine vielseitige und legendére Personlichkeit: Soldat, Kriegs-
berichterstatter, Afrika-Jéger, Sportler, Erfinder, Militérexperte, Publizist, Komitatspolitiker und
nicht zuletzt einer der letzten Duellanten des 19. Jahrhunderts. Die vorliegende Studie beschreibt
die Tatigkeit von Hauptmann Zubovits als Kriegsberichterstatter und Militirbeobachter wih-
rend des italienischen Kolonialkrieges gegen die Tiirken in Nordafrika im Jahr 1911-1912, der
auf die Eroberung der Regionen Kyrenaika und Tripolitanien (Libyen) abzielte.

Ab der Wende des 19-20. Jahrhunderts nutzte auch die Osterreichisch-Ungarische Monarchie
die Moglichkeit, durch offizielle Militdrbeobachter (entweder Freiwillige oder Reserveoffiziere)
in unabhéngigen militdrischen Konflikten Erfahrungen mit moderner Kriegsfithrung zu sam-
meln. Fedor Zubovits bot der militdrischen Fiihrung der Monarchie seine Dienste freiwillig an,
da er seit etwa drei Jahrzehnten mit dem afrikanischen Kontinent verbunden war und auch die
italienische Sprache hervorragend beherrschte. Zubovits traf am 31. Januar 1912 in Tripolis ein
und blieb bis Mitte April 1912 im nordafrikanischen Einsatzgebiet. Seine Erfahrungen fasste er
in fiinf Kriegsberichten zusammen, die in der Zeitung Pesti Hirlap und in einem offiziellen Be-
richt an die Militdrfithrung verdffentlicht wurden.

442



Zubovits Fedor haditudésitoi tevékenysége. ..

Der Hauptmann betonte, dass es die schwierigen Umweltbedingungen und die Blitzangriffe
der arabischen Stdmme den Italienern sehr schwer machen wiirden, die eroberten Gebiete (Tri-
polis, Derna, Benghazi, Homs) ohne immense Verluste zu halten, und er duferte fortlaufend
Zweifel an der italienischen Offensive im Landesinneren. Als erfahrener Soldat kam Zubovits
zu dem Schluss, dass die Italiener ihre Operationen auf kleine Kiistenstidte beschrénken sollten,
wo sie durch ihre Kriegsschiffe geschiitzt seien, und in der Agiis oder in den Dardanellen Ope-
rationen versuchen sollten. Wie sich spiter herausstellte, sah es die italienische Militérfithrung
genauso und handelte auch dementsprechend. Auch seine Vorhersagen liber den Ausgang des
Krieges waren richtig. Mit dem Vertrag von Lausanne, der am 18. Oktober 1912 zwischen Italien
und der Tiirkei geschlossen wurde, wurde der Krieg wegen des Kampfes gegen die Nomaden-
stimme im Inneren der Provinzen noch lange Jahre hindurch nicht beendet.

Das vielleicht wichtigste und niitzlichste Ergebnis der Beobachtungsarbeit von Zubovits war,
dass er die Distanzierung Italiens von der Osterreichisch-Ungarischen Monarchie und die Ver-
anderung der Biindnisbeziehung, die sich schon bald im Ersten Weltkrieg manifestieren sollte,
erkannte und darauf aufmerksam machte.

Noémi Kazareczki

« C’EST UNE CAMPAGNE MALHEUREUSE OU MEMES LES FORCES DE LA
NATURE SE SONT LIGUEES CONTRE LES ITALIENS ».
Lactivité du correspondant de guerre Fedor Zubovits dans la guerre italo-turque de 1911-1912

(Résumé)

Fedor Zubovits (1846-1920) était un personnage légendaire aux multiples facettes : soldat,
correspondant de guerre, chasseur en Afrique, sportif, inventeur, expert militaire, journaliste,
homme politique départemental et, enfin I’'un des derniers duellistes du 19° siécle. La présente
étude décrit les activités du capitaine Zubovits en tant que correspondant de guerre et observa-
teur militaire pendant la guerre coloniale italienne menée contre les Turcs en Afrique du Nord en
1911-1912 pour la conquéte des régions de Kireeneika et de Tripolitania (Libye).

A partir du tournant des 19° et 20° siécles, I’Empire austro-hongrois a profité de 1’occasion
pour acquérir une expérience de la guerre moderne en envoyant des observateurs militaires of-
ficiels (volontaires ou officiers de réserve) dans des conflits militaires auxquels il n’était pas
impliqué. Fedor Zubovits a proposé ses services au commandement de la monarchie en raison
de sa relation de trente ans avec le continent africain et de son excellente maitrise de I’italien.
Zubovits est arrivé a Tripoli le 31 janvier 1912 et resté sur le théatre d’opérations nord-africain
jusqu’a la mi-avril 1912. Il a résumé ses expériences dans cinq comptes-rendus de guerre publiés
dans le journal Pesti Hirlap et dans un rapport officiel destiné au commandement des armées.

Le capitaine a souligné que les Italiens ne pourraient conserver les territoires occupés (Tri-
poli, Derna, Benghazi, Homs) qu’au prix de grands sacrifices, et ce, en raison des conditions
environnementales difficiles et des attaques éclair des tribus arabes. Il n’a cessé d’exprimer ses
doutes sur I’offensive italienne a ’intérieur des terres. En tant que soldat expérimenté, Zubovits
a conclu que les Italiens devraient limiter leurs opérations aux petites villes cotiéres protégées
par leurs navires de guerre et tenter des opérations dans la mer Egée ou les Dardanelles. Comme
il s’est avéré plus tard, c’était également le point de vue et I’action du commandement italien.
Ses prédictions étaient également justes quant a I’issue de la guerre. Aprés le traité de Lausanne,
conclu entre I’Italie et la Turquie le 18 octobre 1912, la guerre a encore continué pendant des
années en raison de la lutte contre les tribus nomades a I’intérieur des provinces.
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Le résultat le plus important et le plus utile du travail d’observation de Zubovits a peut-étre
¢été de constater et d’alerter sur la prise de distance de I’Italie vis-a-vis de la Monarchie aus-
tro-hongroise, son alliée de I’époque. En effet, cela s’est confirmée peu de temps apreés, au cours
de la Premiére Guerre mondiale.

Hoemu Kazapeyxu

«HEYJIAYHBIN YK TAKOV BOEHHBIH I[TOXO/I, B KOTOPOM
CAMA MPUPOJIA TTOKJISIIACH ITIPOTUB UTAJIbSIHLIEB»
JlesTeTpHOCTD BOCHHOTO XKypHanucta Gemnopa 3y0oBHUYa BO BpeMs HTAIBSIHCKO-TYPEIIKON
BOIHBI B 1911-1912-pI€ IT.

(Pestome)

Denop 3y6oBud (1846—1920) — TUIHOCTH PA3HOCTOPOHHSS U JIETEHAAPHAS: KOTOPBIH OBLIT COI-
JIaTOM, BOCHHBIM KOPPECIIOHACHTOM, a)pUKAHCKIM OXOTHHUKOM, CIIOPTCMEHOM, H300peTaTelieM,
BOCHHBIM 9KCIEPTOM, ITyOIUIIMCTOM, YE3THBIM ITOJTUTHKOM, a TAKXKe €I YTO He MEHee BaXKHO,
OH OBLIT OTHUM U3 TIOCIIETHUX TepoeB ayeneit 19-oro Beka. B HacTosmeM uccnenoBanuy npe-
CTaBJICHA EATEIbHOCTh KanuTana 3y00oBHYa B KaYeCTBE BOSGHHOTO KOPPECTIOHAEHTAa M BOCHHOTO
HaOJroaTe s B KOJIOHHAIBHOM BOWHE UTANBSHIEB U TypKoB B 1911-1912-p1x rogax B CeBepHoit
Adpuxke 3a nprodperenue paiiona Kupeneitku n Tpunonuranuu (JIusum).

C py6exa 19-20-p1x BexkoB ABCTpo-Benrepckas MoHapxus Takke HCIOIb30Baa BOZMOXK-
HOCTb TOJTy4YaHUsI ONbITA COBPEMEHHOI BOWHBI B HE3aBUCHMbIX OT HEe BOCHHBIX KOH(IUKTAX
OT opUIMATBEHBIX BOSHHBIX HaOromareneii (100poBOIbIEeB UM 3amacHbIX oduiepor). demop
3y6oBHIl JOOPOBOIEHO MPEIOKHI CBOH YCIyTH BOCHHOMY PYKOBOACTBY MOHApXuH, HOTOMY
9TO €ro CBs3b C apHUKAHCKHNM KOHTHHEHTOM HACYUTHIBAET OKOJIO TPHILATH JIET, a TaKKe OH
B COBEPIICHCTBE TOBOPHUII MO-UTATBIHCKU. 3yOoBUY mpuObLT B Tpumnonu 31-oro saBaps 1912-
Oro rofia U ocTaBajcs Ha rmose 60s1 B CeBepHoii Adpuke 10 cepeaunsl anpeist 1912-oro roga. On
0000IIIHIT CBOI OMBIT B CBOMX IISATH BOCHHBIX PEIIOpTakax, OMyONHKOBaHHEIX B Tasere «[lemru
Xupmnany (Pesti Hirlap), u B cBoeM o¢uInanbHOM 0TYETE PYKOBOICTBY aPMUH.

Kamuran moggepkuBai, 9To U3-3a CIOKHBIX IPUPOAHBIX SKOIOTHIECKHUX YCIOBHI M MOJIHHE-
HOCHBIX HallaJeHNuH apaOCKUX MIIEMEH UTANBSIHIIAM yIAacTCs JIHIIb O4eHb OPOTOH IIEHOH yaep-
kath mpuodpereHnsie Tepputopuu (Tpunonu, lepaa, benraszu, XoMc), 1 TOCTOSIHHO BBIpaXKa
CBOM COMHEHWUS B CBSI3W C HACTYIUICHHEM HTAJbSHIIEB, HAIPABICHHBIM HA BHYTPEHHHUE TEPPHU-
TopuK MaTepuka. Kak ombITHBIHA conmatr, 3y00BHY HPHIIEN K BBIBOAY, YTO UTANBSHITBI TOIKHBI
OTPaHUYUTH CBOM BOCHHBIE ACHCTBUS Ha HEOONBIIHE MPUOPEKHBIE TOPO/IA, TI€ OHHU 3AIHIICHEI
CBOMMH OOEBBIMH KOPaOJISIMH, W MONBITATECA OCYIIECTBUTH BOCHHBIE OIEPAIMN Ha OTEHCKOM
mope wn Japranennax. Kak okazanocs mo3xe, UMEHHO 3TO YBHJIEIIO H CAENA0 HTATbIHCKOE
BOEHHOE PYKOBOJCTBO. ETo npercka3anus ObIIH BEpHBI U B OTHOIICHUH HCXO0AA BOIHEI. JIo3aHH-
CKHIl MUPHBIHA JTOTOBOp, 3aKiroueHHbIH Mexy Uramumeit u Typuueit 18-oro oxrsa6ps 1912-oro
rofa, JONTHE TOABl He 3aBEPUIWICS M3-32 OOpHOBI C KOUYEBBIMH IIEMEHAMH, TIPOKUBAIOIIUMHI
BHYTpH IIPOBUHIMH.

[Noxamyii, caMbIM Ba)KHBIM M TIOJIE3HBIM PE3YIBTATOM HAOIIONATeIbHOM AesTenbHOCTH Y-
00BHYA SBIAETCS TO, YTO OH OTMETIII M 00paTWIl BHUMaHKe Ha BbIxox Wrammu u3 coctaBa AB-
cTpo-Benrepckoit MoHapxuu, Ha M3MEHEHHE €€ COIO3HWUYECKMX OTHOIICHHH, KOTOpoe OBLIO
pean30BaHHO BCkope no3xe B [lepBoit MupoBoit BoitHe.
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STEVEN THIRY — LUC DUERLOO (EDS))

HERALDIC HIERARCHIES
Identity, Status and State Intervention in Early Modern Heraldry

(Leuven University Press, Leuven, 2021. 273 o. ISBN 978-94-6270-243-1)

A kozelmultban jelent meg két belga torténész, Steven Thiry és Luc Duerloo (Uni-
versity of Antwerpen) gondozasdban a nemesi cimerhasznalat kora Ujkori nyugat-
eurdpai valtozasainak szentelt tanulméanykotet a Leuven University Press kiadasaban.
A konyv megjelenését az inspiralta, hogy a kora ujkori cimertorténet kutatasaban elért
ujabb eredmények egyre jobban megkérddjelezték azt a korabban elterjedt téveszmét,
amely szerint a korszak cimerhasznalata a feudalis milt nosztalgikus maradvanyanak,
a kozépkori szokasok egyfajta anakronisztikus tulélésének tekinthetd. Ezzel ellentét-
ben, mar tobben is ramutattak a heraldikdnak a kora ujkori valtozé tarsadalmi és poli-
tikai folyamatokat tiikkr6z0 jellegére és dinamikus fejlédésére.

A konyv az Académie internationale d’héraldique 2019. szeptember 18-20. kozott
lezajlott XXI. konferencidjan és a IX. Arenberg Conference for History tanacskozasan
elhangzott el6adasok koziil kivalasztott tanulmanyokat ad kdzre egységes szerkezet-
ben. A tanulmanykoétet harom f6 egységbdl all, amelyeket az adott témakorok neves
szakért6i altal irt témaindité tanulméanyok vezetnek be.

Az els6 nagyobb egységet a heraldika és a nemesi identitds kapcsolatanak szen-
telték a szerkesztok. A bevezetd tanulmanyt Hamish Scott, az oxfordi Jesus College
kutatdprofesszora és a skociai St. Andrews Egyetem emeritus professzora jegyzi, aki
az eurdpai nagy arisztokrata dinasztidk (pl. Osuna, Condé¢, Liechtenstein, Arenberg)
17. szazadi meger6sodésének jellegzetességeit vizsgalja. A szerz6 az eurdpai foldrész
pontban fogalmazta meg. Az elsd a kiralyi hatalom és fénemesi elit 6sszefonddasa,
a masodik a nagy magnas foldbirtokrendszerek kialakulasa, a harmadik az e javak
elaprozodasat akadalyozo 6rokosodési rendszerek bevezetése, a negyedik az arisztok-
racia tudatos hatalomer6sit hazassagi politikaja, és végiil a fonemesi dinasztiak kol-
lektiv emlékezeti €s identitaserdsitd torekvései voltak. Hamish Scott szerint ez utobbi
jelenség nagyban hozzajarult a heraldika korabeli felviragzasahoz és széles korl
alkalmazasahoz.

A kovetkezd irasban Clément Savary (Ecole Pratique des Hautes Etudes) a francia
nemesi dinasztiak kozépkor végétol megfigyelhetd 6rokosodési politikajat és hataro-
zottabban megnyilvanuld nemesi identitasukat kifejezé specidlis cimertani eszkoz,
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a pennon (t6bbszordsen osztott cimerpajzsok kombinalt valtozata) alkalmazasanak
néhany példajaval ismerteti meg az olvasokat. A kora ujkor elejének heraldikai val-
tozasait szamos kézikonyvben igyekeztek megoérokiteni. Az ezeket attekintd irasaban
Camille Pollet (Université de Nantes) elsdsorban a nemesség kizarolagos ismérveire
vonatkozd elveket taglalva ramutat, hogy a masodik rend orokletes rendszerén tul a
nemesség moralis értékei is abrazolhatok heraldikai eszkdzokkel. Ezen utobbi elvek
alapjan a nem nemesi szarmazasu személyek nemesi eszméket kdzvetitd cimerhaszna-
lata is megfigyelhet6 a 16—17. szazad soran, amelynek a visszhangjat a vizsgalt kézi-
konyvekben is tapasztalhatjuk.

Az els6 rész utolsod tanulmanyaban Simon Rousselot — aki szintén a neves parizsi
Ecole Pratique des Hautes Etudes professzora — a Mamluk Birodalom oszman megho-
ditasa (1517) elotti korszakanak elitje altal hasznalt heraldikai jelek valtozésait vizsgal-
ja. A tanulmanybdl kideriil, hogy az eurdpai nemesi cimerekhez hasonld szimbolumok
(runiitk) nemcsak a katonai elit kiillonb6z6 csoportosulasaira utalhatnak, hanem az iras-
tudo hivatalnokok kdrében is elterjedtek, ezaltal jol jelzik a tarsadalmi mobilitast is.

A kotet masodik része azt vizsgalja, hogy a heraldika — hasonléan az egyéb udva-
ri reprezentacios eszk6zokhoz — hogyan tiikkrozi vissza az ancien régime meglehe-
tdsen hierarchikus tdrsadalmat és ki¢lez6dott ellentéteit. Nicolas Vernot (Université
de Cergy-Pontoise) provokativ bevezetd tanulmanyaban kijelenti, hogy a korszak ci-
merhasznalata nem egyszerlien a kdzépkori hagyomanyok folytatasanak tekinthetd,
hanem a korabeli tarsadalmi poziciok megerésitésének egyik igen fontos eszkoze volt.
A tarsadalmi érvényesiilést nagyban elosegitette a feltorekvo rétegekben megfigyelhe-
t6 nemesi cimerhasznalat, amely — még ha gyakran jogtalanul tortént is — tovabbi ran-
gokat és elonyos hazassagokat eredményezett. A tanulmany szerzdje ramutat a nem
nemesi szarmazasu személyek cimerhasznalatanak jellegzetességeire — e gyakorlat el-
s6sorban német, francia és németalfoldi teriileteken figyelheté meg, viszont szinte tel-
jesen hidnyzik a kelet-europai régiokban és a Lotaringiai Hercegség teriiletén. Nicolas
Vernot érzékletes példakkal, a kdznépbdl szarmazo nemesi cimre aspiralo személyek
¢s csaladjaik példajan keresztiil szemlélteti a korabeli rendi tarsadalmak hatarainak
atjarhatosagat, és tovabbi kutatasokat stimulalo tarsadalmi modelleket is felvazol.

A kovetkez6 tanulmany szerzdje, Jos¢é Manuel Valle Porras (Cérdoba) a spanyol tor-
ténelembdl vett konkrét példakkal illusztralja a cimerhasznalat, illetve cimerbitorlas
eseteit. A tanulméany Diego de Urbina (?-1623) elsé madridi cimerkiraly' hivatalanak
1584 és 1623 kozotti forrasaira tamaszkodva mutat ra, hogy a nemesi cimerhasznalat
jogat vizsgalo heroldok csak az esetek kis hanyadaban talaltak rendben az ligyfeleik
gyakorlatat. A festécsaladbol szarmazo Diego de Urbina 246 cimerrajzvazlatot ha-

! Kozépkori nyugat-eurdpai eredetii heraldikai tisztség. A cimerkiraly — mas néven heroldkiraly —
egy tartomany felett gyakorolt ellendrzést, elsdsorban a cimerek hasznalatanak jogossagat vizs-
galva.
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gyott hatra, amelyek a madridi Biblioteca Nacional de Espafia kézirattaraban talalha-
tok (MS/11824). E gyljtemény név szerint ismert tigyfelek adatait tartalmazo részébol
megtudhatjuk, hogy a Spanyol Korona szinte minden tartomanyabol kapcsolatban
alltak kérelmezok a cimerkirallyal. Noha az Ibériai-félszigetrdl szarmazé kliensek
alkotjak az tigyfélkor nagy részét (92 szazalék), szerepelnek koztiik németalfoldi és
amerikai kreol cimerviselok is. Az tigyfelek tarsadalmi megoszlsa is igen tanulsa-
gos, hiszen egy szlik nemesi réteget leszamitva, f6leg a tehetds feltorekvo rétegekbol
szarmazo egyéneket talalunk itt, akik hivatali szolgalatukbol, gazdasagi, katonai vagy
politikai sikereikbdl kivantak nemesi cimet kovacsolni. Az elemzés ravilagit a korabe-
li tarsadalmi mobilitas mozgatoérugoéira és a nemesi cimek bitorldsdnak széles kdrben
elterjedt gyakorlatara is.

Szintén hasonlé anomalidkra és visszaélésekre utalo forrasszoveg all a kotet kovet-
kez6 fejezetének kozéppontjaban, amelynek szerzdje Dominique Delgrange (Lille).
A Remonstrance burlesque au Roy d’armes pour la noblesse lilloise cimii szatirikus
vers az egykoron a Spanyol Németalfoldhoz tartozo Lille pénziigyi kamarai levélta-
raban maradt fenn kéziratban, és az itt ismertetett kotetben jelent meg el6szor nyom-
tatasban. Ismeretlen, de heraldikai iigyekben jol tajékozott szerzdje nagy valoszini-
séggel 1653 koril irhatta Lille-ben e poémat, amely els6ésorban a nemesi cimek és
cimerek hasznalatahoz sziikséges iratok kirivoan magas Osszegekért vald adas-vételét
¢és a vonatkozo kiralyi rendeletek semmibevételét biralja, a kritikakat Henri Prévost
de le Val, Artois, Lille, Douai és Orchies vallon tartomanyok cimerkiralyahoz intézve.
A mi létrejottének koriilményeit jol megvilagitjak a kiralyi hatalom 17. szazad els6 fe-
lében foganatositott rendelkezései, amelyek egyre szigortibb kereteket szabtak a nemesi
cimerhasznalatnak. Az 1616-o0s és 1631-es rendeletek példaul megtiltjak a nem nemesi
szarmazasu hivatalnokok szamara a nyilvanos cimerviselést, amit késobb egy 1654-es
ujabb rendelet is megerdsitett. Tapasztalatok alapjan e rendelkezések csak a heraldikai
fekete piacok malmara hajtottak a vizet, a visszaélések ugyanis nem sziintek meg, csak
mas format oltottek. Errdl nyujt érzékletes képet az emlitett szatirikus koltemény is.

A kotet harmadik nagyobb egysége a fejedelmi allam cimerek iigyében jatszott sza-
balyozo szerepével foglalkozik. A bevezetd tanulmanyt Steven Thiry, a konyv egyik
szerkesztoje irta. A Claude de Valles 17. szdzadi parizsi templomsirkutato torténetével
felvezetett iras tobb fontos megallapitast fogalmaz meg. Egyrészt az abszolutizmus
koraban az uralkoddk igyekeztek minél nagyobb mértékben szabalyozni a tarsadalmi
rétegek hatalmi helyzetét tiikr6z6 cimerek hasznalatat. Ugyanakkor az uralkodok leg-
erdsebb akarata ellenére sem sikeriilt kikiiszobdlni a hivatali dsszeférhetetlenségekbol
¢s érdekellentétekbol fakadod anomalidkat; az erds tarsadalmi pozicidban 1évo szerep-
16k gyakran akadalyoztak az uralkodoi torekvéseket. A cikk bemutatja tobb eurdpai
allam gyakorlatat és kitér ezek egymasra hatdsara is. Hasonloan gatoltak az allami
szabalyozasi procedurat az évszdzadok soran meggyodkeresedett heraldikai tradiciok,
amelyek elozményeire tamaszkodott a kora ujkori cimertan.
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A kovetkez6 fejezet az uralkodoi hatalom egyik legradikalisabb heraldikai biinte-
t3eszkozével, a ,,cimerképrombolassal” foglalkozik. Antoine Robin (Ecole Pratique
des Hautes Etudes) tanulmanyaban III. Bourbon Karoly hadvezér esetén keresztiil
mutatja be, hogy a francia kiraly milyen modon tudta az ellene fordulé arisztokrata
csaladi cimereit megsemmisiteni. Bourbon Karoly 1527-ben, a Habsburg—francia el-
lentét kritikus idészakaban a Habsburgok oldalara allt, amiért I. Ferenc kiraly birdsag
elé allitotta, €s tavollétében az orszag teriiletén talalhatd cimereit megsemmisitették.
A francia kiralyok cimermegsemmisité jogalkalmazasanak e hires esete precedenst
teremtett, amely a kés6bbi korokban is visszakdszont, amint ezt a francia forradalom
idején tombold cimerpusztitd mozgalmak is mutatjak. Bourbon Karolyrol viszont az
¢vszazadok sem tudtak lemosni a szégyenteljes aruld hirnevét, amire jo példat szolgal-
tat a tanulmanyban is idézett 1870-es, a Mascarade cimii Gjsagban kozolt karikatuara.

A kovetkezd tanulmany is az uralkodoéi hatalom ellendrzé funkcidjat vizsgalja:
Richard Cust (University of Birmingham) az 1. Erzsébet kiralyn6 uralkodasa alatt te-
vékenykedd heroldok megndvekedett hivatali szerepkorét mutatja be a William Cecil
Lord Burghley (1520-1598) és Norfolk hercege altal bevezetett reformok példdjan ke-
resztiil. Lord Burghley a nemesi csaladok eredetének (feliil)vizsgalata és a koztiik 1évo
kapcsolatok feltarasa, valamint a cimereknek a vidéki hivatalokban és nemesi udvar-
hazakban valo nyilvanos kiallitasa terén jatszott szerepének koszonhetéen valosagos
cimergaléria-hullam soport végig Anglian. A vidéki nemesi cimerek széles korben
belso viszonyait is.

A tanulmanykétet utolso, Joseph McMillan (Alexandria, VA) altal jegyzett fejezete
az amerikai angol gyarmatok kiilonleges €s nagy valtozasokkal teli vilagaba kala-
uzolja az olvasét, amelynek egészen egyedi heraldikai tanulsagai voltak. Az el6z6
fejezetben érintett angol heroldok altal végzett szigoru vizsgalatok a gyarmatvilagra
nem terjedtek ki, igy itt szabadabb cimerhasznalati gyakorlat érvényesiilt. Az ame-
rikai angol gyarmatok elszakadasa az anyaorszagtol (1783) viszont 0 helyzetet te-
remtett, amelyben a kiralyi hatalom ellendrz6 szerepe megsziint, és a cimerhaszna-
lat a maganszféraba szorult vissza. A fiiggetlenségi haboru folyaman a gyarmatok
kormanyzoéi altal hasznalt kiralyi jelvények és feudalis cimerek fokozatosan atadtak
a helyiiket az Egyesiilt Allamok j hivatalos allami jelvényeinek. Az atallas folyamata
gyarmatonként is valtozé médon zajlott, és a hivatalos iratok jellegétdl is fiiggott az
Uj cimeres fejlécek vagy pecsétek hasznalata. A katonai jellegli dokumentumoknal
gyorsabb valtast tapasztalhatunk, a diplomaciai iratok esetében ettdl kicsit eltérd gya-
korlat figyelheté meg. Benjamin Franklin franciaorszagi amerikai kovet példaul egy
ideig sajat cimerével ellatott utleveleket bocsétott ki. Az Amerikai Egyesiilt Allamok
Uj koztarsasagi politikai berendezkedésének kialakulasaval elterjedé eszmék — mint
példaul az orokletes nemesség elvének elutasitasa vagy az allami hivatalok magantu-
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lajdonként val6 hasznositasanak tiltdsa — hozzajarultak ahhoz, hogy a magancimerek
végérvényesen eltlintek a hivatalos iratokrol.

A tanulmanykotet szinvonalas konferenciael6adasokbol késziilt egységes szintézist
alkot, amely nemcsak a korszak fébb cimerhasznalati tendencidit vazolja fel, hanem
tovabbi 0sszehasonlitd kutatasok megkezdésére inspiralo kérdéseket is felvet. Milyen
hasonld és eltérd allami cimerhaszndlatot feliigyel6 gyakorlat figyelheté meg Eurdpa
egyes teriiletein? Mennyire volt erds a kdzponti hatalom ellenérzd szerepe a nemesi
cimek elterjedésében az egyes orszagokban és régiokban? Hogyan tiikrozik a cimer-
adomanyozasok ¢és cimerbitorlasok kiilonféle esetei a tarsadalmi mobilitasi folyama-
tokat a kora ujkorban? Mi lehetett a nemesi migraciok — példaul a francia forradalom
idején — szerepe a cimerek eurdpai és azon tili teriileteken valo elterjedésében? A ren-
delkezésre allo forrasok gazdagsaga és az ijabb nemzetkdzi kutatdsok eredményei
val6sziniileg hamarosan tovabb arnyalhatjak e sokaig a torténelmi segédtudomanyok
hatarai koz¢ szoritott kutatasi teriiletet.

16th Ferenc

TOTH FERENC

A HERCEGSEG NELKULI HERCEG. LOTARINGIAI KAROLY
(1643-1690)

(Kronosz Kiado / Magyar Torténelmi Tarsulat, Pécs—Budapest, 2021. 258 o.
ISBN 978-615-6048-93-6)

A Kronosz Kiado és a Magyar Torténelmi Tarsulat Sziluett — Korszerii torténelmi
életrajzok cimii konyvsorozatdnak tijabb, Toth Ferenc (Bolcsészettudomanyi Ku-
tatokozpont) altal irt kotete a magyarorszagi visszafoglalé habortk (1683-1699,
1716-1718) egyik legsikeresebb hadvezérének, Lotaringiai (V.) Karoly herceg életének
¢s palyafutasanak a bemutatdsara vallalkozik. A kiadvany a Nemzeti Kulturalis Alap
tamogatasaval jelenhetett meg a 2021. év elso felében. Az all6 formatumu és puha fe-
delii kétet mérete 130 x 200 mm. Boritdjat egy, a Magyar Nemzeti Mtizeum Eremtara-
ban 6rzott, Lotaringiai Kéroly herceget megjelenitd emlékérem fotdja disziti. A szer-
keszt6i munkalatokat Gozsy Zoltan és Varga Szabolcs végezte, a mutatokat Erdss
Zsolt készitette, a térképeket Nagy Béla rajzolta. A bevezetd utan nyolc tematikus
fejezetre tagolodik a kiadvany, amelyet az epilogust kdvetden a jegyzetek, a felhasz-
nalt forrasok és szakirodalom, illetve az illusztraciok, képek és térképek jegyzéke,
valamint a személynevek és telepiilésnevek mutatdja, végezetiil az angol nyelvii 0sz-
szefoglalo rekeszt be.
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Toth Ferenc a bevezetdben kiemeli, hogy a térténettudomany — itthon és kiilfoldon
egyarant — hosszu ideig ados volt ,,a hercegség nélkiili herceg” életrajzaval, valamint
a neves hadvezér és politikai gondolkodd személyét kisérd torténeti forrasok teljes-
ségre torekvd tudomanyos feldolgozasaval.' A jelen kétet fontos allomésa Téth Ferenc
Lotaringiai Karoly herceg életéhez és miikodéséhez kapcsolddo bécsi, parizsi, nancy-i
¢és metzi kutatdsainak.

A kotet els6 fejezete — Lotaringia hanyatlasa és az ifju herceg (15-32. 0.) — a Lota-
ringia, illetve Lotaringia és Bar Hercegségeinek dinamikus torténetébe vald betekin-
téssel veszi kezdetét. Ezt kovetden Lotaringiai Karoly Lipot Miklos Sixtus fiatal éveit
mutatja be a szerzo. Karoly herceg Vaudémont Miklos Ferenc herceg €s Lotaringiai
Klaudia hercegnd masodik fiigyermekeként latta meg a napvilagot 1643-ban Bécsben.
Fiatal koraban egyhdazi palyéra szantak, a német csaszar patronaltjaként magas szint{i
oktatasban részesiilt. 1655-ben egy rovid németalfoldi kitérd utan Miklés Ferenc her-
ceg csaladja Parizsba utazott. A baty, Ferdinand herceg 1659-ben bekdvetkezett varat-
lan halala utan Karoly herceg keriilt a francia udvar érdeklédésének kozéppontjaba.
A fiatal herceg — dinasztikus torekvésekt6l nem mentes — korai hazassagi tervei ekkor
még kudarcba fulladtak. A francia udvarral valo szakitast az 1662. évi montmartre-i
szerz6dés megkdtése hozta meg, 1662-ben Lotaringiai Kéroly szamiizetésbe vonult,
kardjat a német csaszarnak ajanlotta fel. Toth Ferenc szavaival élve: ,,Ezzel a fran-
cia monarchia elveszitett egy tehetséges hadvezért, bar ezt akkor még nem tudhatta
XIV. Lajos.” (30. o).

A masodik tematikai rész — Mester és tanitvanya (33-56. 0.) — a herceg katonai pa-
lyafutasanak kezdetét mutatja be. Lotaringiai Karoly els6 izben az 1664. augusztus 1-i
szentgotthardi csataban tiintette ki magat. A keresztény seregek gydzelmével végzodo
Osszecsapasban jelents szerep jutott az ifju hercegnek, valamint a kiizdelemben egy
torok lobogot is elragadott. (A csaszartol végiil ajandékba megkapott zaszIot a herceg
a nancy-i Segité Miasszonyunk-kapolnaban helyezte el.) A fejezet részletesen bemu-
tatja a csata irasos €s képi forrdsokra timaszkodo emlékezetét is. Ezt kdvetden a szer-
z6 megvizsgalja Raimondo Montecuccoli hatasat Lotaringiai Karoly katonai gon-
dolkodésara. Toth Ferenc meglatasa szerint a herceg joggal tekinthetd Montecuccoli
tanitvanyanak: jelentds szerepet jatszott Montecuccoli hadtudomanyi munkassaganak
széles korben valé megismertetésében, valamint gondosan drizte a neves hadtudoma-
nyi teoretikus munkainak masolatait sajat iratgy{ijteményében. A bemutatott életrajzi
adatok soraban érdekes mellékszal, hogy Lotaringiai Kéroly 1668-ban és 1674-ben
lengyel kiralyjeldlt is volt.

A harmadik fejezet — A csdszari hadak fovezére (57-98. 0.) — az 1674—75-ben
a flandriai, elzészi, illetve Rajna menti hadszintéren torténtek leirasaval veszi kezde-

' Lotaringiai Karoly személyéhez kapcsolodo tjabb kiilfoldi monografikus kozlés Lau-
rent Jalabert: Charles V de Lorraine ou la quete de I’Etat (1643-1690). Metz, 2017.
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tét. Lotaringiai Karoly az 1676. év elején lett a csaszari hadak foparancsnoka. Jollehet,
1677-ben bevette a stratégiai jelentéségii Philipsbourgot, am Nancy varosanak (és csa-
1adi 6rokségének) visszavételére tett kisérlete nem végzddott eredménnyel. Eletének
fontos jabb allomasa hazassaga volt: 1678-ban feleségiil vette az 1673-ban megozve-
gyiilt Eleonoéra fohercegnot (1. Lipot névérét), akitdl 1679 és 1689 kozott hat gyermeke
— Ot fia és egy leanya — sziiletett. Fontos momentumnak tarthat6, hogy Kéroly herceg
1679-ben Tirol kormanyzdja lett, reprezentativ udvartartasat Innsbruckban alakitot-
ta ki. Majd betekintést nyeriink a Bécs utolso torok ostromat megel6z6é diplomaciai
konstellacidkba, Thokoly Fels6-magyarorszagi Fejedelemségének, valamint a Habs-
burg Birodalom és a lengyel-litvan allam torokellenes szovetségének Iétrejottébe is.
Ezt kovetden a szerzo részletesen bemutatja Bécs utolsdé oszman-térok ostromat és az
ostromlott varos sorsat eldont6 szeptember 12-i kahlenbergi csatat.

A negyedik fejezet — 4 Szent Liga és a torok kitizése Magyarorszagrol (99-122.0.) —
elején a Szent Liga 1684. évi megalapitasarol, majd Buda 1684. évi sikertelen ostroma-
rdl olvashatunk. Ezt kdvetden a magyarorszagi hadszintér 1685. évi eseményeirdl, igy
Ersekujvar keresztény kézre keriilésérél, a gyoztes tati csatardl és Thokoly Felsé-ma-
gyarorszagi Fejedelemségének felszamolasarol kapunk képet.

A kotet kovetkezd, 6tddik része — Buda ostroma és kovetkezmenyei (123-162. 0.) —
Buda 1686. évi keresztény ostromat és szeptember 2-i keresztény kézre keriilését
mutatja be. A fejezet masik hangstlyos tematikai része a magyarorszagi torokellenes
harcok 1687. évi folytatasa. A fejezetrész a sikertelen eszéki hadmiiveletek utan az
augusztus 12-1 harsany-hegyi (vagy mas néven masodik mohacsi) csata eseményeit
¢s annak politikai kévetkezményeit (az Oszman Birodalom elmélyiilo valsagsoroza-
tat, a balazsfalvai szerz6dés megkotését, a pozsonyi rendi orszaggytilést és 1. Jozsef
pozsonyi koronazasat) részletezi. Figyelemre mélto lehet az a bemutatésra keriilo (ké-
s6bb nem realizalodo) politikai elképzelés, amely Lotaringiai Kérolynak juttatta volna
karpotlasul elveszitett hercegségeiért Erdély és Moldva teriileteit. (Mivel ténylegesen
nem uralkodhatott Lotaringia és Bar hercegségében, ezért illette Lotaringiai Karolyt
az utokor a ,,hercegség nélkiili herceg” elnevezéssel.)*

A hatodik fejezet — A lotaringiai herceg a kétfrontos haboruban (163-176. o0.) —
az 1688-1689. évi eseményeket irja le. Lotaringiai Kéaroly 1688-ban betegsége miatt
kénytelen volt lemondani a magyarorszagi torokellenes hadszintéren harcol6 csapatok
vezérletérdl. A herceget a pfalzi valasztéfejedelemség birtoklasaért 1688-ban kirob-
band haboru ugyanakkor a nyugat-eurdpai franciaellenes hadszintérre szolitotta — az
Augsburgi Liga csapatait vezetve ujabb jelentds diadalokat ért el: 1689-ben bevette
Mainz és Bonn varosat.

2 Ferenc Toth: Le Journal de Charles V de Lorraine comme source pour I’histoire de la reconquéte
de la Hongrie sur les Turcs. Histoire, Economie et Société, 34. (2015) 3. sz. 91. o.
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A szerz6 a hetedik konyvrészben — Lotaringiai Karoly oroksége (177-198. o0.) —
a hadvezér halalanak koriilményeit és politikai 6rokségét mutatja be. Lotaringiai
Karoly 1690-ben hunyt el Welsben (Ausztria). Toth részletezden ir a neves hadvezér
betegeskedésének lehetséges okairol, s nem tartja kizartnak, hogy a visszatérd lazro-
hamokkal viaskodo herceg (a neves francia hadmérnokhoz, Sébastien Le Prestre de
Vaubanhoz hasonléan) maldridban szenvedett. Lotaringiai Kéroly f6ldi maradvanyait
végiil 1700-ban Nancyban, a ferencesek temploméban helyezték 6rok nyugalomra.
A hadvezér 1688-ban késziilt végrendelete mellett a szerzé bemutatja 1687-ben irodott
politikai végrendeletét (Testament politique de Charles duc de Lorraine et de Bar) is.
Ezen a ponton a Toth részletezen vizsgalja ez utobbi dokumentum felépitését, tartal-
mat, valamint politikai hatasat. A testamentum arra tett javaslatot, hogy a Habsburg
uralkodé mondjon le II. Kéroly haléla esetén a spanyol tronrdl és inkdbb szilarditsa
meg kdzép-eurdpai hatalmat: Italidban torjon elére, a Magyar Kiralysagot pedig tegye
valasztofejedelemséggé. Gazdasagi elképzelései merkantilista alapokon alltak, az ipar
fejlédését francia mesteremberek betelepitésével és nagy allami manufakturak meg-
szervezésével akarta tdmogatni, valamint allast foglalt a kozteherviselés bevezetése
mellett is. Katonai elképzeléseinek soraban egy allando, 20 000 f6s hadsereg felallita-
sa is szerepelt, illetve segiteni akarta a sebesiilt €s invalidus katonak iigyét. A fejezet
zarasaként Karoly elsdsziilott fia, Lotaringiai Lipot herceg (1679—1729) életébe és an-
nak a ryswicki békeszerzddés (1696) altal visszanyert hercegségeiben folytatott miiko-
désébe kaphatunk betekintést. Valamint feltarul az a térténelmi folyamat is, amelynek
eredményeként Lotaringiai Karoly unokaja, Lotaringiai (III.) Ferenc Istvan herceg
(1708-1765) hazassagra léphetett Maria Teréziaval.

A konyv utolsd, nyolcadik fejezete — A herceg emlékezete (199-212. 0.) — a neves
hadvezér mementdjaval foglalkozik. A rendelkezésre allo visszaemlékezések alapjan
elmondhato, hogy Lotaringiai Karoly alapvetden egyszeri, aszkéta életet €lt, valamint
mély vallasossag jellemezte. A koriilotte kialakult kultuszt jol jellemezhetik a szerzo
altal emlitett Beauvau marki memoarjai (1688—1689), Jean de La Brune életrajza (1691)
vagy a Dom Miguel Gonzalva de Ponte altal szerkesztett Abrégé historique et icono-
graphique de la vie de Charles V duc de Lorraine cimii mii (1701) is.

Osszegzésképpen a recenzens a bemutatott kotetet a kora Gjkori hazai hadtorté-
neti kutatas értékes és hianypotlo munkajanak tartja. A kdnyv nyelvezetét nagyfoka
irodalmi igényesség jellemzi, a fejezeteket 291 tételbdl allo hivatkozas kiséri. A fel-
hasznalt levéltari forrasok, forraskozlések, nyomtatott régi munkak és szakirodalom
jegyzéke 15 oldal terjedelmii. Erdemes megjegyezniink, hogy Lotaringiai Karoly élet-
utjan keresztiil reprezentativ betekintést nyerhetiink a korszak Habsburg—francia ve-
télkedésének és a magyarorszagi visszafoglald haborunak az eseményeibe, valamint
a kor katonai gondolkodasaba egyarant. A kotet kézbe vételét csak ajanlani tudjuk.

Polgar Balazs
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POLGAR BALAZS

CSATA A HARSANY-HEGYNEL (1687)
Haboru, régészet és kulturalis orokségvédelem

(HM Hadtorténeti Intézet és Muzeum, Budapest, 2020. 242 o.
ISBN 978-963-5190-08-09)

A Jagello-dinasztia és Szapolyai Janos korszakanak politika és hadtorténeti szempon-
tu feliilvizsgalata és adott esetben az Ujraértelmezési lehetdségeknek a kidolgozasa
az utdbbi évtized magyar kozépkortorténeti kutatasaiban egyre nagyobb hangsulyt
kapott. Az ez iranyu vizsgalati torekvéseket a mohdcsi csata 500. évforduldjanak ko-
zeledte kiilondsképp aktualissa teszi. 2018-ban az MTA Bolcsészettudomanyi Kutato-
kozpont és a Pécsi Tudomanyegyetem egyiittmiikodése mellett ,,Mohacs 1526-2026:
Rekonstrukci6 és emlékezet” cimmel indult el az a nagyszabasu projekt,! amelyben
a szakértok természetesen interdiszciplinaris keretek kozott, a teljesség igényével val-
laltak a megjelolt téma tobb tekintetben is ujszerti modszereket felsorokoztatd vizsga-
latat. Tovabba olyan egyéb relevans kutatasokat is kilatasba helyeztek, amelyek nem-
csak maganak a mohacsi csatdnak a kozvetlen eseményeit tanulmanyozzak, hanem
a szoban forgd idészak elézmény- és utotorténetének feltarasahoz is kapcsolodnak.

Polgér Balazs a HM Hadtorténeti Intézet és Mizeum régészeként alapvetden a csa-
tatérrégészet angolszasz modszereinek meghonositasara torekszik, és ezzel a kutatési
profillal csatlakozott az emlitett projekt megvalositasahoz is. Munkaprogramjaként
,»az elso (1526) és a masodik »mohdcsi csata« (1687) interdiszciplinaris régészeti vizs-
galatat” jelolte meg. Ehhez a tematikahoz kapcsolodik a 2019-ben, az ELTE Torté-
nelemtudomanyi Doktori Iskolajaban megvédett disszertacidja, valamint a disszerta-
cidjanak tovabbdolgozasaként a HM Hadtorténeti Intézet és Muzeum gondozasaban
kiadott, itt ismertetendé monografigja is.

A mi gerincét elsdsorban a masodik mohacsi csataként is emlegetett, 1687. évi
harsany-hegyi csata koriilményeinek és eseményeinek interdiszciplinaris feldolgo-
zasa alkotja. Els6dleges célja a relevans magyar €s nyugat-europai irott és képi for-
rasok feltarasa, elemzése, adott esetben kozlése,” a lokalis emlékhelyek felkutatasa

! A projekt hivatalos honlapja az alabbi linken érhetd el: https:/www.mohacs.btk.mta.hu/ (A letdl-
tés idépontja: 2021. aprilis 27.)
Ezzel kapcsolatban érdemes megemliteni Toth Ferenc kapcsolodo vizsgalatait is. Toth Ferenc az
MTA BTK Torténettudomanyi Intézetének tudomanyos tanacsadodjaként vesz részt a ,,Mohacs
1526-2026” projektben, kapcsoldodd munkaiban féként a harsany-hegyi csata nyugat-eurdpai
irott és képi forrasanyaganak a feltarasaval és elemzésével foglalkozik. Legujabban lasd Toth
Ferenc: A ,,méasodik mohdcsi csata” igazi arca: Az 1687-es harsany-hegyi iitkdzet a parizsi Bib-
liothéque Nationale de France egy ismeretlen forrasa alapjan. Hadtorténelmi Kozlemények, 133.
(2020) 4. sz. 827-862. o.
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¢s bemutatasa, tovabba régészeti, hadtudomanyi, valamint geofizikai modszereket
Otvozve maganak a csatatérnek a lokalizalasa, majd a relevans régészeti emlékek
felszinre hozéasa és dokumentaldsa volt.

A monografia els6 fejezeteiben a szerzo6 a hadtorténeti régészet fogalmat, nemzet-
kozi és hazai kezdeteit, valamint intézményesiilését jarja korbe. Erdekes, hogy mig
a modern értelemben vett hadtorténeti régészet nemzetkozi ttnak indulasat az ameri-
kai Little Bighorn-i iitkdzet helyszinén végzett vizsgalatokkal 1984—1985-re datalhat-
juk, addig a hazai kutatasban ez az id6pont kitolodott a 2000-es évekre. Ugyanakkor
ez egyaltalan nem azt jelenti, hogy a magyar kutatok az 1900-as években ne foglal-
koztak volna mar kiilonb6z6 harcok helyszineinek a feltarasaval. Stein Aurél példaul
1926-ban utazott Indiaba, hogy Nagy Sandor hadjaratanak nyomai utan kutasson.

Polgar a nemzetkozi €s a hazai relevans kutatasok dsszehasonlitod elemzésére fiizte
fel a csatatérrégészet modszertananak, a kora ujkori csataterek kutatasi eredményei-
nek és leletanyaganak a bemutatasat is. Tovabba az sem mellékes, hogy a mohacsi
csatatér régészetének eddigi eredményeit, az ahhoz kapcsolodo leléhelyeket is dssze-
foglaloan ismerteti, mint a harsany-hegyi csatatér kutatasanak elozményét €s mod-
szertani mintajat.

Az 1687. évi harsany-hegyi csata is a torokellenes visszafoglald harcok eseményso-
raba illesztheto be. Buda 1686. évi ostromat és visszavivasat kovetoen a bécsi kormany
Belgrad elfoglalasat tizte ki célul. Ez a harci események szempontjabol azt jelentette,
hogy 1687 juniusatol kezdddéen mar a Drava menti hadszintérre helyez6dott a hang-
suly. A két honapig tartd elocsatarozasokat a keresztény sereg augusztus 12-én egy
nagy gy6zelemmel zarta le a Harsany-hegy térségében. Ezt kovetden, ahogy a had-
szintér haladt elére, 1688-ban mar Belgradot is sikertilt visszafoglalni.

A Villanyi-hegységhez tartozo Harsany-hegynél aratott fényes keresztény gydzelem
a magyarorszagi visszafoglalo haborik egyik nagyon hangsulyos allomasat jelentette.
A csata hadtorténeti jelent6ségét tekintve szinte érthetetlen, hogy annak emlékezete va-
l6jaban miért nem él markansabban a magyar koztudatban. A széleskorii szakirodalmi
ismeretanyagra €piilé historiografiai attekintés ramutat arra, hogy a téma a tudomanyos
érdeklédés kozéppontjaba is csak viszonylag késén kertilt. A 20. szdzad els6 felében
ugyan mar jelentek meg a csatarodl kiilonbdzo elemzé munkak, a hazai hadtorténeti
kutatasaban az elso jelentds fordulat az esemény 300. évforduldjanak alkalmabol kovet-
kezett be, de az igazi attorést, ugy tiinik, csak a 2010-es évek hoztak meg.

Jelen munkaban nemcsak a korabbi vizsgalatokrol és az azokbol eredd altalanos
kovetkeztetésekrdl kapunk osszefoglald képet, hanem ezeket 0j eredményekkel gya-
rapitva Polgar atfogdan bemutatja a csatdnak az eddigiek soran feltart irott, primer és
szekunder forrasanyagat (hadinaplok/naplok, levelezések/diplomaciai jelentések, va-
lamint kiilonb6z6 torténeti feldolgozasok) is. Ezek koziil Sir Rycaut angol diplomata
¢s a francia katonai karriert befutott James Fitz-James angol, valamint francia nyelvii
csataleirasait s azok magyar nyelvii forditasat a mii fiiggelékében adja kozre a szer-
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z6. Emellett felhivja a figyelmet a korabeli képi abrazolasok mint hadtdrténeti forra-
sok vizsgalatanak fontossagara is. A gyakran fiktiv elemeket felvonultato alkotasok
mellett ugyanis léteznek olyan hiteles dbrdzolasok (csataképek, térképek) is, amelyek
a csataban részt vevok kiilonbozé beszamolodin és vazlatrajzain alapulnak.

A szamba vett forrasbazis a Habsburg Birodalom elsé és masodik katonai
felmérésével kiegészitve természetesen elengedhetetlen volt a csatatér lokalizacio-
jahoz, valamint a korabeli csatatértdj lehetdség szerinti meghatdrozasahoz. A terep-
azonositas soran a szerzé pontosan ismerteti a Harsany-hegy arculataban a kiilonféle
gazdasagi €s katonai tevékenységeknek kdszonhetéen napjainkra bekovetkezett val-
tozasokat is. A kutatdsmodszertan logikai felépitésének utols6 allomasat nyilvanva-
l6an maguk a — mar beazonositott csatatéren végrehajtott — régészeti asatasok és az
ezek soran keletkezett sokszinii leletanyag (a csatdhoz nem kothetd, korabbi korokbol
szarmazo targyi emlékek, tiizérségi emlékek, 16szerszamok, ruhazati emlékek, pénz-
érmék) vizsgalatai képezték. A szerz6 régészeti munkajanak egyik alapvetd érdeme,
hogy nemcsak beazonositotta és rendszerezte a terepi kutatasok soran talalt 16vedé-
keket, hanem — egy kiilon kutatasi projekt keretein beliil Németh Balazzsal — 16ki-
sérletet végezve a ballisztikai tulajdonsagokat, tehat a kiillonb6z6 16vedékek talalati
pontossagat €s az azok altal okozott seb nagysagat is megvizsgalta.

Polgar nem kevés figyelmet fordit a csatatér mint kulturalis 6rokségi helyszin 6rok-
ségvédelmi és terepkutatasi lehet6ségeinek gyakorlati és jogi szempontu bemutatasa-
ra is. A csatatérturizmus talan a kdzgondolkodasban is egyre elterjedtebb jelenséggé
valik. Az Egyesiilt Kirdlysagban mar az 1990-es évek elején elindultak azok a kdzpon-
tositott probalkozasok, amelyek a kozvélemény figyelmét is a csataterekre iranyitottak.
Az ott folyd munka egyik fontos elemét képezte a turizmus szdmadra is hasznosithatd
csatatérregiszternek az Osszeallitasa. Hazankban egy ilyen nyilvantartas elkészitése
oromteli modon illeszkedik a HM Hadtorténeti Intézet és Miizeum jelenleg tervezett
régészeti projektjeihez is. Ugyanakkor ahhoz, hogy maga a csata torténelemalakito
szerepe fokozottan felértékelddjon és ezzel egyitt végérvényesen rogziiljon a kollektiv
torténelmi emlékezetben, korantsem elég azt egy regiszterben szamon tartani. Ahogy
a szerz0 azt részletesen kifejti, sziikség van a csatatér ugynevezett szakralizacios fo-
lyamatanak végbemenetelére is, aminek része az emlékmuallitas, megemlékezések
tartdsa, valamint a csata és a csatatér szimbolikajanak minél tobb feliileten és minél
szélesebb korben valdo megismertetése is. A Magyarorszagon elinditott népszeriisitd
¢s szakralizacios folyamatokban, nem meglepd modon, a mohacsi csatatér jar az élen.
Az 1526-0s eseményhez kotddd emlékpark monumentalitasat és €pitészeti megoldasa-
it tekintve is kiemelkedik a tobbi hazai emlékhely koziil.

A harsany-hegyi csatatér esetében is mar kimutathatoan megkezd6dott a szak-
ralizalodas. 2014-ben ugyanis felallitottak a csata emlékmiivét, tovabba az eddig
feltart ismeretanyaghoz kapcsolddoé publikaciok is egyre novekvé szadmban jelennek
meg. Az évfordulos megemlékezések pedig egyre inkabb nemzetkozi jelentdségli
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események, mint amilyen 2018-ban is zajlott, amikor a Németorszagi Szovetségi
Koztarsasag kozremiikddésével avattak fel egy jabb, a csata emlékét 6rz6 alkotast
a Nagyharsanyi Szoborparkban.

Az altalunk ismertetett monografia tehat a hazai csatatérkutatast tobb szempontbol
is megalapozo miinek tekinthetd. Erdeme nemcsak az események rekonstrukcidjaban,
a forraskozlésekben és a régészeti leletanyag ismertetésében rejlik, hanem az angol-
szasz mintakra €pitkezd fogalombazis bemutatasaban is, amelynek az elsajatitasa
hozzasegitheti a kutatokat az eddigieknél még Osszetettebb keretekben gondolkodo
csatatérvizsgalathoz. Emellett meghatarozo jelent6ségii, hogy a Harsany-hegy térsé-
gében végzett kutatasok tovabb pontositottak a csatatér kiilonboz6 igazodasi pontjai-
nak foldrajzi elhelyezkedését, ami remek lehetdséget biztosit a terepi munkak késébbi
folytatasahoz is.

Szanka Brigitta

HERMANN ROBERT

A RENDSZERVALTASTOL A MEGTORLASIG
Tanulmanyok az 1848—49. évi forradalom és szabadsagharc torténetérol

(Line Design Kiado, Budapest, 2020. 282 o. ISBN 978-963-480-017-0)

A Line Design Kiado 48-as Konyvtar cimi sorozataban az 1848—49-es forradalom és
szabadsagharc torténetével foglalkozo6 szerzOk munkai jelennek meg. A sorozat egyik
ujabb tagja Hermann Robert 4 rendszervaltastol a megtorlasig cimii tanulmanykotete,
amelybe a szerz6 mar korabban publikalt tanulmanyai keriiltek. Az 1848—49-es sza-
badsagharcnak nem nagyon van olyan részlete, aspektusa, amellyel Hermann Robert
ne foglalkozott volna mar kordbban, és a bemutatando6 koétetben szerepld irasok mind-
egyike szorosan illeszkedik a szerz6 kutatasi teriiletéhez. (A szabadsagharcot kovetd
megtorlasok témajarol kiadott 6nallé monografiat is, amely a jelen munkanal boveb-
ben targyalja a megjeldlt témat.) Az irasok jo része a 2010-es években jelent meg, de
talalunk a kotetben a ’90-es években napvilagot latott munkat is. Az eredeti tanul-
manyokhoz képest néhol kisebb atdolgozasok torténtek, am érdemben egyiken sem
kellett modositani — mint azt a kotet bevezetdjében (7. 0.) olvashatjuk.

A kotet harom {6 témakor koré épiil fel. Az els6 1848—49 tavlatai és az alkotma-
nyozas folyamata, amely az indit6 két szoveg gerincét adja. A masodik meghatarozo
témakor a ’49-hez kapcsolodd szamonkérés és megtorlas, a harmadik pedig a bels6
ellentétekre, foleg az 1848—49-ben lezajlott etnikai és antiszemita konfliktusokra
koncentral. Hermann Rébert sokrétli tudomanyos érdeklddését mutatja, hogy ebben
a kotetben sem csak sziiken vett hadtorténeti témaji tanulmanyokat kozol, hanem
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1848-49 0sszefiiggd kérdéseit igyekszik feltarni, koztiik olyan kérdéseket is, amelyek
magat a rendszervaltozast is érintik. Természetesen a fenti harom témakdrbe kevéssé
besorolhaté tanulményok is szinesitik a kotetet. E korbe tartozik példaul egy-egy
tanulmany a magyar kiraly harcarol az osztrak csaszar ellen, a polgari és katonai
hirszerzok tevékenységének bemutatasa, vagy az 184950 soran lezajlott kivégzések
vizsgélata és néhany, ezekhez kapcsoloddé mitosz megcafolasa. Figyelemre mélto
érdekessége a konyvnek a Nem jon az orosz cimii fejezet, amelyben a szerzo egy kont-
rafaktualis irasban elemzi, hogy szerinte mi lett volna a vélhetd kimenetele a szabad-
sadgharcnak abban az esetben, ha Oroszorszag nem avatkozott volna be Ausztria olda-
lan a harcba. Ez a fejezet meggy6zi az olvasot arrol, hogy Hermann Robert szamara
a torténetiras egyuttal izgalmas ,,jaték”™ is, és hogy az ilyesféle szellemi jatéknak is
szabad idénként teret adni.

Ugy tiinhet, hogy a szerz6 ,,hazabeszél”, amikor a konyve elején leszogezi, az 1848-
ban bekdvetkezett rendszervaltozashoz nem sok jelentdsebb esemény akadt a magyar
torténelemben. Talan csak a Szent Istvan-i allamalapitas €s az ahhoz kapcsolodo
valtozasok tekinthetéek nagyobb Iéptékiinek — noha szerinte az 1945—47-es és az
1989-90-es eseményekben megvolt a potencial, de nem biztos, hogy maradéktalanul
bevaltottak a hozzajuk flizott reményeket. Kiilon kiemeli, hogy hatalmas eredmény
volt a jobbagyfelszabaditas és szamos ezzel egyiitt bevezetett egyéb intézkedés, érté-
kelése szerint tulajdonképpen ez egy sikeres rendszervaltas volt. 1848-ban megterem-
tették a polgari atalakulas alapjait, €s ezt a folyamatot mar a Habsburg-dinasztia sem
akarta visszaforditani 1849-et kovetden. Ugyanis a tarsadalom jelentds része profi-
talt a valtozasbol, amit még a nemesség is el tudott fogadni, még ha nagyrészt kény-
szerliségbdl is. Kulcsfontossdgu tényezoként értékeli Hermann az éaprilisi térvények
megsziiletését, amelyek keretében kardinalis kérdés volt az Gjonnan alakult kormany
kompetencidinak tisztazasa, a kiilonb6zo jogkorok elosztasa is. Ezen folyamatok ko-
vetkezményként jelentds tarsadalmi €s gazdasagi valtozasok is elindultak.

A Rendszervaltas 1848-ban, szamonkérés 1849-ben cimi fejezet nem elsdsorban az
intézményrendszerben tortént valtozassal kivan foglalkozni, inkabb a valtozas személyi
kovetkezményeit mutatja be. Elséként a kdzponti igazgatas személyi allomanyarol ad
képet. Ezek alapjan elmondhatd, hogy a legtobb teriileten, igy a beliigy, a pénziigy,
a hadiigy teriiletén is szép szammal képviseltették magukat a régi rend tagjai —
nyilvanvaléan azért, mert szakértelmiikre az 1j, fliggetlen magyar kormanynak is
sziiksége volt. A kozigazgatast érintd fluktuaciot a szerzo tablazat formajaban mutatja
be (58—62.), amelyben a varmegyék fOispani tisztségében bekovetkezett személyi val-
tozasok szerepelnek. A hadiigyi igazgatas atszervezése kemény didnak bizonyult az 4j
korményzat szdmara. Ugyanis sok csaszari tiszt nem szivesen engedelmeskedett a ma-
gyar kormanynak, vagy csak éppen annyira, amennyire feltétleniil muszaj volt. Am az
olvas6 szempontjabol ennél is érdekesebb részletekkel szolgal a fejezet masodik része,
amely az 1849-ben bekdvetkezo szamonkérések jogi megalapozasat, megvalositasat,
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valamint elszenvedoéit és a megtorlas hatasossagat taglalja. A megtorlds soran a csa-
szari hatosagok a jol bevalt eszk6zokhoz folyamodtak, ugymint vagyonelkobzas, var-
fogsag, kivégzés, de egy ideig tervben volt az is, hogy a lazadok egy részét az Orosz
Birodalom egy tavoli szegletébe, a Kamcsatka-félszigetre deportaljak, amennyiben
azt a cari hatalom engedélyezi. Azonban ez végiil nem valdsult meg.

Ami a hadbirdsagi eljarasokat illeti, a szerzé nem szolgal pontos adatokkal, ugyan-
akkor leszogezi, hogy ezek szdmat nem nagyon lehet megbecsiilni, hiszen szamos
hadbirdsag jegyzOkonyve nem maradt fenn, vagy az azéta eltelt tobb mint masfél
évszazad soran elveszett. A fejezetben a megtorlas értékelése nagy hangsulyt kap.
A szerz0 szerint tulajdonképpen nem érte el a céljat, hiszen a cél folyamatosan val-
tozott, s6t néha ad hoc jellegiivé valt. A kivégzések pedig azt lizenték, hogy a hata-
lom erével kivan érvényt szerezni akaratanak. fgy pedig a szabadsagharc vége nem
hozott megnyugvast, hiszen tovabbra is komoly ellenallas mutatkozott a hatalommal
szemben, olykor aktiv, maskor passziv formaban, de hosszu ideig fennmaradva. Lé-
nyegében a kiegyezésig ez hatdrozta meg az osztrak—magyar viszonyt. Végsd soron
a megtorlas értelmét az is megkérddjelezi, hogy a kiegyezés utan jelentds szamban
keriiltek olyan személyek hatalomba, akiket 1849-50 folyaman a csaszari hatosagok
valamilyen formaban biintettek.

A kotet ezt kdvetden az etnikai konfliktusok és az antiszemita jellegli mozgalmak
hangstlyos témakorét jarja koril. A szerzd szerint a magyar—szlovak viszonylatban
nem volt tapasztalhatd érdemi szembenallas. A szlovaksadg dontd része a magyar ligy
mellett allt, vagy épp kdzombos volt iranta. Természetesen meg kell emliteni a csasza-
ri oldalon allé Szlovak Légio Iétét, de ennek nem volt tal jelentds szerepe a szabad-
sagharc soran. Egy fokkal élénkebb volt a magyar—horvat viszony, féként azért, mert
1848-ban Jellasics, a frissen kinevezett horvat ban, a csaszar engedélyével fegyveres
harcot kezdett a magyar kormany ellen. A Magyarorszagra betor6 horvat csapattestek
atrocitasokat kovettek el a magyar és német lakossag ellen, ennek hatésara a lakossag
bosszahadjaratot folytatott a horvat katonasag ellen. Am véleményem szerint ezek az
adok-kapok jellegii harcok kevéssé tekinthetok etnikai indittatasuaknak, inkabb csak
az atrocitasok és az azokra adott reakciok mentén értelmezendok.

Egyértelmiien etnikai konfliktus figyelhet6 meg ugyanakkor a magyar—szerb és
a magyar—-roman viszonyban. A szerbekkel a viszony elmérgesedése foként oda ve-
zethetO vissza, hogy a kinevezett magyar kormany nem kivanta elismerni a szerbeket
onallé nemzetként, hiszen akkor nekik is lehetett volna 6nallé orszaggytilésiik. Ebben
a helyzetben a két fél elbeszélt egymas mellett egészen addig, amig mar nem lehetett
targyalas utjan rendezni a kérdést, csak fegyverekkel. A harcok soran mindkét oldal
fegyveresen lépett fel a polgari lakossaggal szemben is. A magyar—roman konfliktust
ugyanakkor sokkal nagyobb mértékben jellemezték a civilek elleni atrocitasok és ir-
tohadjaratok, amelyekben a magyarsag elleni kegyetlenkedések voltak tobbségben, de
a roman lakossag is szenvedett el veszteségeket. A fejezet végén hozott szdmadatok
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(106-107. 0.) is alatamasztjak azt, hogy a magyar lakossag ellen elkovetett mészarla-
sok sokkal nagyobb szabasuak voltak, mint az ezekre adott megtorld akcidk, hiszen
Osszegségében joval tobb magyar civil aldozata volt Erdélyben a szabadsadgharcnak,
mint roman.

Bar nem tekinthet6 etnikai konfliktusnak, mindazonaltal a kotet képet ad az 1848—
49-es antiszemita mozgalmakrol is. Az 1840-es években mar voltak torekvések arra,
hogy a zsidok helyzetét valamelyest rendezzék, hogy 6k is rendelkezzenek bizonyos
politikai és vallasi jogokkal. Azonban 1848-ban a kdzgondolkodas még nem tartott
ott, hogy a zsidok is egyenld jogokat kapjanak — olyan jogokat, amelyekkel a tobbsé-
gi tarsadalom mar rendelkezett. A szabadsagharcot megel6z6en foként a tarsadalom
alsobb rétegeiben volt érezheté a zsidoellenesség, leginkabb azért, mert 6ket okol-
tak a rossz gazdasagi helyzetiik miatt. Ezért is volt nehézkes a zsidok beilleszkedése
a szabadsagharcba. Jo példa erre az, hogy a nemzetorségben sem tiirték meg a kevert
alakulatokat, hiszen a zsidoknak kiilon csapatban kellett harcolniuk, ahol csak zsidok
voltak. Tobb zsidéellenes atrocitasra is sor keriilt orszagszerte. Ilyen volt Pozsonyban
is, ahol marciusban nem engedték a zsidok csatlakozasat az alakuld nemzetdrséghez,
majd az indulatok csillapitasa miatt néhany zsidokat korlatozo intézkedést is bevezet-
tek. Tobb vidéki varosban, példaul Pécsett vagy Temesvaron arra is sor keriilt, hogy
szamos zsido lakosnak ki kellett koltoznie a varosbol. A marciusban felallo Magyar
Orszagos Ideiglenes Bizottmany utasitotta a vidéki hatosagokat, hogy tegyenek meg
mindent a zsidok elleni atrocitasok megel6zéséért €s a tarsadalmi fesziiltség enyhité-
séért, mivel semmi sziikség nem volt a belsd széthiizas er6sodésére. Tovabba azt is
kozreadta a Bizottmany, hogy jelenleg nem aktualis a zsidosag emancipacioja, tehat
nincs ok elleniik szervezkedni, de az élet- és vagyonbiztonsag joga dket is megilleti, és
ezt szigoruan be is kell tartani. Azonban aprilis végéig még ennek ellenére is akadtak
zsidoellenes megmozdulasok, foként Vas, Zala és Veszprém megyékben. 1848 nyarara
valamelyest fordult a helyzet, foként a délvidéki harcok miatt, ugyanis az dsszecsapa-
sokban részt vettek olyan nemzetdr alakulatok, melyek tagjai kdzott mar voltak zsidok
is. Ez pedig végs6 soron mégiscsak az emancipalodas egyik jele volt. Helyzetiik jogi-
lag végiil 1849 juliusaban rendezddott, amikor a Szemere-kormany egyenjogusitotta
a zsidosagot Magyarorszagon.

A kotet Nem jon az orosz cimil — szamomra legmegragadobb — fejezetében a szer-
76 egy be nem kovetkezett eseményt ¢s annak vélhetd kovetkezményeit targyalja.
Hermann szerint a torténész dolga a leirason tul az is, hogy rekonstrualja a forrasok
alapjan, miért éppen az kovetkezett be, ami, és miért nem mas? Ez a fejezet arra tesz
kisérletet, hogy bemutassa, mi tdrténhetett volna, ha nem avatkoznak be az oroszok
1849-ben. Azért épp ezt emeli ki a szerzd, mert szerinte ez az esemény nem volt tor-
vényszeriien benne a szabadsagharcban. A tavaszi hadjarat kovetkeztében patthelyzet
alakult ki, mert egyik fél sem volt elég erds, hogy dontd gydzelmet arasson, ezért mind-
két oldalon erds szovetségesre lett volna sziikség, azonban ilyet csak a csaszariaknak
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sikeriilt talalniuk. Erdekes olvasni Hermann fejtegetéseit arrol, hogy miként hathatott
volna a magyar szabadsagharcra, ha az észak-italiai helyzet mashogy alakul. Kifejti azt
is, hogy amennyiben a német helyzet eszkalalodott volna, Oroszorszag nem tudott vol-
na segitséget nyujtani Ausztrianak, mivel ez lekototte volna a figyelmét. A fejezet azzal
a lehetséges forgatokonyvvel zarul, hogy bar egyik fél sem tudja legyézni a masikat,
a magyar sikerek ¢€s a nemzetko6zi helyzet képlékenysége arra vezetik az osztrak felet,
hogy targyalni kezdjen a magyarokkal. Ennek eredményeként 1850 elején megkoronaz-
zak 1. Ferenc Jozsefet a magyar koronaval, cserébe pedig a kiraly orvosolja a magyarok
sérelmeit. Uj magyar kormany 4l fel, 1étrejon az 6nalld magyar hadsereg is, 4m ami
a legfontosabb, hogy megsziiletik az Osztrak—Magyar Monarchia. Ezzel a kimenetellel
pedig a szerz0 szerint éveket nyertek volna a felek.

Hermann Rébert e tanulmanykotetének a gytijteményes jellege az erdssége, vagyis
hogy korabban mar mashol 6nalloan megjelent irasok egymas mellé rendezve keriil-
nek Ujra bemutatasra. A szerzo felteheté szandéka, hogy igy a szabadsagharc kevéssé
ismert témadit, mint példaul a rendszervaltés, a személycserék, a kémkedés, az antisze-
mita mozgalmak stb. kérdését a nagykozonséggel is megismertesse. Hiszen a most 0sz-
szegyjtott tanulmanyok jorészt idében elszorva, tudomanyos folydiratokban jelentek
meg, amelyeket leginkdbb csak a szakmai érdekléddk ismernek. A kétet egyértelmi
erényei kozé tartozik a mértéktartas is, a szertedgazo témak koziil mindegyik megfe-
lel6 teret kap. Ugyanakkor kell6 mélységben enged betekintést a kiilonbozo témakba
ahhoz, hogy kedvet csinaljon azok tovabbi, alaposabb megismerésére.

Nagy Kristof

SZABO SANDOR
KUNSZENTMARTONIAK A NAGY HABORUBAN

(Délvidék Kutato Kozpont, Szeged, 2020. 403 o. ISBN 978-615-80163-4-6)

,,...szamolni kell a haborunak

a tarsadalmi élet Osszes viszonyait
felforgato rettentd hatasaval.”
(Tisza Istvan, 1914. augusztus 2.)"

2014-t61 a Nagy Habor torténetének kutatasa oriasi lendiiletet kapott. A vilag legtobb
orszagaban centenariumi megemlékezések kezdddtek a haborus évek eseményeinek
felelevenitésére. Ez alol Magyarorszag sem kivétel: 2013-ban a kormany altal élet-

' A miniszterelnok levele a katonai mentesitésekrél. MNL OL K 255-1914-5-3044. — Gépelt,
alairt masolat.
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re hivott Elsd Vilaghabortis Centenariumi Emlékbizottsdg kapta meg feladataul az
évfordulos linnepségsorozat lebonyolitasat. A fentiek alkalmabol szamos szakmunka
és kiadvany igyekezett elemezni a ,,20. szazad 6skatasztrofajat™?, s a nagy mennyiségii
publikacionak koszonhetoen jelentos kutatasi eredmények sziilettek.

Ezen munkak és eredmények soraba illeszkedik Szabd Sandor Kunszentmdrtoniak
a Nagy Haboruban cimd, levéltari forrasokra, naplokra és levelekre épiil6 monogra-
fidja. A konyv az els6 fejezet kivételével eltekint a tagabb, politika- és hadtorténeti
eseményektol, ezek ismertetésekor pedig jorészt a maga altal megszabott sziik ke-
retek kozott marad. Ez abbol adodik, hogy a szerzd alulnézetbdl igyekszik bemutat-
ni a haborut. Nem a katonai cselekedetek és a vilagpolitika foglalkoztatjak, hanem
a hatorszdg mindennapi csatai, a hétkdznapi emberek, valamint az alfoldi kisvaros,
Kunszentmarton sorsa.

A monografia hianypotld munka, amely a szerzo kutatasainak koszonhetden ar-
nyalja a telepiilés vilaghaborus részvételérdl kialakitott képet, emellett pedig szamos
Uj informaciot is hordoz. Szabd a tulnyomorészt publikalatlan forrasok feldolgozasa-
val 169 olyan katonara bukkant, akik az 1929-es kiadast Kunszentmartoni hosék al-
bumdban’® nem szerepeltek, emellett pedig — ahol lehetségesnek bizonyult — igyekezett
a katonak élettitjat is ismertetni. Mivel sokaig lehetetlen volt kelloképpen megemlé-
kezni a habort borzalmairdl, ezzel a munkaval Szabé Sandor a torténetiras egyik nagy
adossagat torleszti. A fenti allitasunkat bizonyitja, hogy hosszu id6 6ta ez az els6 olyan
kunszentmartoni helytorténeti munka, amely az ,,egyszerii emberre” épitve, objekti-
ven ismerteti az eseményeket.

A tobb mint 400 oldalas kotet — az el6szon kiviil — hat fejezetbdl all. Az elészoban
a szerzo a konyvének céljat szitkszavuan ismerteti. Bar a célkitizés nemes, hiszen em-
leket szeretne allitani a kunszentmartoni honvédeknek, a recenzens véleménye szerint
az eldszobol hianyoznak a vilagosabban meghatarozott célok, emellett pedig a bizonyi-
tani kivant hipotézisek is, ezt pedig valamelyest a modszertan is tiikrozi. Tovabba, gy
véljiik, hogy érdemes lett volna néhany bekezdés erejéig a modszertani kérdésekkel is
foglalkozni, az esetleges nehézségekrol az olvasokozonséget tajékoztatni. Mindennek
hianyat csak azért nem érezziik olyan sulyosnak, mert a Harcok mezején cimii fejezet
elso bekezdései részben megvalaszoljak a felmeriilé kérdést.

Az elso fejezet egy torténelmi attekintést ad, amelyben a hangsily a hadtorténeti
kérdéseken van. Szab6 Sandor roviden ismerteti az Osztrak—Magyar Monarchia ha-
diterveit, de emellett a Monarchia katonai altal megjart frontok eseményeit is felva-
zolja. A fejezet konnyebb megértése érdekében a szerzo hadszintér-térképeket hasz-
nal a munkéjaban, ezekre a szovegben hivatkozik is, €s bar nem mindig tdmogatjak

2 Kennan, George F.: The Decline of Bismarck’s European Order: Franco-Russian Relations,
1875-1890. Princeton, 1979. 3. o.
3 Kunszentmartoni hdsok albuma. Szerk. Mezey Lajos. Kunszentmarton, 1929.
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a szerz6 érveinek a megértését, az abrak mégis hasznosnak bizonyulnak, mivel segitik
az események térbeli elhelyezését. A recenzensnek ennek ellenére hianyérzete timad,
ugyanis a térképeken nincs szemléltetve, hogy a kunszentmartoni katondk a frontok
mely szakaszan harcoltak. Ez a fejezet a fentiek miatt nem sok 0jat tesz hozza jelenlegi
ismereteinkhez, de mivel a szerz6 feltételezett célja a keretbe foglalas volt, igy ez nem
feltétlen jelent gondot.

A masodik fejezetben Szabo ismerteti a hadiizenet hirének hatasat a lakossagra,
emellett pedig az altalanos mozgodsitas fogalmara is igyekszik magyarazatot adni —
ennek fontossagat illetden egyetértiink a szerzdovel. A fejezetben tovabba sz6 esik a se-
besiiltek ellatasarol, a hadikorhaz felallitasarol és mikodésérdl, az adakozasokrol, de
Szabo a beszolgaltatasok mellett sem megy el sz6 nélkiil. A konyv ezen szakaszaban
komoly hangsulyt kap a katolikus templom harom harangjanak lefoglalasa, az ese-
mény lakossagra gyakorolt lelki hatésa.

A Harcok mezején cimet viseld fejezetben a szerzé réviden kitér a modszertani
kérdésekre, majd folytatja az altala fontosnak itélt tények ismertetését.

A kovetkezo fejezet a kiilonbozo hadszintereket megjart katonak névsorat tartal-
mazza, rovid €letrajzi adatokkal kiegészitve. A fejezetbdl egyértelmiien kideriil a szer-
z6 hatalmas gytjtdémunkéja. Ennek kiegészitéseként a recenzens szerint érdemes lett
volna egy statisztikat késziteni, amelyben a szerzd 6sszesiteni tudta volna, hogy a ka-
tonak milyen aranyban estek el valamely frontszakaszon, vagy mely teriileteken kertil-
tek hadifogsagba. Az sincs 0sszesitve, hogy a kunszentmartoniak mely alakulatokban
teljesitettek harctéri szolgalatot, igy az erre vonatkozd kovetkeztetéseket rendszerint
az olvasonak kell levonnia. Mindez természetesen nem rontja szamottevoen a munka
mindségét, de uigy gondoljuk, hogy a konyv esetleges bovitése kapcsan erre minden-
képp érdemes lenne kitérni.

A kotet utolsé elotti fejezete nem mas, mint egy forraskiadvany, amely célja, hogy
a katonak szemén keresztiil lattassa a vildghaborus eseményeket. A monografia ezen
részében vilaghaborus levelek, naplok, versek olvashatok. Bar a fejezet mintegy
200 oldalt dlel fel, és szamos harctéri és hadifogsagbeli tapasztalat kapott helyet ben-
ne, az olvasénak mégis hianyérzete tdmad az oldalak atlapozésakor. Ennek oka legfo-
képp a magyarazo labjegyzetek elmaradésa, amelyek megkonnyithették volna a forra-
sok megértését, azok térbeli és id6beli elhelyezését.

A Kunszentmdrtoni események a hdaboru utan cimii fejezetben a szerzé a varos
habort utani jelentdsebb torténéseit helyezi elotérbe, a f6 hangsuly az emlékezetpoli-
tikara keriil. Az események ismertetése kronologiai sorrendben zajlik, igy érthetden
az elsd nagyobb érintett téma a roman megszallas. A szerzd kortars leveleket idézve
igyekszik bemutatni a helyzetet, bar ezen primer forrasok esetében is hianyolja a re-
cenzens a magyarazo labjegyzeteket. Szerencsére a megszallok tevékenységét részle-
tesebben bemutaté rész valamelyest orvosolja a hidnyt. Ezt koveten a szerz6 roviden
ismerteti a rokkantak javara folytatott gytijtéseket és azok eredményeit.
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A szerz6 kutatomunkajanak kdszonhetoen — sziikszavuan ugyan, de — nyomon ko-
vethetjiik a varos haboru utani jjaépitését. Ehhez kapcsoloddan Szabo tobb eseményt
is kiemel. Ilyen példaul a Koros hidjanak 1921. marciusi megépitése, majd 1925-6s
megerdsitése.

Ami a hésokre valo emlékezés kérdéskorét illeti, a szerzé a témanak komolyabb
figyelmet szentel. Kiemeli, hogy 1922-ben a varosi izraelita kozosség emléktablaval
emlékezett meg a habort zsido hdseirdl. A fejezetbdl az is kideriil, hogy emlékezet-
politika szempontjabol az 1929-es év komoly jelent6ségii volt. Ekkor késziilt el a Kun-
szentmartoni hosok albuma, amelyben Osszegyijtotték az akkor ismert elesett katonak
adatait. A megemlékezéssorozat ugyanebben az évben tovabb folytatodott: a varos
500 fat tltettetett az elesett katonak emlékére. Ezt kovetden, 1929 novemberében,
Jozsef féherceg jelenlétével sor keriilt a Hésok szobranak atadasara, majd 1935-ben
megtortént az orszagzaszlo felavatasa is.

A munka egy rovid osszefoglaloval zarul, amelyben a szerz6 roviden elemzi a for-
rasokat, kiemelve azok f6bb jellemz6it és fontossagat. Szabod Sandor helyesen vilagit
ra a haboru tarsadalomra gyakorolt hatasara, az eredményt talan a népszamlalasi ada-
tok tehetik leginkabb kézzelfoghatova. Ezekbdl kideriil, hogy egy-egy telepiilés eseté-
ben a haboru hatasara milyen iranyt vett a népesség szamanak alakulésa.

Osszefoglaléan elmondhato, hogy a szerzé szakszertien, levéltari forrasokra épitve
dolgozza fel Kunszentmarton elsé vilaghaborus torténetét. Tobbnyire jol hasznalja
ki a forrasokban rejld lehetoségeket, ugyanakkor helyenként egy bdovebb elemzés,
a forrasok magyarazo labjegyzettel torténd gyakoribb ellatdsa javithatott volna a
munka szinvonalan. A kétet segiti az olvasot abban, hogy Kunszentmarton torténetén
keresztiil arnyaltabb képet kapjon a habortinak a hatorszagra gyakorolt hatasarol is.

Gorcsa Oszkar

HORVATH JENO

OLASZORSZAG AZ ELSO VILAGHABORUBAN

(Nagy Haboru Kutatasaért Kézhasznu Alapitvany, Budapest, 2021. 334 o.
ISBN 978-615-80862-2-6)

Horvath Jend torténész, az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi
Karanak oktat6ja, majd a Budapesti Corvinus Egyetem nyugalmazott docense ha-
talmas — a nemzetk6zi diplomacia torténetére vonatkozo — tapasztalattal irta meg az
Olaszorszag az elsd vilaghaboruban cim{i miivét, amely a Nagy Habor(l Kutatasaért

4 Habsburg-Lotaringiai Jozsef Agost.
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Kozhaszmil Alapitvany gondozasaban jelent meg. Korabban tobb 6nallo, a nemzetko-
zi kapcsolatok €s az eurdpai integracio torténetével sszefiiggd irasan kiviil szamos
monografiaba, kotetbe irt egy-egy fejezetet az Olasz Kiralysag 19-20. szazadi térténe-
térdl, most pedig 6nallo kotetet szentelt a cimben foglalt témanak.

A szerz0 a konyv eldszavaban megemliti, hogy azota foglalkoztatja az elsd vilag-
haboru, midta gyermekkoraban el6szor hallott az akkortajt csak ,,Nagy Haboruként”
jellemzett vilagméretii konfliktus torténetérdl. Ez az érdeklodés, valamint a relevans
hazai szakirodalom' hianyossagai szolgaltak motivacioként a kotet megirasahoz.
Horvath munkéja atfogobb, iddben kiterjedtebb (Iényegében a Risorgiment6tdl Mus-
solini fellépéséig targyalja a torténéseket), felépitése pedig hatarozottan uj.

A kotet az Eldszora és 0t fejezetre tagolodik, melyek elszakadnak az elsé vilag-
haboru torténetérdl szold monografidk hagyomanyos, idérendi, altaldban az egyes
esztend6k eseményeit kovetd struktirajatol, ehelyett a szerzo a joval meghatarozobb
vezérkari fénokok személyéhez kototte az idoszakokat (leszamitva természetesen a vi-
laghaboru elso évét, a semlegesség iddszakat).

Az els6 nagy fejezetben — Elozmények — a szerzd az Olasz Kiralysag helyzetét
targyalja a 19. szazad masodik felében, kiilonods tekintettel a gazdasagi és tarsadal-
mi, illetve bel- és kiilpolitikai valtozasokra. Horvath Jené méltan emeli ki Giovanni
Giolitti (1842-1928) személyét a Risorgimentot kovetd idOszakban, aki elobb
beliigyminiszterként, majd miniszterelnokként 1901 és 1914 kozott fémjelezte a libe-
ralis Olaszorszag torténetét. Az olasz ,,belle époque” (vagy magyarosan a ,,boldog bé-
keidok™) alatti években Giolitti reformpartiként és liberalisként Olaszorszag higgadt,
békés modernizacidjat kivanta megvalositani, amely kevésbé volt 6sszeegyeztethetd
a kiilpolitikdban megjelend terjeszkedési igénnyel. Utobbi megvaldsitidsara a fiatal
Olasz Kiralysag szovetségeseket, illetve baratokat szerzett. (Ez volt az un. valcerezés
mint diplomaciai modszer.) A szerz6 ramutat, hogy a kétarcu kiilpolitika egyrészt az
orszag foldrajzi helyzetével, masrészt csekélyebb gazdasagi és katonai potencidljaval
magyarazhato. A sokaig békeparti megkozelitést 1908 utan egy agresszivabb felfo-
gas valtotta, s mivel Olaszorszag jo érzékkel képes volt megszerezni a nagyhatalmak
tamogatasat, az Olasz Kiralysag tamadast intézett az Oszman Birodalom ellen (olasz—
torok habort, 1911-1912). A katonai siker ellenére a széleskort elégedetlenség kovet-
keztében Giolitti elveszitette a parlament bizalmat, és 1914-t6l a konzervativ Antonio
Salandra (1853—1931) kdvette a miniszterelnoki székben.

A haboru kitorésének kozvetlen elozményeit illetden a szarajevoi merénylet (1914.
janius 28.) kapcsan Horvath beszamol egy érdekes telefonbeszélgetésrél San Giuliano
(1852—1914) kiiligyminiszter és Salandra miniszterelnok kozott. A szerzé ramutat,

' Szabé LaszI6: Doberdo, Isonzo, Tirol. Budapest, 1977.; Szabé LdszIé: Piave 1918. Budapest,
1986.; Bencze LaszIlo: A Piave-front. Budapest, 2003. (A két utobbi az 1918. jiniusi masodik pia-
vei csatahoz vezet6 elézményeket, a csata lefolyasat, valamint annak kovetkezményeit targyalja.)
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hogy mikdzben a nemzetk6zi diplomacidban csupan talalgattak a merénylet lehetsé-
ges kovetkezményeit illetden, addig az 1882-es harmas szovetség megkotése ota ve-
lik szovetséges Osztrak—Magyar Monarchia titkolozott az Olasz Kiralysag iranyaban
a szandékaira/terveire vonatkozoan. Bar Bécs teriileteket igért Romanak, ha az kedve-
z6 modon lép fel mellette egy kibontakozo haboriban, az olasz kiiliigyminiszter még
bizott a fegyveres konfliktus elkeriilésének lehetdségében. Azt azonban San Giuliano
eldre és hatarozottan jelezte, hogy ha mégis kitor a haboru, nem fog részt venni benne,
a teriileti kompenzacié pedig amuigy is megilletné a harmas szovetségben foglaltak
alapjan.

A konyv masodik fejezetében — 4 semlegesség idészaka (1914—1915) — a habora
kitorésétol (1914. julius 28.) az Olasz Kiralysag hadiizenetéig (1915. majus 23.) tar-
t6 id6szak legfontosabb eseményeit targyalja kimeritden a szerzd. Ravilagit, hogy az
olasz semlegesség elsdsorban azzal magyarazhatd, hogy a Monarchia elozetesen nem
tajékoztatta terveirdl Olaszorszagot, illetve hogy Bécs volt a tamado fél a kibontakozo
konfliktusban, igy érvényiiket vesztették az alapvetéen védelmi jellegli harmas szo-
vetségben foglaltak. Rendkiviil fontos a szerzé azon megallapitasa, miszerint a semle-
ges magatartas ennélfogva nem egyenértékii a szovetség elarulasaval.

A kiizdelem elsé honapjaiban az Osztrak—Magyar Monarchia és Németorszag ke-
vésbé torekedett a harmadik szovetséges meggydzésére, hiszen az olasz semlegesség
a kisebbik rosszat jelentette szamukra. Az antant ellenben mar 1914 augusztusaban
»megkornyékezte” a latszolag hezitald semleges orszagot, hogy fényt deritsen annak
héborus céljaira. Olaszorszag ekkor elsdsorban Dél-Tirol és Trieszt megszerzésére,
masodsorban a Monarchia Adriai-tengeren képviselt katonai potencialjanak a meg-
gyengitésére torekedett, kiegészitve némi gyarmati igényekkel. A semleges olasz
hozzaallasban valtozas 1914 6szén kovetkezett be, amikor a masodik Salandra-kor-
many €s annak 0j kiiliigyminisztere, Sydney Sonnino (1847-1922) — a mindinkabb
felerds6do interventizmus jegyében — mar sokkal inkabb kereste a kedvez6 alkalmat
a haboruba valo belépéshez. A kérdés csupan az volt, hogy ki ad tobbet a semlegesség
feladasaért cserébe. A haborus hatalmak ,,piacan” alkudozo, a kdzponti hatalmakkal
is targyalo6 olaszok vonatkozasdban a szerz6 ramutat, hogy mig a habort elsé hetében
még lehetséges lett volna Olaszorszag haboruba lépése a kozponti hatalmak mellett,
addig az antant igéretei fényében — ami végiil a londoni egyezmény (1915. aprilis 26.)
megkotéséhez vezetett — 1915-ben mar csak a semlegesség vagy az antant oldaldn
valo beavatkozas ténye €és utobbinak idopontja maradt kérdéses. Mikozben 1915 ma-
jusaban mar a kdzvélemény is egyre inkabb a habortpartisag mellett tette le a voksat,
a bizonytalansag szembetiing jeleként kilenc nappal a hadiizenet el6tt Salandra mi-
niszterelnok lemondott. Az uralkod6 azonban ezt nem fogadta el, a parlament pedig
bizalmat szavazott Salandranak: a kormany kiilonleges hatalommal a kezében meg-
indult a Risorgimento dics6séges befejezésc¢hez, a ,,negyedik fliggetlenségi haboru”
megvivasahoz vezetd uton.
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Horvath a haditervek bemutatasanal kiemeli, hogy nem itélhetd el az 1914. julius
1-je utan Cadorna altal iranyitott olasz Vezérkar az altaluk az Osztrak—Magyar Mo-
narchiaval szemben kidolgozott, tdmado6 haditerv miatt, hiszen a haborit megel6z6
id6szakban mas allamok haditervei is offenziv jellegiiek voltak. A szerz6 ugyanakkor
arra is ramutat, hogy bar latszolag az olaszok egységes nemzetként indultak a harcba,
valojaban sok provincia és annak sok nyelve keveredett a hadseregben, amely egyfajta
olvasztotégelyiil szolgalt: az orszag szamtalan vidékérdl érkezo katonak a hadseregben
tanultak meg olaszul.

A harmadik fejezetben — A habori Cadorna foparancsnoksaga idején — az 1915.
majus 23-ai hadba lépést kovetd hatarcsataktol a caporettoi attorést (1917. oktober 25.)
kovet6, az olasz hadsereg dsszeomlasaig tartd hadiesemények bemutatasara kertil sor.
A szerzd kiemeli, hogy az olaszok kozott a tobbi nemzettdl eltéréen nem volt olyan
jelentds haborus lelkesedés, a tarsadalmat sokkal inkabb egyfajta passziv elfogadas
jellemezte. Kiemelésre méltd érdekesség, hogy az egyes isonzdi csatak datuma eltérd
az olasz és a hazai irodalomban. Horvath Jend a ,,fehér habortt” kapcsan részleteiben is
kitér a hohatar felett, a tiroli €s a karintiai olasz—osztrak hatarszakaszon zajlo harcokra.

Az els6 haborus tél kapcsan a hadsereget jellemz06 nehézségeket mutatja be a szerzo,
majd betekintést kapunk a tisztképzés helyzetébe, kiemelve a tiszthianyt és a hdborus
fasultsaggal 6sszefiiggd, 1915—-1916 telén mar jelentkezd erkolesi valsagot is. Megtud-
juk, hogyan oldottak meg a katonak szamara a szabadsagolas lehet6ségét, az egyhazi
személyek vonatkozasaban pedig arrol értesiiliink, hogy zomiik egyszerii katona lett
¢s nem tabori lelkész. Némi valtozas az olasz hadseregben csupan 1916-ban all be,
azutan, hogy az 6todik isonzoi csata, majd az osztrak—magyar haderd altal Tirolban
inditott ,,blintetéhadjarat” (Strafexpedition) kovetkezményeként — a timaddas varatlan
jellege és a kozvélemény altal helytelennek tartott haboruis magatartasa miatt — meg-
bukott a Salandra-kormany. Julius 1-jével Paolo Boselli (1838—1932) lett az 1j minisz-
terelnok. A hatodik isonzo6i csataban az olasz haderd mar egy atgondolt tamadast kez-
deményezett, amelynek sikere igazolta, hogy a hadsereg beletanult a habortba.

Ezt kdvetden, 1917-ben siirtisodtek a harci cselekmények. A hetedik, nyolcadik és
kilencedik isonzéi csata eredménytelensége utdn a szerz6 szerint az ortigarai csata
(1917. junius) volt a legfeleslegesebb dsszecsapas, amelyet az ugyancsak sikertelen ki-
menetelll tizenegyedik isonzoi csata kovetett. Ez utobbi raadasul mar egyfajta csiig-
gedést is kivaltott a katonaknal. A vereség utani lazongédsok augusztusban a pétervari
forradalmi hangulatot idézték, ami elvezetett Boselli lemondasahoz — éppen akkor
(oktober 25.), amikor Caporettonal megszolaltak az osztrak—magyar és német fegyve-
rek. Az ellenség attorése nyoman kialakult kormanyvalsagot sikeriilt lekiizdeni, ok-
tober 30-an Vittorio Emanuele Orlando (1860—1952) lett az orszag miniszterelndke.
A hadaszati kudarcba azonban belebukott Cadorna vezérkari fondk, utédjaul Arman-
do Diazt nevezték ki. Mikozben fény deriilt a londoni szerzédésre, ami Gjabb jogalapot
teremtett a kormany kritizalasara, a kritikus helyzetben 1évo olasz hadsereg szamara
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az egyetlen reménysugarat az jelentette, hogy Olaszorszag szempontjabdl 1j, kézzel-
foghato ,,célt adtak” az ellenséges hatalmak: a teriiletek visszahdditasanak elérését.

A konyv negyedik fejezetében — 4 haboru Diaz féparancsnoksdga idején — a szer-
706 a caporettoi attorést kovetd idoszak torténéseit targyalja a haborts gyozelemig
(1917-1918). Diaz vezérkari fondk, illetve helyettese, Pietro Badoglio vezetésével
az Osszeomlott, am a fegyelem visszaallitasaval és az antantcsapatok beérkezésé-
vel Ujra megerdsddo olasz haderd az un. feltartoztatd csatdkban a Piavénal, illetve
a Monte Grappanal sikerrel haritotta el az osztrak—-magyar hadsereg tamadasat (1917.
november—december). Horvath réavilagit, hogy a Piavénal és a grappa-hegyi csatak-
ban eldolt: Olaszorszagot 1917-ben nem lehet egy gyors tamadassal legy6zni. Ezen
talmenden a szerzo jo érzékkel emeli ki, hogy a brit és francia hadosztalyok beérke-
zése csupan a moralt emelte, &m az osztrak—magyar és német csapatok megallitisa az
olaszok sikerének tudhato be. Ugyancsak rendkiviil fontos, hogy a szerzo érzékelteti:
a Caporettot kovetdé megszallas nyoman megvaltozott az olaszokban az ellenségrol
feltételezett kép. Ezt kdvetéen ugyanis nem magukhoz hasonlo, egyenrangu félnek,
hanem sokkal inkabb erdszakos ,,barbaroknak” tekintették oket.

Végiil a szerz6 beszamol az olasz hadseregben lezajlott valtozasokrol és Gijitasokrol,
amelyek eldsegitették a hathatésabb védelmet és végiil hozzjarultak az Olasz Kiraly-
sag elso vilaghaborus gydzelméhez. Ezek koz¢ tartozott az elitkatonak képzése, a mo-
dern fegyverek alkalmazasa, a haderé decentralizalasa, a 1égierd fejlesztése, valamint
a lovészarok-¢élet koriilményeinek javitasa. Ezenkiviil emlitésre méltd az olyan 1ij tak-
tikak alkalmazésa, mint példaul a propagandahadjarat (roplapok kiosztasa), amelyeket
korabban az olasz vezérkar méltatlannak tartott. Nagyobb hangstlyt kapott a hada-
szatban az in. varatlansagi tényez0 is. Horvath ezen tényezok ismeretében szamol be
a kozponti hatalmak szamara totalis katasztrofaba torkolld masodik piavei csata, majd
az olasz ellentamadast jelentd ,,harmadik” piavei csata eseményeirdl. (Utobbi esetében
a szerzd az olasz terminologiat koveti, mivel az osztrak—magyar hadtorténetiras ezt az
offenzivat nem szdmozza kiilon.) Az ellentdmadas igazolta azt, hogy az olasz hadsereg
képes volt feltamadni Caporetto utan, habar a végsé gy6zelemhez sziikséges titkozet
»hem is megnyert csata, hanem egy zlirzavar” volt. Mint ismeretes, a hadsereg mene-
kiilése, majd 6sszeomldsa miatt az Osztrak—Magyar Monarchia oktober végére olyan
helyzetbe keriilt, hogy kénytelen volt fegyversziinetet kérni. A november 3-an megko-
tott padovai fegyvernyugvas vonatkozésaban azonban a szerzé nem emelte ki, hogy
mivel az egyezmény csak masnap lépett érvénybe, a magyar hadsereg tobb szazezer
katonaja keriilt a még november 4-¢ig elérenyomul6 olaszok fogsagaba.

Az Epilogus cimet viseld utolso fejezetben Horvath szamot ad az olasz hader6 gyo6-
zelmét kovetd idoszak viszonyairdl. A gydzelem ugyanis nem tekinthet6 felhotlennek:
a nagy harctéri veszteségek (650 000 f6) mellett a spanyolnathajarvanyban tovabbi
400—450 000 £6 hunyt el. Raadasul a béketargyalasok soran az olasz vezetés mindin-
kabb kiszorult a rendezésbdl. Mivel tigy érezte, képtelen érvényesiteni érdekeit, azaz
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a londoni szerzddésben foglaltak megvalositasat, az olasz békedelegacio 1919. aprilis
23-an hazautazott, az antant tobbi tagja pedig két héten keresztiil nélkiiliik hozta meg
legfébb dontéseit. Ennek kovetkeztében 1919 juniusdban Orlando miniszterelnok és
az altala vezetett ,,gy6zelem kormanya” megbukott, s a ,,vereség kormanyava” valt.
Mindezt tetézte a leszerelés problematikédja. Ennek ellenére Carlo Sforza (1872-1952)
késobbi kiiliigyminiszter szerint Olaszorszag az egyik legszerencsésebb gydztesnek
tekintheto, hiszen — ellentétben példaul Franciaorszaggal — ,,megszabadult” a végle-
tekig meggyengitett, dsellenségnek tartott Ausztriatol. Ugyanakkor a kiilpolitikaban
az elégséges rendezés kudarca, valamint a bels6 nehézségek, s igy a forradalomkdzeli
allapot végiil az olasz fasizmus hatalomra jutasahoz vezetett.

A szerz6 munkajanak érdeme, hogy a haboru kapcsan elékeriil jelentésebb szemé-
lyeket részletesen bemutatja. fgy tobbek kozott I11. Viktor Emanuel, Armando Diaz,
Giovanni Giolitti, Luigi Cadorna palyéjaba is betekintést nyeriink, és nemcsak a habo-
ruban vallalt szerepiikkel, hanem korabbi életutjukkal kapcsolatban is.

A kotet végén a szerzd tobb oldalon keresztiil szemlézi az idegen nyelvii, alapvetden
olasz forrasokat, igy az elsddleges, primer forrasok (forras- és dokumentumgytijtemé-
nyek) mellett a jelentésebb politikusok és katonak olasz nyelvli emlékiratait, naploit,
levelezéseit. Ezenkiviil a szakirodalom tekintetében alapvetéen 20. szdzadi, a vilag-
haborut kovetd évtizedekben irt 6sszegzé miiveket, gazdasag- és tarsadalom-, illetve
politikatorténeti munkakat, valamint a kiilpolitika és a diplomaciatdrténet, tovabba
a hadtorténet témakorébe tartozo, ugyancsak olasz nyelvii publikaciokat listdz. Végiil
felsorolja a témaval kapcsolatos fobb hazai szakirodalmat is. A konyv tartalmat szi-
nesitik a jelentds olasz személyiségekrdl bemutatott fényképek, valamint tobb térkép.

Ugyanakkor a kotettel kapcsolatban érdemes néhany kritikai megjegyzést is szamba
venni. A legfontosabb, hogy bar a ml végén tételesen, hiisz oldal terjedelemben listaz-
za a legfontosabb olasz, illetve magyar nyelvii forrasokat és szakirodalmat, a szerzé
a szovegben nem hivatkozza allitasai forrasat. Ebben az olvasatban sokkal inkabb is-
meretterjesztd kotet, ssmmint tudomanyos mii. Emellett néhany szembe6tld nyelvtani
hiba is zavarja az olvasast, illetve a 40. oldalon szakmai hiba, hogy a német hadsereget,
amely 1871 és 1919 kozott a Kaiserlich Deutsches Heer nevet viselte, Wehrmacht néven
emliti. Személy szerint hidnyolom, hogy a munka nem tartalmaz a szamadatok dssze-
vetésére alkalmas tablazatokat (példaul a hadseregek létszamanak vagy egy-egy csatat
kovetden a veszteségek nagysaganak bemutatasakor). Ugyancsak sziikséges lett volna
az idegen nyelvii térképeken talalhato jelmagyarazatok leforditasa.

Mindezt leszamitva dsszességében megallapithatd, hogy Horvath Jené valoban tel-
jesitette a konyve eldészavaban megfogalmazott célt, miszerint atfogdé mivet irt Olasz-
orszag €s az olasz front els6 vilaghaborus torténetérdl, s ezzel egyiitt a haboruba 1é-
péshez vezetd Gt okairdl és koriilményeirdl. Meglatasom szerint sziikség lenne mas
orszagok vonatkozasaban is hasonld dsszefoglalé miivek megirasara, akar a szévetsé-
ges, akar az ellenséges allamok korébdl.

Szabo Robert
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PROHASZKA LASZLO

SISAK ES KARD
Magyar miivészek elsé vilaghaborival kapcsolatos alkotasai

(Kalota Miivészeti Alapitvany — Napkut Kiado, Budapest, 2021. 420 o.
ISBN 978-615-6283-88-7)

Prohaszka Laszl6 neve jol ismert a Nagy Haboru ¢s kiilondsen annak miivészeti vonat-
kozésai irant érdekl6do olvasokozonség szamara, hiszen e targykorben szamos irasa
jelent meg az elmult évtizedek soran — tobbek kozott — a Hadtorténelmi Kozlemények,
A Hadtorténeti Miizeum Ertesitdje, a Numizmatikai Kozlony, Az Erem és a Budapest
periodikak hasabjain. Az els6 vilaghaborts vonatkozasu magyar miivészeti alkotasok
témajaban publikalt tanulmanyok, cikkek utan az elismert mivészeti ird 2021 végén
tobb mint hliszéves kutatomunkaja legjavat 6nallé koétetben is kdzreadta.

Sisak és kard ciml kdnyvében a szerzd 30 fejezetben, kozel 1800 tételes jegyzet-
anyaggal kisérve, harminc magyar miivész (elsdsorban szobraszok) elsé vilaghabori-
val kapcsolatos munkassagat mutatja be, a hangsulyt a koztéri alkotasokra, hési em-
lekmiivekre helyezve. A 30 miivész alkotdsai mellett azonban — dsszehasonlitas vagy
mas utalas formajaban — szinte valamennyi kiemelten fontos hazai elsd vilaghaborus
hdsi emlékmii (€s alkotodja) szerepel a kotetben. A szerzo a témaban kordbban kifejtett
jelentds publikacios tevékenysége ellenére a Sisak és kard lapjain bemutatott milalko-
tasok leirasanak vagy torténetének zomét most elszor teszi kdzzé.

A konyv cimvalasztasa kifejezetten talald. A két vilaghdbort kozott Magyaror-
szagon felallitott elsd vilaghaborts emlékmiivek koziil tobb miivész alkotasan sze-
repel a rohamsisak és a kard — a Nagy Héboruban sziiletett modern védelmi eszkoz
¢és a koztudatban 6rokérvényti katonai szimbolumként €16 hidegfegyver —, amelyek
jelképértékét mutatja, hogy gyakran egyediili harci eszkozként diszitik az emlékmii-
veket. Ugyanakkor a sisak és a kard a nemzeti szimbolumtarban is kiemelt szerepet
kapott az els6 vilaghaboru vonatkozasaban. A Kisfaludi Strobl Zsigmond 4ltal terve-
zett, 1929-ben alapitott Haborus Emlékérem kardokkal és sisakkal diszitett valtozatat
a Nagy Habortban tényleges katonai szolgalatot teljesitok tlizhették melliikre allami
kitiintetésként, és a két emlitett harceszkoz szerepelt az els6 vilaghaborts frontharco-
sokat tomorit6 egyesiilet, az Orszagos Frontharcos Szovetség (késobb Magyar Tliz-
harcos Szovetség) tizezrek altal viselt tagsagi jelvényén is.

A gazdagon illusztralt kotetben a szobraszat mellett az éremmiivészet kap kiemelt
hangsulyt, a h6si emlékmiivek vonatkozasaban pedig Prohaszka a képzémiivészek mel-
lett az épitomiivészeket is bemutatja, akik alkotd6 modon jarultak hozza egy-egy em-
1¢kmii Iétesitéséhez. SOt egy-egy esetben a festészet és a grafika teriiletére is kitekint
a szerzO. A konyvben elsésorban koztéri alkotasokrol lehet olvasni, de tobb alkotoi
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¢letmil ismertetésekor magan- és kozgytijtemények miitargyai (érmek, plakettek, jel-
vények, kisplasztikak) is helyet kapnak a fejezetekben. Elmondhat6, hogy Prohaszka
Laszl6 — mind a téma megkozelitését, mind forrasait tekintve — az elsd vilaghaborus
magyar plasztikai miivészet gazdagsaganak és soksziniiségének bemutatdsara toreke-
dett — és tette ezt a ra jellemzo alapossaggal.

A Sisak és kard alapvetden az 1914 és 1945 kozott késziilt, elsé vilaghdborts té-
maju alkotasok kézikonyve. Az olykor szomort, maskor kalandos, de mindig érdekes
torténetek azonban kozel sem érnek véget a masodik vilaghaboru végénél. A szerzé
ugyanis az egyes mualkotdsok sziiletésének és avatasanak koriilményei mellett fon-
tosnak tartotta, hogy esetleges athelyezésiikrol vagy eltavolitasukrol (és jo esetben
visszaallitasukrol, kiegészitésiikrdl is) szamot adjon — hangot adva akar rekonstruk-
cidik néhol tapasztalhatd hibdinak, rossz megoldasainak is. A bemutatott alkotdsok
utdéletének ismertetése pedig azért kiilondsen fontos, mert az emlékmivek a 20. sza-
zadi magyar torténelem tanui és sokszor a fordulatok elszenvedéi voltak — gondol-
junk csak az 1918 és 1945 utani impériumvaltasok vagy az 1945 utani magyarorszagi
politikai valtozasok kovetkezményeire. A fordulat évétdl, vagyis 1948-t6l kiépiilo
kommunista rendszer ugyanis — ahogy a kotetbdl kideriil — dvatos, de intenziv ta-
madast intézett az elsé vildghaborts hési emlékek jelentds része ellen. Kiilondsen
igaz ez az emberek szeme eldl jobban elrejtett alkotasok esetében. A laktanyakban
példaul — ahol érthetd okokbol szamos vilaghaborts emlékmiivet avattak 1945 elétt —
nagyobb feltiinés nélkiil lehetett intézkedni, és a beliigyi vagy honvédelmi vezetés
utasitasainak, illetve elvarasainak megfelelden eltiintetni a hdsi emlékjeleket. Ezek
eltavolitasarol és késobbi sorsardl — amennyiben ez lehetséges — a szerz6 alapos tajé-
koztatast ad az olvasonak.

A magyarorszagi szoborbontasok és -athelyezések bemutatasa mellett a konyv
érdeme, hogy tobb, 1938—1941 kozott visszacsatolt, majd 1945 utan ismét idegen
fennhatosag ala keriilt tertileten allitott, a masodik vildghaboru utan pedig lebontott
emlékmiirdl is megemlékezik. Ezek az alig ismert szoborhistoridk legalabb annyira
hianypotlo €s értékes forrassa teszik a kotetet, mint a hazai mtialkotasok sziiletésének,
athelyezésének vagy eltavolitasanak bemutatasa, a rekonstrualt emlékmiivek torténe-
tei, illetve a miialkotasokkal kapcsolatos interdiszciplinaris (hadtorténeti, helytorténe-
ti, szépirodalmi) kitekintések. Kiemelten érdekesek tovabba a konyvnek azok a részei,
amelyekben meg nem valosult tervekrol, elfogadott, de kivitelezésre nem kertilt alko-
tasokrol szerezhet informaciokat az olvaso. Megismerheto példaul az 1918-ban kialli-
tason makettként bemutatott, de soha el nem késziilt nagyszabast foévarosi emlékmii,
a ,,Budapesti elesett hosok™ terve, amelyrol 1945 utan még a szakirodalom sem tett
emlitést.

A Sisak és kard lapjain szerepld tovabbi érdekességek soraban emlithet az Is-
meretlen 16 szobra €s alkotojanak, Mészaros Laszlonak tragikus sorsa; a Rigele
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Alajosrol sz6lo fejezetben a Magyarorszagon 1915 €s 1918 kozott késziilt, fabol
faragott jotékonysagi szobrok (a Vashonvéd, a Vasturul, a Vasagyu, a Vasjelvény
¢és a hozzajuk hasonld ,,szogeldszobrok™), amelyeknek ebben a kotetben talalha-
to az eddig legteljesebbnek mondhaté felsorolasa a hazai szakirodalomban; Szila-
gyi Margit 1945 utan elpusztitott huszaremlékmiive és a Hadimuzeum, valamint
a Hely6rségi templom tobbi, hasonld sorsra jutott, neves miivészek altal alkotott
hdsi emlékei; a magyar miivész alkotta egyik legszebb elsd vilaghaborts emlékmii,
Strobl Alajos alkotasa, amely azonban nem itthon, hanem az angliai Kent grofsag-
ban fekvé Stanstedben all — ma mar miiemlIéki védettség alatt; vagy egyes miivé-
szek els6 vilaghabor alatti mikddése az osztrak—magyar Sajtohadiszallas (Kriegs-
pressequartier) allomanyaban.

A szerz0 bemutatja a napjainkban ritkdbban emlitett, de tobb esetben meghatarozé
fontossagt emlékmiiveket alkoto szobraszok — igy példaul Jalics Ernd, Lanyi Dezs6,
Lux Elek vagy Moiret Odén — elsd vilaghaborus témakorbe illeszkedd tevékenységét,
de egyes jol ismert miivészek olyan, elsé vilaghaboruval kapcsolatos miialkotasait is,
amelyek az adott miivészrol korabban megjelent munkakban nem szerepeltek. Az ér-
dekességek sorat gyarapitja, amikor egy-egy miivész sajat katonai alakulatahoz vagy
hadiélményéhez vald kotddésérdl esik szo. Tobb miivész esetében a kdztudatban ko-
rabban tévesen vagy pontatlanul €16 adatok helyesbitésére is sor keriil, példaul els6
vilaghaborus katonai palyafutasuk részleteinek vonatkozasaban. A kdnyv a miialko-
tasok ismertetése sordn néhany katonai fegyver- és viselettorténeti érdekességre is
felhivja a figyelmet.

Az adatgazdag kotetre nem egyszeri olvasmanykeént kell tekinteni, sokkal inkabb
kézikonyvként forgathatjak majd a hadtorténet (azon beliil az els6 vildghaboru és az
azt kovetd évek) vagy a mlivészettorténet irant érdekl6dok, illetve akar a fenti téma-
korokben jartas szakemberek is. Ebben segitségiikre lesz, hogy minden egyes fejezet
a jegyzetelés szempontjabdl is 6nalloé tanulmanynak tekinthetd, a kotet végén pedig
tobb mutatd (Miivészek mutatoja, Targymutatd, Helymutato, Katonai alakulatok mu-
tatdja) talalhato, amelyek szintén nagymértékben segitik az érdeklddési kornek meg-
feleld tajékozodast. A kotet végén a roviditések felsoroldsabol kideriil tovabba, hogy
mely hazai és kiilfoldi kozgytjtemények anyagaban végzett kutatds eredményeit teszi
kozz¢ a rendkiviil felkésziilt és alapos szerzo.

A Magyar Miivészeti Akadémia, a Nemzeti Kulturalis Alap és Székesfehérvar Me-
gyei Jogli Varos Onkormanyzata timogatéséval megjelent, az elmilt szaz év ismereteit
a szerz0 legujabb kutatasainak eredményeivel 6tvozo kotetre olyan hianypotldo mitként
tekinthetiink, amelyet minden, a Nagy Habori magyar hadtorténeti, kultartorténeti és
milvészettorténeti vonatkozasai irant érdeklédo szakember vagy miitkedveld bizalom-
mal tehet fel konyvespolca konnyen hozzaférhetd részére.

Sallay Gergely Pal
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ROGER MOORHOUSE

FIRST TO FIGHT
The Polish War 1939

(Vintage Publishing, London, 2019. 368 o. ISBN 978-1847924605)

Habar az 1939-es lengyel-német dsszecsapas a masodik vilaghaboru elsd felvonasat
jelenti, a nagy vilagégés periferikus epizodjaként a résztvevo felek orszagain kiviil alig
tarthat szamot az érdeklddésre. Roger Moorhouse, a varséi College of Europe oktatoja
szamos Harmadik Birodalom torténetével foglalkozo mii szerzéjeként ezt a hianyos-
sagot igyekszik pdtolni. Moorhouse a modern német €s lengyel torténelem szakértdje,
kotetének célja, hogy a lengyel kutatas ijabb eredményeit a nemzetko6zi olvasok6zon-
séggel is megismertesse. A *39-es haboru a rendszervaltasig Lengyelorszagon beliil is
elhanyagolt témanak szamitott, mivel a kommunista hatalomnak nem allt érdekében
az emlékezés. Az azota eltelt id6ben azonban a lengyel torténetirds részletes kutatas
targyava tette a haboru torténetét.

A kotet ismerteti a hdbortit megel6zé diploméaciai eseményeket, ezen beliil a brit
szerzd leginkabb a brit Kiiliigyi Hivatal (Foreign Office) és az angol politikai elit sze-
repének bemutatasara vallalkozik, majd a lengyel és német forrasokat, valamint az 1j
lengyel kutatédsi eredményeket felhasznalva egy vildgnyelven eddig még nem olvas-
hato, a lengyel oldalt kdzéppontba allité narrativat alkot az 1939-es eseményekrol.

Az Osszecsapas elotorténetével kapcsolatban Moorhouse leszogezi, hogy a lengyel
vezetés tisztaban volt egy szomszédos nagyhatalom ellen kiils6 segitség nélkiil vivott
haboru kilatastalansagaval, ezért annak vallalasat csak koalicios formaban tartotta el-
képzelhetének. A két haboru kozotti lengyel kiilpolitikat ennek kovetkeztében a sz6-
vetségesek keresése hatdrozta meg. A kinadlkoz6 alkalom Csehorszag német megszal-
lasaval jott el, a miincheni egyezmény felrugasa utan a lengyel szdndékok egybeestek
a németellenes ellensulyt kereso brit és francia diplomacia torekvéseivel. A targyala-
sokat viszont bearnyékolta, hogy a felek kolcsondsen rosszul mérték fel Gjdonsiilt sz6-
vetségeseik igényeit, Moorhouse meglatasa szerint leginkabb sajat vagyaikat vetitették
ra a masik félre. A lengyelek ugy érezték, hogy megszerezték a haborii megvivasahoz
sziikséges biztositékokat, a nyugati szovetségesek viszont nem ehhez, hanem csupan
a németek elrettentéséhez kerestek partnereket. Az 1939 majusaban zajlo targyalasok
eredménye a Tadeusz Kasprzycki lengyel honvédelmi miniszter és Maurice Gamelin
francia vezérkari fonok kozotti egyezmény megkotése volt. Ennek értelmében a fran-
cidknak a mozgositast kovetd 3. naptdl diverzans tdmadasokkal, a 15. naptol pedig
nagyszabasu offenzivaval kellett volna segiteniiik a lengyeleket.

Edward Smigty-Rydz, a lengyel hadsereg foparancsnoka a hadmiiveleti tervezés
soran ezzel az elére egyeztetett offenzivaval szamolt, a német hadiizenetet kdvetden
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a parizsi katonai attasénak is olyan utasitast adott, hogy siirgesse a franciaknal a tama-
das megkezdését. Gamelin valdjaban egyaltalan nem akart timadni, kormanyatol még
anémeteknek kiildend6 ultimatum elhalasztasat is kérte. Az angol politikusok a habo-
ru kitorése el6tt is azon a véleményen voltak, hogy nem tudnak iddben fegyveres segit-
séget nyujtani a lengyeleknek. A lengyel felet a kdzvetitésben bizd szovetségeseinek
vonakodasa mar az ellenségeskedés megkezdése eltt hatranyosan érintette, mivel azok
kérésére csak megkésve, augusztus 29-én kezdték meg sajat csapataik mozgositasat.

Moorhouse ramutat arra, hogy a lengyel varakozasok az angol—francia beavatko-
zassal kapcsolatban valdjaban teljesen illuzérikusak voltak. Ez nem csak a lakossag
tajékozatlan részére volt igaz, a katonai és politikai elit széles korei is biztak a nyugati
szovetségesek segitségében. Ugyanakkor a brit és francia beavatkozasba vetett hit ah-
hoz vezetett, hogy a jellemz6en apatikus német kdzvéleménnyel szemben Lengyelor-
szag eltokélten fogadta a haborut. A Moorhouse altal felhasznalt naplok és visszaemlé-
kezések mind egy végletekig elszant orszag képét mutatjak. A forrasok megegyeznek
abban, hogy a haboru eldestéjén a hadsereg moralja kitlind volt, a médianak kdszon-
het6en pedig az altalanos optimizmus a lakossag nagy részére is atragadt. A lengyel
kozvélemény nem visszavonuldsra, hanem a hatar védelmére és a német agresszor
visszaverésére szamitott.

A realitasokat viszont meghatarozta, hogy a lengyel honvédelmi koltségvetés a né-
metnek csupan toredéke volt, a technikai eszk6zok szamat és mindségét tekintve is
szakadék tatongott a két fél kozott. A tisztkar nagy része nem rendelkezett elsd vilag-
haborus tapasztalatokkal, emiatt a lengyel doktrina a lehetdségekhez képest is elha-
nyagolta az alakulatok gépesitését. A hadsereg 1938-ig a Szovjetunio elleni haborura
késziilt, a hianyos infrastruktaraval rendelkezd keleti teriileteken pedig a lovassag al-
kalmazasat preferalta. A rendelkezésre allo kevés harckocsit a francia doktrina minta-
jara kozvetlen gyalogsagi tamogatasra kivantak felhasznalni. A vezérkar tisztaban volt
a nyugati hatar hatranyos foldrajzi adottsagaival, ugyanakkor politikai okokbdl — Len-
gyelorszagnak jeleznie kellett szovetségesei felé, hogy hajland6 fegyveres ellenallast
tantsitani — mégis annak védelme mellett dontdtt. A haboru el6tt kidolgozott tervek
szerint az ellenséggel mar a hatdron meg kellett {itkdzni, majd harcolva visszavonulni
a Visztula-vonalara, id6t nyerve az orszag teljes mozgositasahoz.

Moorhouse hangstilyozza, hogy a lengyelek nyelvi elszigeteltsége és a kommunista
hatalom altal teremtett emlékezetlyuk kévetkeztében a mai napig szamos tévhit él az
1939-es haborurol. Ezek koziil a legismertebbek valosziniileg a gleiwitzi incidenshez
kotédnek. A kozhiedelemmel ellentétben ugyanis a gleiwitzi radidadot nem roha-
moztak meg lengyel egyenruhaba dltdztetett német katonadk. A németek nem egy, ha-
nem 14 kiilonféle lengyel timadasra hivatkozva inditottak haborut — a német vezetés
tobb olyan provokaciot is szervezett, amelyek célja Lengyelorszag agresszorként valo
beallitdsa volt — az elsé napokra jellemz6 zavarban azonban a kiilonb6z6 inciden-
sek O0sszemosodtak. A lengyel egyenruhat viseld németek rajtaiitésére a hochlindeni
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vamhaz ellen keriilt sor, itt a provokatorok hat meggyilkolt politikai fogoly lengyel
egyenruhaba oltoztetett holttestét is hatrahagytak. A gleiwitzi adot egy nemlétezd
németorszagi lengyel ellenallécsoport nevében foglaltak el, a rajtaiiték igy nem is
viseltek egyenruhat, és az incidens csak egyetlen halalos aldozatot kovetelt.

Szintén tévesen terjedt el, hogy a lengyel légieré nagy része mar a habor elsé nap-
jan a f6ldon megsemmisiilt. Valdjaban a harcok kitorése el6tt a lengyelek sikeresen
attelepiiltek, a békeidds reptereken a német tdmadas kiképzogépeket és elavult tipu-
sokat talalt. A lengyel vadaszok a levegdben szalltak szembe a német kotelékekkel, és
az els6é nap végén jelentds létszamhatranyuk ellenére is pozitiv gydzelem-veszteség
aranyt konyvelhettek el. A 1égierd a harcok harmadik napjan is képes volt 330 bevetést
végrehajtani, a légitamogatast biztositd bombazok is jellemzden elérték az elérenyo-
mulé német csapatokat. Az események késébb ismertté valt valtozatat a Luftwaffe
téves helyzetértékelését visszhangozo német propaganda terjesztette el. Hasonlo mo-
don a német propaganda termékei voltak a harckocsik elleni lengyel lovasrohamokrol
sz016 torténetek is. Ezek alapjat a Krojanty mellet még szeptember 1-jén végrehajtott
kivont szablyas roham szolgaltatta. A roham a német gyalogsag ellen iranyult és ele-
inte sikert ért el, lehetdvé téve, hogy a szorongatott lengyel gyalogsag visszavonuljon.
Ezt kévetden azonban a helyszinre érkezd német pancélosok ellentdmadasa szétszorta
a lengyeleket. A roham ennek ellenére mély benyomast tett a kdzelben tartozkodd né-
met csapatokra, akik ezutan realis veszélyként szamoltak a lengyel lovassag fenyege-
tésével. A torténetet a kovetkezd hetekben a német allami propagandaszolgalat viszont
mar a lengyelek elmaradottsaganak bemutatasara hasznalta fel és tette ezzel az immar
eltorzitott valtozatot vilaghir{ivé.

A lengyelek valojaban a tervekkel megegyezé modon mar a hatarévezetben kemény
ellenallast tanusitottak, és képesek voltak a frontalis gyalogsagi tamadasokat visszaver-
ni, jol kiépitett védoallasokban, kompetens vezetés mellett pedig nemegyszer a német
pancélosok elérenyomulasat is megallitottak. Példaul a német 4. pancéloshadosztaly
gekkel jart, a hadosztaly csak az utan volt képes elérehaladni, hogy a védok a 16szerhiany
¢s a fenyegeto atkarolas miatt visszavonultak. Egyes esetekben az attoréssel sikertelentil
probalkozo német alakulatok korében még panik is kialakult. Ugyanakkor a megkésett
mozgositas kovetkezményekét a lengyel hadsereg az offenziva megindulasaig nem volt
képes teljes erdvel felvonulni a hatarra. Ez és az elonytelen folrajzi helyzet azzal jart,
hogy még a tamadas foiranyaban sem allt rendelkezésre elegendd erd Osszefiiggd vé-
delem kialakitasahoz. A németek a kinalkozo réseken keresztiil a kemény ellenallast
tanusitd alakulatokat képesek voltak megkeriilni és allasaik feladasara kényszeriteni.

A véddvonalakat a tamadas t6dzi foiranyaban mar a masodik napon attorték, a fel-
adott allasokbol valo visszavonulas ezutan gyorsan megtorte a lengyel csapatok kohé-
ziojat. Smigty-Rydz ugyan szeptember 6-an elrendelte a visszavonulast a Visztula-
vonalara, de a hirkozlés mar a haboru elsé napjaiban 6sszeomlott, a felsébb parancs-
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noksag csak sodrodott az eseményekkel. A t6dzi hadsereg parancsnoksaga a habort
6todik napjatol mar sajat alakulataival sem tudta tartani a kapcsolatot. A helyzetet to-
vabb sulyosbitotta, hogy a lengyel hadseregben mindent athaté titoktartas kovetkez-
tében a pontos terveket csak Varsoban ismerték, a hadseregparancsnokoknak a szom-
szédos csoportositasok feladatair6l sem volt tudomasuk. A kohézié gyors felbomlasat
csak a poznani hadsereg keriilte el, mivel iranyaban a németek nem 6sszpontositottak
jelentds er6t. A csoportositas a hatarrol valé rendezett visszavonulast kovetden szep-
tember 9-én egy helyi szinten sikeres ellentamadast vezetett a focsapast végzo német
8. hadsereg bal szarnya ellen. A tdmadas célja a Varsora nehezedd nyomads enyhitése
volt, a kezdeti sikerek utin — megfutamitottak egy német hadosztalyt — azonban a ttil-
erd felorolte a lengyeleket.

A fovaros kozelében elszenvedett vereség hire a civil lakossag korében panikot
valtott ki, és meginditotta a menekiilést a roman hatar iranyaba. Varsot a németek
sikeresen korbezartak, de az ij tipust haboruban a frontvonal olyannyira felbomlott,
hogy szamos elszakadt lengyel alakulat még ezutan is probalt visszajutni a varosba.
A németek végiil egy kéthetes ostromot kovetéen tudtak elfoglalni a lengyel fova-
rost, a helyérség parancsnokai a varsoi polgarmester ellenkezése ellenére kapitulaltak.
Az ellendllassal Varso nem allt egyediil, a nyugati hatarévben kiépitett erédrendszer
korkoros védelemre alkalmas pontjain a bekeritett lengyel csapatok néha tobb hétig
kitartottak. A roman hataron vald védekezés lehetdségébe vetett utolsd6 reményeket
a szovjet invazid oszlatta szét. A szovjetek mindenesetre nem tudtak harc nélkiil meg-
szallni a keleti teriileteket. Habar a térségben a hatar6rség mellett csak kis létszamu
tartalékos alakulatok tartozkodtak, ezek lehet6ségeikhez képest probaltak ellenallni
a szovjet elérenyomulasnak. Moorhouse bemutatja, hogy a német és a szovjet csapatok
kozott nem létezett hatékony koordinacio, megfigyelhetd volt, hogy a haboru eldtt még
egymast eskiidt ellenségként beallitd két hatalom csapatai tartanak egymastol, a két
fél kozott esetenként dsszecsapasokra is sor keriilt.

A haboru jellegére ranyomta a bélyegét a harcold felek kozott fesziilo etnikai
konfliktus és a naci ideoldgia. A német elérenyomulast hamar kévették a Wehrmacht
¢s az SS altal elkovetett valtozatos formaju atrocitdsok. A németek mar a habort elsé
napjan 72 tomegkivégzést hajtottak végre, ezek szdma szeptember végére 615-re not,
amelyek mintegy 12 000 halalos aldozatot kdveteltek. Tobbszor eléfordult, hogy a je-
lent6s veszteséget szenvedd alakulatok kivégezték a foglyaikat, valamint egy-egy
telepiilés orvlovészettel gyanusitott lakosait, sot akar noket és gyerekeket is meggyil-
koltak. A fosztogatas és gyujtogatas szintén viszonylag gyakori jelenségnek szamitott,
de talalhatunk példat a civil lakossagbol torténd tuszszedésre és a tiiszok meggyilko-
lasara is. A kutatdsban azéta felmeriilt, hogy a kozkatonak viselkedése mogott egy
németek altal hasznalt teljesitményfokozo, a Pervitin hatasa allhatott, a Wehrmacht
belsé vizsgalatai leginkdbb a tapasztalatlansagra vezették vissza az eseményeket.
Valgjaban a német vezetés tudatosan késziilt a civil lakossaggal szembeni fellépésre,
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a potencialis lengyel ellenallok semlegesitésével megbizott Einsatzgruppék elso ke-
gyetlenkedései is a lengyel hadjarathoz kotédtek.

A civilek ellen elkévetett atrocitasoknak ugyanakkor nem csak lengyelek eshettek
aldozatul. Lengyelorszag tobbnemzetiségii allam volt, 4 milli6 ukran, 1,5 milli¢ fehér-
orosz (belarusz), 3 milli6 zsid6 és 800 ezer német élt az orszag teriiletén. A harcok elsd
napjaiban a lengyel lakossag nemegyszer az arulassal gyanusitott német kisebbség tag-
jai ellen fordult. A legnagyobb ilyen németellenes kilengésre Bydgoszczban (németiil
Bromberg) keriilt sor. A telepiilésen keresztiil visszavonul6 lengyel csapatokra valo-
szintileg a helyi németek soraibdl tiizet nyitottak, az ezt gyorsan kovetd megtorlasnak
vitatott szamu, de 150 fonél tobb német lakos esett aldozatul. Az esetet a naci propagan-
da a lengyel barbarizmus példajaként tarta a vilag elé, az ezt kdvetd bosszu, a varosban
€16 lengyelek elleni etnikai tisztogatas és tomeggyilkossdg mar kevésbé valt ismertté.
A nemzetiségi ellentétek azonban nem csak német—lengyel viszonyban mutatkoztak
meg. Az ukran és fehérorosz tobbségii telepiiléseken a Voros Hadsereg bevonuld ka-
tondit az iinnepld helyiek viragokkal, kenyérrel és séval fogadtak. A keleti teriiletekrdl
visszavonul6 lengyel csapatok az ukran falvakban tAmadasoknak voltak kitéve, a tavo-
zasukkal pedig megnyilt az Ut az ukran lakosok altal a lengyel civilek ellen elkovetett
atrocitasok elott is. A kotet kritikéja lehet, hogy Moorhouse szemmel lathatéan nem érti
az etnikai konfliktusok logikajat, példaul értetlentil all a ,,népi németek” lengyelellenes
magatartasa elott. Ennek aligha kellene megiitk6zést keltenie, a két vilaghaboru kozott
a lengyel politikai elit a térség orszagaira jellemz0 etnokratikus politikat folytatott, a len-
gyelek és az orszagban €16 nemzetiségek viszonya a legnagyobb joindulattal is fesziilt-
nek volt nevezhetd.! A szerzé ennek ellenére vilagosan bemutatja, hogy Lengyelorszag
nem lengyel nemzetiségli allampolgérai az 6sszeomlast felszabadulasként élték meg.

A kotet koncepcidjat meghatarozza Moorhouse bevallott szandéka, a leszamolas
azzal a naci és bolsevik propaganda toposzait atvevo narrativaval, amely nem vesz
tudomast a Molotov—Ribbentrop paktumrol és kiirja a lengyeleket a sajat torténelmiik-
bél. Mint ahogy a haborts részvételben valo elsdségre utald cim, a korabeli lengyel
propaganda egyik jelszava is mutatja, Moorhouse a lengyelek megtamadasanak és el-
lenallasanak torténetét helyezi miive kozéppontjaba. Ennek eredménye, hogy rengeteg
mikroszinti, a lengyel katonak és civilek személyes tapasztalatait bemutatd forrast
emel be az elbeszélésbe, és részletesen targyalja a lengyelek ellen elkdvetett atrocita-
sokat is. A kotet igy valtogat a nagypolitikai események és az azokat alakitd szereplok,
valamint a habort kdzepébe sodrodott hétkoznapi emberek nézdpontja kozott. Ez két-
ségteleniil olvasmanyossa teszi a konyvet, és az is szemmel lathat6, hogy Moorhouse
otthonosan mozog a diplomaciatorténet teriiletén, ugyanakkor mintha elhanyagolna
a hadmiiveleti szint bemutatdsat. A kotetbdl emellett fajoan hidnyoznak a részletes

U Romsics Igndc: Nemzet, nemzetiség és allam Kelet-Kozép- és Délkelet-Eurdpaban a 19. és
20. szazadban. Budapest, 1998. 214-219. o.
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térképek, ami a célkdzonség korében valosziniileg ismeretlen lengyel helynevek azo-
nositasat akadalyozza. Ez a két koriilmény azzal jar, hogy az olvasé szamara nehéz
a hadmtiveletek térbeli kibontakozasat kovetni.

A harctér torténéseit taglalo részeknél a hangsuly a személyes torténetekre tolodik
at, a szerz0 bevallottan nem hive a hadmiveleti naploé atmasolasanak, ugyanakkor
mégsem kapunk a John Keegan vagy Martin Middlebrook nevével fémjelezhetd ,,ha-
bort alulnézetbdl” tipust leirast. A kotet hatterében felsejlo koncepcio sokkal inkabb
az emlékezetlyuk aktudlpolitikai hatasara adott reakcionak tinik. Angol nyelvteri-
leten a lengyelek masodik vildghaborus szerepe az elmult években leginkabb a kol-
laboracioval kapcsolodott Gssze, ami élesen {itkozik a lengyel onképpel és a lengyel
tarsadalom altal atélt szenvedések emlékével. Az orszag német megszallasara ugyanis
egy legalabb 250 000 halalos aldozatot kdveteld habort eredményeként keriilt sor, és
a naci uralom késoébbi aldozatainak szama sokszorosan multa feliil magaét a haboruét.
Moorhouse a fenti beallitassal szemben a lengyel nemzet kiizdelmének a torténetét
mutatja be, am a lengyel katonak ellenallasat ismétlédden leird részek egymasra hal-
mozodasa egy id6 utan a heroizalés érzését keltheti az olvasoban, mintha a szerzo be
akarna bizonyitani, hogy Lengyelorszagban habort zajlott.

Mindezzel egyiitt Moorhouse kdnyve érdekfeszitd olvasmany, amelynek legna-
gyobb erénye, hogy szdmos téves elképzelést eloszlatva realis képet fest az 1939-es év
nagy 0sszecsapasarol.

Lajké Adam

BOGNAR ZALAN

+MALENKIJ ROBOT”
A Magyarorszagrol itélet nélkiil szovjetuniobeli kényszermunkara elhurcolt
civilek torténete

(Gulagkutatok Nemzetkozi Tarsasdaga — Kairosz Kiado, Budapest, 2018. 855 o.
ISBN 978-963-662-898-7)

A 2015. februar 25-én utjara induld €s tobb mint két évig tart6 GULAG-GUPVI em-
lékévek' nem egy honfitirsunkat 6sztonozte arra, hogy az évtizedeken at elhallgatésra
itélt csaladi traumakat feltarja és a korszakra vonatkozo visszaemlékezéseket, kézzel
irt és nyomtatott dokumentumokat, fotokat, emléktargyakat d6sszegytijtse, kdzkinccsé

! Magyarorszag Kormanya a 1009/2015. (1.20.) sz. kormanyhatarozattal meghirdette a Szov-
Jjetunioba hurcolt politikai foglyok és kényszermunkasok emlékévét a Karpat-medencében €16k
1944-1945-ben megkezdodott kényszermunkara hurcolasanak 70. évforduldja alkalmabol.
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tegye. Bognar Zalan 2018-ban megjelent legujabb konyve az emlékéveket kovetden
latott napvilagot, s az els6 monografia e t¢émaban, amelyben a korabeli — tehat a vissza-
csatolasokkal megnovekedett teriiletli —, 14,7 milliés Magyarorszagrol 1944—-1945-ben
szovjetunidbeli kényszermunkara elhurcolt civilek torténetét dolgozza fel.

A szerz6 a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem tanszékvezetd egyetemi docense,
a Gulag- és Gupvikutatok Nemzetkozi Tarsasaganak egyik alapitdja és egyben elndke,
tobb mint 30 éve foglalkozik a 20. szazad politika-, had- és tarsadalomtorténetével, kiilo-
nos tekintettel a két vilaghaborura és az azt koveto koalicids iddszakra, a kényszer(i mig-
raciokra, a guldg, a hadifoglyok és az itélet nélkiil elhurcolt polgari lakosok, a ,,malenkij
robotosok™ kérdéskorére. E korszakrol eddig tobb mint 150 tudomanyos publikacidja
jelent meg, valamint tobb szaz tudomanyos, ismeretterjeszto eldadast tartott a témaban.

A kotet nem konnyli olvasmany, szo szerint értve is, hiszen a kozel 900 oldalas
munka egymagaban tobbet nyom 1,5 kilonal. De egy, a magyar tarsadalmat ilyen szé-
les korben és ilyen mélyen érint6 témat nem is lehet egy-két szaz oldalon teljes korien,
atfogdan bemutatni.

Egy tudomanyos munka ismertetésénél alapveto kitekintést kell tenni a felhasznalt
forrasokra, feldolgozasokra, mert ez adja a mi igazi értékét és alapjat. Bognar Zalan
kotetében ez 23 oldalt tesz ki. A szerz6 munkaja gazdagon jegyzetelt, minden infor-
maciot tényekkel timaszt ald, s igy 0sszesen 2152 hivatkozast foglal magaban. A jobb
szemléltetés, valamint a korszak, az események teljesebb megértése érdekében a ko-
tetben nagy mennyiségi illusztracio talalhato; a legkiilonb6zobb dokumentumtipusok
(szélposta/kGposta’ lizenetek, kérelmek, listak, adatlapok, maganszemélyek, valamint
magyar €s szovjet szervek altal irt levelek, Gjsageikkek, plakatok, fotok) mellett térké-
pek és abrak is helyet kaptak. A kutato 1990 6ta szinte kivétel nélkiil minden orszagos
¢s megyei levéltarban megfordult, a témaban irt hazai és kiilfoldi szakirodalmat jol
ismeri, szamos ,,malenkij robotot”, gulagot és szovjet hadifogsagot megjart tulélovel
készitett interjut — mindezek a monografia megalapozott forrasbazisat képezik.

Az irasmil, amelynek felépitése meglehetdsen részletes és jol kidolgozott, 12 fofeje-
zetbdl és tobb mint 150 alfejezetbdl all. Az eldszot kovetden valaszt kapunk arra, hogy
a konyv cimét is ado6 ,,malenkij robot” kifejezés honnan ered, és miért meriilhetnek
fel értelmezési problémak ezzel kapcsolatban. Ezt kovetden a (hadi)fogoly-kérdés

2 A korabeli Magyarorszagrol a Szovjetuni6 kényszermunkataboraiba gyakran a hozzatartozéik

tudta nélkiil elhurcolt emberek a gyalogmenetek kozben a forgalmasabb helyeken elejtett, vagy
a bevagonirozas utan a marhavagonokbol kidobalt cédulakkal probaltak hirt adni csaladjaiknak.
Ezeket az eldobalt leveleket hivjuk szélpostanak vagy képostanak — ha tudtak, k6 koré gytirték
a levelet, hogy tavolabb tudjak dobni, de sokszor csak a szélre tudtak bizni iizeneteiket.
A kutatasok szerint a levelek nagy tobbsége célba ért, mutatva az akkori magyar tarsadalom
egylittérzését és osszefogasat.
A (hadi)fogoly kifejezés ilyen modon valo irasanal a zarojel azt jelzi, hogy a szovjetek tobb mint
200 000 civil magyar allampolgart hadifogolyként kezeltek a katonaként fogsagba esett, valodi
hadifoglyok k6z¢ keverve, valamint, hogy a Vords Hadsereg altal megszallt Magyarorszagon az
artatlanul elhurcolt polgari személyekrdl is csak mint hadifoglyokrol lehetett beszélni.
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jelentoségére tér ki a szerz6 a masodik vildghaborit kovetd idészakban Magyaror-
szagon. A harmadik fejezetben, mely a kotet leghosszabb egysége, egyrészt atfogodan,
masrészt nagy részletességgel mutatja be a civil lakossagnak a kiilonbdzé indokok
alapjan elkiilonithet6 csoportjai — hadifogolylétszam-kiegészités, etnikai tisztogatas,
német szarmazas indokaval torténd — elhurcolasanak torténeti hatterét, illetve végre-
hajtasat; ez utobbit kiilondsen részletesen fejti ki. SOt e fejezetben kapunk kitekintést
arra vonatkozoan is, hogy Kelet-Kozép- és Délkelet-Europa polgari lakossagat miként
érintették a szovjet elhurcolasok.

A negyedik fejezetben a szerzé az elhurcoltak dsszeszedését, utjukat a gytjtéta-
borig és a bevagonirozasig tarja elénk, kiilon kitérve a szallitds modjara, a szokési
kisérletekre és a megtorlasokra. Innentdl kezdve kiilon-kiilon, parhuzamosan ismer-
hetjiik meg a hadifogoly és az internalt fogoly statusban elhurcolt civilek torténetét.
Az 6todik és a hatodik fejezetben a magyarorszagi gyujtotaborokat, a (hadi)fogoly- és
az internalotaborokat mutatja be, valamint az ezekben 6rzott foglyok mindennapjait —
a (hadi)fogoly-gytujtétaborok esetében persze csak érintblegesen, hiszen err6l Bognar
Zalannak az elmult évtizedekben mind magyar, mind pedig angol nyelven megjelent
mar monografidja is.* A hetedik fejezetben a szovjetuniobeli céltaborokig vezetd utat,
a szallitas koriilményeit ismerteti a szerzd, itt is nagy hangsulyt fektetve arra, hogy
azok utja, akiket (hadi)fogolyként, illetve internaltként vittek el, mennyiben tért el
egymastol, vagy mennyiben volt hasonlo.

A nyolcadik és egyben a monografia egyik meghatarozo fejezete a GUPVI, vagyis
a szovjet Hadifogoly- és Internaltiigyi Foparancsnoksag altal feliigyelt taborok min-
dennapjait mutatja be a tulélok visszaemlékezéseinek tiikrében. A torténész a ken-
ddzetlen valosagot fedi fel az altala kivalasztott interjurészleteken keresztiil, kezdve
az eligazitasokkal, az élelmezéssel, a higiénids koriilmények bemutatasaval, majd ki-
tér a kapcsolattartas jelentdségére mind a helyiekkel, mind az itthon maradottakkal.
Részletesen ismerteti a tdborokban végzett munkak tipusait, a hitéletet, a szokési ki-
sérleteket és a biintetési formakat, a betegségeket és a haldlozasi okokat. Talan nem
tulzok, ha azt mondom, hogy ez a kétet legmegrazobb 120 oldala. Ebben a fejezetben
egy sokak szdmara kevésbé ismert alfejezet is helyet kapott, Taborbol taborba cim-
mel. A legtdbb tulélé beszamolt arrdl, hogy nem csak egy kényszermunkataborban
volt a Szovjetunidban eltoltott évei alatt: sokan 4-5, de akar 10 kiillonb6z6 tabort is
megjartak, mire hazajohettek. A kutato itt felhivja a figyelmiinket arra, hogy a civil
foglyokat sok esetben athelyezték a hadifogolytaborbol internalotaborba vagy fordit-
va, de ritkan el6fordult az is, hogy a GUPVI-taborokban raboskodot valamilyen oknal

* Bognar Zalan: (Hadi)fogolytaborok és (hadi)fogolysors a Vords Hadsereg ltal megszallt
Magyarorszagon, 1944-1945. Gulagkutatok Nemzetkozi Tarsasaga — Kairosz Kiado, Budapest,
2012. (Atdolg. és 1946-ig bév. kiad. 2017)); Bogndr, Zalin: The Fate of Hungarian, German,
Austrian, Slovak, Polish, French, Italian and other POWs in Hungary occupied by the Red Army
1944-1945. International Society of Gulag Researchers — Kairosz Publishing, Budapest 2017.
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fogva (lopas vagy szokés miatt, vagy valamilyen koncepcios per alapjan) 5-25 év
GULAG-lagerekben letoltendd kényszermunkara itélték.

A kilencedik fejezetben a torténész az elhurcoltak szabaduladsanak és hazatérésének
koriilményeit tarja elénk. Ehhez szorosan kapcsolodik a kovetkezd, 84 oldalas fejezet,
amely a magyar kormany és a tarsadalmi, politikai szervezetek tevékenységét mu-
tatja be a (hadi)foglyok hazahozatalanak tigyében. Itt talalhatd — tobb fakszimileként
kozreadott levéltari dokumentum kozt — Mindszenty Jozsef hercegprimas, esztergomi
érseknek az eddig még nem kozolt kérelme, amelyet a Magyarorszagrol német neviik
miatt — tehat nem hadifogolyként — a Szovjetunidba deportalt magyarok szabadon bo-
csatasa érdekében irt a Szovetséges Ellenérzo Bizottsaghoz. A foglyok hazahozatala-
nak ligye a korabeli sajtoban napi szintli téma volt az 1947-es, kékcédulas valasztaso-
kig, amit szdmos dokumentummal is illusztral a szerzd.

Az utolso eldtti fejezet mindossze 9 oldalt szamlal, de annal jelentdsebb, hiszen
a monografia témajat tekintve a legvitatottabb vonatkozasrdl, a szamadatokrol szol.
Bognar Zaldn a forrasbazis alapos feltarasaval mutatja be, hogy az altala vett szam-
adatokkal szamolva hany polgari személyt hurcoltak el a korabeli Magyarorszag te-
riiletérdl, és mekkora emberveszteségrol tudunk a forrasok és a kutatasok mai allasa
szerint. Az olvasoét a torténész altal készitett tablazatok segitik a szamadatok kozotti
eligazodasban. Koztiik az egyikben a szerz6 a német internaltként elhurcoltak 1étsza-
mat szamitja ki a gyUjtétaboraikban, illetve a bevagonirozasi helyeiken dsszegyiij-
tottek 1étszamanak, illetve az ezekbdl utnak inditott szerelvényekben elszallitott sze-
mélyek 1étszamanak az 6sszegzése alapjan, amely 55—60 000 fot tesz ki. E fejezetbol
megtudhatjuk azt is, hogy a szovjet fogsagba vetett civil magyar allampolgarok szama
(tekintet nélkiil a nemzetiségi hovatartozasra) — a szerz6 szamitasai szerint — a kora-
beli Magyarorszag teriiletérol megkozelitdleg 315-355 000 6 kozé tehetd, mig hazank
mai teriiletére vonatkozoan 205-230 000 f6.

Az utolsé fejezet a ,,malenkij robot” utohatasait vizsgalja, hogy a kényszermunka-
taborokat megjart aldozatoknak milyen €letiik volt a hazatérést kovetden, mennyire
volt hatassal az elhurcoltatas az életiikre. Vajon megbélyegezték-e a tuléloket a tor-
téntek? Itt is szamos visszaemlékezést, interjurészletet idéz a szerz6, melyek kivaldan
érzékeltetik a poszttraumas tiineteket, hiszen akik talélték a hosszu évek megprobal-
tatasait, a rendszervaltoztatasig hallgatasra voltak itélve.

A monografia utolsé szdz oldalan kapott helyet egy mindenre kiterjedé 8 darab
szines — térképeket és fotokat is tartalmazé — melléklet, melynek els6 szamu tétele
a 4. Ukran Front Katonai Tanacsanak 1944, december 21-i, 00520. szamu végrehaj-
tasi parancsa, amely Bognar Zalan kétetében olvashato elészor magyar forditasban.
A torténész elmult harom évtizedben végzett kutatasanak kdszonhetden elkésziilt egy
tablazat, amely kozel 1600 Karpat-medencei telepiilést tartalmaz, ahonnan biztosan
tudott, hogy hurcoltak el civileket itélet nélkiil (hadi)fogolyként vagy internaltként.
A tablazat a szakirodalom legnagyobb ujitasa, és jol mutatja, hogy az elhurcolasok
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a Karpat-medence egészét érintették, kiillonds tekintettel a magyarok és a németek
altal lakott teriiletekre — amit a kotet elézéklapjan szerepld térkép is szemléltet. Ezen-
kiviil szamos térképmelléklet talalhatdo a miiben, amelyeken az elhurcoldsok és a ha-
zaszallitdsok menetét, valamint a magyarorszagi és a szovjet (hadi)fogolytaborokat
figyelhetjiik meg. A szakirodalom és a felhasznalt forrasok jegyzéke 1ényegesen meg-
konnyiti a dolgat azoknak, akik a jov6ben ,,malenkij robot”-kutatasra adjak a fejiiket.
A konyvvel kapcsolatban nagyon kevés kritika fogalmazhato meg. Az aranyos tii-
kornek és a jo tordelésnek koszonhetéen a szoveg kellemesen olvashato. Tartalmat
tekintve a mai ismeretek szerint hianytalan. Formai szempontbol megkonnyitené a ko-
tet forgatasat egy hely- és névmutato, valamint ha a mellékletben talalhato tobb szaz
helynevet tartalmazo tablazatnal sorszammal ellatva lennének a telepiilésnevek.
Tulzés nélkiil allithato, hogy a szerz6 grandidzus munkat végzett. Jovoltabol
a ,,malenkij robot” témakdrében megkeriilhetetlen alapmii latott napvilagot. Bognar
Zalan nem kevesebbet vallalt ugyanis, mint hogy a Szovjetunioba kényszermunkara
elhurcolt magyar polgari lakossag torténetét, tobb mint 300 000 6 életutjat a torténe-
ti hattér feltarasaval, rendszerezésével egyiitt feldolgozza, az eddig ismert adatokat,
a szakirodalomban megjelent ismereteket és sajat kutatasainak eredményeit els6ként
0sszegezze egy nagy monografidban.
Makra Monika
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NEKROLOG

BENCZE LASZLO
(1933-2022)

Néhany honappal 89. sziiletésnapja eldtt, 2022. marcius 6-an elhunyt a magyar had-
torténetiras jelentds, nemzetkozileg is széles korben ismert alakja, dr. Bencze Laszlo,
nyugallomanyu alezredes, a torténelemtudomany kandidatusa. Hivatasos katonatiszt
volt és egyben torténész, ami idealis parositas egy hadtorténész szamara (ahogy jo
tizendt esztenddvel ezel6tt egy szakmai vitdban megfogalmazodott...), am mit sem ér
a tudomany iranti aldzat és invencidézussag nélkiil. Bencze Laszl6 rendelkezett mind-
kettével, igy lett beldle palyafutasa soran tudos katona.

Bencze Laszl6 1933. majus 13-an sziiletett Kaposvaron, és az ottani Tancsics Mi-
haly Gimnéaziumban érettségizett 1951-ben. Még abban az évben megkezdte katonai
szolgalatat, majd gy dontott, hogy élethivatasanak valasztja a katonatiszti palyat.
A kovetkezd években szolgalt csapatnal és katonai tanintézetben egyarant, am so-
kat elmond felfogasarodl és terveirdl, hogy 1957-ben sikeresen felvételizett a buda-
pesti Eotvos Lorand Tudomanyegyetem bolcsészkarara, torténelem—magyar szakra.
Allandé vidéki szolgalati beosztasa mellett nyilvanvaloan komoly kitartast kovetelt
a févarosi egyetemen tanulni, am Bencze
Laszl6 sikerrel teljesitett minden felada-
tot, s 1963-ban kézhez kapta kozépisko-
lai tanari oklevelét. Ezzel azonban nem
elégedett meg, és a kovetkezé években
— szintén az ELTE-n — elvégezte a filo-
z6fia szakot is, errdl a diplomat 1968-ban
allitottak ki a szamara.

Bencze Laszl6 torténészi karrierjének
talan legfontosabb allomasaként 1966
decemberében a Hadtorténeti Intézet és
Muzeum Hadtorténeti Intézetének allo-
manyaba keriilt. Ettél kezdve mar nem
csupan a szolgalat ellatasa mellett, hanem
foallasban foglalkozhatott kedves tudo-
manyaval, a hadtorténelemmel. Ennek
egyik elsé kézzelfoghatd eredményeként
Bencze Liszlé Grnagy 1970-ben bolcsészdoktori fokozatot szer-

srer

1975 szeptemberében zett az ELTE-n. (Disszertaciéjanak cime,
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melyet summa cum laude védett meg: Az ellenforradalmi katonai elit kialakulasa-
nak vizsgalata egy tiszti csoport palyafutasanak bemutatasaval 1919—1920-ban.) Még
ugyanebben az évben a Hadtorténelmi Levéltar Bécsi Allandé Kirendeltségének de-
legatusa lett, és ezzel paratlan lehet6ség nyilt meg elotte a Habsburg—magyar kézos
mult leggazdagabb torténeti forrasgyijteményének elsé kézbdl torténd tanulmanyoza-
sara. Magyar hadtorténész szamara aligha van ennél vonzobb munkahely, és Bencze
Laszlonak teljes hat esztend6 adatott meg ennek az egyediilallo kincsesbanyanak a ki-
aknazasara. Ez id6 alatt nem is tétlenkedett, ezt bizonyitja, hogy kés6bbi kutatasai
mind kapcsolodtak az osztrak—magyar kdzos hadtdrténelem 19-20. szézadi, a bécsi
Kriegsarchivban 6rzétt dokumentumaihoz. Igy tortént ez mindenekel6tt a kovetkezd
— és karrierjének ismeretében a legjelentdésebb munkajanak mindsithetd — opuszat, az
1982-ben sikerrel megvédett kandidatusi értekezését megalapoz6 anyaggyijtésének
esetében is. A Bosznia-Hercegovina okkupdcidja 1878-ban cimii disszertacioban olyan
témat valasztott feldolgozasra, amelyre — bar kiemelkedden fontos szerepet toltott be
a dualizmus kori osztrak—magyar had- €s politikatorténetben — a torténettudomany
kevés figyelmet forditott. Mondjak, hogy sok értekezés sorsa mar a szerencsés téma-
valasztassal eldol. Bencze Laszlo kandidatusi dolgozata esetében alighanem ez volt
a helyzet. Bar mindkét biraldja a korszak magyar torténettudomanyanak jeles képvi-
seldje volt: Niederhauser Emil és Palotas Emil, mindketten hatarozottan tdmogattak
a kandidatusi fokozat odaitélését. Az 6 pozitiv értékelésiik egyértelmil bizonyitéka
volt annak, hogy Bencze Léaszlot a magyar torténészek ,,céhe” teljes jogt tagjava fo-
gadta. A disszertaci6 azutan 1987-ben konyv alakban is megjelent az Akadémia Kiado
gondozasaban.

Bencze Laszl6 munkéjat a Hadtorténeti Intézet és Muzeum vezetése is nagyra ér-
tékelte, ezt az is bizonyitja, hogy a nyugdijkorhatar elérését kovetden is tovabb dol-
gozhatott és a Hadtorténeti Intézet igazgatohelyettesévé is kinevezték (1988-ban). igy
nyugalloméanyba helyezésére csak 1991 nyaréan keriilt sor. Ez azonban nem jelentette
azt, hogy az immar nyugallomany alezredes elszakadt volna a hadtorténetiras mii-
velésétol. A kovetkezd években sorra publikalta sikeres koteteit: 1991-ben a konig-
gritzi csatarol (Koniggrdtz: a testvérhaboru vége), 2001-ben a solferindi csatarol (Sol-
ferino, 1859), 2003-ban az 1918 juniusi els6 piavei csatarol (4 Piave-front), 2005-ben
Napoleon bécsi hadjaratarol (Napoleon bécsi hadjarata, 1809). A felsoroltak mellett
konyvet jelentetett meg a kiegyezés elézményeirdl — Uralkodok, foranguak, katondk
(2001) —, az els6 vilaghaborus allohaboru el6torténetérdl — Az allohaboru harcaszati
¢s hadaszati elézmeényei (2009) —, a Monarchia hadgyakorlati érmeirdl, illetve Eurdpa
1849 és 1871 kozotti hadtorténetérdl (mindkettd 1990). Jelentdségét tekintve azonban
talan a legnagyobb hatast publikacidja mégis az volt, amikor 2005-ben sikeriilt az
okkupaciorol szolo kotetét angol nyelven is megjelentetnie The Occupation of Bosnia
and Herzegovina in 1878 cimen, amely Kiraly Béla professzor nagy sikert torténeti
sorozata, a War and Society in East Central Europe 39. koteteként nemzetkozi elis-
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mertséget szerzett Bencze Laszlonak. Az angol valtozat megsziiletése az 1990-ben
az Egyesiilt Allamokbol Magyarorszagra latogaté magas rangi hadtorténészdelega-
cio vezetdjének volt kdszonhetd, aki magaval vitte Bencze kdnyvét hazajaba, ahol az
id6kozben folyo véres balkani habort kovetkeztében komoly érdeklddést valtott ki.
Kiilonosen az irregularis felkelok elleni korabeli harci tapasztalatok tették nagyon is
fontossa munkajat, és mivel angol nyelven nem allt rendelkezésre még csak hasonlo
részletességli tudomanyos igényt feldolgozas sem, a magyar hadtorténész konyvének
leforditasa egyszerre kiilonds fontossagot kapott. A vilaghalo tantisaga szerint Bencze
Laszl6 kotetét azota is nélkiilozhetetlennek tartjak a 19. szdzad masodik felének bal-
kani torténéseit kutatod szakemberek vilagszerte.

Bencze Laszlo négy évtizedes szolgalatat szamos magas kitiintetéssel ismerték el,
tobbek kozott kétszer megkapta a Haza Szolgalataért Erdemérmet. Hossztl betegség
utan bekovetkezett halalaval a magyar hadtorténészek egy kivalo szakembert, tiszttar-
sai hiiséges bajtarsat, egykori munkatarsai remek kollégat veszitettek el. Emlékét és
nevét nem csupan szamos kotete és sok-sok ismeretterjesztd irdsa 6rzi, hanem baratai
¢s kollégai emlékezete is. Nyugodjék békében!

Pollmann Ferenc
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E szamunk tartalmabol

»Moro a konklizidéban Ujra megfogalmazza a fejezetek soran tobbszor is szoba ho-
zott alaptézisét, hogy tudniillik a varos altal kitlizott célok eléréséhez nem voltak meg-
feleldek a felhasznalt eszkdzok. Nem a fegyveres eré mennyiségérdl van szo, tehat nem
arrdl, hogy az anyagi eszkdzok ne lettek volna elégségesek a kitlizott stratégiai cél el-
éréséhez, hanem hogy hianyzott az allam jellegéhez 116 atfogo stratégia. [...] ennek az
oka, hogy a Koztarsasag politikai dontéshozdi elodeiktdl, rivalisaiktol és ellenségeiktol
eltérden egészen egyszeriien nem értették meg a geopolitikai helyzetet.”

(Kruppa Tamas)

,»A honvédnévkonyvek a honvédegyleti mozgalom kutatdsaban is nagy jelentdségii-
ek, mivel ezen szervezetek személyi dlloméanyara tudunk kovetkeztetni bel6liik. Mi-
kar ezen feliil az emlékmiallitasokat is szamba vette, és kozolte az egyletek vezetd-
ségének nevét is.

Mikarnak, Viranyinak, Morzsanyinak, Bernsteinnek, Korponaynak és tarsaiknak
egy-egy névkonyv Osszedllitasa érdekében gylijtotték dssze az adott telepiilésen vagy
megyében az igazolt honvédeket. Az ismert honvédegyleti névsorok tobbsége az 1867—
1890 kozotti idészakban keletkezett.”

(Ress Zoltan)

»Zubovits joslatai nemcsak az olasz—torok haboru elhuzodasat illetden igazolodtak
be, hanem hasonloképp elbre latta Olaszorszag atpartolasat az ellenséges szovetségi
rendszerhez, az antanthoz, ami az I. vilaghaboruban realizalodott. 1915. aprilis 26-an
irtak ald az olasz—francia—angol egyezményt, amelyben Olaszorszag kotelezte magat,
hogy minden erejét felhasznalja szovetségesei valamennyi ellensége ellen, szamos te-
riiletért cserébe.”

(Kazareczki Noémi)
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