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BORUS JOZSEF
DEMBINSKI FOVEZERSEGE ES A KAPOLNAI CSATA

(Zrinyi Katonai Kiado, Budapest, 1975. 375 o.)

Szamos munka jelzi, hogy marxista
torténetirdsunk fontos feladatédnak te-
kinti az 1848—49. évi forradalom és
szabadsdgharc torténetének feltarasat,
helyes értékelését és eddigi ismereteink
bévitését. Kozottlik sajndlatosan kevés
a hadtorténelmi feldolgozéds, de még
kevesebb azoknak a munkaknak a sza-
ma, amelyek a szabadsagharc egészé-
nek, vagy egy meghatarozott idészaka-
nak hadmiveleti kérdéseivel foglalkoz-
nak. E hidnyt enyhiti némileg Borus
Jozsef konyve.

A témavalasztas nemcsak azért in-
dokolt és szerencsés, mert Dembinski
févezérsége, a kapolnai csata és annak
kovetkezményei nem kaptdk meg a
megfelel6 helyet a szabadsagharc tor-
ténetével foglalkozé oOsszefoglalé mun-
kdkban, hanem azért is, mert a ma-
gyar €s az osztrak féer6k elsé Ossze-
csapasa lehei6séget nyajt — a két had-
er§ egybevetésével — a honvédsereg
fegyelmi helyzetének, harci moralja-
nak, Kkiképzésének, felszerelésének és
vezetésének a bemutatésara; alkalmat
ad azoknak az eré6feszitéseknek a tag-
laldsara, amelyek képessé tették az
osztrdkok el6l a Tisza vonala mogé
visszahtiz6dé honvédsereget a tavaszi
ellentamadas sikeres végrehajtdsara, és
mert Dembinski févezérségének ideje
tiikrézi a honvédsereg legfels6bb kato-
nai vezelésének bonyolultsagat, az
egész szabadsagharc alatt végighuizodd
megoldatlansagat, valamint a politikai
és katonai vezetés kozotti ellentéteket
és az ebbdl fakadé kovetkezetlensége-
ket, félmegoldésokat.

A teljes forrasanyag ismeretének
birtokaban folényes biztonsdggal kalau-
zolja végig olvasojat Borus Jozsef a
targyalt idészakon és annak jelentds
eseményein. Az osztrak és magyar for-
rasok egybevetésével - és vallatasaval,
az események, jelenségek sokoldald
vizsgdlata és elemzése utjan, rendki-

vil fejlett kritikai érzékkel alakitja
ki allasfoglalasat a kulonbozd kérdé-
sekben. Még a hellyel-kozzel megfogal-
mazott feltételezéseknek is valdsag-
alapjuk van. A részletek preciz, aprélé-
kos kimunkaldsa nem jar azzal a gya-
kori kovetkezménnyel, hogy nehezebbé
valik az egész mi &attekinthetGsége. A
konyv eszmei vonalvezetése mindvé-
gig toretlen, az események logikai lan-
colatdnak és egymésbafonédasanak
bemutatdasa végig vilagos. Tiszteletet
valt ki a kiilonb6z6 személyek részre-
hajlas nélkiili, elfogulatlan értékelése
és biralata is. Ezek az erények — lo-
gikus  okfejtéssel, félreérthetetlenil
megfogalmazott 4allasfoglaldsokkal és
vilagos, értheté stilussal parosulva —
nemcsak a szakmabeliek szamara teszik
értékessé a konyvet, hanem az az
1848—49. évi forradalom és szabadsag-
harc katonai kérdései irant érdekl6ddk
szamdra, is érdekes, élvezetes, s6t izgal-
mas olvasmanyt jelent.

Az elnézéshdl, elirasbol vagy nyom-
dai tévedésbdl eredd, itt-ott fellelhetd
apré pontatlansiagok, vagy kovetkezet-
lenségek sokkal jelentéktelenebbek an-
nal, semhogy egy regenzié keretén be-
lil szét érdemelnének.

A konyv kivitelezése a Zrinyi Kato-
nai Kiadé munkajat dicséri.

A csapatmozdulatok és a hadmive-
letek megerteset 16 vazlat konnyiti
meg.

Sajnéalatos, hogy a jegyzetapparatus
a kotet végén nyert elhelyezést, még
sajnalatosabb azonban -az, hogy nem
készililt a konyvhoz annak felhasznala-
sat eldsegitd - és megkonnylto név- és
helységnévmutato.

A konyv bevezeté részében a szerzd
historiografiai attekintést ad: a szabad-
sdgharc ‘katonai- térténetével foglalkozé
magyar és osztrak eredeti munkakrél.
Ezekrol aszabadsdghare periodizacidja,
a korméanynak a kéapolnai.csatat meg-
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el6z6 politikai, gazdasagi és katonai
szervezési intézkedéseinek ismertetése
és méltatdsa szempontjabdl formal vé-
leményt, kiemelve, hogy a polgari tor-
ténetirassal szemben e vonatkozasban
is a marxista torténetirds hozott valto-
zast. A tovabbiakban a kapolnai csata-
val foglalkoz6 irodalmat vizsgalja és
veszi bonckés ala.

A bevezetét kovetdé ot fejezetben az
elészéban a munka céljaként megfo-
galmazott kérdésekre kisérel valaszt
adni a szerz6: a kapolnai csata a vart
gy6zelem helyett miért végzodott ma-
gyar visszavonuldssal; miért keriilt sor
Gorgeinek és kovetdinek Dembinski el-
leni fellépésére; hogyan lett Gorgei a
legfontosabb magyar sereg f6vezére?

A kérdésekre adandé valasz keresé-
se, valamint az olvaso tajékoztatasa
céljabdl ,,A Tiszdntul biztositdsa” ci-
mi ‘fejezetben ismerteti a févaros fel-
adasa el6tti katonai helyzetet, a féva-
ros feladasat, Bem erdélyi sikereinek a
hatasat, majd részletesebben targyalja
a kezdetben Mészaros, kés6bb Klapka
parancsnoksaga alatt alléo fels6-tiszai
hadtest szervezését, és a grof Schlik
altdbornagy vezette III. osztrdk hadtest
ellen vivott harcok kimenetelét és je-
lent6ségét. Sokoldald megkozelitéssel
ad valaszt a szabadsagharc torténetével
foglalkozok 4&ltal gyakran feltett kér-
désre: miért nem kelt 4t Schlik a Ti-
szan, és miért nem tadmadt Debrecen
irdnyaba? A fejezet utolsé alfejezeté-
ben Perczel januari tdmadasdnak a si-
kereit ismerteti és redlisnak mindsi-
ti annak elgondoldsat a févaros fel-
szabaditdsara.

»A Dembinski f@vezérsége” cimi fe-
jezetben, Kossuth ama torekvésébdl ki-
indulva, hogy a honvédsereget a poli-
tikai vezetésnek engedelmeskedds féve-
zér vezesse, a szerz6 Dembinski kine-
vezésével foglalkozik. Ramutat Kossuth
hibajara, hogy nem készitette el6 Dem-
binski f6évezérségét és kinevezése utan
sem tett semmit tekintélyének elismer-
tetésére és biztositdsidra, de a hadiigy-
minisztériumtél sem kapta meg a sziik-
séges politikai és személyi tamogatast.
E mulasztiasok egyéb hianyossdgokkal,

valamint Dembinski egyéniségének fo-
gyatékossagaival pdarosulva azt ered-
ményezték, hogy nem alakult ki kozot-
te, valamint hadtestparancsnokai ko-
zott a sziikséges osszhang és bizalom.
Két alfejezetben ismerteti a szerzo
Dembinski haditervét és a Képolna
el6tti hadmitiveleteket, amelyek f6leg
Dembinskinek az eredeti elképzelésé-
hez valé merev ragaszkodasa miatt
nem eredményezték Schlik hadtesté-
nek — a kapolnai csata kimenetelét
oly jelent6sen befolyasolé hadtestnek
— a megsemmisitését. A fejezet utolsé
alfejezetében a csaszari csapatok hadi-
terveit és hadmozdulatait abrazolja a
kapolnai csataig.

»A gybzelem esélyei” cimid fejezet-
ben sorra veszi azokat a tényezdket,
amelyek a f6er6k elsé Osszecsapasa-
nak a kimenetelét befolyasoltak. A két
hadsereg eréviszonyait, fegyverzetét,
felszerelését, ellatottsagat és kiképzését,
valamint a honvéd tisztikar Osszetéte-
1ét, szakmai alkalmassagat és politikai
meggy6z6dését elemezve, tovabba az
OHB — f6leg azonban Kossuth — szer-
vez6 munkajat értékelve arra a meg-
allapitasra jut a szerzd, hogy e ténye-
z0k és intézkedések a magyar fél sza-
mara is megteremtették a gybzelem
lehet6ségét. A f6vezér és hadtestpa-
rancsnokai kozotti viszony elmérgese-
dése, Dembinski lasstsaga, tulzott al-
kalmazkodésa onmaga tervéhez, és szin-

te teljes tajékozatlansiga az ellenség

hadmozdulatairol csokkentették ugyan
azt az elényt, amit a hazai kornyezet
ismerete és a magyar nép tamogatisa
jelentett a honvédség szamdara, azon-
ban igy is csak Dembinski és hadtest-
parancsnokai képességén mulott, hogy
a magyar nép aldozatvéllalasa és az
OHB szervezé munkdja révén iit6képes-
sé valt honvédsereg megveri-e a csa-
szari csapatokat.

A 4. fejezet a két fOvezér, Windisch-
Grétz és Dembinski terve és tudta nél-
kil megkezdett csatdt ismerteti. A ka-
polnai csata, pontosabban a Kal és Ver-

pelét kozotti Tarna menti harcokat ma-

gyar szerz8 ilyen részletességgel még
nem targyalta. Behatéan foglalkozik
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Dembinski és hadtestparancsnokai had-
vezetési ténykedésével. Dembinski f6-
parancsnoki tevékenységét elemezve hi-
baztatja azt, hogy a mar februar 23-an
osszpontositott magyar hadsereggel nem
tamadta meg 26-a elétt a még erbsen
széttagolt csaszari sereget; hogy az
utkozet sordn mnem ‘tudta biztositani
az egységes iranyitést; hogy nem is-
merte fel XKapolna Kkulcsszerepét a
csata ‘kimenetele szempontjabol; hogy
a tartalékot képez6 hadosztalyok meg-
érkezése utdn nem rendelt el tédma-
dast, hanem folytatta a visszavonu-
last. Ramutat a magyar jobbszarnyon
levé Klapka felelGsségére, aki késon
ismerte fel,  hogy Schlik témadasa
folytan Verpelét veszélyben van, és
ennek eleste nem Kkis mértékben ja-
rult hozzd a magyar hadsereg vissza-
vonuldsanak elrendeléséhez. A lehet6-
ség adta kereteken beliil kitér a szerzd
Gorgei magatartasara és gyanus intéz-
kedéseire, amelyek nem a gy6zelem Kki-
vivasat segitették el6, hanem az ellen-
kezé irdnyba hatottak.

A kétnapos csata mériegét akként
vonja meg, hogy , Kerecsendre nem egy
szétvert, hanem a harctérrél parancs-
nokai hib&jabdl kiszorult sereg vonult
vissza”.

»A csata utdn” cimet viselé utolso
fejezetben a - csaszariakkal vald ismé-
telt megilitkozés lehetbségeivel és kila-
tésaival foglalkozik a szerzé. Ertékelé-
se -szerint mind Kerecsendnél, mind

Mezbékovesdnél sikerrel jart volna a ta-
madas, Dembinski azonban csak a ne-
gativan haté tényezéket latta, nem is-
merte a sereg hangulatat, ezért a to-
vabbi visszavonulast valasztotta Po-
roszlo iranyéaba, majd az atkelést a Ti-
sza balpartjara. A f6er6 visszavonula-
sat. biztosité Klapkanak: Egerfarmosroél,
Gorgeinek pedig Egerlovére torténé on-
kényes — Dembinski utasitdsaival el-
lentétes — visszavonulésa,: majd Po-
roszlonak elhamarkodott és szintén On-
kényes Kkiliritése sziikségszerlien Ossze-
utkozésre adott okot Dembinski és had-
testparancsokai kozott, akik a hia-
nyos felderitésbdl adddodan a poroszloi
helyzetet veszélyesnek mindsitették. és
Dembinski ellen léptek ' fel.. A. fejezet
befejezé része -a szabadsdgharc torténe-
tében egyediilallé eseménnyel, a tisza-
fiiredi zendiiléssel foglalkozik. és vizs-
gélja azokat az okokat, amelyek a Ti-
szafiiredre siet§ Kossuthot arra késztet-
ték, hogy Gorgei. kilatasba helyezett
agyonlovetése és a kormdany szadmadra
megbizhaté {6parancsnok keresése he-
lyett Gorgei-ideiglenes févezérségét erd-
sitse meg. . S

Borus Jézsef .a munkdja, bevezetdjé-
ben felsorolt és a .recenzigban is is-
mertetett harom -£6. kérdésre pontos,
kimerité és megbizhaté, valaszt adott.
Konyve. marxista - hadtorténetirasunk
egyik jelent8s lall;qétz!’t{s;énaﬂ:{!  fekinthetd.

... Bohm Jakab
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MANFRIED 'RAUCHENSTEINER ¢ o
/1945 — ENTSCHEIDUNG FUR OSTERREICH

(Verlag Styria, Graz—Wien—Koln, 1975 271 :‘ o’)' l

A hitleri Németorszag leverésének, az
orszag felszabaditasdnak harmincadik
évforduldja alkalmabél Ausztridban is
szamos, a nagy torténelmi esemény-
hez mélté megemiékezés, tanulmany,
onallé munka megjelentetésére Kkerilt
sor. Az ,Entscheidung fiir Osterreich”
1975 kés6 6szén, az évforduléval kap-

csolatos kiadvanyok - Koziil® utolsénak
keriilt -az olvasék kezébé, deé megité-
léstink  szerint egyike marad’ azoknak,
amelyet hosszabb id6 elteltével is szi-
vesen vesznek el nemesak'd torténé-
szek, hanem a Kortdrténet irdnt érdek-
16d6 olvasék is. Erre egyré$it a konyv
témaja és legaldbb “ugyanolyan- mér-
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